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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (1 ehambre.)
(Présidence de M. le premier président Séguier).
Audience du 1y _février.

M. Jaubert, avocat-général, a donné ses conclusions dans la caiise
entre M. le comte et M= 1a comtesse de Chaumont ( vovez la Gazette
des Tribunauzx du 5 février). Un récit sommaire des Faits 1’a con-
duit a cetle conclusion que les aetes ou les jugemens contre lesquels
M=e de Chanmont voudrait se prémunir, ont acquis une force irré-
sistible, que ses efforts pour en demander la nullité ou la rescision
w'aboutiraient qu’a des proces dispendieux et frusu'alo_lres. Ila re-
quis en conséquence la confirmation de la sentence qui n'a pas cru
devoir autoriser la dame de Chanmont, au refus de son mari, 4 inten-
ter les actions en inscription de fanx , désaveu de mandataires et d’a-
voués, quelle se proposait de former. ;

La Cour, d"aprés cesconclusions etadoptant les motifsdes premiers
juges, a confirmé avec amende et dépens.

Affaire de U'hitel des Gardes du corps.

Les héritiers de M. le ducd’Aiguillon, parmi lesquelson rémarque
M. le marquis de Chabiillant, pair de France, ont retronvé aprés la
vestauration deux immeubles importans, I’hé el d’Aiguillon , rue de
PUniversité, devenu I"an des hétels du ministére de la gueire, et le
bureau des anciennes voitures de la cour, quai d’Ovrsay, transformé
en une magnifique caserne pour MM. les Gardes du corps. Aux ter-
mes de la’loi du 5 décembre 1814 ces immeubles affectés & un service
public ne pouvaicut étre rendus en nature tant que durcrait cette af-
fectation. Mais I’état devait en payer le loyer. Comme il se trouvait
i la fois des majeurs et des mineurs parmi les héritiers, un jugement
de 1518 a ordonré aprés expertise que 'état paievait une somme de
50,000 fr. par année, savoir: 20,000 fr. pour I'hédtel d’Aiguillon et
30,000 fr. pour le terrain sur lequel a été bati hétel des gardes du
l:ﬂl'ill-

Ce jugement, exécuté depuis long-temps, semblait passé en autos
rité de chose jugée, lorsqu’ila été attaqué au nom des héritiers mi=
neursdevenus majeurs qui ont signifié lenr appelaux autres héritiers.

M= Dupin ainé a soutenu j° que cet appel était recevable , attendu
qu'il n'a jamais €16 signifié ni aux mineurs devenusmajeurs, nih lenrs
tuteurs et subrogés-tuteuis; 2° quaux termes des articles combinds
1718 et 1429 du Code civil, les baux des biens de mincurs ne pou-
vaient excéder le terme de neuf années, et qu’il y avait en consé-
quence lieu & de nouvelles estimations.

Au fond , Me Dupin a établi qu’il v avait 1ésion évidente 4 I'égard
de I'hotel des gardes du corps; les experts et le Tribunal n’ont con-
sidéré que la valeur locative du tervain sans tenir compte de la valeur
des constructions faites sur le sol. Or, les héritiers doivent profiter de
la plus value résultant de ces constructions d’apres la maxime: Zdi-

Sicium solo cedit. Si Phétel des gardes du corps devait étre restitué
en nature, il serait remis tel qu'il est; c’est ainsi que le vieux chi-
teaud’Ecougn , sur le quel avaient été construits un maguifique pen-
sionnat et d’antres édifices élevés & grands frais , a été rendu tel qu'il
¢lait, tandis que Son Altesse Royale n’a recu aucune indemnité pour
le maguifique chitean de Chantilly dont les merveilles ont disparu
sous le marteau des démolisseurs. C'est ainsi que I'on a rendu encore
a M. le duc de Bourbon , non pas le Palais- Bourbon tel qu’il était
antrefois, mais le Palais-Bourbon avee la chambre des députés, sa
belle colonnade , son péristvie et méme avec la tribune, qui certaine-
ment n'existait pas avant la confiscation. MM. de Chabrillant doivent
donc reprendre leur terrain avee Pédifice qui ya été élevé.

“M<Quesnault a adhéré pour les héritiers majeurs aux mémes con-
clusions.

M. Jaubert, avocat-général, a regardé "appel comme non recevable,
attendu que le jugement a éié reudu contradictoifement entre toutes
les parties, sigmfié et exéeuté sans difficulté depuis nenf ans, Le
Jugement de 1818 n'a pas fait, comme on vient de le dire, un bail
Judiciaire , mais réglé une indemuité due par 'état en vertu de la |oj
du 5 décembre 1814. Au fond, la prétention des héritiers de Chabril-
lant de Faire porter I'estimation du bail, non seulement sur la valeur
du terrain, mais sur les €oustructions faites par 'état, et qui ont corité
“a million , lui parait exagérée; il y a eu d'aillewrs réserve | de |a
Part des héritiers , d’intenter sur ce point une action priucipale, et ce
seva & eux A faire valoir leurs droits.

La Coura Pronouncé en ces termes :

Gonsidérant que le jogement dont est appel da 13 mars 1819, rendu eon-

Aradictoitement entre I'élat et les héiitiers de Chabrillant, a été exécuté par ld

gerceplio’u de l'ihdempité annuelle fixée par la dite sentence, déclate les par-
es de Dupin non recevables eii leur appel; sauf loute action principale, dé-'
fenses réservées au contraire.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS,

~ (Présidence de M: Marchand.) -
Audiences des 95 janvier e1 8 fevrier.

L femmeé ; scparéé de biens par contrat de mariage , est-elle rels-
vée par art. 1449 du Code civikde Cincapacité dont elle est frappee
par Uart. 917 du méme Code? En d’antres tetmes : peut-elle 5" engager
sur ses biens-meubles sans Uautorisation de son mari? :

Cette question gest présentée dans I’éspece suivante : Mme |g yi.
comltesse de la Contamine; séparée de biens par contrat de matiagé,
avait souserit trois billets 4 ordre dont deux de 500 francs et un de
2,000 francs. A ’échéance, cés billets ont été protestés faute de paie-
meut. A I'audience du 25 janvier, M. le général vicomte de la Conta-
mine, mari de madame la’ Vicomtesse, a Soutenu; par U'organie de son
agred, que ces engagemens élaient nuls, en vertu de l'art; 219 du
Code civil , comme contractés sans son au torisation. Il a soutenu au
surplus que ces billets, et plusieurs autres, qui devaient exister ex-
tre les mains du demandeur; n’étaient qu’'une donation déguisée
fait_‘e én faveur de I’épouse de ce dernier, et il a solljeité la vemise i
quinzaine, pour fournir les piéces 4 Vappui:

Aprés avoir entendu la plaidoitie de M¢ Gibert , agréé , et les ol-
servations de Me Ch. Lucas , avocat ; qui ont soutenu , dans Vintérdt
du demandeur, la validité des engagemens contractés sur' ses biens
meuhles, par la femme séparée de biens , conformément & 'article
144p du Code civil , le tribunal , dont Popinion ; jusqu'ici conforme
a la jurisprudence constante de la Cour de cassation , n@ paraissaft
pas douteuse sur cette validité, a aceordé toutefois Ia remise de-
tnanddée. i :

M. le Vicomte, présent & I'audience » avait vaguement parlé d’abus
de confiance et d’escroquerie; assertions que M¢ Lucas avait releyées
déclarant que la moindre inconvenance d'un pareil langage était
dans l'incompétence du tribuual qui_wavait, point A en connaitre:
que si M. le vicomte avait & se plaindre,, le parquet de M. le procu-’
veurdn Roi était ouvert pour lui comme pour tous-les ciloyeus ;
qu’il v’avait qua y déposer sa plainte: vy

- le vicomte a suivi ce conseil. I} s'est présenté ¥ Fandience dy 8
février, muni d'une plainte ¢n abus de confiznce et el escroquerie,
adressée a M. le procureur du Rei , et dans laguelle il s'est porté par-
tie civile. En conséquence , 1€ tribanal a prononcé le sursis, et nois
veirons en police correctiounelle le dénouement de celte afiaire, qui
parait devoir se compliquer, d'aprés Vintention que manifestait
hautement le demandeur, a sa sortie du tribunal s de répondre 4 M.
le Vicomte par une action en ealomnie.

e E—————
JUSTICE CRIMINELLE

COUR ROYALE DE PARIS. (Appels de police earrectionnelle. )
{Présidence de M. le conseiller Barron. )

Audience du 11 feévrier,
2 Affaire du curg de Longpont.
Dans quel sens doit-dire entendy Part. yov dy déeret du 15 riars
1808 , gui dit que dans tout le royaumé Uenseignenient public est
confic exclusivement & Uuniversitey et U'art. 2, qui dit gu’aucune éeo-
e, atcun établissement quelcongue d’instruciion ne peut €tre forme
hots de Uuniversité et sans LUautorisation de son chef? '
Spécialement : Doit-on appliguer dans tous les cas les peines por-
tces par les articles 54 et 55 du décret du 19 novembre 1811 & celui
qut aura établi une maison d’enscignemr-ut ol sé lrouveront reunis
plusieurs enfaiis ; mais en petit nombre ? (Rés: nég.)

La question de la liberté de Penseignemeént est une des plusgraves
et des plus difficiles que le gouvernement représentatif puisse soule-
ver: Elle se rattache a la libérté des cultes que peut froisser lé mo-
nopole de Péducation dang les mains de Puniversité , ag pou-
vour des parens et a leurs droits sur leurs enfans, Llexistence de J'u-
ni\jersi:é est généralement “réconnue pour défcctuouse; 50D organi-
fation n’est mainlenue que provisoirement en verty du déeret de
1815; elle a besoin d'étre mise en harmonie ayec RO¥ MEULS €L 1os in-
stitutions constitutionnelles,




£
\

M. P'abbé Gaillard, desservaut de la scommune de Longpont, avait
formé dans celte commune une réunion de jeunes enfans aux quels
i) enseignait le latin et fe francais. El avait appelé pres de lui an in-
stitutenr pour P'aider dans les soins qu'il devait donner aux enfans
qui lui étaient confids. Cet instituteur était un homme au-dessus de
son état, et malheurcusement doué, a ce qu’il parait, de toutesllcs
grices de P'esprit et de la figure. M. le curé avait en outre avec lui sa
sceur, chargie des détails du ménage. Il parait que Pinstitnteur violn
a "égard de M. I’abbé Gaillard lesdroits les plus sacrés de’hospitalité,

u'il chercha 4 séduire sa sceur. M. Uabbé Gaillard chassa de chez lui
Piustituteur. Celui-ci dirigea alors, par vengeance , contre M. le curé
de Longpont, une plainte anonyme dans la quelle il le peignait sous
les plus odieuses couleurs. M. le curé en ayant é1é instruit, demanda
et obtiut son exeat, et vint §'établir & Villiers-sur-Orge, prés Laferté
souns-Jonarre. La, M. 'abbé Gaillard donnait ses soins & sept ou huit
enfans. Il avait chez lui 4 demeure quatre américains et trois jeunes
enfans qui venaient de Longpont. Cependant on instriisait sur la
plainte anonyme dirigée par I'instituteur contre M. I'abbé Gaillard:

Ou prenait des renseignemens qui, a ce qu'il parait, étaient pour la -

plupart dirigés par I'nflence funeste de instituteur.

C’est ainsi que’le nommé Frenot, brigadier de gendarmerie, s'ex:
pliguaiten cestermes dans un rapport qu'il adressait ason lientenant:

« Le sieur Gaillard est dans I'intention de compléier sa classe d’une
» douzaine de pensionnaires ou cxternes. 1l a, malgré son humiliante
» interdiction , conservé de I'influence sur Iesprit de plusicurs habi-
» tsns des communes de Longpont, et potamment sur celui des per-
» sonnes qui lui ont coufié Vinstruction de leurs enfans. Néanmoius,
» le sienr Gaillard , rejeté de presque toutes les maisons bourgeoises
» des communes de Longpont et de'Villiers, méme avant sou-intes-

“» diction pour cause d'inconséquence et méme de sodomie, ‘qui lui
» est impuiée a- su se ménuger les bonnes gidces de trois maisons
.» protestantes de Villiers et de Longpont. Deux préwes sont venus
» voir la cure de Longpont ; mais ie voisinage de leur ex-confiére
» lesa tellement effrayés, qu’aucnn d’enx n'a voulu hasarder de ve-
.» nir 8’y fixer. ‘

»On assure que le dimanche Mm veuve Sangreu conduit M. I'abbé
» en voiture a la messe i Epinay, on il v assiste en qualité d’enfant
» decheeur. » | :

Un fait seul parnt an ministére public de nature & provoguer des

. poursuites contre 3. Pabbé Gaillard, celui d’avoir tenu une école
sans autorisation ; et d’avoir ainsi contrevenu aux décrets de 1809 et
1811, Un jugement du Tribunal de Corbeil l'avait relaxé de la plain-

" te du ministere public,.en se fondant sur ce que, encore bien qu’il
fat constant en fait, et principalement par les aveux de I"abbé Guil-
lard, qu’il donnait habituellement des leguns a sepl ou huit enfans
dont quatre américaing, cependant les décrets sus-énoncés ne lui
€tlaient pas applicables, par la raison que plusicurs de ces enfans

¢ étaient plus chez lui pour leur sanlé que pour leur instruction ; et
qu’il ne prenait a quatre d’entre eux aucune rétribution.

- Appel de la part du ministere public au Tribunal correctionnel de
Versailles, qui contirme en adoptant les motifs des premiers juges.
Pourvei en cassation, et le 8 décembre dernier, arrét qui entre autres
dispositions : -

Attendu qu'il est constant en fail par le rapport qui est aux pidees et par les
reconnaissances passées en jugement par le sieur Gaillard, ancien curé de
Long-Pont, par le jugement corvectionnel de Corbeil et par le jugement con-
-firmalif artaqué; que le dit sieur abbé Gaillard avait dans sa maison 2 titre de
pensionnaires trois enfans élrangers, qu'il en recevait journellement quatre au-
 tres de diverses familles, et qu'il leur donnait 4 tous des élémens d'instruction:
que dans cet état il a été renvoyé de l'aclion sous le prétexte que quelques uns

_ de ses enfans avaient été placés chez lui plutét i raison de leur santé que pour
leur instraction ; qu'en second lieu il ne s'était chargé des externes que par af-
fection pour leurs parens ; en droit, qu'en agissant ainsi Labbé Gaillard n'a pas
tenu école ouverle, n'a pas enseigné publiquement dans le sens déterminé par
Jes art. 54 el 56 du décret de 1811 ;

Attendu que l'errenr de droit est évidente, une école étant publigue dans le
#ens de la loi toutes les fois qu’il y a réunion habituelle d’enfans de différentes fa-
g;itg; pour y recevoirl'enseignement domestique privé gui a liey dans une méma

ille;; : ;

Que &1l était nécessaire pour constituer I'enseignement public quiil y et de
la partdu maitre un écritean indicatif ou distribution de prospectus, Ia loj se-
rait éludée avecla plus grande facilité; que les motifs de . laffection pour les
parens des enfans sont dérisoires, el qu'ainsi les écoles des camnpagnes seraient,
au_gran_d Siétriment de la morale, soustrailes 2 la surveillance des aulorilés
universitaires ;

D'ou il suit qu'en confivmant le Tribunal de Versailles a viols , ele. &

Casse et renvoie devant la Cour royale de Paris.

M. Ta:bé, substitut du procureur général , a soutenu l'arrét de

eassation.

Me Fontaine, pour M. I'abbé Gaillard, a établi que la Cour de
exssalion avait faital’espece une fausse apt)licatiou des décrets de 180g
et de 1811; qu'il était permis & chacun d’avoir chez lui des éléves en

- petit nombre; que le mot enseignement public , employé duns ["urt.
177 du décret de 1809, ne devait Sentendre que des réunions nom-
breuses d’enfans ; que d’ailleurs, sur les huit enfaus quatre étaient
américains, et que I'enseignement des étrangers était libre, que -
miversité n'avait pas juridiction divecte ni surveillance sur leuis ju-
suu‘:_leurff , parce que le gouvernement l"raugais n’avait pas le droit
de s’ imuiscer daus Péducation des enfans qui n’étaient pas ses sujets
et n'avaient pas & rendre compte de leurs actions autrement qne de-

vaut la fot criminelle , si elles étaient répréhiensibles et non devant’

des teglemens faits uniquement pour les citovens. Ecavtant ainsi
Yapplication du déciet pour les quatre américains; M¢ Fontaine a
soutenu que ies qoatre suties enfans ne faisaient pas une réunion as-
stz nombreuse pour que leur enseignement fiit censé public. Enfin
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Me Fontainea attaqné le décret de 180g, qui cvde un won
profitde l_’uni\'ersilé, et inflige des pciues; il 0’y voit que
du despollsmf_& militaire , ‘et les vaisons qui avaient fait porter
cret ne subsistant plus aujourd’hui, on ne devrait pas Lappl;
avec la méme riguenr. En adinettant méme qu'il subsisidy t?,,l.q"”'
ce décret portant une peine, cette peine, dans tous les cas ne i
rait plus atteindre les délinquans , puisqu’il est main;malft"“'
principe que les peines ne penvent étre établiesqu'en verta &'y, de
et non de décrets et d’ordonnances. e,

Au reste, Pavocat de M. I'abbé Gaillard a repoussé ay
calomnies déversés contre son client par un homme qui v'a pas g
de s'accaser Ini-méme du vice le plus honteux, afin de fépi; q@,mlm
nemi, et il a prouvé par des certificats la conduite honorabla (ltl' ("\I’i
le curé. Sl

M. Tarbé, dans sa véplique, a soutenu que le décret de 1811 ¢
vait encore élre exéculé dans toute sa riguenr; quen FeCONNAigsy %
qu'un esprit‘mililaire avait inspiré ces dispositions, cependanzé‘t 2
tres motifs le justifiaient, par exemple la uécessité de ne Pas {l}]d“-
donner & tous les genres de spéculation éducation de Iy jeune
Quant i la question de pénalité, M. Pavocat-géncral fait ohservey

qu'il faut distinguer parmi les ddcrets ceux qui w’ont Jamais i
d’existence de droit ni d’exécution en’ fait; que pour ceux-lj | :,u
abrogalion ; mais que les autres vivent encore. s

La Cour, apres une demi-heure de délibération dans la chamby,
du conseil, a, contrdirement 4 la doctrine de la Cour de cassation’ pt:,
a-peu-pres dans les mémes termes que le’ jugement de Corbeil . pa.
voyé M. I"abbé Gaillard de la plainte.

M. I'abbé Guillard , jeune homme de trente ans environ L6t
sent & Paudience, vevétu, par dessus sa soutane, d'un de- ces Jay s
manteaux, dits Quiroga, qui des épaules des militaiies ont passi %t
puis quelques années sur celles des bourgeois, et quon $'étonne ai.
Jourd’hui de voir flotter d’une manitre toute moudaine sur celles de
nos jeunes abbés.
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE DRAGUIGYAN. {Var;)

(Correspondance particulidre. )

Délit de provocation i la haine et au mepris du gouvernement dy
Roi. !

Le nommé Marc-Antoine Maunier, domicilié i Paris, oir il exercn
la profession de brodeur, se trotivait accidentellement 4 Lorgues Iie;;
de sa naissance. Dans la soirée du 4 octobie dernier, ve’rs, Ees’nan
I[etll'es du soir, quelques personnes s'étaient réunies dans fe cafe du
sieur Bonnefoi, La conversition roulait sur les affaives politiques ;
chacun 'étudiait & combiner les cliances des événemens of 4 en assi.
gner les résultats probables. Ii parait quion s%élait arrété défuitive-
ment, dans ces combinaisons théoriques, i la possibilité¢ d’une guer-
re générale en Europe et i intérét qu'avait PAutriche a s'op.poser a
Pagrandissement du colosse russe. Maunier énonca cetie opinion:
« Que si la guerre éclatait entre P’Autriche et la France, I'Autvi-
» che se servirait dn fils de Napoléon et qu'h Tapparition de ce
» dernier tout serait bouleversé et fini en France. » Ces propos furent
combattus par les interlocuteurs qui répondivent : « Que les Bour-
» bons chéris a lant deditres ne craindiaient jamais lejeune Napi-
» léon, quand bien ménme I"Autriche voudrait s’en servir comme

» d’un épouvantail. —Vous étes daus 'errcur, répliqua alors Mau-

» nier; on craint a tel point le jeune Napoléon, que Ié gouveraement
» francais a envoyé derniéremeut & Vienne treate sicaires pour I'a-
» sassiner; & leur téte se trouvait Vidoc. Ce fait est consigné dans des
» brochures qui circulent & Pavis. Il v a quelques années, M. de Mau-
» breail avait été chargé de cette mission , etil I'a déclavé devant le
» Tribunal correctionnel, lors de son affaive avec M. deTalleyiand.»

Le commissaire de police, qui avait tout entendu , s’empressa de
dresser un proces-veibal qu'il envoyaaussitéta M. le procurearduRoi,
et ¢’est par suite de ce proces-verbal que Maunier a été cité devaat le
Tribunal corrccl.ionnchour l'andience du 2 février. Il a fait défaut.

M. Luce, substitut de M. le procurear du Roi, a pris la parele ea
ces termes :

« Messieurs, il est des causes qui franchissent le ceréle de‘vos af-
faires ordinaires, appellent plis vivemeut votre attention et élévent
vos fonctions jusqu’a 'examen des intéréis de la chose publique. ba
sphere de vos attributions semble sagrandir et vos ceeurs se CUmplai-
sent daus cetle séduisante vérite, que la magistvature, par ses déci-
sions, donue a la patrie sa plos belle illustration et eelle qai Lol COl‘i.'
te le moius de larmes. Oui, Messieurs, vons fites souvent appelésa
de hautes missions, alors que le ferment des discordes civiles soule-
vait les esprits et aigrissait les ceeurs; i ces éporques, dout le souvenir
amer est si adouci par les consolations du présent, a ces épogues on
les Frangais w'avaient point encore regu leur éducation constitution-
nelle, et se courbaient avec docilité sous le brillaut esclavage de I'ein-
pire. Vous ne vites que trop souvent-des coeurs éurds , des”esprits
prévenus ou inquiets appeler de leurs veeux ee despotisme i jamais
renversé, dont ils ne voyaient que les lauriers saus en apeicevoir les
cliaines. La France ue’ pouvait pas’ appiécier elicore les bienfaits d‘f
ce gouvernement représentatif, qui siguala le retour des Br:arbol:h
au tréne de leurs peres et que Pamour du Roi 1égislateur, d'impe-
rissable mémoire , accorda dnx besoins 1éels de ses pe iples. Les fac-
tions s'agitaient alovs; excitées par image des dernieres cony lsions
de "empire, ni les plaies saiguantes de la patrie, ni la prisence d i
Bourbon', ni les garanties d'nne constitution ne pouvatent mmlé'lel
'outrageante hardiesse de leurs propos et la turbulence de leurs l’:ﬁ:
jets. La magistrature comprit l’imp(_)rtance et la sévérité de ses lLs
voirsy il fullait ramener par Vénergie de la vépression cens donti€




coirs ‘ne Pasistatenth ]’l"..nl‘l‘.'_l?ll("l'l‘lf‘l'll' ,;émiml qu‘e_ por jlléldll‘sl.‘ Eei
setes'd’une opiuidlie hostilité, Lies hau):u_s h_cxl’m‘..u(gul. ‘-‘l,l, fliu:(j,. l'o-
fes chierchaient i soulever les masses: il élait d Ut justic ;.a{,c ¢ d..s
éduire 4 Pimpu#sance. La magistrature pléla_uu troue "appui c
s l;-mu.ca comme elle ‘les consacre aujourd'liui au maintien de nos
?Tye:it publiques, et alors, comme aujourd’hui, elle a révélé a la
.lén'ance ala noble destination, celle de‘consfflider.lc‘ tréne , de_:;nu‘:_u le-
wirtous les pouvoirs d_uirl:§ feur sphere déterminée, et de réprimer
i les envahissemens 1ilégaux,
mt:ab Ii‘iiii‘sl: Messieurs, ils s%mt loin de_ nous eeslémgs Ele doulou‘re.t{se
moémoire. Les discussions parlementaires ont succédé aux couspira~
tions # main armée. Lie de\'oueu!eu} aveugie, et quelquefois (._}‘E}'_ﬁo-
auble pur ses exces, a élé comprimeé; aussi bn}cu que iua G'deo'bl'“Ul:ﬁ
facticuses. lie temps des exagerations est passé , et la France ‘c_\om.ll-
4 son Roi, inviolablementattachéea ses bu!les 1nstitutions Pf’i'“"l“e”;
et fiere de ce donble dév OUCIIENL ; dura désormais cette aititude u]n_
posante que lui inspirent la confiance en son l:'xugtfau‘-:iazoluv;;;'xll; PiEo ef
gaiantiesde la Charte. Tout a pris dp iz_nlleg}u ariié, :',lét s euiiehg-
position n'est plus un mot qui utxf.‘xluuu he -(.L qui 3131-4( _ a‘?d
ment I'hostilité. Cest une barrieiecontre des usurpations du Eic-:x;
voir; c'est une heureuse nécessité de nolre gouvernement. Au B
sus de toutes ces dénominations , -qui caraclerisent diversement l.ea
opinions des masses, il est un sentiuent unazime que \’9n'e.cu:u| a
deviné, 'amour de la tranquillité p blique. Aussi, Mtlassaeu:s, pen-
daut'que les opinions empruntent aux passions ie.m' J.mgage, };{,?u-
« cdantque les discussi0n§ soit polermqqeﬁ, so1L L_;;ulemen.la‘umi? ; ."1-
tent ou aigrissent tour-i-tour les esprits, nous jetous avec plutsn_l et
confiauce nos regards vers ce tréne contre lequel \"muuent se briser
les murmures ct les agitations. De méme que daus | u’r’df‘c moral , au-
dessus des jugemens des hommnes, sujets a lerreur s éleve la justice,
tonjours une, toujours immuable, de méme dans Pordre politique et
sous notre gouvernement , au-dessus dc§ commotious et des change-
mens y s'éleve le rone, toujours respecté toujours !uulta,quable.Les
cris d’amour; les veeux de reconnaissance pélllet.u-m_fusqukau ceeur de
uotre Monarque, alors que I_es pa&ﬁi(.)l{a' haineuses s'arrétent a ses
pieds pour frapper quelquefois ses ministres.

» Rassucés par cette admirable fiction de motre gouvernement ,
vos esjrits powitaient-ils s'effrayer de quelques propos échappés a
Vinconsidération ;& la soltise, et, je le dirai meme, a une haine
isoiée? Volre premier sentiment, en conuaissaut cetie affaive, 1”a til
pas €té I'élonnement le plus profond, non point cet étonnement qui
réveille les passions et arme la sévérilé, mais cet étounement qui
surprend l'intelligence et souldve la pitié? Pour nous, forts ‘de nos
intentions et inébiaulable dans nos sentiinens d’vue juste modéra=
1ton, vous ne nous entendrez point jeter fe cri d’alarme au miliea
de la paix générale et de la stabilité des choses; nous ne crierons pas
au danger pour attirer l’aLLenuop UL nous, et uous ne dégraderons
Pas nos ceceurs pour flatter certaines exigences. Laissons a |’ambi-
1icux ce -langage mensonger et intéressé. Le magistval, que tour-
meute cette rage d’ambition , sert ses passions au lieu de servir la
justice. L'opinion n'est plus dans son dme un sentiment , une inspi-
ratiou ; c'est un calcul odieux, uune meprisable combinaison. Pour
1nous, qui portonsavec fierté e titve de magistrat, rendous-tious di-
gne de nos fonctions en examinant ayec calme, en discutantavec mo-
dération.»

Apres Pexposé des circonstances de la cause, I'honorable ma-
gistrat continue ainsi :

« Dégageons , pour un moment, le fait de toutes les circonstances
que nowre inpartialité soumetira i vos réflexions et demandons-nous
s'il'a un caraciére tel qu’il doive exciter 4 la haine , au mépris du
gouverncement du Koi. Il faut le dire, l'affirmative n’est pas doutey-
se. Faire descendre le gouvernement au raug abject des meuririers d
Parmer d'un poignard assassiu pour dissiper les craintes de son ave.
nir et assurer sa tranquitlité , c'est une mnputation diffamatone et
atroce. La'France a les armes de ses guerriers; elle n'a pas besoin de
poiguards. Jesais que I'opinion publique n’a pas toujoursfléiri les as-
sassinats que on déguisait sous le prétexte de la rajson d’é
I'inflexible sévérité de I'histoire, armé de la VErilé, a déchiré le voi-
le, qui couvrait, I2s crimes politiques, ‘et les a laissés dans uno dé-
gottante nudité pour en faire abhorrer’ les auteurs. Les gouverne-

' uens ne peuvent pas avoir urie morale particuliére , et le ‘crime cst
toujours crime, quelle que soit la natave et la puissance de 1a cause
impulsive, quelque soit le résultat & obtenir. Oui, Messieurs , le
gouvernement, qui au lieu de placer sa confiance daus Mamour du
peuple et le dévouement de ses gueriiers , ne chercherait de garantie
¢t son repos que daus la puissance secrétedu for meurticr, provoque
rait volre mépris et justifierait votre haine; nos sentimens en morale

politique dojvent éire les mémes qu’en morule ordinaire , et je ne
sals si mon oceur m’égare, mais ni fes raisons d’état ; ui les prétextes
d'inte’!'ét public, ni la gloire ménie ne peuventenlever au crime sop

Saracleae hideux. Jaime a w’écrier avec unde nos grands poétes mo-
ernes : 3 ‘

tat ; mais

La gloire efface toul.... tout, exceplé le crime.
4

» Il est doux, Messieurs, de proclamer aujourd’hui ces véritds
long-temps inconnues par les esprits qu’enchainait Ja servilité oy
* que I'iniérét aveuglait. Dans un gouvernement ol la publicité fajg
valoir tout ce qui est utile et proscrit tout ce qui est nuisible , notye
morale publique doit saméliorer et reprendre son véritable carac-
tere. Ne serait-ce que par la crainte seale de voir livrer i |a publicité
Yes actes qui en violent fes regles et en blessent les principes, notre
jouvernement de justice et de raison_consacrera le triomphe de ges
VErités morales, et déja, Messieurs, cest un beau triomphe que Je
pouvelr énoricer avee confiance ces. maximes consol

.

rale st & ale pour tous duns ses commandemens | que ses P!’i"cﬁpfs
Sapppiiquent i lous saus distinetion » et qu'clle désavoue ie criuie
sous quelle denomination qu'il paraisse. » g

Ici M. Pavocat du Roi expose quelques circonstances particulieres,
quilui paraissent attéuuer les lorts du prévenu, par exemple, ie
défaut d'intelligeuce, d'iusu‘uctiou, etc., et il continue eu ces ter-
mes ; - 3 : Db
« Necroyez point:; Messiears, qne nous nous soyons créé ainsi un
cavactere imagmaire pour Vadapter & Maunier, et que, par une trop
complaisaute mdulgence, nous vous Payons représentd comme un
homme imprudent, crédule et inconsidéié ? We fo penserez vous pas
commenous, lorsque yous Iremarqueres que Maunicl‘ra tenu ces pro
pos devant M. le commissaire de police , dont il n’ignorait pas la
qualité? L’homme malveillant tépand le poison ; mals sa main est
invisible. Avaut de diffamer , il étudie les caracteres, calcule lesve-
sultats de ses calomnies, et il évile le dauger au lieu de I& braves
Maunier est donc un homne imprudent , incousidéré, dont les écarts
exigent une répiessiosi ; mais que la sévérité, de volre jugemeut ne
doit point signaler comme pn honuneaux doctrines perverses ,. aux
intentions séditieuses, et capable de porter atteintea la lram._tml!uc
publique par d’audacicuses excitztions. En lui apprevuant .qu’il n'est
pas dangereux; vous le rendrez @ la vaison, a la prodence et & la Vi
flexion, et votre jugemcot prouvera que, magistials sans partia-
lité, indulgens sans Eliblesse » Yous savez ou flétrir Ié mauvais ci-
toyen qui démérite de son pays, ou corriger avee modération celut
que sa rai-on abandonne ou que son tmprudence égare. :

» Cette cause est terminée., Messieurs, L voix du ministere pu-
blica emprunté aux circonstances ce calme et cette indulgence qui
indiquent le tepos dont jouit la France et la force de son gouvertit-
ment. Aurions-nous mérité de votre estime, aurions-nous servi la
justice, s passionnés par raisonnement, fanatiques par calenl,
exaliés par égoisme, nous eussions exagéré les résultats de cetle
cause pour nous ménager des titres a la faveur, pour flatter ceux i
protégent les devouemens, alors méme que ces dévouemens’ entrai-
uent les injustices. Laissons 4 d’autres le méprisable soiu de ployer
leurs fonc.ions jusqu’a I'adulation » de ne chercher teurs régles de
conduite que daus le désir de plaire aux puissans, et de n'exprimer
d’opinions et de sentimens que ceux que lear intérdt personnel leur
aura fait rvencontrer dans dos volontés ctrangives, Magisteats ; nons
n’avous qu'un culte & desservir, cefui de la Justice ; qu’un majtre
satisfaire, la loi..... La loi, devant laquelle nos augustes souverains
humilient volontairement leur puissance, devant laquelle ils ont
déposé leur libre mbitre d’antrefois pour refever la diguité de la pa-
tion et pour remplacer les caprices des gouvernans pav lu domi-
nation plus rvégulicre et plus convenable d’uue  constitution. Ne
croyez pas, Messieurs , aux discours de ceux qui yexaltent 4 volonté,
dont le coeur ne s'échanffe qu'avec réflexion, de ces howimes qui , 4
I'annonce d’un déiit politdque; frissonnent sans examen et crient
vengeauce avant de connaitre. Ne les croyez pas, parce que leurs
senlimens sont intéressés ; ne les croyez pas, parce que les rigueurs
déplacées sont funestes; neles crovez pas, parce que lu justice ne pu-
nit point par instinct, mais apres examen. Queiqliusignifians que
soient les délits politiques, vous concentrez tous les regards, de peg-
fides insinuations vous entourent , quelquefois, 'oubli des eouve-
nances va jusqu’a laisser entrevoir de détestables promiesses, comme
si la justice rendait des services, comme s: les passions vies ne:ylag-
vétaient pas frappées de mort sur le seuil de voue tewple, comuie
si les vices flétrissans pouvaient waverser cette robe, signe d’honieur
et de loyauts !

» Que votre décision, en corrigeant un imprudent , andantisse
certaines espérances et fasse eonnaiire que vous éles calmes, catne
la victoire, indulgens. comme la force, modérés comme la jusiice.
Apprenez i tous , apprencz-nous 4 nous-mémescetie vérité, que nous
énoncious avec confiance , que le lemps des exagerations est passe.
Cousacrezavec nous (ce sera toute la récompense gue nous ambition-
nons,) ces vérités,que la France est relevée 4 ses Propres.yeux par le
mode de son gouvernement : que les choses sout stabies. que Je
gouvernement du Roi est fort, que notre amour profond el sintere
pour nos institutions ne peut plus se séparer de notie dévoucnicyt
pour le Roi, et apprenez-nous que vous comprenez ce mot sublige
d’un de nos célébres magistrats, que les Tribunaux rendent des deei-
sions et non pas des services. » . : (s

M. Luce, conformément aux art. 1 de la Joi du 17 mai 1819 et 4
de la loi du 25 mars 1832 , @ requis contre. Maunier deux mois
d’emprisonnement et 200 fr. d’amende. : {

Ce réquisitoire, aussi remarquable par la sagrsse ct la générosité
des principes, que par le talent avec lequel iis étaient exprimés, a
€1é écouté avec le plus vif intérét eta produit la plus profonde im-
pression. ‘ ‘ ; g

Le Tribunal , sous la présidence de. M. Perrache , déclarant Man-
nier atteint et convaincu du délit & lui imputé, Pa condammé i
un meis'de prison et 150 fi. d’amende s mznimum de. la peine. Cette
article prononcg un mois i quatre ans de prison et 150 fr, & 5,000 i,
d’amende.

JUSTICE ADMINISTRATIVE,

CONSEIL D'ETAT. — Séance du 31 Janvier 1828,
Affaire de M= Mainvielle-Fodor. i

atrices, que la mo-

Voici le texte de I'ordonnance qui arejeté le conflit élevé contre
Mme Mainvielle-Fodor :




{ 39%)

Covsidérant gie le pourvoi de la dame Mainvidle-Fodor, et le conflit élevé
par le pré fet du département de la Seine, présentant la méme question de com-
pitenee, il y alicu de les joindre et de $tatuer par une seule et méme ordon-
nance; .

Considérant que le traité du 2o février 1825 a é1¢ passé, pour le ministte de
notre maison, parun des administrateurs secondaires placés sous ses ovdres ;

Que ce traité a é1é exéeuld soit par linscription nominale de la ‘dame Main-
vielle-Fodor au budget du théitre italien pourles appointemens délerminés par
e dit traité, soit par les paiemens faits des dits appointemens sur le erédit de
e budget, en vertu d'élals émargés par la dite dame ou par son mari 3

Que Larréld de résiliation du 20 novembre 1826, pris par le méme adminis-
brateur, a é1é approuvé le 10 novembre 1827, par lintendant général de notre
Maison ;

D'od il suit que cest contre notre dit intendant général que doivent étre
exercées les aclions civiles qui peuvent résulter du dit traité et du dit arréte ;

Considérant que le trailé du 20 février 1825 ¢st un engagement souscrit par
v arliste dramatique pour I'exercice de son talent sur tin (héalre public, en-
gagement qui ne rentre dans aucun des cas déterminés par U'art. 14 da décret
du 11 join- 1806 4

Quela mise en régie du dit théitre , sous les ordres immédiats du ministre
de notre maison, ne suffit point pour étendre i ce genre d'engagement 1'appli-
cation dudit décret;

Nolre conseil d'¢tat entendu nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

Art, 1%, L'arrété de conflit du 17 mai 1827 est annulé. Ladame Mainvielle-
Fodor est rénvoyée i se pourvoir devant les Tribunaux.

Art. 2. Notre garde des sceaux, ministre secrélaire d'état au département

e la justice, est chargé de l'cxécution de la présente ordonnance.

(M. de Rességuier, rapporteur; MM Jouhaud et Guichard, avo-

€ats.)

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTLMENS.

— Le noble zble des membres du comité électoral de I'idre n'a
pas é1é ralenti par le succes des élections de ce département; ils ont
voulu ‘encore que_force restdl & justice. Lie yjugement du tribunal de
Chiteaurousx , { voir la Gazette des Tribunauz du 28 novembre
1827 ) qui rejetait de la liste des membvres du grand collége MM. de
Kerméellecq et Delaporte, condamnait ces dernicrs, et M. ie baron
Locard , préfet de 'ludre, aux dépens. Les demandeurs se sont fait
délivrer un exéeutoive, et ils ont fait faire des commandemens aux
condamnés. MM. de Kermellecq et Delaporte, refusant de payer, al-
laient ¢tre saisis-exécutés dans leurs meubles, lorsque M. le préfet,
par suite d’un commandement 4 lui fait; a adressé a M. le procureny
da Roi 111 fr. go centimes, en s'engageant a solder les frais & sa
charge. Mais M. le préfer, tout en payant , a exigé des parties rece-
vanles, une quiuance mentionnant qu'il sa réservait de se pourvorr
contre lés-jugemens en vertu desqirc!s il payait, parcequ’il ne
veccmuaissait pas la compétevee da Tribunal qui les avait ren-
dus. Les poussuivans, qui n'ignorent pas qulun jugement exe.
cuté ne peut plus éire attaqué par les parties, wont pas ey
devoir re}usm‘ a M. le barou Locard la petite satisfaction qu’il
désirait 5 ils ont ‘mentionué toutes les réserves qu’il a exijées,
et de plus, comme il wWétit condamné qu'au paiement deé son
tiers des dépens, les parties prenantes Vont subroge dans tous leurs
droits, hctions et hypothéques contre MM. de Kermellecq et Dela-

porte , pour par lui étre cxcrcés_ a ses risques et périls, et comme bou
lui semblerait. Nous verrons si M. le baron locard fera usage de
cette subrogation.

Mais voici quelque chose de plus sérieux. Dans la lettve, ol il exi-
geait ces vaines réserves, M. le préfet déclare en propres termes

-« qu'il n’a d'autre but que d’arréter les poursuites scANDALEUSES di-
» rigées contre fui. » : :

Ces expressions sont plus qu’inconvenantes. §'il y a eu scandale,
ce n'est ni dans les poursuites exercées contre M. le préfet, ui daus le
jugement rendu en vertu de ces poursuites. Il n'y a jamais de scan-
daleh exéeuter la loi et & contraindre a 8’y soumettre ceux qui pour-
raicnt se croire au-dessus d’elle. Le scandale vient de ceux qui, mé-
prisant les ordres de la justice, agissent comme si elie n'avait pas
parlés de ceux qui osent proclamer wue Minamovibilite des juges en-
travera-toujours la marche de Uadnunistration!

Danscetie mémelettre , M. le baron Locard annonce qu'iladénoncé a
M. le garde des sceaux Phuissier qui a exécaté les poursuites, et eela
sur le motif que "luissier aurait inséré dans le commandement une
répouse mensongbre, en énongant, suivant I'usage, qu’on avait refu-
sé de payri. Ce molif est d’antant plus mal fondé que le commande-
ment porte én toutes letwres le visa du secrétaire général , auquel on
aparié. [lest vrai que ce méme huissiera été en permanenceala préfec-
ture depuis le mois d'aotit jusqu’apres les élections , pour soinmer M.
le préfet ou de vayer des ¢lecteursinirus, on de porter sur les listes des
électeurs omis, et que plus de quatante exploits ont été signifiés par
Jui. Mais que I'huissicr se rassure; il n’a rien a redouter de pareilles
dénonciations. Llja faitson devoir; il a mérité U'estime publique, et M.
de Peyronnet n'est plus la pour I'en punir.

~—Nous avons rapporté, dans la Gazette des Tribunauzx , la con-
sultation remarquable rédigée par MeOdilon-Barrot, & 1'octasion des
élections.du département de I"Ardéche. Conformément aux conclu-
sions de ce jurisconsculte, des électeurs de Tournon ont intenté ,
coutre plusienrs individus, comme induement portés sur la liste élec-
torale, une plainte, qui avait pour objet, 1° de dénoncer a la vin-

d'n:lu wblique lﬂl]é“ldl‘; ces faux électeurs et de Provoquer copy -
application de I'art. 258 du Code pénal; 2° d'obteniv une dtee".‘
té pécuniaire et leur radiation des listes électorales, "Cemay
La cause a été appelée & I'audience da 7 Février devan
nal correctionnel de Tournon. Avant toute discussion
public a élevé lui-méme une exception d’incompélcuc::
nal "a adoptée en se fondant sur ce que la plainte ay
radlal.lo'n de quelques électeurs des listesélectovales,pom‘ Cause {';
capacite et que cette incapacité était du ressort de Pautorité aq, i
strative. ' g
. Nous ferons connaitre ce jugement, ainsi qne les débats
importance et les incidens dont il a é1é précédé.

— Le 5 février comparaissaient devant la Cour 4’
(Besangon ) trois femmes, la mére, la fille et la niec
vol d’'une somme d’argent assez considérable , d’une
de quelques hardes. L'une d’elles, Mélanie Glorvioz
verses reprises aux questions de M. le président :
qui, mon peére.

L’un des témoins, le sieur Bourrier, ancien sergent ('
déposa en ces termes: « Je suis ici pour dive ce que je sais et je le d;
» rai; un homme d’lionneur comme moi ne se trompe Pas; avec | =t
» comnalssances que jai je vous instruirai comme il faut: 4 ot _les
fait alors une longue déposition a laguelle persoune w'a rien g
pris. o

Vint ensuite la femme Pothier au préjudice de
€1¢ commis. Aussitdt quelle apergoit ses effets, elle s'en empare, |
place sur sa chaise et s'assied dessus dans la crainte qu’on les lyj ‘
preane une seconde fois. i

~ Aprés la déposition de plusieurs autres témoins, qui égayirent
fl“i:ql_lﬁmll)l‘!.lll Pauditoire, M¢ Depercy, défenseur d’office de la fille
hlormz? prit la parole en ces termes : « Messieurs, vous ne feres sans
doute aucune difficulté de croire que les révélations de ma client
sont des plus sinceres, puisque daus le trouble qu'elle éprouvait elI:
a tonjours cru, en répondaant & M, le président, s'adresser & son cop.
fesseur, et je laisse a votre sagesse et i volre conscience le sort decewr
jeune fille. » iy

~Mais le jury, sur les preuves convaincantes qui lui onit été présey.~
tées par le miuistere public; a déclaré lafille Giorioz coupable, ainsj
que la_‘[*ille Longetin et la femme Faivre , et la Cour a.condm,mé |‘a.
premiére & huit ans de réclusion , la seconde & six anset la troisieme
a cing ans de la méme peine. En sortant de la salle d'audieuce, o

jusques dansla prison , cés treis femmes s’accusaient mutaeliement &
grands cris de leur mallieur.. f
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PARIS; 11 révainn.
— La dame Lebon a recu la lettre suivante :
Madame,

Je vous invite & faire payer & mon bureau la somme de 335 fr, 5 ecat., mon-
tant des frais de l'arrét de la Cour d'assises de la Seine du 18 octobre dernier,
rendu contre le sieur Contrafatto, et que vous étes lenue de payer en volrs
qualité de partie civile dans la procédure,

Veuillez, je vous prie, satisfaire & ma demande dans la huitaine de la pre-
sente. :

J'ai 'honneur, ele.

Paris, le a février 1828, .

Le receveur de 'envegistrement ,
GuiLTEBERT,

Le domaine oserait-il argumenter avec rigneur du droit que la lo
lui donne d’exiger de la partiecivile, les frais faits & 'occasion de la
poursuite de Contrafatto? Il nous est impossible de le croire ; car,
mémé pous le domaine,, non omne quod licet honestum est.

Il est certain que souvent on accorde a la partie civile la remise des
frais. A Pégard 3e M=¢ Lebon, cette faveur ne serait qu'un acte d'é-
quité; car il est constant que si élle ést intervenue activement dans
cette affligeante affaive, ce n’est que lorsqu’elle y a été contrainte par
des fautes que nous né voulons pas rappeler. Si le domaine préten-
dait exécuter M#e Lebon , elle songerail sans doute & exercer des ac-
tions en garantie, dont on préviendra, il faut I'espérer, les déplon-
bles effets. . g

— La Cour royale continue de consacrer ses audiences solennelles
du Jundi et du samedi au procés en nullité du divorce de M. et M=
Vaulerberghe. M Lavaux , avocat de M. Séguin, a é1é entendu daus
les audiences des 4 et g février, et dans celle d’anjourd’hui. Nous
rendrous compte dans un seul article de sa plaidoirie. La cause cst

remise a samedi prochain pour la défense de Me Bonuet, avocat du

Trésor. Aux audiences solennelles suivantes , Me Persil repligquera
pour M. Vanlerberghe fils, qui est a-la-fois appelant et intimé, et
MMe Hennequin et Dupin jeune plaideront pour les filles de
M. Vanlerberghe, mesdames de Villoutrays, Paulée et Cornudet,
intimées. ;

— Par ordonnance du 6 février, M. Charles de Vaulx, avocat,
rédacteur au ministére de la justice et auteur d’un excellent com-
mentaire sur le Code Forestier, a 616 appelé aux fonctions de substi-
tut prés le Tribunal de premiere instance de Coluiar.

—Le g février, un individu se présente chez M. Allevy, mé.dec'" y
rue Beaujolais, n° 7, sous prélexte de le consulter. Mais apres une
demi-heure d'entretien et pendant que M. le docteur écrivait I'or-
donnance , le prétendu malade, jeune homme de 19 anset d'unc M
se fort élégante, a soustrait une trés-belle montre cn or avec sa chaine:

>
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