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HET, méme quai, n® 57, liiraivis:
t paquels doivent étre allvanchis,

TRy e T “IVILE I par faloi que lart. 1384 du Code civil e Timpose au eonimetiant que dans
:USTICE CIVI s re cae oit 'auteur de Iaceident est véritablement soii préposd; 3
‘ Attendu que, dans I'espice,, la sociéts w'a pu choisir ni donner son conseii-
F SATION. (Chambre des requétes.) tement persounel au choiy des militajies qui composaient le poste; que dés

Lk ook i 4 lors les défendeurs présumés ne somt pas dans le cas de Vart, 1584 du Code
( Présidenice de M. Borel de Bretizel. ) aivil, ‘
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Audience du 5 février, By T

Le particulier qui emploie les agens de la force publiguie est-il res- CHAMBRE CIVILE. = Audience dii G jb‘ﬁri?r.

ponsable du dommage causé par eux? .

" ient A% bob GEERL ARkt 'L IS Yl g BT (Présidence de M. Brisson. ) :
a Leie g;ms";:,: :;ﬁl:t u(é:(?c; fj?c?z?l: E&cinion ,,0,,]: graves; I'em- A Pouvertnre de Paidience +» M. le conseiller Minier a fiit 1o v
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ln‘ll;il:‘l‘gfuu‘ili’taires parells particuliers est fréquent;s’ilgnien sout pas port'd' un-pourvei gui a_‘plrcscnt:: une question de servitude extréme-
1'esp0ll$able-*, il s’en suit qu'e I'on doit toujours les cqumderer c_ommlf men? lmpoaltanla*el enlieremen neuve.. 3 : ; L .
force publique, et dés lors toute querelle avec un 50]‘]3,} » employé Lesart. 6ga, 693 et G4 du Code civil doivent-ils étre entendus
méme par un particulier, peut étre considérée comme rébellion. ente sens , que ledernier s appizqm:«_fm{: servuf:de‘s’ > N0t €ontinues
En 1824, nne soeiété s'était formée a Tarascon dans le but de donner des | et simplement appm-e‘rzte; s 52 toutc_*.jou.l acte d’alienation fl(_f.c deuy
bals pendant la durée de Ihiver. . . ; befr_*h;;gges, entre les qtfcls erxiste le signe apparent de la ;ervu‘ude‘ , est
Le bal avail liea dans {a maison de 'un des associés ; on n'y recevait que les rejirdsente et ne eontient aucune réserve , tandis que les artivles Gga
membres de [a société, ou des personnes invitées et sur Ia présentation de lear | o 603 s’ appliquent au ecas d’aliénation ot la servitude- est four b-lu
carte d'invitation. Un employé était chargé d'examiner ces cartes et de repous- Jois_continue et apparente, et ot Uacte d’alienation n'est pas repre:
g Cul‘iellxi iété avail jugé bl v gavder la porte et pour sente'? ( Non vésolue. ) : :
\éanmoins la société avail jugé convenable, pour garde e L0 R A s
mag:ren::- ;?l tranquillité & l'exilénifcnr, de dcmandgr angcumu_mnd-mt de lIa gar- Un “"-’ht‘;,[“];’:?;_‘ﬁl’_:"f;"“:i‘:’:d‘ie ;I:‘;: ::;f:
ison quelques hommes dont ils avalent vouln faire le choix. La facullé de O?m“‘:"} d_ﬂxf’s ; v b s I.enl 2 : :
choisir leor fut refusée; mais on leur envoyaun poste de quatre chasseurs | 5"‘;;’“ 1 “]f!“- dans'lac ‘(_c..t:?'? €. e Riabih e s y et
commundés par un brigadier : ce poste étail renouvelé tous les soirs il se te- I 5 Lal"d_! l'e “‘ff‘m PE"’P‘;;‘- ire a vendu Fantre '31;:! '-‘?'-} 1;1 o J_euo; 9-&
nait daus une antichambre voisine de la porte ; un ehasseur {tait en faction, le | _-'f‘-’.‘i" ¢ ‘:"1;50‘]0“‘:"‘“’3 11 passage sur sa propriété et fait etenser un foss
sabre nu s le poste était payé par la société 7 fr. bo cent. par jour. _ ‘I“l“.ﬂ.ﬁ?"ccl‘_ £ lfléb ‘;_3“11“- o :
Pendant toule la durée du carnaval , la tranquillité p'avait été troublée par |  Geelté, troublé dans sa PO:;‘,CWC_'H:] orme alors.con
aucun événement, Dans la nuit du ag février au 1% mars, dimanche du car- : enﬁ‘“‘mf’li“!“f devant '!etl-u'gcd-c f“?‘ Iﬁ ]:_’:’:if!}e“‘“l‘l!h
naval, vn groupe de masques ayant demandé plusicurs fois & élre introduit w -rimctat a ‘%‘“"f Jaaeng. l.‘f}- jomgrol ‘-P"”ig‘!-
dans fe lien de réunion de la soeiéts, celte permission leur fut constamment | ‘e 18 an et jour; 2° comute lui appartenant e verty
“relngde, tant pay l’hml:mq aui recevait les Eiﬁcls que par les commissaires dé ) R . ‘
& iélé accourus au bruit, . ; . \ : e 1
x s:;:it:;f:: d‘u:xe heure de débats, petidant lesquels Ia. troupe s'obslina'ai; i c{“mé'ir“'? peut sucquéric que par fitre
obstruer la porte dentrée et s'efforgait de pénéirer dans l'intérieur de'la salle, | passu ‘1“‘““ A SonGrnall de
une pierre énorme, lancée da milieu du groupe, frappa la porte vitrée for- i A_P]“—t et jugemen N
mant lentrée de la maison et du vestibule o se trouvait le corps-de-garde des | de la part du sicur Creuté. ; 7
chasseurs ; la pierre fit voler en éclats fualre ou cingcarreanx et vint rouler au Me Mauroy, son avacat ,»a tiré son principal moyen de cassation
milieu des chasseurs ; 'un d'enx sortit le sabre 4 1a main , et en atleignit prés | de 1y violation des articles 692, g3 et 04 du Code eivil. L'avocat fait
de la porle un masque emb:_u'fassé dans un domino; ce masque élait le siegr remarquer d’abord gue I'art. 694 ekigle moins dans ses terimes que
Faucon f[“ir transporté aussilot dans la salle du bal, expira au bout de quel- art. 691, et il en conclut que, pour I&sconcilier, il faut nécessare-
instans, : ; A : . : YAy ol 1
du;sa Bt e 48 oalhiiedics potsuivit les soeidtafies; Iaffsire fub TS ment .u{mglhi qu'ils Edp}lihql;:m‘[' ?ddel;x ;af]dlffmﬁ::a, L? :ll‘l-ll\:ll'l.dl'll:
due jusquau jugement du chasseur qui, traduit devant ug conseil de guerre, g:)suil.e SNy lehmes mcls.r.]e © C. 3‘-'“. e ' €5 ar lf: ::* d; []R E il :11.["
fat pleinement acquitlé, \ s 04 , qui wexige que l'apparence y au cas on ['acte d’a iénation ¢ cs
La famille Faucon reprit alors ses poursuites, demandant & [ sociélé fo,000 | deux héritages entre les ‘quels il existe un signe apparent de servitu-
franes dé dommages-intéréts, et se fondant sur la responsabilité qui devait pe- | de, est réprésenté, et oir ) AN lermes dc‘ cet an t:qle , il e se trouve
ser suf eux, le chasseur étant 'homme . Iemployé de la sociéte, dang 'acte aucune convention contraire a la seevitude. 1| l:lppliqne g

Mais n jugement o considérant que les chasseurs étajent postés & la porte | aucontraire les articles 692 et 693, qui exigent non seulement ['ap-
denlrée, en leur qualité d’hommes publics, d'hommes de la loi, en verin

parence, mais encore la continuité, an cas o Pacte d'aliénation n’é-
d'ordres de leur commandant militaire qui les avait désignés ot.saus les ordres tant pas représenté, il ¢st impossible de SAVOIr Si cel acte ne contenmit
immédiats d'un brigadier, pour maintenir la paix et la tranquillitd, ete..., rejette aucune mention relative a la servitude. L'avocat cite i Pappui de cette
3; demande de la famille, déchargeant la société de la responsabilité doctrine , qu'il a développée avec talent , un passage du Traite des

a. > » y % s g 1 o adii i 3 x » '
uSur I'appel, arrét de la Cour d'Aix du 22 aoit 1825, lequel, adoptant les ;S"g;v:f:ﬁf;:;g; l\illl:;::ff sil;':l’é:es;??‘; 2:]1"':‘::: Jizel}_ﬁjia,bﬁ}j f(ﬂ':l‘,tf:i
motifs des premiers juges, confirme. s Pourvoi. : £ Il) ) p (it y 1, Sya W .Zl 4 A
g : L : : 5 lieux constitue une servitu econtinue et apparente, Cet article
« Deux sortes de responsabilité, a dit Me D""f_"‘"a pesaient sur la | o Pexige pasy il se conterite du concours de denx circonstiwices , 1o
société; une responsabilité immédiate, en ce qu’il est constant que | Pexistence d'iune servitude simplement apparcnte; 20 jo silence duy
les comuissaires avaient ordonné emploi de la f'orce? qu’ils avaient propriétaire qui met I'un de ses héritages lors de se's maiis e
fourni des boissons dont les soldats avarent usé excessivement., enfin ticle coincide avec I'art. 1638, ) »
que la porte, an lieu d’éwre éclairee, était dans la plus compléte obscu- M* Maaroy a lu ensuite dans la Zhémis wn passag
Tité. Ccl}c premiére I‘IOS!‘mnsu!')‘lhle (_chue,:’leis Faits; ell:a est divecte, remarquable d’une sayante dissertation de M. Dema
prononcée par | art. 1383 (lu-(.mlecnﬂl. L cvenement n'eut point en tion qu'il @ souleévée et il a terming en Faisant Fapplication de eotte
liew raus la réunion de ces clrconstances 1, CL CES chiconstances sont le doctrine & la cause, et en s'efforcant d’établir que dans Pacte daequie
fait de la sociére; cestdouc & su faute qu’on doit Pimputer. ) sition , non sculement il 0’y avait aucune réserse , aucune mention
g2 5 responsabilité dérivait médiaiement, aux termes de Part, coutraire & la servitude, mais qu'il v avait méme une mention cons
1384, de ce que les chasseurs Claient \‘erxlablmnent se Bt e o g
ss. Or la loi wétab.it aucune dislinction énue le. ¢ M¢ Grand-Jean de Lisle a défendu au pourvoi. L'avocat a Taboyd
£mployés sont r_lc simples particuliers ¢t celui o ils se exposé qu'une erfeur avait 616 commise dans Vacte d'ncquiﬁ;iidu :
de laqforce'pubhque. ! : . .| mais que depuis elle a é16 veclifige par le notaire et gu’an mnj'cu de
» En Yvaiu ou oppose qu aucune loi ne rend I_'csp(’)llsabif!_ cch‘u_ qui { cotte rectification , il est anjousd’hui elairement prouvé que le ven.
Tecourt a la irjrce publique; il n €tait pas l;gamu d'une loi speciale; | qour a manifesté Pintention formelle de ne pas Inisser subsister 1
¢ principe général de la responsabilité domine, vl_pout; qu'i ne re- servitudé; d'oii-il résuite, dit Pavocat, que Part, 6g1 4 éeg
$UE pas son applicaiion daus tous les cas, il .l““‘]"“” qiou eut reu- appliqué et que art. 694, est de aveu méme de 1adv
mT“":C””“ *““"1]'11““ écrite. » ke de M. Lol . | application possible & la cause, ,_
g ou X = By " K [ . y A vhes e s P t v ‘ 3 gLk, -
nél'{:‘l- uT, sur les couciusions conformes de | cheau , avocat-gé bﬁ?xpquuum cn:fl'lfle sty I c]octrmf 'plar’q(:c par son adversaire.,
. Me Grand-Jean Delisle soutieut gue Part. Gyf u'est que le dm’einp_
pement deiart. G692, ¢f ne sapplique, comume lui,«iu’a.u servity
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des continucs et appaventes; qu'ainsi entendu, il n'est i supefia ni
en coutradiction avec Part. 63 , puisque 'un de ces articles sappli-
que au cas ou c'est le propriétaire lni méme quia mis les lienx dans
Yéut du quel résulte la servitude, et Pautre b celui ot le propriéraive
a simplement réuni daus sa'main deux héritages eatre les quels il exis-
tait déjia uu signe apparent de servitude qu’il a laissé subsisier;
dansiee cas, on await pu croire que la confusion s'étant opérée, anx
termes de I'art. 705, la servitude, bien qu’elle fit continue et appa-
rente, ne pouvait revivie par Paliénalion saps nne conveulioi
expresse. .

M. Pavocat-général Cahier a cruinutile de se livrer a Pexamen
de la decirine qui a ¢té plaidée de part et d’autre; et ila pensé que
méme en admettant gne le systeme du demaundeur futfondé en droit,
il.ue pourrait éuwre admis, parce qu’il existe dans ke contrat des réser-
ves contraives a la servitude. :

LaCour; apres enavoir délibéré pendant deux heures et demie en
la chambre du conseil , a rendu un arrét par-le quel, sans sexpli-
quer sur la question grave que présentait le peurvoi, elle I'x rejeté
au fond, par le molit que I’existence du chemin, au moment de I’a-

liénation , v’était pas constante; el accueillant un moyen de forme -

tiré par le demandenr de ce que le Tribunal de Provins n’avait con-
damné le sieur Lenoble a aucune portion der fiais, quoiqu’il se fit
désisté d'une action-en bornage ,  elle a cassé le jugement attaqué en
ce point seulement. .

Nous observerons, a cet égard, que, d’aprés la doctrine constante
de la Cour, la partie qui se désiste doit ¢tre assimilée A celie qui suc-
combe. 3
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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1% e¢hambye.)
: ( Présidence de M. Moreau. )
Audience du 6 _fevrier.

La compagnie des commissaires-priseurs contre la eompagnie des
: courtiers de commerce.

Me Parquin , avocat des. commissaires-priseurs , .a commencé pay
Texposé historique de la législation relative aux deux compagnies.
. La loi quiainstitu¢ les commissaives-priseurs est du 29 veutdse
an IX; celle gui a créé les courtiers de commerce est du lendemain.
Les attiibutions de ces deux corporations étaient alors bien distiric-
tes : les commissaives-prizeurs, chargés exclusivement de la prisée et
de la vente aux enchéeres de tous les objets mobiliers , n’avaient point

de concurrence a craindre de la part des courtiers de commerce | dont
les fouctions se bornaient a conclure des marchés entre négocians, et
A constater le cours des marchandises. Cet é1at depaixdura jusqu’ala
promulgation du Gode de commerce; mais il a cessé depuis fors, et
les courtiers de commerce , devenus sous quelques rapports les ri-
vaux des commissaires-priseurs, u'ont pas cessé jugqu’a ce jour d’em-
iéter sur leurs droits. : D &

Le premier élément de discorde se trouve dans 1’art. {g2 du’ Code
de commerce , qui porle ; Que les syndics, en cas de faillite, pour-
ront pmcéder @ la vente des effets et marchandises , soit par la voie
des encliéres publiques, par Uentremise des couriiers et & la Bourse 5
soit & Pamiable , & leur choize. ]

On se demande si cette disposition offrait aux syndics trois modes
de vente ou c}cux se}alement , Cest-a-dire, la vente anx enchéres par
les commissaives-priseurs, la vente 4 la Bourse par les courtiers, et
la vente a Pamiable, ce qui n’edt introduit aucune innovation dans
Jes atiributions des deux compagnies, ou bien la vente aux enchéres
a la Bourse par les courtiers, et la vente & Pamiable, ce qui ett été
une innovation, puisque jusqu'alors les commissaires-priseurs avaient
eu seuls le droit de vendre aux encheres. M. Delvincourt et M. Par-
dessus se prononcérent alors pour la premiére de ces opinions ; mais
un décret du mois de novembre 1811 est venu consacrer la seconde
en faveur des courtiers; il a fait plus encore, ilia étendu ce droit,
hors les cas de faillite, 4 la seule coudition d'en obtenir Uautorisation
sur requéte du piésident du I'ribunal ae commerce.

On sent comb'i.en cette derniere faveur accordée aux courtiers de-
vait causer de prqud}cc‘aux commissaires-priseurs; le gouvernement
d"alors le seutit aussi, a ce'qu’il parait, et, sans vétablir les choses
dans leur premier élat, il rendit pourtant la condition des commis-
saires-priseurs plus supportable en posant des limites aux droits des
aourtiers, Un autre décret, du mois d’avril 1812, rappelant que les
courtiers ne pouvaient vendie aux enchéres qu’a la bourse, ajouta
qu’ils ne pourraieut vendre aiosi qu’'un certain nombre de marchan-
dises , dont la liste était annesée au déeret; il voulut enfin que la
valeur présumée de chaque lot mis en vente ne fut pas wférieure a
2,000 fr. pour la place de Paris. ‘

Examinant ici le mérite de ces décrets, M* Pargnin, tout en les
regardant comme inconstitulionnels, puisqu’ils dérogeaient a une
lot, reconnait pourtant que les commissail05-})1~iseul's deivent 5’y s00-
metlre puisqu’ils n’ont jamais été ataqués, et que d’aprés les consti-
tutions de Pempire, tout déeret qui n’était pointattaqué dans les dix
jours, pour cause d’inconstitutionnalité, avait force de loi; wais il ne
veut pas élendre plus loin ses concessions. La Chaite constitutron-
uelle ne fixe aucun délai passé iequel on ne'puisse plus veponsser
Vapplication d'ordonnances inconstitutionuelles, et ceiles de 1818 et
181y quiopposent les courtiers lui paraissent avoir évidemment ce
caractére. La premibre horte que le ministre, sur le rapport.de la
chambre de commerce ou du Tribunal de commerce , pourra faire
des changemens au tableau annexé au décret de 1812 la secomde
renverse toutes les limites éablies par ce déeret, et va jusqu’a déro-
gerdla loi de ventdsean IX; clle permet aux courtiers de vendre i do-

failli, et la vente 4 licu sur antorisation. On ne trouve pis plus

wricile on aglbears , méme duns los villes 603l v a nne bonr
Pautorisation du président du Tribunal de commerce s; les
dises ne sont pas de nature i dtre transportées ou vendues suy & i
tilou; elle permet enfin , avec la inéme autorisation , de l'édui'n:\L:
lots 4 une valeur au-dessous de 2.000 fr. 1

Aprés cet exposd, "avocat ra pporte les faits qui ont donng Her
IPaction qu'il poursait. [

Premier fait. Un marchand de vin tombe en faillite; Te coy
désigné par le juge-commissaire présente.an président du Trily
de commerce une requéte sans motifs, pavlagqaetic il démande
mission de'vendre a domicile et par menos lots le vin du £
donmnanice également saus motifs et qui permet de vendre
par lots de 100 bouteilies; vente par lots de 20,
teilles.

Second fait. Dans nne autre faillite, un courtier demanda
dre, non saulement les marchandizes, mais les meubles me
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cette scconde espece que dans la premiere les motifs exigés mdiye par

Pordonnance. '
L’avocat vapporte encore un troisieme fait du méme genve o j| en
copclut que diit-on regarder 'ordonnance de 1819 comme avant fm‘(':c
de loi, les courtiers seraient coupables dans les especes cilées Piis-
que dans aucune on ne s'est conformé a Vordonnauce, et que dyng
'une d’clles notamment le courtier ne s'est méme pas conformé 5
Pautorisation qu’il avait obtenue; mais il ne veut pas se tenfermey
daus ce point étroit du procés; cest'a'observation des lois qu’il VE;ﬂ.
ramener lescourtiers. « L'ordonnance de 1819 n'est pointinterpisia. -
tive des lois et décrets antérieurs, dit Me Parquin en terminant; ele
en est subversive. Quelque respect quinspire le scean dont elle agg
revélue, on peut en méconnattre la lépalité. Je n'ai pas besoin de
vous citer les décisions toutes récentes de plusieurs Conrs sonverajs
nes sur un'veglentent de librairie; il me suffira de lire dans le jour
nal des Tribunaux ( Voir notre n® du 2 février) les paroles de M.
Desparbes de Lussan, avocat du Roi, sar une ovdonuance qui ten-
dait & créer un impot: CVest, & coup sir, par une pure inadvértance
de rédaction que Iordonnance de 1822 a'voulu établir une exteasion
d’tmpdt que les Trilunauz ne doivent pas consacrer. Institués poup
vetlier au maintien des lois, vous teponssercz les alteintes qu'on
voudrait leur porter, de quelque coté quelles viennent, et votre juges
meut, en méme temps qu’il fixera les droits de deux corporatious,

-aura cet autre avantage encorve d’avertir Pautorité qu’elle doit con-,

former ses ordonnances au droit, et se garder de ces ivadvertances qui
la présenteraient comme s'offorgant de sortir du cercle légal quilui
est tragé.n

M+ Moret répondra i huitaine pour les courtiers de commeree.,

: e R e
TRIBUNAL DE ”R}iVOUX.

( Correspondance particulitre. )

Demande en séparation decorps. (Fin.)

M: Dumarest , avocat du barrean de Trévoux, présente la défnse
de la dame Chapeau : e .

« Messienrs , dit-il, en prétanth M. Chapean Pappni de son talent,
mon honorable adversaire a tres-habilement senti que pour voas in-
téresser & sa cause, il devait vous offriv plutét des tableanx féconds
en émotions, que le récit simple et réel des faits qui donnent nais-
sarice 4 ce proces. Sa discussion ne nous a laissé d'antre résultat que
celui qui s'attache aux effets d'une élocution facile , qui toujours sé-
duit et bien souvent égare. C'est en quelque sorte une cause de ‘puie
fantaisie qu’on vous a, plaidée. Quant & moi, ma discussion n'atia
point I'étendue de celle de moun contradicteur; j'en bannirai les épi-
sodes, les combats, les voyages d’outre-mer, et le pélerinage de la
Palestine; je laisserai la cause sur son véritable teirain. Vous verres
qu'elle ne souléve qu’une question d’argent; cest 1a toat le secret du
roman. Laissons Lorin de c6té; et, dans une cause de séparation, ué
voyons qne les éponx. ! ;

» M. Chapeau , jeune officier d’artillerie, épousa en 1823 la de-
moiselle Carraud; son amour pour elle, si 'on en droit sa corress
pondance , derivait de la douccir, des aitraits et des talens. de_celle
jeune personne. Il était sans fortune; mals la dewmoiselle Carraud
possédait un petit commerce assez productif; il ponvait done éure.
heureux en bornant son ambition; mais, né avec un caraclere soup-
conneux ct défiant, sa jalousie éclata bieutdt en ontrages el en excés
difficiles & calmer. M. Chapeau voulut entreprendre un commerce
de hois; soit iucapacité, soit folles dissipations, il ne réussit pointy
il fit des pertes énormes , contracta de nombreux engagemeus.

Me Ménestrier avee feu : Pour 6,000 fr. en tout; vous voulez done
travestir tous les faits? !

Me Diimerest : Me Ménestiier, laissez-moi plaider; je ne vousat
point.interrompu dans votre plaidoirie de trois heures. i

» Tout Pavoir du sieur Chapeau fut bientdt la proie de ses creat”
ciers. Dans cet état de choses, la femme demanda et obtint sa sepatt
tion debiens. Il fut tellewent irrité de ce procédé, que les cn'_cous—-
tances seules avaient nécessité, qu’il ne conserva plus de méﬂaﬁfa
mens pour elle;'il lamaltraita, et plus d’une fois 11 menaga de
tuer, Cependant il fallait se soustraive & la contrainte par corps: di;'
Chapeau quitta son domicile et prit la fuite. Cette abseuce ne l‘ﬁﬂm,z
pas sa femme plus heureuse; il iui éerivait sans cesse qu (’l{eﬂﬂ"rw
souillé son dme , qu’elle prilait d’une’ flamme aduitére , qu ¢ - i
s €tait unic & lui qu’avec des intentions impures , que pour gu il s e
wit de voile honteux ¢ ses erimes, et mille autres doucenrs de""_ge“
ve. Mais comme il ayait besoin d’argent, il torminait toules 8¢




fettres en disant’q sa famme qu’il Uaimait l.o!ljolll:ﬁ, clqln'il [".-a]mc.i':nl‘
encore si elle ni en envoyait, On pense bleu_qu avec de tels Il‘]‘(.J‘!'t“lI;'h
pour en obteuir, il ve devait pas en recevoir. be:lucnup._‘A'umu M.
Chapean gexila tont-i-fait; il alla clJ:zl‘cllri‘, fortune en (J,u:(:e 30uS
Pérendard de la croix et de'la llbf‘.l‘tc. Al c:’x_teu:hte, il s est battu
¢oimme un lion pendant une année , parce qu_xl waimait pas les Lufi-
déles.Mais i on en croit certains bruits, il a jugé que la gueire a ses
dangers, Uambition militaive, ses :mprudencs‘:s,‘(?l 1l est requu d(u':s.
sa patrie. Iy avait pourtant eucore de la gloire & trouver sur les pas
dncolonei Fabvier. sy S

» De retour & Lyon, c’était un charme de Pouir; c'était merveille
de le voir vétu du eostume ﬂl:EC! Mulhet’u'emc’mcn; _pour fui, sa
ferime, depuis son départ, avait provoqué sa séparation de corps.
Fiile I'établissait sur des sevices, sur des iujures graves et des voies
defaity elle s"était appuvée surtout sur la_de’mundcyscmbl‘ab!e qu’il
avait formeée contre eile, et quiil avait motivée sur | ur]u_ltcm. ]Jau‘s
sa requéte, il'a signalé sa femme cougne se liveant publiquement 3
Ja prostitution; il y déclare hautement qu'il ne veut plus laizser son
sort attaché a celui d’une femme qui le ﬂr':u_'ll dans | opinion , et qui
peut donuer e jonra des eufans dont la naissance serait le frait du
ciime et-de a débauche la pius scandalense. Vous le savez, mes-
sieurs, je pallic méme les expressions de ce dibelle dégodiiint de ca-
tomnie. Seal il siffivait pour justifice le jugement de separation de
¢orps que vous avez pronoucé par défaut le 19 janvicr 1827, 1 savait
bien, le sieur Chapeau, qu’il avait outragé su femame dans ce qu'elie
avait de'plus précienx a conserver, el que l‘omlr.-npl_u"oul:_-m ent entre
elle et Tui éiait désarmais impossible. Aussi, des qu'il fidt 4 Lyfm_,
ses lettres se succéduient saus interruplion ; et, dans toutes ses missi-
ves, il implorait sou pardon; il invoquait sou amour et le mérite de
son repentir, Entreauives choses, il lul éerivait: « e revieus avee le
» vral coniage et la vraie valeur, ma chére Maria : fea ai obtenu les
» litres en combattant vaillamment pour a liberté et a_veligion ; je
» teviens pur et plein d’honueur. Vai trouvé la remise de toutes mes
» fautes sur le tombeau de-notre divin Sauveus, du Rédeunipteur des
» erimes de ce monde, A Jérusalem , dans la ville sainie ;dans [a cité
» sactée des expiatious. Je rentreralenfin piés de vous; IV trouverai
» le bonheur; jé views pour y payer mes dettes. »

Me Merestrier, se levant : Cessez, cessez ces parodies cruelles !

(L'avocat traduit da grec moderne le brevet du gouveinement pro-,

visolve . qui‘a créé M. Chapeau cupitaine d’artillerie, et l¢ fait passer
entre les ntains des membyes du birreau. )

Me Dumargst : Mais, pour payer ses dettes, il faut des valeurs mé-
talliques. M. Chapean l¢ savait parfaitement. Aussi terminait-il Pabe
de ses lettves endisant,, que comme la vateur quil avait acquize et
qu’ll possedait w'était pas réalisée en naméraive, il fatlait de suite
quesa femme lui envovat de Pargent, Ce lmx{;:lge,“tuul—h-fuit conju-
gal, éwit assaisonné de nonvelies expressions offensantes pour la
dame Chapeau , et'il weut pas le suceds quen attérdait son époux,
Adors il tente un dernier essii 3 il derit uneletive ponipeuse et viai-
ment oricatale, dans la quelle il vantait son titve de capitaive d'ar:
tillerie, conqius sur Tes muavs fumans de la nouvelle Athénes; il exal:
tait son courage et I'héroisne quilui valaient la’ décoration de clio-
valier de I'Eperon-1'Or; il ¥ parlait beaucoup surtont de 'san voyage
a Palmyve; et, comme ce non sonne merveiileusement anx oreilies
de nos savans, il crut décidément que sa femme ¥ serait sensible,
lovsqu'il Passurait que ¢étaiv sue les ruinesde Palmyre qu'il avait en
pour elle les plis douzx pensers. Mais M. Chapeau échoua de nou-
veau dans cette dernidie tentative. Les diffamations, dontil avait si
pratuitement souillé son épouse’; élaient un éecueil qu’il ne pouvait
légalement ni moralement franchir; il cessa sen comnrerce ¢pisto-
laire et lui envova du papier timbré. Cest ainsi que les choses se sont
passées, et que vous avez i statuer sur 'opposition qu'il a formdée au
jugement par defant qui a séparé les époux. »

Me Dumarest se livre ensuite a la discussion des motifs de Poppo-
sition. L'idée qui domine les magistrats, lovsqu’ils ont a statuer sur
uue demande en séparation de corps, se fixe sur le point'de savoir si
la vie commune peut ou non éire supportable pour ies époux. Iei ,
supposons que I'enquéte v’est point concluante , qu'elle w’établit pas
suflisamment les voies de fait articulés pav la femme; les débats qui
viennent de s'ouvrir out donué la mesuve de leur irrécouciliation;
et enfin les autoriiés et les textes des arréis démentrent que injure
grave, dépouillée de la publicité qui qualifie la diffamation, et éerite
dans une-letire missive a 1'époux quien ctait Vobjet, saffit pour
douner ouvertare i la séparation de corps. Me Dumarest cite et comn-
meante Uopinion de M. Loullier; il Pappuie d’un arrét de la Cour de

“Rouen , du 30 messidor an Xl y dunarcdt de celle de Dijen, du 3o
pluvidse an XIII, et enfin d’un anét de la Cour de Poitiers, du 29
juillet 1806.

_ Arrivant 4 Pexamen de la demande subsidiaire formée par le sieur
Clmpcau pour obienir une peunsion alimeuntaire, avocat soutient que
la dame Chapeau n'est pas en position de faire pour liii de nouveaux
sacrifices. M. Chapeau est encore jeune, il peut travaillerv; sa femme
a des chaiges; et.ce n'est point avec les faibles produits d’un com-
merce d’indieunes qu’elle peut subvenir i ses propres besoins et &
ceux de ses deux enfans. :

Aprés de trés vives répliques, M. Devienne, avocat du Roi, a pris
la parole. Ce magistrat a conclu. i la confirmation du jugement par
défaut | et i ce que la dame Chapeau fut condamuée i payer i son
mari une pension alimentaire , dont le Tribunal apprécierait la quo-
Lité, ; :

- Le Lribunal, aprés en avoir délibéré dans la chambre du co
A prononed en ces lermes :

Adoptant les motifs énoncés en son jugement du 1

nal'déboute Chapean de son opposition ;

nseil,

9 janvier 1827, le Tri-

Quant 5.'a demande enpaiement d'une pension alimentaire e

Counsidérant que Ia sdparation de covps e rompt point les liens da mariage,
et que'les époux se doivent mutuellement seconrs ot assistanee ; &

Considérant quil résulte des propres aveux de la dume Chapeau qu’elle se
tfouve dans un état d’aisance ; provenaut de son patrimoine oa du résnltat de
son travail , tandis qu'au contraire Chapeau est dénué du‘ tout ;

Par ces motifs, ordonne que le jugement du 19 janvier 1827 sera de plus
fort exéculé ; aceorde a Chapean une pension annuelle de 4oo fr., payable par
sa femme de six mois en six mois et d'avance, 4 compter de ce jour, et com-
pense les dépens.

.~ o . - e e - 2 1 YEa1o

Ge jugement fut 2 peine signifid, que, par exploit de 1 buissiea
Lorin, en date du 8 jauvier, la dame Chapeau V'a attaqué par la voic
de P'appel devant la Cour rayale de Lyon.
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LCOUR 'ASSISES DE LA SEINE. — Audicnee du 6 févricr,
(Présidence de M. Dupuy.

Pendant lesvacances de 'année dervibre, le nommé Buret fit affd
cher a4 Lisieux un_ placard ainsi contu': « Le. sicur Buret, cflef du
bureau des pentions de la chambre des députés, a Vhouneur de pré-
venir le public que, pendant les vacances, il se, chargera de toutes
péLitions a adresser au Roi , & MM, des ministres et aux divecien s o
néraux de toutes directions; il se chargera également des alfaires

‘commerciales et des affaires de justice de paix ; placemens d'argent &

itéréts lemporaives ou viagers, etc. » Cette pompeuse annoned
=veilla attention ‘des autorités muunicipales de Lisieux. Buret fug
arrcté , mais reldché aussitor, paree quiil ne parut Pas que persontie
so fut encore présenté pour sollici ter ses services. Buret étawt seule-
ment garcon de salle de la chambre des députés. k

Un autreindividu et arvéier de notivean: Ba visitdnt ses effels,
on v découvrit plusicurs volumes, entre autres un livie de priéres)]
appartenant i Ml BDupaytren, et qui pottuit $on nom. Buret avail
été attuché aa seivice du edlebre chivufgien ey chef Je 'Hotel Dicti,
Gu veprésenta & M. Dupuytien'fe livee'de pridres qu'il réconiiur’
aveir 6té donnéivsa fille par Mme de Granimont; ot deéux antres vo-,
lumies | un tome de'Lafontaine et un'towe 'de Molitie, 'qu’il recon-
uutégalement avoir €6 pris chez lui, quoique d'ailieurs ils ne lui
‘appaitinssent pas. by bl e

Buret fut done renvoyé en Gonr d’assises sous une accusation de vol
déamestique. z ’

Mais co n'est pas le genl prief de la justice contre Iai. Buret se van-
Aaic d'avoir ba protection de M le dud d? Aumonit , Qu’it ¢tait, disait-"
il allé recevoir un des_premiers lorsqu'il débargnaen 814 sur led
cotes-duCGalvados. [l persuada & un nonimé Durdnd ; marchand épi-
ciev, qu'tl lui ferait avoir la pratique de M. le duc, el en méine
temps il laidcheta, - pourson propre comple, un assez grand nombre
e marchandises. Kiles devaient 8tre pavées.au comptant; elles ne
le furent pas. Durand S'empressa de les tfire réclamer & Lisieax ot
Buret les avait expédides. Ces faits et plusieursanties du méine geare
ont donué lieu i 'des réserves de la part dn ministére public. :

Anjourd’hui devantla Cour d’assises, Buvet qui prend la qualité
de cultivatenr a dit pour sa défense que le livie de priéres lay avait
été donné par la ferinme de chambie de M: BDupuyiren pour aller &
I messe. Quant aux autres volumes, un seul , selon lui, appartient
‘WM. Dupuytren et se trouve, il ne sait comment, dans ses effets; o
second est sa propriété légitime,

M. Duapuytren , en renvoyant son domestique, parce qu’il lui ins-
“pirait de la déance, wavait jamais songé a porter plainte contre fui
et a déposé avee la plus grande modération. 11 parait que les décla-
mations bizarres de "accusé sar la religion et la politique, plus en-
core que sa conduite,, lui avaient donué de Pinquiétude: D'ailleuis’
Buret qui avait a sa disposition touts Fargenterie de la maison 1'en
a jamais abusé. Restaient douc les faits velatifs 4 deux ou trois volu-
mes de peu de valeur. ) ‘
. Bureta été acquitté sur la plaidoirie de M- Chauveau-Lagatde
qune. f R 4
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COUR D’ASSISES DL I’ALLIER. (Moiins. )

(Correspondance particulitre.)

Voies de fait contre un curé dans Uexercice de ses Sonetions!

Les assises pour le deuxidme trimestre de 188 ont commencé le
28 janvier, sous la présidence de M. Greliche, conseiller 4 la Cour
royale de Riom. ‘ ‘ .

Le premier jour 4 comparu le nommé Simon Dumontet de 14 comm-
mune de la Chapelande (arrondissement de Montlugod ), accusé d’a-
voir, le 28 avril 1827, frappé M. le curé de cette commune dans
Iexercice de ses fouctions pastorales. Voici les faits exposés par ue-
cusation : '

Des travaux nécessaires aux réparations de "église furent adjugés
a un sieur Delestang, qui, pour leur confection , employa comme ou-
vriers les nommés Jean Demay et Simon Dumontet. Depuis plus d’un
mois ces ouvriers se liviaient & leurs travaux sans abcune opposition
de la part'de M. le curé. Lg 27 avril dernier ils se rendirent, commae
les jours précédens, & la dite eglise, moutérent sur lenr échiafand et
travaillaient sans faire d’autre bruit que celui nécessite par leurs tra-
vaux, lorsque’M. Pages, cavé de la Chapelande, qui paraissait &tve
alors occupé i confessex quelques paroissiens, sortit de sou confession-
nal, etenjoignitaux ouyriersde cesser leurs travaux, parce que, dit-il;




(3;8)

cela le genait. Tes ouvriers, qui étaient i la jouritée , ne tinrent au-
cun compte de cette défense et continuérent. M. le curé rentra dans
son confessionnal ; nais un instant aprés il en sortit de nouveau et
d’un air (rés animé renouvela ses ordres qui ne furent pas plus sui-
vis que la premiére fois. Enfin il se présenta une troisisme fois, et
indigné du peu d’effet de son avertissement, il venversa avee fracas
Péchelle servant aux ouvriers pour monter stt leur échafaud. Bile-
fut relevée par quelques personnes qui se trouvaient dans 1'église.
Tels sont les faits du 27 avril.

Le lendemain 28, Demay et Dumontet, par ordre de leur maitre,
reviurent dans 'église avec les planches nécessaires aux véparations 4
faive. Demay était déja a moitié de I’échelle, et Dumontet se dispo-
saut a le suivre, avait déja mis un pied sur le premier échelon,
lorsque M. le curé sapproche de lui. Suivant Dumontet, cet ecclé-
siastique I'aurail pris au collet pour le chasser de église et "aurait
méme frappé, api&s quoi, lui Dumontet, convient lui avoir donizé
deux coups avec une des planches qu’il portait. Suivant M, le curé,
au coptraire, il n’aurait pris Dumontet au collet qu'aprés avoir été
frappé par lui.

On a entendu six témoins, parmi lesquels figurait M. le curé. Lies
débats ont établi que Dumontet Vavait frappé; mais ils ont prouvé
aussi qu'il avait é1é provoqué d’une maniére grave par M. le curé.
C'ast ce quont décidé MM. les jurés, qui, en outre, ont déclaré que
le curé, lorsqu’il a été frappé, w’était pas dans I’exercice de ses fonc-
tions. Laccusé, défendu par Me Devorreix, avoué, # é1é condamiié
& 10 jours de prison et aux dépens.

Tentative de meurtre, précédé d’un déiit de chasse.

Le 23 septembre 1827, sur les huit heures du matin, le nommé
Bardet , labourcur, sortt de chez lui, porteur d'un fusil & deux
coups, d'une carnassiére et accompagné d’un chien de chasse; il avait
déja parcouru la campagne lorsqu’il atici jnit la chaussée d’un étang.
Le méme jour les gendarmesAmerel et Flurus s'étaient mis en coui-
se sur l'ordre de leurs chefs, afin de dresser des procés-verbaux coutre
les contrevenans.Ils apereoivent de loin 'accusé ayaut son fusil armé
des deux coups; arvivés prés de lui, ils voieat son chien battre un
champ de blé, ils lui demandent son nom et son pori-d'armes; il ré-
pond qu'il w'en a point et refuse de se nommer. Les deux gendur-

- mes lui demandent s'il connait M. le maire de Thicl; il dit que ouiet
sur lenr ordre il se dispose & les accompagner ehez ce fonctionuaire
public. Il leur indique un bois & traverser comme étant le chemin le
plus court; les deux gendarmes le suivent i cheval. Mais ariivé prés
la claie de ce bois, il 'ouvre lui-méme et avant que ces gendaries
aient le temps d’entrer il 1eferme la claie'ct Yenfuit 4 toutes jambes
dans le bois. Le gendarme Amerel met anssitét pied i teire el ouvre
la claie. Flurus, son camarade, poursnit I'accusé , Vatteint issez
prompilement , et, suiva.l ce dernier, Bardet étant tout pres de lni
cherchait avee le bout de son fusil a écarter la téte du cheval, afin de
le metire en jove, sans peuvoir, i ce qu'il parait , y réussir. Le gen-
darme Awerel venait au secours de son camarade et il élait envirop
a dix pas de accusé loisq il le vit le metue en joue, en disant :
Tiens voilie pour toi ; au méme instant le coup part, et le gendarme
a déclaré avoir entendu silfler les plombs et avoir été atteint par la
bourre qui aurait laissé i sa joue gauche une tache noire. Au méme
instant , suivant les gendarmes, Bardet se retourne vers Flurus , Ini
met son fusil sur le cceur et dit, en lachant fa détente : Foilic aussi
ta part. Heurensement la poudye ne prit pas; les deux gendarmes se
précipitent alors sur Bardet, lui attachient les'mains et le condui-
sent en cet état chez M. le maire de Thiel, :

La, Bardet nie avoir tivé un coup de fusil ; mais le fusil fut vérifié
et on reconnut que le canon ganche avait:€1é twé récemment, et que,
la poudre qui setrouvait dans le bassinetdu canon droit était mouillée,

17accusation a été soutenue par M, Meilhewat , procureur du Roi
et combattue par Me Devoireix , avoué. :

Le jury a répondu affirmativement sur les deux questions de ten-
tatives de nieurire et négativement sur celle relative an délit de
chasse. En conséquence Bardet a été condamné aux travaux foreds i
Eerpéluité. Si MM. les jurés n’eussent pas écarté le délit de chasse 5

ardet aurait été condamué 4 la peine de mort.

Ce malheureux, qui jouissait Eans le pays ’'une bonne réputation,
a entendu cet arrdt avec sang-froid ; mais rentré dans la prison , il
s'est livré au plus violeut désespoir.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

=On a annoncéqua le 4 février devait comparaitie devant la Couy
d'assises de Maine-et-Loive ( Angers) un curé de 66 ansdccnsé d'in fare
ticide. Ce n'est point pour le4 février, c’est pour le samedi gquelacause
estindiquée. Maisles horriblesdétailsdecette affaive ne sout pas le seul
Eoiut de comparaisou qu'elle offre avee "affaive du curé Mingrat.

e curé Esnault, desservant une commune aux environs de Saumur,
a trouvé, comme Miugrat, des movens de se soustraire i la Justice.
Le jour méme on 1’on condamnait & Angers la fille Puteaux, sa fej-
vanle, a vhlft-quau-e années de travaux forcés comme coupable d"up
mfa.nlicide ont elle I’a déclaré Pauteur, sealementapres sa condan-
uation, le curé disait la messe 2 vingt lieues de [a, Un mandat d’ar-
rétaété lancé Presque aussitot contre lui; mais il n’était plus temps, 1l
avait disparu , et on ignore encore, du moins dans le public, le lieu

(léger mouvement a averti Hoffmann

de sa retraite. Les uns prétendent qu'il est i Bruxelles; 4
surent qu'il s’est aussi réfugié en Sardaigne.

L’acte d’accusation a é16 dressé et le curé Esnault est re
vant la Cour dassises pour y étre Jjugé par contumace. M
certain que l'affaire indiquée pour samedi prochain
une autre session , parce que plusieurs des conseillers siégeaut en q
moment ont fait partie de la chambre des mises en accusation | qyj <
prononcé le renvoi du curé devant les assises. Espérons que |a [mlic"
de France déploiera, dans I'intérét de la morale publique, autang de
zele et d'activité qu’elle en a déployé pour les diamans de Mile Mar:

— On nous mande aussi d’Angers qu’il n’est point encor
si le nommé Ignace Juan, arrété pour attentats i la pudeur
écoliers, séra renvoyé devaunt la Cour d’assises ou de
rectiounelle. Au surplus, les fréres ignorantins le renient
d’hui comme wayant jamais fait partie de leur ordre et
qu'il était simplement maitgg d'école.
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— On sait que Me Patorni, avocat a la Cour voyale de P,.
ris, a soulenu dans plusieurs éerits : 1° Uinconstitutionnaliye de
erdonnance institutive de la Cour de justice crimmelle de |y Corses
2° I'illegalite de la composition de cette Cour qui, aux termes dq |4
loi du 20 avril 1810, devrait éwre de Juit juges, et qui cepeudantu
suivaut ordonnance royale du 20 juin 1814, estautorisée i se l‘é'uni:-
au nombre de szz magistrats; 3° eufin que le défaut dinsertion de
Pordonnance au Bulleua des lois devrait s'opposer a ce que celte or-
donnance fit exécutoire, etce, conformément aux dispositions de
Part. 1 du Code civil et de lart. 1** de ordonnance royale du moig
de novembre 1816. :

La Cour de cassation a statué plusienrs fois sur ces questions. Ms
Patorni a examing les différens aréts intervenus daus qne pétitioy
qui sera soumise bientot a la chambre des députés. i

Avaut que la chambre législative ait a s'occuper
r[ueslious constitutionnelleés , la Cour de cassation sera encore upp
fois appelée a se prononcer a’ l'occasion du recours formé par le
tiommé Devichi, condamné i la peine de mort le 4 décembre 189"
dont le pourvoi sera soutenu d’office demain, 7 février, par M lndlu:
bert, auquel Me Patorni a communiqué son travail,

— Lecleic et la femme Renaudicve, colportaient il
jours dans Paris un imprimé renfermaunt les détails
truit par la Cour d’assises de I'Isére, contre le nom
séminariste, condamné :1 mort pour assassinat. Le nom et la qualité
du coupable, qu’ils avaient soin de ne pias oublicr dans Pannonce
pompeuse de jeur marchandise , excitaient la curiosits et leur assu-
raient bon débit, Malbeureusement pour eux un inspecteur de poli-
cevint a paster, Leclerc et la femme Renaudidre n’é laleut pas pourvus
d'autorisation pour le colportage. Ils furent arvétés, ;

Iis ont aujourd’hui comparu devant le Tribunal de police eorrec-
tionnelle sous la prévention du délitde colportage , sans antorisation,
délit assez léger en lui-méme, mais qui saggravait par les préceden-
tes condamnations subies par les deux délinquans. Leclerc , arrdté
déja huit fois , a ¢1é condamné quatre fois pour vol. La femme Re-
naudiere a éLé condamnée a ciug années de travaux forcés pour eomn-
plicité de vol. « Que youliez-vous que je fisse pour vivre ; a’dit cotfe
» walheureuse pour sa défense! Quand ou est une foisplacée sous la sur-
« veillance de la police, il n'y a plusd’ouvragenalie part. Je wm'étaisnii-
» semarchande des quatre saisons; on m’asaisi ma marchandise pour
» conlravention. N'ayant plusien, J'ai micux aimé, au lien de vo-
» ler, m'exposer & veudre des imprimés, sauf i dwre prise, afin de ga-
» gner cent -sous pour acheter de la marchandise. » Leclerc et la
femme Renaudiére out ét¢ condamués chacun 4 quatre mois d’eni-
prisonnement.

de ces haulng

ya quelques -
du procés, ms-
mé Berthet, ex-

— Hoffmann regardait un soir les brillans équipages qui sarré-
taient & la porte de M. le duc d'Orléans. Un jeune filon, qui regardait
toute autre chose, s'apercoit que notre badaud a une clef et nn
cachet d’ox; pendans i une chaine de méme métal. 11 se gli\s'i{e.
dans la foble, rase Hoffmaun, et déja si main habile, armé
d’un ciseau, a coupé la chaine et saisi les breloques. Cependant un
» quiarréle presque en flagrant
délit le voleur. Mais celui-ei, sausse décoricerter, jette au lon st
proie et proteste de son inuocence. Conduit au poste il est fouillé,
et. ol tronve sur lui Go francs en or, daus une fort jolie bour-
se, 7 francs en argent , une paire de ciseaux, une montre d'or
une paire de pautoufties de femme, et des luneties montées chargen «
Interrogé sur la possession de tous ces objets, il soutient qu'ils song
sa propriété, quel'argent est le fruit de ses économies etqu'il aachei®
les lunettes et les pautoutfles pour son usage, la nontre et taboorse
pour donuer en cadean & une de'ses cousiues.

Le Tribuuval n’a pas admis ces excuses et Luquet, & peine dgé de
16 ans; a é1é condamué i une anuée d’emprisonnement.

— Nous avons parlé d’une plainte portée par le sieur Leyvesque
coritre le siecur Desguernettes. Ce dernier , condamné d’abord par
défaut, a fait-opposition et a é1é renvoyé de la plainte, sur le désis
tement'du plaignant, qui a été condamué aux dépens.

— Avant-hier un individu a été pris en flagrant délit an moment
ou il enlevait quelques ouvrages de prix de I'étalage de M. Gosselib 5
libraire.

—

ol

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.




