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JUSTICE CIVILE.

‘COUR ROYALE DE PARIS ( 1= cambre).
(Présidence de M. le premier président Séguier. )
Audience du 2 fevrier.

Demande en séparation de corps.

Nous avons rendu compte avec exactitude de’. tristes débats qui ont
en lieu en premiere instanceentre des personnesqui occupeat un rang
distingué, soit sur la pertinence des faits aliégués par la ﬁmzme pouft
motiver sa demande en séparation de corps, soit sur le résultat de
Venquéte ordonnéee. e _

Me Mollot, avocat dé M=¢ Delaville, intimée, en Iabsence de Me
Persil, avocat de M. Delaville appelant, a ainsi exposé les faits de la
cause:

« Mme Delaville est fille d’un ancien médecin de la Reine. Elle a
épouséa ige de dix-neuf ans, en 18,9, M. Delaville, ..'Aide-de:came
de M. le lieutenant-général comte de Ménars. M. Delaville ¢tait 4gé
de 42 ans; cette disproportion d’dge  effraya d’abord Ja famille; on
cut le toit d’y voir au coutraire une garan:ie’con%(cs CILportemens
auxquels pourrait entrainet la fougue de la Jeunesse. Dés 1523, la
désunion se mit entre les époux. I y eut fréquemment entre eux, et
pour les ohjets les plus futiles, des querelles vielentes. M= Delaville
ue soitait jamais sans élre accompagnée des personnes Jes.plus res-
pectables. M. Delaville n’en méntrait pas moins la jalousie la plus
mal fondée et la plus intolérable; il traitait sa femme de vile ca-
naille , de malheureuse, de polissonneé, ete. Les exces furent au com-
hle au mois de septembre 1826: Liés deux époax ce trouvant alors au
chiteau de Saint-Cloud eurent une querelle teds-vive au sujet d’un
emprunt de 200 fr. que M= Delaville avait fait 4 sa femme de chame
bre pour subvenir 4 ses besoins. M. Delaville s'oublia au point de
donuer & sa femme deux soufflets. :

Ce fut alors gu’éclata le procés gu’on avait d’alrord cherché & pré-
venir par une séparation volontaire. Me Mollot lit & ce sujet une
lettre o la propre sceur du mari dit gue tois les torts sont du coté
de ce dernicr, et une autre lettre otM: Delaville fui-méme sexprime
en ces termes : « J'ai en deux torts; I'un d’avoir op divulgué les

+» défauis de ma femme; Pautre d’avoir en des momens d’emporte-
» ment, dont quatre enire

.

autres ont été powssés jusqu’a la brutalitéis
L'enquéte ayaut élé admise , onze témoiis out éié entendus. On
remarque purmi eux M. le marquis de Lally-Tollendal. Le noble
pair s’exprime avec la plus louable impartialité: il déclaye que les
différends des époux lui ont été long-temps inconnus; mais il atteste
que M. Delavilie est convenu devant lui d’avoir donné un sonfflet i
sa femme; ¢

e Mollot a terminé cette analyse par la lecture de la sentence
dont est appel. Aprés avoir écarté les premier et cinquitme faits, les
premiers juges ont décidé qu'il résultait de Penquété relative aux
autres faits la preuve d’exces et injures graves de la part du mari. En
conscquence la séparation de biens a été prononcée. M. Delaville
paicra a sa femme une pension alimentaire de 2,000 fr. Leuy fille
unique demeurera confiée i sa mere Jusqua I'sge de sept ans, et i
cette époque elle sera placée dans une peusion dout ses paiens feront
le choix. !

Surce dernier pointil y a appel incident de la part de la femme.
Elle soutient que la santé trés-délicate de sa fille serait compromise
si on la privait sitét des soins malernels.

M. le premier président : Mais cette petite fille n’a pas encore sept
ans. ;

AMe Mollot: Elle les aura dan
un second proces.

M. le premier président: A chaque jour suffit sa peine;
élever sur ce point une discussion prématuré
huitaine pour entendre Me

$ six mois, et nous voudrions éviter

pourquoi
e? Lia causeest rémise 4
Persil, votre adversaire.
—%_
COUR ROYALT DE PARIS. (3¢

chambre. )
(Présidence de M. le vicomte de Stze. )

Audience du 26 janvier,

Lorsgue par une leitre revétue des Jormes de la leltre de chai

omclfm'ge son commis de payer une somme, un tel acte peut-il
considere comme Jegtre de cliange ? ( Rés. neg. )

La prescription a-t-eile couru depuis Uémigration Jusqu'en 1814,

ige,
elre
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contre le erdancier d'un émigré porteur d’un bitre n’ayant pas date
ecrtaine ? ( Rés. nég. )

in 1784 et 1786 M. le marquis D’Autichamyp , lieutenant-généial,
et aujourd’hui gouverneur du Louvre, souscrivit au profit de M.
€.... deux obligations ainsi congues : « M. Masson, chargé de fa
» recette du revenu.de mes terres en Dauphiné, payez, au 1¢ jan-
» vier 1789, a M. C....; ou 4 son ordre, la somme de ..., valeur re-
» gue complant.

» Carpentras,

Marquis D’ duticham p.
La lettre

est présentée & M. Masson, qui écrit au bas : Faccepte
Signé , Masson.
A P'échéance , pas de paiement. Le marquis I’ Autichaip émigre.
Lesdeux titres w’ayant pas dite certaine, 'état ne peuat les ri-
connaitre, d’aprés la loi de floréal an 111, Le marquis D’ Autichamy
n'est rentré en France quen 1814, Le créancier, le vovant sans
fortune, n’a fait aucune poursuite. Mais, en 1826, il a formé op-
position sar Uindemnité & la quelle son débiteur a droit , daprés
la loi de 1825. Le masquis D’Autichamp lui a opposé la préscription
en soutenant que les uitres élaient -des letires de change. Un juge-
ment da Tribunal de ‘premicre instance de la Seine a accueilli
Pexception.
Me Plongoulm a soutenu devant la Cour Pappel du eréancier: Tl a
iappelé d’abord un arvét de cette méme chamibre, vendu le 25 juiilet
dernier (voir la Gazette des Tribunauzx du 17 octobre ), qui décide
que depuis I’émigration jusqu’en 1814 la preseription n’a.,pas couru
contre un créancier porteur d’un titre nayant pas date certaine , par
le motif que le ciéancier n’a pu agir contre son débiteur direct, ni
coutre i'etat qui rejetait le titve.
Me Plougoulm examine ensuite la nature des desix titres. Si ce sont
des lettres de change, la prescription qui a pu courir depuis 181§ ;
serait acqnise. Il o’a fallu que cing ans, d’apres lordounance de 1673,
tous Penspive dela quelle les titres ont été souscrits. Or, il est'évident.
que ce ne tout pas la des lewtres de change , parce que la premidre
condilion qui constitie le contrat de

mise d'argent de place en place. Cette remise a licu » soit reellement
pat envoirde fonds, soit virtuellement en laisunt trouver

| ¢ an liew
desting pour le puement uwe personne redevable di montant de
Peffet. Or, dans Pespice, |

e, pas d’argcut euvoyé; celui qui doit payer
n'est pas débiteur du tivenr. I} w'accepte qu'en qualité de recovenr
de ses revenus. On ne Peut done voir ici, qu’un mandat, ou plutét un
billet & doniicile. Cettedistinction est tris bien établie dans Uouvrage
de M. Pardessus, sur le contrat de change. M¢ Piougoulm wllaiy en-
trer dans cette discussion, la Cour a déclaré queé ka cause éait
entendue. .

Me Claude g'est présenté pour Je m
tenu que les deux actes étaient des lettres de change, et que la pres-
cription de cing aus était acquise, Mais sa tidche ‘Glait difficile ; d’a~
prés Popivion qu’il vovait admise-par la Cour.

La Cour, aprés une courte déliberation, « décidé que les deux
obligations ne pouvaieut éfie considérécs comme lettres de change ;
mais comme simples mandats » et que la prescription ne pouvait étre
opposée. L'opposition du créancior a cié déclavée bonue et valable,
€t ke marquis D’Autich.,'amp condamué aux dépens.

. Cet arrét décide implicitenient que |4 prescription n’a pu courtir
Jusqu’en 1814; car $'il en éuait autrement, la prescription tefrfe-
uaire aurait éré acquise.

change ne s’y trouve pas, re-

lorsque

arquis D’_—\l.:tic]mmp. Il a sou- -

—%—h
COYR ROYALE DAy
( Corrc.ep;)udnnéu particulitre,)

Le propriétaire gudi,. apres avoir louc le premier €ldge et le jardid
de sa maison & un consul , loue son rez-de-chausiée ¢ un cafetier
poury etablir un café et wie salle de billard 3 dott-il étre cansidere
comme ayant mangué i son engagement de faire jouiy paistblement
le previcur pendawit la durde dy bail 2 Yea-t-il lieu d’en prononcer la
résiliation ? : 3

Cette question vient d'étre jugée
vante : : ’

Le sieur Goudard est Ppropriélaire d’unie maison situde sur |
Noailles, dans un des plus beaux quartiers de Marsail]e.

elle maison avait é1é occupée pentlant plusie
Turnbull, cossul d’Angleterre, dans cette ville, Pir acte sous seing-
Privé, i la date du mois de mai 1827, le sieur Gandard loua le premier
€tage et le jardin de sa maison au chevalior de Faria, consul de Por-
tugal. L'écusson et les armes de S, M furent remplaed

affirmativement dans Pespbee sui-
a place

urs aundes par M

Britann lque




a Vextérieur des fendtres du premier étage, par I'écusson et leg ar-
mes de 5. M. Trés-Fidéle. Quelques jours aprés cet acle sous seing-
privé, le sicur Goudard loua son reg-de-chausséei un cafetier qui éta-
biit uue salle de café sur le devant de la maison et une salle de bil-
Tard donnant dans le jardiu. Sur la porte du café, au-desson1§ des fe-
nétes du premier étage et de I’écusson du confuh}t , e cafetier posa
une enseigne portant cette inscription s €afé Noailles. ; )
Le chevalier de Faria somma le sicur Goudard de faire :_impargllre
Penseigue, le café et la salle de billard, et sur son refus, il l'assigna
par-devant le Tribunal civil en résiliation du bail. ‘ll se ‘foudan sur
Pincommodité d’un pareil établissement, et sur la dignitéde ses fone-
tions. « I’écusson et les armes de S. M. Trés-Fidéle , au-dessus d’un
»café | disait-il ! Toutes les convenances ne sont-ellespas blessées par
un pareil rapprochement? g
Le Tribunal civtl de Marseille, présidé par M. Borelly, attendu
Tincommodité et 'inconvenance , prononca la résiliation du bail, .
Le sieur Goudard ayant émis appel de ce jugement ; Me Pascalis
son avocat, dans un mémoire tres spirituel » a combattu le systeme
qui avait prévalu. « Un consul de Portugal . dit-il, n’est pas un con-
a sul de I'ancienue Rome, ct le chevalier de Faria parle comma gil
» descéendait en droite ligne de don Juan de Bragance. L'importance
» de ses fonction- se résout en une espece de sinécure. Le temps des
» Albuquerque est passé et un navire Portugais, & Marseille, est une
» espece de phénomene.» A 'andience, M* Pasc;l‘]ls a fait valoir en
outre tous les moyens de droit qui se rattachaient a sa cause. ;
La Cour, présidée par M. C. de Séze, premier présl_dent, aprés
avoir oui Me Dessoliers, avocat de I'intimé, et les conclusions contiai-
res de M. de St.-Julien, pour le ministére public, adoptaut les mo-
tifs des premiers juges, a maintenn la résiliation du bail.

—_———
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR. DE CASSATION. — Audichee diu 31 Janvier.
(Présidence de M. Bailly. )

La partie civila es'-elle recevable i se pourvoir en cassation contre
Parrétd'unechambred’ accusation, qui, sans examiner le fond du pro-
cés, a refusé de statuer sur Iopposition parelle formée & Uordon-
nance de lta chambre du conseil, sur le fordement que cette opposition
a eté formce tardivement? (Rés. nég.).

Au mois de juin dernier, M. Rigaud, prétendant qut'il avail été maltraité par
des gendarmes, écrivit une lettre au Journal du Commerce pour se plaindre des
mauvais lrailemens quil avait éprouvés de lear part ct porta plainte conlre
¢ux. La chambre du-conseil jugea quiil n'y avait pas de charges sulfisantes et
en conséquence déclara qu'il n'y avait liea 2 suivre conltre les gendarmes.

Celledécision ful signifiée & la partie civile le 21 juillet; le 23, elle y forma
‘opposition; mais la chambre d'accusalion de la Cour royale de Paris jugea
gue L'oppositien avait été tardivement formée : qu'aux termes de Parli 155 du
Code d'insiruction criminelle , elle devait éire formée dans les vingt-quatre
heures ; que bien que le 22 juillet fit un dimanche, néanmoins comme il s'agis-
sail d’un acte en matitre criminelle, l'opposilion aurait pu élre formée ce jour
méme ; que ne I'ayant été que le lendemain , elle était tardive

Rigaud s¢ pourvut en cassalion pour violation de la loi du 11 oclobre 1814
sur I'observation des fétes et dimanches et fausse interprétation de I'art. 135 du
Code d'instruction criminelle.

« Avant d'examiner si le pourvoi sur le fond est fondé, vous aurez ; a dit M.
le conseiller Mangin . & examiner si le demandeur est recevable i se pourvoir,
lorsque le ministére public acqueisce par son silence i larrét de la chambre
d'accusation, »

Malgré les observalions de M*® Isambert, la Cour, conformément aux con-
clusions de M. Laplagne-Barris, a prononcé en ces lermes :

Vu les art. 1.¢t 3 du Code dlinstruction eriminelle :

Attendu quiil résulte de la combinaison de ces deux articles que l'action de
In partie’ civile doit élre jointe 4 celle da ministore public, lorsqu'elle
sexerce dans le but de faire traduire le prévenu devanl les Tribunaux et de

¢ faire prononcer contre lui une condamnation criminelle qui doit étre la base
de ses dommiages et inlérdts; '

Attendu que s'il est fait une exception a ce principe par I'art. 135 du Code
d'instraction crimil*elie, il doit recevoir son application dans tous les autres
©as non exceptés parlaloi; .

Attendu que clest la partie civile seale qui s'est pourvue en cassation ;

Qu'en cet état, elle est non recevable ;

Rejette le pourvoi.

¥ e —e
COUR D'ASSISES DI SAIN [-BRIEUC. ( Cétes-du-Nord. )

( Correspondance particulitre. )
Aecusations d'incendie..

Le 24 janvier une foule nombreuse s'était portée vers le Palais-
de-Justice. On y jugedit un jeune homme de 18 ans, accusé d’avoir in-
cendié une maisou ¢t d’avoir tenté d’en- incendier une autre deux
jours aprés. .

Il est malhenreusement des hommes qui semblient naitre avee le
iéuie du mal et dout la perversité s'accroit 4 mesure que leurs for-
ces, en se déyeloppaut, lear donnent le moyven de nuire. Noél Lefé-
vie, a ige dedix ans, était déja volear: huit ans plus tod, il mena-
gait hantement de porter latorche incendiaire sur le toit de quatre
ndividus, qu'il désignait, parée que; disait-il, il avaitune vengeance
a exercer' contre eux , et qu'il se mogquait autant d'étr: e que 'de
tuer. Ces menaces ne tavdorent pas a se réaliser. Bientdt Laurent
Pierre, de ba commune Jeo Lunébert, se réveille avee tonte sa famille
au bruit de Vincendie qui dévorait son habitation, Tout devient la

]
proie des flammes: les malheurcux fermiers
se sauver en chemise. .

‘Mais Lefévre n’est pas encore satisfaits il en veut 4 trois
personunes et deux jours apres il va, pendant la nuf, dem
feu chez Pierre Plourhain, On lui en refuse; il en pread fui-ma,,,.
Dans sa route, le feu $'éteint; il revient en chercher de nouveay “;
petite taille me lui permet pas d’atieindre le toit en chaumne tlL':
veut embraser; il monte sur le cheval méme de Plourhain, Hm,i.l:‘
sement cet animal, aprés avoir serv. d’instrument an crime |(\'I’1_
découvrir. il vint faive du bruita la porte-de ses maitres, c:-,m_-;u
pour les avertir du danger qui les menagait lorsqu’il était o e
temps d'arréter 'incendie. Conduite par la lueur de la f
femme de Plourhain mounte courageusement suv la couv
une faucille elle fait tomber i tevee toutes les patlies
sauve ainsi sa proprieté et sa famille.

Noél Lefevre, par ses aveux , dissipa tous les doutes, qui auy,
pu s'élever sur sa culpabilité. Plus tard, il a voulu feind
ct rétracter ses premieres déclavations; mais, malgre
M- Bienvenue fils, son défenseur, il a é1é condamué
mort. o {

Cependant MM. les jurés, prenant en considération le
de I'accusé, ont adressé au Roi en sa faveur une dem
mulation de peiue.

’
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE RENNES.
( Correspondance particuli¢re. )

Plainte en outrage , & Uoccasion des élections, portcée

i général contre un gentillhiomnie.

Une foule considérable était accourue i Vaudience pour assisier
la prononciation de ce jugement, impatiemment attenduy. ( Voir la
Gazettedes Tribunaux du 3o janvier.) En voici la substance -

magisirat, ep

Parun avoeqy-

Considérant , sur le chef de prévention d'oulrage envers un
raison de sa qualité , que s'il résultait des débats que le prévenu avait tenu la
a4 novembre , dansla salle‘des éleclions, en face el 3 trés peu de (listaucr; de
la partie civile, ce propos: Les fonctionnaires publics sont vendus. | n'est pas
moins constant que lorsque la partie civile, poussée par une honorable suscep-
tibilité , eut protestéde l'indépendance de son vole, le prévenu lui déclara que
ce quil avait dit ne la regardait pas: que cette déclaration a été réitéréed au-
dience,.et qu’ainsi ecelte satisfaction indirecte, réitérée, exclat toute idée din-
tention injurieuse de la part da prévend ;

En ce qui touche l'outrage envers les fonetionnaires en général ; considérant
que par le rapprochement des propos : Les fonctionnaires publics sont vendus
et Il est enjoint aux salariés de voter dans le sens du ministére, lintention d pré.
venu était moins d’accuser les fonclionnaires publics de corruption que de se
plaindre de la servilité des voles: ouz 1A pocTRINE DE L'ANCIEN MINISTERE SUR L .
VOTE DES FONCTIONNAILES PUBLICS ETALT DU RESTE CONFORME A L ASSERTION DU PREVE-
~u; quenfin on ne peul reconnaitre dans ces propos l'intention de troubler la
paix publique; {

Er ce qui touchelaplainte déposée par le prévenu an parquet da proearenr-
général, altendu qu'on ne peut rendre le prévenu responsable de la lecture
faite i la chambre littéraive par son avoué, rien ne prouvant quil Ueiit autorisée:
que d'ailleurs celte chambre n'est ni un lien ni une réunion publique ; ‘qu'u:\
ue peut regarder cette plainte comme une dénonciation , dans le sens de lart.
Jo dua Code d'instruction ; quenfin il fallait que, pour éire jugés calomnieux,
les fails d'une plainte fussent appréciés ou prouvés faux, ce que la partie civile
ne s'est pas mise en devoir de faire , et que méme du‘ns ce cas il n'y aarait liew,
qu’a la suppression de I'éeril ; : :

Par ces motifs, le Tribunal a ordonné la suppression de la copie de la plainte
du prévenu du greffe du Tribunal, a renvoyé le prévenn de la plainte, a dé-
bouté la partie civile de sa demande en dommages-intéréts, et I'a condamnée
aux dépens.

Ce jugement a été accueilli avec unevive satisfaction, dont Pexplos
sion loutefois a élé comprimée par le respect di au Tribanal.

e S e 1
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE TARBES.
(Correspondance particuliere. )

Prévention dg rébellion envers des agens de la_force publique.

Les bancs et V'enceinte de ce’ tribunal étaient insuffisans, &
une des dernieres audiences, pour conleuir les prévenus qui v
élaient cités et les nombreux auditeurs qui s'intéessaient a leur
cause, Lies préyvenusiétaient au nombre de douze, et re;u'e'seumient
deux ou trois cents de leurs concitoyens, tou: habitans de la com=
mune d’Ossun, parmi lesquels ils avaieut été choisis au hazard, a Fex=
ception de deux spécialement signalés. Ils avaieut i se défendredi
double délit d’avoir entravé lesencheres du droit d’octroi pdr meua-
ces, violences ou voies de fait, et d’avoir fait vebellion aux agena‘dc
la force publiqueagissant pour 'exécution des o1 dres ou ordonnances
de lautorité. La poursuite avait pour base un proces-verbal dre_sst_%
par les nouveaux maire et adjoint de la commuue. Il avait été suivt
d’une instruction rigoureuse et de cing mandats d’arvét cxﬁculés}le-
Puis euviron un mols envers trois pores de famille. Les siggnataires
du proces-verbal sont venns enx-mémes en modifier les principau®
faits, qui, en ontre, ont é1é démentis par plusieurs témoins a charge
et a décharge. Cependant la prévention a é1é soutenue avee foree el
talent par M. Dantin, procureur du Roi, quia insisté sur la néces-
sitd d'un exemple et d'une grande protection a accorder aux fonction=
naires el anx agens de la force publique. g : !

M* Lebran, avocat des prévents, aptés avoir discuté les faits pa=
ticuliers de la cause, et établi qu’ils ne constituaient ui le dé-.l[de".‘
trave aux enchéres, ni celur devébellion, a rappelé les principes
qui devaient guider les magisteats des communes dans exereice d@




leur autorité. « Votie autorité, lonrnl:il dit, doit .i‘![,!'(! toule p:‘ilm'.-
nelle. Vouwre premier devoir est d’éclaiver vos concitoyens sur leurs
vrais intéréts et sur la soumission qu’ils doivent aux lois. Ecoutez-les
d’abord avec calme, avec patience; agissez par la persuasion et les
sages conseils avant de recourir 4 la menace et lli:‘ﬂleltle en action l'u
force publique. Il faut n’employer cette forctz qua Iu’dermere ‘eextr?-
mité, et lorsque Pordre est tellement troublé quil v’y a pas d uu.uc
moyen de le vétablir. Hors de'la, la force publique est ;}gresswe}.;u
liew d’ére préventive ou répressive, et la IES[)OI]S?’J,IIIIE du com ';ll
qu'elle engage retombe toute entitre sur ceux qui s'en sont l:np_.l v
demment servis. On a dit que le magistrat devait montrer de la fer-
meté. Oui ; mais lafermeté o’est pas une imprudente violence, et la
violeuce est ordinairement le signede Pincapacité et de la faiblesse.
La fermeté, dauns le magistrat, consiste d’abord A contenir les pas-
sious et loujours & modérer 'exercice du pouvoir qui lui est déléguc.
Sa véritable force est dans la confiance et dans l'estime de ses conci-
toyens. Il vy trouve aussi la plusdouce et la plus honorable récom-
1 ense de son administration.» y .

Tous les prévenus ont été relaxés. . e

Cette cause s'unit & toutes celles da méme genre pour solliciter
avec énergie la loi organique du régime muuicingl. Ce devra dire la
Charte appliquée aux premiers besoins de la société. Nous respirons ,
nous - pensous selon Veeuvre constitutionnelle du sitcle et de
Louis X'VIIT, et nous sommes obligés de marcher selon les lois abso-

, BT
lues de Pempirve. Elles seules véglent encore les plus chers intéréts |
des citoyens, et sont ainsi en usurpation flagrante contre les priuci- |

pes de la Charte.
— T ———
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VERDUN. (Meuse.)

( Correspondance particuliére. )

Ce Tribunal vient de rendre un jugement, quiétablit un principe
anquel il parait difticile de donner son ussenl.i ment. Voici l_es faits ch

En septembre dernier, M. C...., propriéuaire de la principale mai-
son'd’une commune voisine, avait permis-aux jeunes gens de cette
commune de danser daus la cour de sa maison le jour de la féte pa-
tronale. Vers le soir, le curé de I'endioit, jeune homme encore, s'a-
visa de peuser que le bruit de deux violous et d'une basse , placés a
200 pieds euvivon de P’dglise, le troublait dans la bénédiction du
Saiet-Sacremcent qu’il voulait donner aux fideles, et Padjoint de la
commuue, avant, ace qu'il parait, fini par penser sur ce point comme
M. le curé, dressa procés-verbal contre les méuétriers et contre M.
C.... Mais le Tribunal de Verdun, par un jiugement fort bien motivé
en fait et en dioit, renvoya tous les prévenus des poursuttes du mi-
mistere public. Il v eut appel ; le jugement fut confirmé.

La joie de cet acquittement inspira 4 un jeune homme, resté in-
conuu, quelques couplets dans lesquels des sarcasmes de plas ou

moins bon goit sont lancés coutre celui qui, suivant Vauteur de la:

hanson, fut la cause d’un proces ridicule: Le ministére public crut
trouver dans cette chauson des expressions injuricuses et diffamatoi-
reg contre le curé i quoique celni-&i n'edt porié aucune plaimte ;
des poursuites furent divigées d’office contie M. C...., prévenu d'a-
voit chanté les couplets dans un hiea public.

Le Tribnoal de Verdun renvoya M. C.... en police correctionnelle

“sous la prévention d'avoir chanté des couplets injurieuz et diffama-
toires contre le curé de B...., délit prévie par les art. 1, 13 et 16 de
da loi du v mai 1814.

A laudience du 18 janvier, le prévenu soutint, en sappuyant sur
Part. 17 de la loi du 25 mars 1822, que puisque'la prévention n’é-
tait que d'injure et de ditfamation, le winistére public n'était pas re-
cevable a poursuivie d’office, sans qwaucuye plainte lui eit 618 adres-
sée; que Vart. 16 ci-dessus ne parlait que des dépositaires ou agens
de autorité publique, et qu’il n’éait pas possible de rauger daus
leur catégorie un curé de paioisse. 11 prétendit au surplus, et subsi-
“diairement, qu’a supposer (ce qu’il niait) que la chanson renfermay
une injure ou une diffamation, elle n'aurait pas eu lieu pour des
faits relatifs aux founctious du curé, puisque, s c'dlaitdu curé qu’il
Sagissait, il 'y était (uestion que de la finesse de son ouie, qui lui
avait fait entendie ce que les assistans navaient pas entendu, que de
sapersévérance i exiger qu'un proces verbal fit védigé, que de
désappointement lorsqu’ii connut le jugement de Verdun.'

Ces moyens préjudiciels furent repoussés. Le Tribunal de Ver-
dun pensa qu'atten lu qul'un prétre est un depositaire ou agent de U au-
torite publigue , le minisiere public avait pa poursuivie d’office. Il
ordonna done qu’il fit piocédé an fond ; mais fe prévenu §'étant re-
tiré a sur-le-champ intesjeté appel. - 3
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VALENCE.

(Correspondance particuliére. )

Est-ce un scélérat ? Est-ce un insensé? Re¢u dans unea
se dispose & passer la nuit, le nommé Vaulcain, ex-gendarme, y prend
Ie repas du soir, téte A téte avec Arthaud » pauvre domestique , et il
5"e“nlrctient familitrement avee lui. Il monte eusuiie dans la.chambye
ou sout disposés les.lits qui doiveutles vecevoir; il se jette dans celui
qui lui est destiné, taudis que son compagnou prend place dans
Pautre, ow il ne tarde pas a twouver un profoud sommeil. Deux hey-
res y'écoulerent ; tout-a-coup la maison retentit de ces cris :
cours | Vulgain s'est armé d’uue planche arrachée & son
moment ot 'on arrive,
du premier
il se défend

uberge , ontil

Au se-
lit, et au
il asséne ‘un coup terrible sur'la téte
qui se présente. Ou cherche alors & s'emparer de lui;
5 on le terrasse, on le lie, et bientdt on apercoit le mal-

heureax Avthaud , élendu sur son lit, privé de sentiment ot la ma-
chioive fracassée. Enfin » quand la force armée se préseate, ¢est Pan-
teur de cette catastrophe qui §'écrie : Braves gendarmes , vous Etes
mes libérateurs. .

Telles sont les citconstances qui ont amené Vuleai sur les banes
dela police correctionnelle. Les débats ont fourni quelques explica-
tions qui ont été faverablesan prévenu Vuleain était gendarme, i la
vésidenice d'Odessa ( Corse. } Libéré du service, il rentrait dans ses
foyers, trop heureux de quitter un pays , olt Phomme qui est obligé
de-veiller a la stivets pubiique, voit la sicune 4 chaqueinstant com -
prqmisc. A Toulon il avait pris place dans une voiture publique ,
qui devait le conduire jusqu’a Lyon.Sescom pagnons de route étaient
des mariniers, a qui il ne crut pas ndécessaire de cacherson ancienne
profession. Mais les gendarmes nesont pas en odear de sainteté prés deé
tout le ‘mounde. Dés que I'on sut que. Valcain avait porté cet
uniforme , -les plaisauteries , les sarcasmes , les menaces midme
vinrent lassailliravec une telle progression, qu’arrivé A Moutélimart,
il crut prudent de quitter ses compagnons de voyage et renonga i la
place qu'il avait'payée. Une autre voiture e conduisit jusgu’a Loriol
o il coucha. 11 eut, dansce village , quelques difficultés avec unen-
treprencur de pataches.

Cest dans ces circonstances que Vulcain, antour du quel les ‘con-
traviéles s'étaient accumulées , entie dans l"auberge de Romain. Fout
le u_wndelapcrguir. eu lui les marques d’une grande agitation 5 il a
toujours a la pensée les mariniers dont les vexations "ont foreé de
suspendre sa route, et sont la cause de toutes les difficultés qu’it
éprouve. Quelques mots qu’il entend, ou croit catendre , redoublent
son agitation ; il cesse de manger, malgré Pinvitation de son com-
mensal Arthaud ; il préte oreille, et se pénetre de Pidée qu'tl s
trame contre lui queique complot funeste, Rempli de cette idée, il se
tead daus sa chambre a coucher, oit, loin de songer & prendre du
repos , il ne s'occupe que des movens de se défendie. Il s'arine Cane
planche qu’il arvaciie a son lit, ot il se jetté a demi vétu , et ot vien-
ueut l'assaillir de nouvelles terredrs; il est dans Pobscurité; sa téte
fermente; il entend les pas de quelqu’uu, qui parait se diriger
du c6té de la chambre. Cétait la fille de la maison, qui al-
lait dans une piece voisine » et qui marchait avec précaution dans |a
crainte de réveiller les voyageurs. Il ne doute plus qu’on ne vienne
l'assassiver; hors de lui y li cede a ses terreurs, appelle dua secours ,
se précipite du coté de la porte armé de sa planche, qu’il agite, ¢n
frappaut an hasard , et cest dans ce singulice combat que le malheu-
reux Arthaad , dont fe {it était adjacenta Ia porte, ainsi qu'un de
ceux quf"avaicul attivés ses cris, sont frappés d'uue atteinte grave et
meuririere.

Me Victor Augier avait été chargé de la défense de Vuleain; mais
le soin de sa sunié ayant foreé cet estimable avocat de s'éloigner pour
quelque temps du barreau, Me Boveron Désplaces, son ami, I'a
rempiacé. Il a soutenu que, pour qu’il y et aélit, il fallait néces-
dairement quil y edt volonté libre, consentement raisonné; que
dans Vespece, il n’y avait ni cousentement, ni volouté, de la part de
Vulcain ; que 'homme n’étant point le maitre de la maniére dong
les objets extérieurs agissent sur son moral , il ne snurait étre respon-
suble des conséqueucus d’une impression irrdsistible ; et que, dans
Lous Icls cas, Vulcaiu aurait agi dans un état momentané d'alicuatiois
mentale,

C’est sur ces moyens qu’a reposé 'ncquittement da prévenu.

: —
ALIENATION MENTALE DE TOUTE UNE FAMILLE.

Jean Lepage ; propriétaive de-la commune de T:éveriée (avron-
dissement de Saint-Brieuc )» vivait heureux et entouré de Pestime
gunérale, avec sa femme, son fils, sa fille et sa belle-sceur. Tont-i-
coup on remarqua dans la condiiite de Jean Lepage , dans celle de s
femwmte , de ses enfuns et de sa belle-seeur quelque chose d’extraédrdi-
uaive : ils discontinuérent toute espéce de relation avec leurs voising
et leurs amis; ils ne parlérent plus 4 personue; entre eux ils e se
firent plus eutendre (ue par des signes. Leurs champs , quilsavaicnt
ensemencés avec-tant de soins, furent ouverts a tous les bestiaux er-
rans, et ils laissérent avec insouciance leur ricolte de lannée préeé-
dente entassée dans leur ferme. ! :

Bieni6t ils devinrent méchaus, et frapperent tous ceux gni se ron-
c|onu-éreut surleur passage. Dans Péglise le culte futtrouble paF cette
famille; Jean Lepage alla meéme jusqua porter uu coup & M. le curé.

Llautorité sempara de ces malheureux qui commeugaient a jnspi-
ver des craiutes dans le pays , et ils furent amenés dans la nisison
d’arrérde Saint-Brieuc, inculpés d’avoir troublé exercice du culteet
exercé de mauvais traitemens. Le magistrat,, chargé de lear interro-
gatoire, ne put obtenir d’eux une seule réponse. On espérait que les
deux enfans, dgés de quinze a seize ans seulement, cousentiraicit a
parler lorsqu'ils ne seraieut plus sous les yeux de leurs parens; ils
comparurent 'un aprés l'autre, et ne répoudirent pas le moindve
mot aux nombreuses interpellations qui leur furent adressées, On
procéda & de nouveaux interrogatoires envers tonte: la famille; elle
demeura constamment muette.

Cependant 'autorité concevait de graves inquiétudes suy
page, qui, depuis huit jours qu'on e retenait en pr
tamment refusé de prendre aucun aliment
et il fit misen liberté avec sa Famille.

Depuis leur retour a la ferme qu'ils habi tent, ces i
faitde mal & personne; madis ils continuent a errer
fous, sans proférer une seule parole. Le pére n
compagneé de son fils qui marche & quelques
femme Lepage est toujours suivie de sa fille

_ Jean Le-
Prison, avait cons-
‘%2 vie Ctait en danger

nfortunés n’ont
caet 1a comme dos
e sort jamais qu'ac-
pas dersiere It la
et de sa seenr; gils vy
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eontrent quelqu’un sur leur route il faul leur laisser le passage; car
jamais dans leur marche ils ne se détournent de la ligne qu’ils ont
prise.Depuis vingt-deux mois que cette famille est dans cet élat inex-
plicable, et qui appelle sérieusement les méditations des physio-
logistes , elle a fait le sujet des conversations dans tout le départe-
ment : chacun explique cet événement a sa manidre. Mais le peuple,
dans sou ignorauce, assure que la famille Lepage a été ensorcelée ;
on.va méme jusqua désigner un covdier de Plouha, commuune voi-
sine de Tréveirée, comme coupable de ce malheur. Il a, diton , jete
une sort sur ces malheureux,

Ce qu’il y a de certain, c’est que ces faits, qui sont de notoristé
publique dans tout le pays, v excitest un ¢tonuement universel et
d'autant plus grand que leur cause reste inconnue, et on attend
avec impatience le dénouement qu’ils preduiront.

-

ERRATUM DU MONITEUR A L’ORDONNANCE

SUR LA LOI DU 12 MAI 1793.

Le décret de 1793 est divisé, quant aux peines, en quatre titres':
défection, trahison, vol et insubordination. Le Code pénal militaire,
décrété le 21 brumaire an 'V, statue d’une maniére plus développée
sur la désertion, la trahison, 'embauchage, 'espionuage, le pillage,
Ja dévastation et Vincendie, la maraude, le vol et Pinfidélité dans la
gestion et manutention, €t eniin sur l'insubordination, d’ol1 résulite
Tubrogation implicite et nécessaive de la loi antérieure sux les dé.its
prevus. :

Le vol de Pordinaire et des cffets d’habillement est un vol de de-
niers publics, réprimé par la loi de I'an 'V, ainsi que le vol chiez F'ha-
bitant, dout le décret de 1793 s'occupait aussi. :

D'ailleurs Vart. 23 et dernier de cette loi porte que les chefs de
corps sont autorisés a faire des reglemens de discipline correction-
nelle, nécessaires an nfaintien de 'ordre et de Ja subordination.

Le décret du 1" mai 1812 donne anx juges militaires la faculté d’a-
doucir les peines que leur refuse le décret sanguinaire de 1793. L'ar-
ticle 10 porte que cette faculté est rendue applicable 4 tous les cas
non prévus par les lois militaires, et qu’ils appliqueront une des
peines du Code pénal civil qui leur paraitra proportiounelle au
delit.

Enfin Pavis du Conscil d’état, du 22 septembre 1812, porte que la
régle prescrite par le décretdu 1 mai (d’appliquer des peines arbi-
traires ) , ne doit étre suivie que dans lis cas non prévus par les lois
pénales existantes , soit militaires, soit civiles. :

Cet exposé ¢ait néeessaive pour fuciliter Vintelligence de erratum
placé aujourd’hui dans la partieofficielle du Moniteur. Voici le texte
de cet erratum :

» Le dernier considérant doit étre lu comme il suit :

» Considérant qu'aux termes de Vart. 5 du €ode .pénal de 1810,
» et de 'avis du conseil d’état approuvé le a1 mai 1813, les disposi-
» tions des lois pénales ordinaires ne sont applicables aux délits mi-
» litaires qu'a défaut des lois pénales militaires: »

« L'avis du conseil d'état cité dans la note ci-dessus n’est pas sous
la datedu 22 mai, mais du 22 septembre 1812. Il ne porte pas que
les dispositions des lois pénales ordinaires ne sont applicabies aux
délits des militaires qu’a défant des lois pénales militaires. Au con-
traire , cet avis laisse expressément aux conseils de guerte I'alier-
native d’a?pliquer les lois pénales, soit militaires, soit civiles,
pourvu qu'elles soient existantes et; » Vart.10da déeret du 1o mai
1812, auquel se réfere cet avis du conseil d’état, porle : « que les
» juges appliqueront en leur 4me et conscience, et d’apres toutes les
» circonstance du fait, une des peines du code pénai civil ou mili-
» taire qui leur paraitra pu‘)lporlinnnée aux délits. »

Ainsi. Phumanité est ici d’accord avec la loi; quand méme le dé-
cret de 1793 v'aurait pas été abrogé par le Code de I'an 'V et par la
proclamation de la paix générale, les juges militaires n'en ont pas
moins le droit d’appliquer les articles du Code péual et de simples
peines correctionnelles au détournement d’effets militaires et au vol
" de I'argent de I'ordinaire.

Au reste; Uerratum du Moniteur nous parait nécessiter denx autres
errata. Car, 1°le texte de Pavis du Conseil d’état n’est pas fidélement
rapporlé; 2° cetavis n'est pas du 22 mai, mais du2a seplembre 1812,
et il fauty ajoute le texte del'art, 1o du décret du 1 mai 1812, quecet
avis interprete. Enfin’, Vart. 23 de la loi du 18 vendémiaive an VI P
sur le quel le véferé est appuvé , porte qu'il en sera reéféré an Corps
législatif’; et non pasan Gonseil d’état, ni.an gouvernement. Pour-
quoi w'avoir pasvisé ce texte dans ordonnance ? ¢’
ment cetie ordonnanee, ¢’ un bouta I’
de et ficheuse ervour.

est qu'évidem-
autie, est elle-méme une gran-
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PHEFECTURE DE POLICE.

Sur le refus de M. le directeur du concert au bénéfice du mal-

heureux Chauvet, de payer le vingtieme exigé par 'Opéra, le per-’

cepteur de ce droit s'est pourvu devant M. le préfet de police, 4 I'ef:
fet d’empécher cette bonne action , jusqu’a acquittement de cet im-
pot absurde. Ce magistrat n'a pas eu égard a la réclamation, et le
concert a en lieu, Nous aimons*a retrouver dans M. de Belleyme,
préfet de police, les sentimens, qui I'on fait regretter de la magis-
trature et du barreau , dont il avait su se concilier I’estime.
(Constimtionnel. )

A cet acte de Dbienfuisance, qui n'a colité que le
impot illégal,, nous joindrons un acte de justice, qui
moins M. de Bel.icyme. Par décision du 30 janvier, il a accords .
partir du 4 février, de nouveaux permis de conduire. aux cing co.
chers rayés des contrdles dans le mois de novembre, et ag (l{“fﬁ
la semaine derniére i la G¢ chambre correctionnelle, La Gazgm. ‘;'g
£rance , en annongant ce fait, ajoute: « Ce magistrat, tout en mai 4
» tenant le droit qu’a 'autorité municipale d'interdire la coudu'il‘
» des voitures de place aux cochers qui, par lear inexpérience ]ei‘e.
» conduite ou leurs mauvais procédés envers les habitans , on ,Im.:.l
» mauvaises dispositions habituelles, pourraient compmmeuro'r
» sureté publique, a cependant eru devoir prendre en cousidéraijo:

, et les ‘Promesges

sacrifice 'y
’
n’ honore yag

» les deux mois de détention subis par les cochers
» qu’ils ont faites de se mievx comporter 4 'avenir. »

Nous sommes portés a croire que la Gazette de France est dans
Perreur. :

On n’a pas oublié que dans un discours, qui a produit une impres.
sion profonde, M. de Beélleyme disait : « Elevé dans 'étude deslois
» instruit & 'école _d’une magistrature si digne par ses lumidres e;.
» par ses services de la reconnaissance publique,; nous apporterong
» dans notre administration les mémes principes et les mémes goy ;.
» mens. N'oublions pas que nous sommes les auxiliaires de lajuslice_
» Que nos travaux, qui préparent ses décisions , mérilent l’appm]m,
» tion des magistrats. ( Gazette des Tribunauz du 12 jauvier.-‘)

C’est le souvenir durable de cette belle profession de foi quinoy
péche de croire que M. le préfet de police ait eu la prétention de n'ae
corder qu’a titre de faveur ce que les cochers pouvaient réclamer
comme un droit. (-Voir la consultation insérée dans la Gazeite des
Tribunauzx du 10 décenbre.) :

Au reste, il estfaux que lescing cochers, pour obtenir de nouyeaux
livrets, aient promis de se mieux comporter a 'avenir. Nous avons
sous les yeux la pétition qu'ils ont adressée & M. le préfot, ainsi que
la lettre de M Ledru & ce magistrat, et on n’y trouve rien de sen-
blable. La lettre, comme la pétition, expriment Pespérance de voir
la police entrer enfin dans les voies de la légalité envers une classe
d’hommes que administration de M. Delaveau avait placds, ecn

S eme-

‘quelque sorte; hors la loi,

==280ec
3 PARIS, 2 révmiea.

— M: de Vatisménil , avocat-général prés la Cour de cassatidi , est
nomnnié grand maltre de "université, ministre d’état et men Hie*du
conseil des ministres. 17ordonnance royale contenant cetie nomina-

tion, et contresignée de M. le comte Portalis, est insérée Jau Moni-
teur de ce jour.

— La commission des conflits s'est réunie aujourd’hui, péur la
premiere fois, au Louvre, sous la présidence de M. le Garde des
Sceaux. M. Taillandier, avocat aux conseils du Roi et a la Cour de
cassation , a été nomme secrélaire de cetle commission.

= M. Crouier, commissaire de police, est nommé chef de la
deuxieme division en 1emplacement de M. Duplessis.

— Le Journal de Genéve dément la nouvelle de Uabolition de la
peine de mort dans le Valais, qui avait été publiée par la Ga-
zette de Lauzanne. Un fait assez curvieux avait donné lieu a cotte
nouvelle. D’apres Pinstigation d’une de ses voisines, une femme du
Valais empoisonna son mari; ces deux malheureuses furent condam~
nées a dure pendues. Celle quifvait conseillé I'empoisonnement su-
bit la peine; 'exécution de 'autre fut diffirée, & cause de. Vétat
grossesse daus lequel elle disait étre, et elle fut gardée pendaut trois
mois dans la prison , afin qu'on pit sassuver du fait, La condamnbe
ayant sans cesse devant les yeux Pheure de sa mort et Vinstroment
du supplice éprouvait les plus horribles angoisses. La didte du Va-
lais s'élaut rassemblée sar ces entrefaites, la position de cette femme
attiva son attention, et il fut décidé, dans cette assemblée, que le
supplice moral subi pendant trois mois par la condampée devait
Pexempter de la peine de mort. Cette peine fut commude cn une pris
son perpétuclle. ,

— La Cour royale (1 chambre ) a confirmé aunjourd’hui, sur les
couclusions de M. Férey, consciller-auditeur, le jugement du Tribu-
nal de premiére instance qui a erdonné que les indemnités ; résultant
de la suceession de M. Meynaud de Colanges, seraieut lguidées an
prefit des héritiers Laferté-Senectére, ¢t qui avait ainsi décidé que
I'indemnité , .aecordée par la Joi da 27 avsil 1825, apparticnt au lé-
galaire a titre universel, lorsque les biens pour lesquels est donnee
Vindemuité en litige, n’étaient pas en la possession du testateur at
moment on il a fait son testament , et qu’ils lui ont é1é dévolusat
moment de son déces.. Me Gairal plaidait pour les appelans , et Me
Hennequin pour les intiniés.

— On nous prie de faire savoir que la personne avec la quelleM-
le maréehal duc de Raguse a un procés 4 la 4¢ chambre du uibuna
civil, n’est point son cuisinier. Cette persontie ne fait pas parlie de
sa maison : elle n’a été attachée que momentanément i Uoffice lors
du yoyage en Russie du Maréchal. Nous ajouterons que M. le Marc-
chal w’avait regu encore aucune citation poar comparaitre i It
dience de vendredi dernier. 4

— Lindividu, qui a été tué dansle jardin.de Pambassadeur d"An-
gleterre, était un nommé Bordeaua , voleurd’habitude, (qat ztlvall ere
condamné & dix années de travaux foreés, par contumace et a Ia K8
cherche duquel était la police: Le cadavre de ce malheureux ; dépuse
a la morgue, y a ét reconnu par son pore.
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