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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (17 chambre.). .
{Présidence de M. le preﬁlier président Séguier ).
Audiences des 19 et 26 janyier.

La filled’un dmigré ddce'{fe' en 1816, qui a recueilli la .5'11:(,‘(?(‘3&1!:0{1
pam'v;clle, mais quis po:gcir'lerlrement‘, en :8‘34,‘?.9: (l:s‘vc;?ue 'f“:“”g"’f’
par son mariage avec :m_E;pagnol ,»fz—t-el!e droit & indemniie accors
dee par la loi du 25 avril 18262 (Rés. nég.)

La Gazette des Tribunaux a consacré, aux mois de mai et'de juin
Je Pannée derniere, plusieuss de ses numéros 4 analyser les plaidoi-
ries de Me Henneqnin et de M¢ Parquin sur cetté jmportante ques-
tion. Le réquisitoive de M. Miller, avocat du Roi, qui avait cf)nc’lu
contre les deux parties et émis Popinion que Pindemnité dont il s’a-
git devait étre versée dans le fonds commun, a ét€ rapporte dans le
numéro du 14 juin; le jugement qui ne gest occupé que de h ques-
tion particuliere concernant Mwme Plands, et I'a déclarce incapable de
recevoir Pindemnité, se trouve textuellement rapporté dans le mu-
niéro du 28 juin. W EEIL A R 3 :

"M+ Heornequin , avocat de Mee Plants, a comimencé en ces termes

Texposé de ses griefs dappel :

« I’héritiere de M. le comte
présentée a la commission de liquidation pour
qui est pour elle la représentation de Phéiitage paternel ; sa demande
2 6té accueillie dans deux départemens, eLje crois pouvoir yous dirve
avec asswiance qu’elle jouirait en ce moment de Pindemnité a la-
quelle ellea droit, sans I'éwange agression dont elle est devenue
Yobjet. Sur les pas de M/le Adéle de Montlezun, sont arrivées devant

Ia commission les seeursde Paucien yropriétaive,; les lantes die Miie-

" Adele de Montlezun , qui ont prétendu qu'elles avaient les moyens
deé faive exclure leur niéce de I'héritage paternel et de faire pronon-
cer son incapacité comme maride i un étranger, M. Planes.

» Une reflexion qui, par sa simplicité , pent étre a Uinstant ‘méme
offerte 4 la méditation de Messieurs, ¢'est que si M= de Montlezuu,
1antes deé nia cliente, n’ont aucun droit a Vindemnité, s'il est démon-
1ré que jamais, dans aucune hivpothése, Iindemnité we peut leur ap-
parteniy, elle sout non recevables & se préscuter devant I'adminis-
tration. »
~ Dans la premiére audience , Me Hennequin s'est livré a I'examen
d'un point de fait d’une importance majeure pour  les parties, mais
éranger & la question d’extranéité dans laquelle, 4 'audience dau-
jourd’hui, M. e premier président Séguier a paru désirer que les
plaidoiries fussent uniquement renfermées. Il s'agitde saveir si le
domaine de Castéra, dans le département du Gers, Pune des causes
de ’indemnité,appartient au moyen d’une substitution pout les qua-
tre sixibmes au pere de M=t Planés, ou si, comme M. Miller, avocat
du Roi, ’a reconnu en premiere instance , les deut tantes ont droit
chacune & un tiers, et Mw=e Planés seulement & autre tiers,

Dans la seconde partie de sa plaidoirie, le défensenr de M Planes
a abordé le point de la cause. Mue Plands a Lérité de son pére , mort
en 1816; elle était incontestablement fiangaise alors; mais en 1824,
elle s'est mariée 4 un Espagnol, prisonnier de guerre, habitant  la
Fiance depuis dix-neuf ans, qui a obtenu par ordonnance royale le
dioit &’y fixer son domicile, et qui y a acquis des propriétés Leirito-
|, Tales importantes. '

_Meue Planés s'est pourvue la premiere devant I'administration pour
réclamer I'indeninité; c’est seulement trois mois aprés que M»e de
Mnn}lezuu de Perdiac, ses tantes, ont prétendu qu’elles seules

evaient la recueillir, attendu extranéité de leur nom.

Les préfets du Gers et de I"Avvidge ont émis en conseil de préfec-
twre une opinion favorablo a M=e Plauds. La commission de liqui-
dation a renvoyé purement et simplement les parties devant les i

unanx, 3

Me Hennequin reproduit ladiscussion a laquelle il s'est livré devant
'8 premiers juges. 1l fait observer les modifications importantes qu'a
€prouvées, relativement aux droitsdes Frangaises mariées a des é+ran-
gers, le premicr projet présenté par le gouvernemeunt. Il rappelle les
efforgs que ficent plusieurs orateurs, M. le général Dutertre, M. Hy-

e de Neuville et M. Bonnet,. en faveur des filles d’émigrés. Un
Imendement de la commission et art. 23, proposé par M. Jacquinot-

mpelune, procureur-géaéral'en la Cour, furent toute la faveur
g::ﬁii:lc(s [m{rf.:nt.fml‘nonii'. I'soutient, d'aprés I'écoriomie de ces articles
i ﬁlf‘l[ d a‘inea la rédaction de | art. 7, que fes lj rancaises mariées

clrange:s sont capables de recueillir PFindemnité, pourvu qu’cl-

de Montlezun, sa fille unique, s'est |
réclamer indemnité |

les se soient tronvées Francaises an moment de Vouverture de la suc-
cession. Tel est, en effet, le seus de U'art. 7 qui ne présente aucune
anomalie avec les termes de 'art. 1¢7.

M. le premier président a interrompu cette discussion pour accor-
der ta parole a Padversaire. b :

Me Parquin, avocat de M==de Montlezun de Perdiac,a eru d’abord
‘deyo r répondre a4 une assertion qu’il regarde eomme inexacte ; sa-
voig; que M=e Planes et Mlc de Saint-Moritz,; mariée en seconde no-
ces au siear Albert Schillings, sont les seules Irangaises dans le cas
de Papplication de la loi de 1826. Il annonce qu'une demoisclle de
Graimbert, mariée 4 un Chambellan de 'empereur d’Autviche , se
trouve dans la méme position,

Invité 4 passer au fond de la cause, M Parquin commencait 4 dis-
cuter et & justifier le dispositif de la sentence des premiers juges,
lorsque la Cour adéclaré que la cause était suffisamment entendue.

M. Jaubert, .avocat-géncral , s'en est rapporté a la prudeuce de la
Cour, '

La Cour en a délibéré sur-le.champ. Adoptant les motifs des pre-
miers juges, elle a confirmé leur sentence, dépens conpensés , fors
Vameude a laquelle est condamnée la dame Planes.

e T A D
COUR ROYALE DE PARIS. (3¢ chambre.)
(Présidence de M. le vicomte de Stre. )
Audiences des 25 et 20 janvier.

L’uction exercee aigrandow an petit criminel par le ministére pu-
blic dans Cintérét delavindictepubligue, et suivie de lacquittément di
prevenu , empéche-t elle qu’il ne sott formé contre lui au civil une de-
mande en indemnité par (a partie qui a souffert un dommage? ( Rés.
nég. ) ¥ dnyg , :

(’est moins4 cause dela solution decettequestion, déja décidéedans
le mémesens par un grand nombred’arréts, qu'a canse des circonstan-
ces pleines d’intérét, dang lesquelles elle s'est présentée, que nous
rendons compte de la cause suivante.

f.e 15 septenibre 1825, la fermme Dufour qui portait dans ses Dras
un cénfant 1[u’qllc allaitait, el accompagnée d’un antre enfanten bas
dge, estatteinte pur la chute de Tentablement d’une maison situce
place Maubert , n° 36, et appartenant au sieur Bréchemin. La femme
Dufour tombe morte sur le coup. Aucun des deux enfuns n’est blessé
et daus ce déplorable évenement se reucontre I'un de ces dévoue=
mens (ue I’on est heurenx d'avoir a retracer. Geneviéve - Francoise
Ribolet ; femme de M. Degenue, ouvrier imprimeur, alors nourrice
de son dixieme enfant, sappioclie du pauvre petit, couché par Lerre,
prés de sa mére, et pour lequel venait de se tar : le Jait maternel ;
elle apaise ses cris en lui présentant le sein et Pemporte chez elle.
La malheureuse femme Dufour Jaissait trois autres enfuns qui furent
recueillis par les Lospices. On voulut cn vain véclamer le quatriéme;
la femme Degenne déclara qu’elle voulait le garder.

Un procés-verbal fut diessé; il fut constaté que I'événement pro-
venait d’un travail fait a4 Uentablement dans le cours du mois
de mars précédent, pour remplacer une gouttiere saillante par des
tuvaux de descente, con formeément a Vordonnauce du 24 décembre
1823. Le sicur Bréchemin avait chargé de ce tiavail le sieur Mac-
quart, entrepreneur de bitimens, qui & son tour avait confié ]’opé_
ration au sieur Gattier, maitre couvreur. Le ministere public ayant
réclamé contre ces deux dernjers Uapplication de Pirt. 319 qui punii
Phomicide involontaire,ils furent acquitiés par un jugement du T'ri-
bunal correctionnel , en date du 7 mai 1826,

Tel était 'état des choses , lorsque administration des liospices ,
au nom de ses trois pupilles, a formé une demande en indemmnité
corilre le propriétuire de la maison , l’entreprcneur et Pouvrier. Une
sentence du 12 mai dernier les a en effet condamunés solidairement ay
paiement d’une somme t_:lc 6,000 fr.

Sur Pappel, M¢ Dubois , avocat du sieur - Macquart , oppose une
fin de non-recevoir, qu'il puise dans le jugement du Tribunal de pes
lice correctionnelle. 1l sontient que le Tribunal ayant décidé que I"s-
veuement n’avait é1é amené par aucune faute imputable aux deux
ouvriers, ils sont protégés par la puissance de la chose jugée et par la
maxime : Non bis in ident. 1l s'éiéve aussi contre la quotité des dom-
mages. )

Me Parquin , avocat de Bréchemin , sattaclic & démontrey que si
la sentence est confirmée, entreprénenr et 'ouvrier sont nécessaiye-
Imeu} garaus envers lui; i! ¢L;lh1iL que Pévenement est provenu de cé
que "ouvrier, aw lieu de faire usage d’une tariere pour le percemeng

de Pentablement , a employé le marteau, ce qai a occasioné la fe /e’
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ou scissure , qui plus tard a déterminé la chuted’une partiede 'enta-
blement.

Me¢ Hennequin, avocat des hospices,vetrace d’abord les circonstances
que nous avons fait conmaitre. Il rappellela belle réponsede lafemme
Degenne'd Pagent des hospices : « Cet enfant, Je bon Dieu me I'a
» donné, et puisque mon mari y consent, jele garderail» Le conseil
des hospices s'est empressé de signaler celte générense action a I’ dea-
demie _franeaise, et, suy le rapport de M. Picard, le femme Degenpe
a obtenu I'un des prix de vertu fondés par M. de Montyon. « Voila,
dit I'avocat, ce qui explique pourquoi cet orphelin n’est pas aux En-
fans-Trouves, ou sa place était marquée. Mais 'administration , tu-
trice des' trois autres enfuns, n'en a pas maojns le droit.de réclamer,
méme daus Uintérét du quatrieme , indemnité qui appartient a la
famille.» :

Il fait observer que les hospices ne s’étaient pas rendus parties ci-
viles dans le procés de police correctionnelle, et qu’ainsi la décision
intervénue ne peut pasavoir vis-i-vis d’eux le cavacteve de la chose
jugée. Tl fant daillears distinguer la question qui s'agitait alors de
celle dont la Cour est maintenant saisie, Une action peut ne pas étre
assez grave aux yeux de la ‘loi criminelle pour entrainer des puni-
tions corporelles et motiver cependant une demande en indemnité.
1administration des hospices' ne peut pas étre coufondue avec les
particaliers, qui véclament plus qu’ils n’esperent obtenir. Ille a'vé-
clamé, d’apres les stricts besoins et les droits évidens des quatre or-
plielins. :

M. Pavacat-général de Bro#', apres dtre fait apporter du greffe lés
pitces qui ont servi'a Pinstruction din proces correctionnel , démontre
que c’est & lamauvaise opérationde ouyrierqu’il fautattribuer éve-
nement. I fait vemarquer qu'un ouvriér accepte une grande respon-

sabilité lorsqu’il se charge dun ‘wavail qui sort des habitudes de sa”’

profession et pour lequel il peat manquer des outils et de Phabileté
nécessaires.
La Cour a prononc' en ces termes :

En ce qui touche Uexception de la chose jugée

Considérant qu'il est de principe consacré par la jurisprandence que 'aclion
criminelle ou correctionnelle, exercée par le ministere public, pour fa vindicte
publique, quel qu'en soit, 'évéhement, ne peul avoir aucune influence sur
Taction civile;

En ce qui touche le fond :

Considérant que Bréchemin , comme proprictaire, Macquart, comme en-
treprenenr priucipal ,-chargé directement par Bréchemin, et Gatlier , comme
sous-entrepreneur et auteur dela malfacon , par suite de laquaelie est avrivée la
mort de la femme Dufour, sont solidairement responsables du dommage dont
le sicur Dupiay, ¢s-noms quil procede , est fondé & demander la réparation ;

En ce qui touche les demandes en garantie de Bréchemin conlre Macquart,
de Macquart contre Gattier :

Que ces garanties sont de droit :

Par ces motils: .

Condamne Bréchemin , Macquart et Gattier solidatrement & payer au sieur
Duplay ts-notns la somme de 2,000 {r. , & titve de-dommages-intéréts pour le
préjudice éprouvé par les quatre enfans de la femme Dufour, la dite somme
payable avec inléréts en quatre termes , de trois mois en trois mois , & compler
de ce jour; i

Condamne Macquart a garantic et indemniser Bréchemin des condamna-
tions ci-dessus porlées contre lui; comme aussi condamne Gatlier a' garantir el
indemuiser Macquart des condamnations contre lui prononcées.

L

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATIGN, = Audicnce du 26 janvier.
(Présidence de M. Bailly.)

Demande en renvoi pour causg de suspicion légitime formée par
M. Fabry contre M. Mathias , juge d’instruction.

Dans impossibilité de rapporter les faitssi nombreux, les incidens
si multiplies de cetie volumineuse affaice, nous nous borueronsaux
points capitaux.

En 1813, le sieur Fabry est envoyé a Strasbourg pav le miuistre de
la puerre, en qualité de quartier-maitre du dépét des consciits ré-
fractaires. Fabry croit reconnaitre que des dilapidations out été com-
mises, que les noms de quatre - vingt- quatorze  couscrits réfrac-
taires ont été portés sur les contréles , malgré leur absence, que les
bénéfices provenant de celie fraude avaient été prartages entre plo-
sieurs membres du conseil d’administration séant & Strasbourg, Il
rassemble toutes les pieces, tous les documens , et se prépare a dé-
uoncer les coupables a aatorité supérieure, 4 mettre sous ses veux
les preuves de la culpabilité. : :

Alors Ifabry est, a son tour, accusé de dilapidations par ceux qu’il
voulait dénoncer. Une coalition se forme pour le perdie ; on parvient
i le livrer a un conseil de guerre; il est déclaré coupable et condam-
né a la peine des galeres. 11 est condnit de Strasbourg a Bicéire, atta-
ché & la chaine des forgats; il va éire conduit au bagne de Toulon....

Mais il profite de son passage a Pavis pour porter a la connaissance
des ministres du Boi 'injustice et les persécutions dout il a é1é vie-
time; il prouve qu'il n’a é1é accusé que par cenx-la seuls qui avajcut
besoin de le perdre pour se sauver eux-mémes ; un sursis est ovdonné
a 'exécntion du jugement du conseil de guerre; une commission est
chargée dexaminer ses comptes; le jugement du conseil de guerre
est cassé par la Cour de cassation ; Fabry est traduit devant un nou-
veau conseil de guerre, séaut & Paris; son innocence est reconnue i
Pupanimité; il obtient sa réhabilitation et regoit bientot du gouver-
ment une marque d’estime et de satisfaction ; il est décoré de la crdix
dela Légmn-_d'l‘lml_ueur. Une ovdonnauce dn; Roi du 12 mai 181
préscrit lamise en jugement du colonel Lasnier, commandant le dé-

pot, du sieur Daniel ; aide-de camp du général Desburean
tres membres du conseil d’administration et du sie
pecteur aux revues, et du sons-inspectenr Beranger.

De son coté, Fabry a rendu plainte contre les dénonciateuys «. .
malversations , vols commis & son préjudice d’effets et d‘;n-ge.,(’ 7;;)1;?
et autres crimes. De méme il porta plainte contre le sieur L(!'cllthx
¢ranchamp, commissaire impérial, qui avait requis sa coudamnu:-"'c'
devant le conseil de guerre de Strasbourg, en 18155 contre |p ém.“‘
val Desbureau , gouverneur de la division , qui avait, & (lesseill{ii;IT-.
perdre , changé les membres du conseil de guerre; contre |a 5 ¥
Mathins , alors procurenr du Roi a Strasbourg, qui a Sllpprimée;u
requétes en incompétence .qui lui avaient été remises par l’ﬂcmsﬁm
pour étre transmises au ministre de la justice et a la Cour de'cass;.'

rean , des an-
ur .
bc]nelc;, b

tion.

Il attribue tons ses mallicurs & un sieur Prévost, 4 cotte épo e
chef de division au ministere de la guerre, qui au lieu d’éclail‘eﬁe
ministresur les dilapidations 4 loi signalées par Fabry dés le 1y clée
crambre 1813, a surpris au maréchal Soult, ministrede la puerpe "[-
ordre d’arrestation , une contrainte par la quelle il éiait consti[ué roi
liquataire enyers Pétat. ¥n conséquence Fabry a‘venda plainte cmm’;z
Prévost, comme s'étant rendu complice des membresde 'iutendy
et comme ayaut soustraitd la cotnaissance du ministre les pi
constatant les prévarications dénoncées.

En 1820, M. Léonce-Viucent, alors substitut de M. le procurchy
du Roi, et anjourd’huisubstitut de M. le procureur-géneral, P;‘fes
la Cour royale de Paris, a requis la-mise en jugemeut des prineipany.
conpables et leur mise sous la main de la justice; en méme tonyg
ce magistrat 8'est inscrit en faux contre diversactes du conseil dlad.
ministration séant a Strasbourg. ;

Jusqu’au mois de févvier 1821, M. Lefebvre, juge au Tribunal ¢j-
vil de la Seine, fut charge de 'instruction ; il a €té remplacs an mois
deseptembre de la méme aunée par M. Mathias; c’est contre ce ma-
gistrat qu’est fondée aujourd’hui, par le sieur Fabry, la demande en
renvoi pour cause de suspicion légitime. :

Les principaux moyens de suspicion sont:

uce,
Gces

1° Une inaclion eomplite depuis le mois de septembre 1821 jusquian mois
de mars 1829 2° le choix qu'il a fait de la personne d'un sicur-Mesmant, an.
cien employé sous les ordres de M. Prévost, au ministére de la guerre, fquon
acense d'avoir donné communication de la procédure aux inculpés et d'avoir
émis une opinion favorable & MM. Schielet, Béranger, Prevost et Duperrens,
membres de Pintendance ; 5° I'admission dans la procédure de douze pidees
venant 4 la décharge du sicar Prévost , dont rien ne conslate I'authentiaité, et
le refus de consulter sur ce point le ministre de la guerre qui est supposé les
avoir adressées; 4° le refus d'envoyer au conseil d'état les pieces dont il élait
saisi et la lutte qui s'est élablie, & ce sujet, entre lui et la justice administe-
tive ; 5° le refus de meltre sous les mains de justice aucun' des coupables ; bien
qu'une ordonnance dua 4 juin 1826, additionnelle & eclle dumois de mai 181g, /
ait'ordonné que Prévost serait iraduit en jugement et qu'il serait plus ample-
ment informé 4 'égard du général Desburean et de Duperreux, et quiiliait été
déclaré que les poursuites étaient libres a I'égard de Leclerc de Granchamp, et
des autres ineulpés appartenant & ordre judiciaire.

M. le counseiller Ollivier, dans un.rapport remarquable par la
clarté, la piéeision et la profondeur,a présenté Ianalyse de cotie im-
mense procédure, qui dure depuis quatorze ans. :

Me Tsambert, avocatde Fabry, a discuté la conduite de: M. Ma-
thias; il a examiné chacun des actes de ce'magistéat; il a insisté sur-
tout sur le défaut absolu &’interrogatoire et sur son refus de J'ancer
aucune espece de mandat contre les grands coupables désignés parla
justice. ;

« On a d"autant plus lieu de s'en étonner, s'écrie MeIsambert, que
dans une circonstance récente , M. Mathias n’a pas hésité a décerner
avant jugement un mandat d’arrét contre un homme de lettres (M.
Cauchois-Lemaire ), qui n'était prévenu que d’an simple délit cor=
rectionnel ; et qui s'élait présenté volontairement devant' la justices*
Ceux que nous poursuivous aujourd’hui ; au contraire , se sont Fohs
duscoupabiesdecrimes nombreus; ilsont fait condamner uninnocent;
ils sesont emparés d’une partiede sa fortune; ils ont dilapidéles deniers *
de I’état; aucun d’cux ne se présente pour se justifier; et cgpeud@ﬂ"-'
ils restent en liberté! Lewr silence n'est-il pas; pour le magstrat it
structeur, un motif de plus de les mettre promptement sous la maitt
de la justice, de les confronteravec les témoins , avec les pitces qub
les accusent ? » .

Me Isainbert termine en appelant Uinwérét public etcelui de la Cour
sur I'épouse hérpique de Fabry qui, seule et par ses longs efiorts; est
parvenue & faire proclamer 'innocence de sou mari, et lutle dlai’_u”
14 ans pour obtenir les réparations, qui sout dues 4 une vicume =
nocente et opprimée. : i d

« Aulieu d’épouser d'injustes prévertions contre Tactivité de ses
démarches, dit Me Isambert, que tontes les dmes générenses | E"w‘g
rent de ledarintérét ev'si, parni ceux qui m'écoutent, il s'en Lmuvate ;
qui gussent ke malheur d’éprouver une accusation infamante (‘-; i
succonitber sous les apparences, puissent-ils trouver, pour les dé E';‘
dre, une épouse aussi courageuse! Puissent-ils aussi trouver ufh "
gistrat plus zélé, plus péuéwé de la sainteté de ses devmr’s que 'a'-
Mathiias, un magistrat, qui ne laisse pas de pareilles procédures s
mounccler et dormir pendant 14 ans! » #

La cause a é1é remise & vendredi prochain pour entendre M. I'a
cat-géndéral.

vo!

TRIBUNAL CORRECTIONNEL, DE CHATEAUROUX.
( Gorrespondance particulitre.)

Plainte & Poceasion de lamort &’ un ehevreutl.

. i 34 2 33 ) . , .m.igc
Cypavisse thourut de chagrin pour avoir tue sa biche fay
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M ot Mme Suard , anbergistes ."lC!l:}[c':.N?I‘(_!ll!t, ont imilé. se doplc.u.t:s
’ .a yprenant ja fin ])rém:ltul‘ée'de chéri, jeune chev |"u|.ul apprivoise,
bf }'"IiS'lil toutes leurs délices; ils n’ont pas toutefois imilé sa catas-
o l.‘c 1 ils n’avaient pas i se reprocher la mort de leur favori. Mais
ey ll "ur(‘ vengeance contre l'assassin, et ce sentiment soutenant
ﬂfuinco{:rag’ge, ils ont intenté procés a un jardinier voisin dans les
es suivantes: .
rffur:i";:{;ef des foréts, chéri !e‘s avaitq!lliuér:'s’bi_cnjen.ne pour hj“bl:
jer la conr de Tauberge de M.' Suard. Rien n'était épargné pout 1‘r“
rl';m’r sa chaine: Il s'endormait hqureux dans un *cscla\.'a‘f‘;e que ¢ 13-
ue jour on gappliquait a cmbcllu“. Caresses, _h'alc\he Il%wrc 5 fru_m s
"‘l;n‘a{’(‘.‘! chért avait tout 4 souhait. Il pouvait méme a volo.nleles-
-.1l\m an ’peu de libcn_'lé dans lc.‘,a enclos voisins dl! toit holslpltallcr.
Chaque jout il ct_'mssm’t en l_)eal_:le et deux cornes dﬁz‘lsa_cz belle gppa;
rence, tout en ﬁusautl ar‘iml}‘anogl de M"“_ Suard, o .al";ue.nl. anx.beau
esprits de Pendroit matiere a maints sgn:nllfxns_ quolibets. < #ioa

Trop de liberté perdit cheri. 11 devint dédaigneux et co [cre, C‘JPII
cieng'et méme emporté. Le‘ scrpolct_, que lui Oﬂ'li'{‘llepl. ¢ ?i\f[t{f._Joiur
o soins empressés de Mo bual'_d ,'lu! parut fade. C,lfer.z préferait les
houx dn voisin. Mar:ludeulr, il érait heureux. C'était bien pour

f‘hﬁ'ri; mais le voisin Eenuit 4 ses choux. SR . :
" Le 26 décombre, imprudent chevreu:l'fﬂalt sartl;| selon, sa cou-
tume, pour marauder. Plusieurs heures s enou_lenr_ sans qu il repa-~
isse. On le cherche, on Vappelle; mais en vain, Mme ..buard le de-
ARy schos. va visiter détable, le fait tambouriner dans les
1?1nn<_ie ﬁl::x z,-le.ﬁ:éme d'insérer son signalement dauns le journal de
;:Tt:_;stféfr"éclug;.... Chéri n’a pas reparu. Le lEHdelna.iu on a_ppr:aud que
le cadavre dechéeria éié 1}-ou,\’é gfsanl’dan's‘u n ‘iossq. Bientot ou le
rapporte a la demeure qu’il n au,ralt, hélas | jamais dui quitter. .

Un cri unanime s'éléve dans l'auberge. « Non, tu ne seras pas mis
» en broche !.... Tes membres st ‘dell’c‘ms‘, 31 ]nh.-j, ne_sm;pnl’. pas sou-
» mis & 'autopsie culinaire l.... Tu n’étais pas né. pour | 1;;:’10}31? ma-
» rinadel.... Ta peau, si joliment mouchetée, n'ira pas, préparée par
» des mains indignes, servir a ganter la gcndarm?ne departem}:n-
» tale!'» Cheri fut inhuméen grande pompe. M= Suard parle méme
encore de lui élevér un mausolée,...

C’était beaucoup pour la douleur; ce n'était pas assez pour la’ven-
geance. Assiguation en 1_)01_me_ forme est df)nné.e au voisin, accusé par
la voie publique. Celui-ci nie le cas. bub:;:_dmu-emenl il soutient
qu'il n’a agi que dans le cas de la légitime défense df_: ses choux et fle
ses carottes. Avocats pour et contre nommes , les plaids sont engagés.
Me Duliil, avoué du défendeur, se renfermant dans le sirictum jus,
soutient que I’art. 4§52 du Code ne parlant pas d‘cs chevreuils estinap-
plicable A Pespece. L'avoué de M. et de M™® Suard s'arme alors te
toute la vigneur de 'art. 479, qui, dans son paragraphe second, pu-
nit comme contrevenans ceux qui auront occasioné la mort de bes-
tiaux appartenant a autrui. . bl

e Tribunal, dans son audience du 10 janvier, conformément 4
Pavis du ministere public, fait'droit a ces derniéres eonclusions et
condamne le jardinier 4 5 fr, d’amende, et de plus, faisant droit 4 la
demande de M. et M=e Suard, parties civiles en la cause; les magis-
tratsestiment & 20 fr. la douleur des plaiguans et fixent a celte som-
me les dommages-intéréts, que dans leur assignation ils élevaient a

foo fr.

cl
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TRIBUNAUX ETRANGERS.
PAYSBAS. — Bruxelles, 23 janvier.

( Correspondance particuliére. )
Généreux cfforts en faveur de I'abolition de ia peine de mort.

Dans un de vos dernicrs numéros, en annongant I'heureuse nou-
velle de "abolition de la peine de mort dans le canton du Valais, et
les généreux efforts de M. le comte Sellon 4 Geneve, vous exprimiez
le vozu de voir I'exemple de ce noble philantrépe suivi dans notre
pays a I'époque ou va s'ouvrir la discassion d’un projet de Code pé-
nal, Ce veeu 8’était déja réalisé a votre insu. M. Edouard Ducpétiaux,
auteur d’un ouvrage tres estimé sur la peine de mort, a adressé aux
tlats-généraux deux brochures dans lesquellesi | sestappuyé principa-
lement , comme M. le comte de Sellon, sur Pouvrage récent de M.
Lucas, pour demander abolition de la peine de mort.

Il ainvoqué aussi sur un grand vembre de faits le témoignage de
la Gazette des Tribunauz. Au reste , il faut laisser Pauteur lui-méme
expliquer sa peusée et le but-desa publication :'« ¥ai publié, dit-il,
> au mois d’avril dernier un ouvrage contre la peine de mort ; depuis
Yaparu le traité de M. Lucas sur le méme sujet, couronné cn méme
* tlemps a Geneéve et & Paris. La lecture de cet excellent livre m’a
* suggeré Iidée d’en présenter une analyse’; je me suis mis & "ceu-
? ¥re; mais des idées nouvelles sont venues bientot m’assailliy : Jai
* fecueilli des faits nouveanx, et le cadre de mon travail s'est, en
* quelque sorte, agrandimalgré moi... Je suis fiché que tant'de bons
" titoyens , qui pensent comme 1noi, ‘et qui pourraiéut beaucoup
" mieux faire, ne se donnent pas la' peine d'élever aussi la voix et
» dinsister. Si je dis mal; ’est plutor leur faute que la mienre
*qu'ils parlent et je me- tairai; et Jappliudirai avec allégresse a
*leurs efforts , a leurs succes. »

Ous me saurez gré, je peuse, d'avoir citd ces paroles qui respi-
it un amour si pur de 'humanitéd s un paveil fangage réveéle A la
95 Ia noblesse d’Ame de 'homme quile tient, et la sainteté de 'la

+t4use qui Vinspire. Ces généreux efforts de M. Ducpétiaux ue seront
Pas, nous Pespérons, sans succes ; et ¢’est avec une entiére ¢onfiance
tans Tes lumitres de notre as
4 discussion
us les amis d

semblée législative que neous attendons
d’'un projet de Gode péual, Son adoption affigevait
e la civilisation dont M, Ducpétiaux est le fideie or-

gane, gnand il dit s « Citoyen ; jene fais ici quexprimer l'opinion
» de mes concitoyens. Tous foul des vieux pour que le préjet ne soit
» pas méme discuté. Nulle voix ne s'éléverda pout me contredive,
» pour Papprouver. Il n'a pas trouvé d’apologiste dans la nation; il
» faut espérer qu’il n’en trouvera pas cliez ses représeutars: »

e
JUSTICE CRIMINELLE.DU CANTON D'URY (Suisse.)
(Gorrespondance particulitre. ) :

Le 6 octobre 1827, le Tribunal dit le Double conseil criminel
( Zweyfacher malefiz-landsrath ), compasé ce 54 membres du grand
conseil ( pouvoir législatif ), réunis & un pareil iombte de conseil-
lers-suppléans élus ad hoe , en tout 168 juges, a condamiié le nommé
Charles Herger; convaincu d’avoir volé a M. le conseiller Joseph
Muller une somme de 416 floring, « & étre exposé pendant ine demi:
» heure au carcan , & éuwre fouetté par la bourrean, 4 &tre confiné dans
» sa commune, el & se_faire instruire par les Peres Capucins pen-
» dant un certain espace de temps , & la charge parlui d’exhiber wie
» fois par mois un certificit &’ admission auz saints sacrenieiis. » L
vol avait été commisavec effraction d’armoires , et Paccugé était en
état de récidive; mais ce fut surtout la ¢irconstance de dondesticité
qui aggrava la peine. Herger parut d’autant plus coupabile, que sori
mailre , aprés Pavoir arraché a la misére, Péléva soigrieusement, ct
le traitait avec la plus grande humanité. Il voulut méme, aprés le
crime, faciliter la fuite de son ingrat serviteur. Il Vavait reutis entre
les mains d’un recruteur pour le service de Frarce, et il poussa
méme:la générosité jusqu’a lui donner une somme d’argent suffi-
sante pour faire commodéntenit le vayage. Mais un agent de police
arréla le fugitif dans le canton de Lucerne. Leffraction fit qualifier
ce vol de crime (malefiz ), qualification gni , aux termesde I'art, 356
(1)du Code d"Ury, emporte, ipso jure; I'infamie. Le conseil hebdo-
madaire ou ordinaire ( wochenratz ), c'est d-dire le gonvernement ;
qui examine les interrogatoives, décide la question préjudicielle de
savoir g'il ya crime. :

— Le méme jour, a comparu dévant ce Tribunal 16 nommé Joseph
Marie Fittli d’Athinghausen, accusé d’avoir dérobé soixanté livres de
beurre et deux brebis de communaux. Le second de ces délits fut
qualifié¢ crime ( mallefiz ) emportant Uinfamie. L'aceusé nia d’abord
obstinément les deax vols. Mais transporté daus une prison plus
duve il finit par tout avouer. Malgré les efforts de son défenseur, Me
Siegwart} il a été coudamné 4 exposition au carcan pendant une
demi-heuie, a douze coups de fouet'de la main du bourrcau et i l4
confination daus la commune.

— Dans cette audience, le méme Tribunal a condamné a « I"expo-
» sition, a douze coups de fouet par la main du chasse-coquin ( Bet-
» telvogt, exéeuteur eu matiére de police ), A la confination dans sa
» commune-et & instruetion religieuse de M. le curé, v le nommé
‘Charles-Antoine Plauzer de Schattdorf, comme coupable de¢ rela-
tions illicites avec la sceur de sa femme. Le conseil hebdomadaire dé-
cida que ¢’était le cas d'inceste de seconde classe, déclaré Malefiz
par l'art, 254 du Code (2). Quant & I'adultére, la loi ne Passujétit

w'a.une amende de trente florins, et les deux conpables sont tenns
3’nlimeu ter enfant a leuys frais ¢ rmmuns, Ceqni semblait aggravey
le crime de 'accusé, c'est qu’il était marié depuis un an seulement
avee une jeune femme, aussi jolie que vertueuse. Mais 'ignoiance et
la stupidité de Plauzer, les larmes de son vieux pére, et surtout les
doutes du conseil sur la qualification d’inceste donnée an delit, con-
tribuérent, ainsi que la plaidoirie du défenseur ( M® Gisler), & inspi-
rer des sentimens d'indulgence aux juges, qui jouissent d’un pouvoiy
illimité dans application de la peine.

— L’audience s'est terminée par le jugement de Ja complice de
Plauzer qui,déclarée également coupabie d’inceste, fut condamuée i !
étre exposée devant la porte de P’église de la commune de Schattdorf
lenant une verge & la main , @ la confination et & Uinstruction pls-
torale,

La session du Tribunal, tenue & huis-clos selon I'usage , fut veni-
plie par ces quatre anéts, et dura depuis midi Jugqu'a six heares et
demie du soir. La lecture des sentences fat faite & haute voix par |¢
secrétairé d’élat ( Landschreiber ) sur la place publique d’;duiorf
( place célebre dans I’histoive:par le jugement féroce du baillif Gess:
ler ). Ce jour la la place était prosque déserte, parce qu'on sivait
qu’il n'y aurait pas de condamnation capitale.

T

DBRNIER MOT SUR CONTRAFATTO.
On se rappelle que M. de Mommerqué,(})résident de la Cour d’as-

sises , apres avoir prononcé l'arrét de condammation , dit & Cofatrg-
Jatto : « Le seul moyen d’expier votre faute et de diminuer 'horreur
» qu'elle inspire, c’est d’en faire 'aveu. Cet aveu peut seul vous nié-
s riter quelque intérét, et appeler sur vous la clémence royale.
» Vous le sivez aussi bien que nous, c’est cet aveu seul qui peut vous
» faire rentrer en grice avec Dieu l» Contrafatio n’a pas suivi cé sage
conseil. A peme transporté a Bicétre, il a com}i)osé el publié un mé-
moire, dans lequel il déverse la diffamation et I'injure sur sa victime,

(1) Le Landbuch ou Collection officielle des lois , décrets et ordonnarices du bar.
ton d'Ury, qui fut le bercean de Guilhaume-Tell et de la liberté suisse, a el
publi¢ I'an 1823. L'arl. 256 (ordonnance du grand conseil de 1814) porte que
« tout délit puni comme crime (malefiz ) rend le_ coupable infime et preserit
» & tout autre jugement en fait de justice criminelle d'ordonner et ajouter ex-
» pressément si l'individu atteint de la peine doit conserver son honneur ou le
».perdre, en fixant la durée de I3 suspension. »

(2) Le méme art. 254 da Landbuch range parmi les malefiz, d’abord 'utnisie

en matiére de foi, lamagie { unholderey ), le blasphéme; ensuite
Thomicide , ete.

le meovhe |
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sur la mére et les sceurs de Ia malheurense Hortense , sur les jurés ,
sur Pavocat de Ja partie civile et méme sur son propre défenseur. b=
Lebon , quoique placée par son rang , par sa réputation au-dessus
de pareilles atteintes, a cru devoir répoundre dans vn éerit de quel
ques pages , qui fut inspivé par Pindignation maternelle. Presqueen
méme temps que cet éerit intitulé : Réponse de M= veuve Lebon au
libelle de Contrafatto , a paru chez Constant -Chantpie, au Palais-
Roval, une épitre & Conirafatto, et 'on voitencore exposé chaque jour,
chez ce méme libraive, la relation diproceés, A laquelle méme on a
joint le portrait de Contrafatto, porirait que la police, a}ofs dirvigée
par M. Delaveau, ou plutét par M, Franchet, garda huit jours par
divers etle, avant.de délivrer son récepissé.

Telle est la triste conséquence de Uincertitude dans laquelle on
laisse Pesprit du public sur le résultat définitif d'une accusation , qui
~a produit une impressiou si vive ef si profonde. Par suite de cette in-
certitnde funeste, la cause cst encore pendante, en quelque sorte. On

en parle dans les journaux , dans les cercles, dans les écrits; Patten-
tion publique, toujours en suspens, est sans cesse réveillée, et on pro-
longe aiusi , depuis plusicurs mois , 'effet de cette déplorable affaire
smﬁ"opinion. Enfin, troublée dans sa douleur, la mére de la victime
se voit'obligée ( quel affligeant spectacie!)de descendre cans la lice
avec le ,prognateurde sa fille , parce que le condamné, excité par
des espérances, malheurcusement trop fondées a cette époque, a vou-
la aussi se placer sous la tutelle de ce méme parti, qui dénonca les
juges de empoisonneur Rover, en présentant ce scélévat comme la
vietime d une faction anti-religicuse ¢t anti-royaliste.

Si depuis un mois arrét eut é1é exécuté ou les letires de commu-
tations eutérinées, on ne s'occuperait plus aujourd’hui de cette af-
faire. . '
Quoiqu’il en soit, daprds les bruits publics , Contrafatto serait
parvenu, malgré son systeme de déndgation et de calomnie,auméme
but que M. le président de la Cour d'ussises lui faisait entrevoir com-
me la récompense de ses aveux et de son repentir. Des journaux ont
annoncé qu'il avait obtenu la commutation de sa peine cn dix années
de détention , sans exposition el sans fléirissure. Mais ces bruits sont
inexacts, et nous croyons savoir, d'une maniére certaine, qu'il’ n'a
point encore é1é pronoucé sur la requéte en grice de Contrafalto.
1. Cette négligence inexplicable, et jusqu'a présent sans exemple, est
contraire a la dignité de la justice, au respect da i ses avréts. Ne craint-
on pas d’affaiblir ainsi dans Pesprit des citoyens celle crainte salu-
laire el c:tle vénération, qui doivent s'attacher a des décisions souve-
raines, d’ott dépendent 'ordre public et la siretd sociale? « L'action
» de la police judiciaire et celle de la police administrative, disait
» dernierement M. de Belleyme , doiveut éire promptes pour étre
» utiles. » Jamais ce principe ne fut plus applicable que daus la cir-
cons'ance actuelle. Car, nous ve craignons pas de le déclarer, I'inexé-
cution prolongée de Parrét, prononcé par la Conr d'assises de Paris,
et le silence du Moniteur sur la commulation de prine, que le con-
damué aurait obtenue , commencent a devenir scandaleux.

. s LT

DMM. les souseripteurs, dont L'abonnement expire le 31 janvier,
sont priés de_faire renouveler sans retard.

Dés-ieprésent, v l'augmentation des droits de paoste, les abonne-
mens non renouvelés seront supprimés , sans faute , le troisiéme jour
gui swivra L expiration, ¢’esl-a-dire, les 3 et 18 de chague mois.
Les personnes qui désireraient se dispenser du soin de ce renouvel-
{emcu,f » SONL - invitées & nous €crire .r_le continuer leur abonnement |
jusqua nouvel ordre, en nous indiquant le moyen de paiement
qu’elles ont adopté. Dés-lors , il en sera tenu note dans notre buréaid,
et elles w'éprouveront ni tnterruption dans 'envoi du journal, ni la-
ewne dans leur collection. Cet avis de renouvellement, en suppaosant
qi’il ait €té dejia donné avant le 1er janvier 1828, doit étre de nouveau
enyoye,

——— T e
: DEPARTEMENS.

—Le postillon Masson soupgonnait que sa chre épouse avait des
rapports intimes avec un mécanicien de Maintenon. Elle avait un
domicile auwre que cetui du mari. Un beau soir du mois d’aott, sur
les honze heures, Masson poste huit témoins i loutes les issues de la
chambre, ol reposait sa femme. Aitention, leur dit-il , et il se dis-
pose & frapper a la porte; mais aussitdt on voit un homnye s'échapper
précipitamment de la chambre , dans un état peu 'décent. Piainte en
aduliere est formée par le'mari contre sa femme et contre son pré-
tendu complice, et elle’ est suiyie-d’'un jugement du tribunal eor-
rectionnel de Chartres, du »» aoiit 1827, qui a décidé que quoique
Ménil ait et vu dans la nuit du va au 13 aoit dernier en eliemise.,
un mouchoir autour de la téte, sortant par la_fenétre de la chambre,
o élait couchée la fi nune Masson, il v’en résulte pas preuve d’un
flaprant délit, et déclare Masson non-recevable, et le condamne aux
dépens. Qu'on juge du désappointement du mari, quand peu de
temps apres, safidele et susceptible épouse forme contre lui une de-
mande ‘en séparation de corps, motivée sur I'injure grave qu'elle avait
regue par la plainte en adultere. Mais, malgré la plaidoirie de Me
Doublet, son défenseur , et conformément i celle de Me Caillaux , et
aux conclusions du ministere public, le tribunal civil de Chartres, a
jugé. dans son andience du 25 janvier, que la plaiute du mari v’avait
pas été faite mechamment et calomnicusement , et a débouté la femine

de sa demande. Quel succes pour le maril.....

: PARIS , 26 1aNviER.

— En vertu d’une décision ministérielle, qu’il est inutile de qua-
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lifier, M. Constant Chantpia, imprimeur, pere de famill
privé de son brevet i la suite dune simple contravention 5 o By

la presse. Un temps assez long s'était écoulé sans que ce ]!;:[,I,mss""
donné & personne, et M. Constant Champie, dont il faisait ]"\E
ressource, concevait le juste espoir de le voir rendu 4 ‘seg
sollicitations et aux besoins de sa nombrense famille, ]orsc[u'jio.l
que M. di‘ Villele, chargé quelques jours par interim dy mid
de 'intérienr, venait d’en gratifier M. de Genoude, maitre dn
qudtes, chevalier de la légion-d’honnenr, wadugteur de |q
I'un des principaux rédacteurs et propriéiaires de I’ Kroile
ace qu’on assure , de la propriété de 'ancien Jowrnal de

M. de Genoude, maditre des requétes, a prété hier
premitre chambre du uibunal de premidre instance en sa noyy
qualité d"imprimeur, uvelle

— La Cour royale, dans une réunion générale de toutes g
bres, a recu la communication d’un projet de loi sur lapée
le qui lui a é1é soumis par M. le garde des sceaux; ellea n
commissaires pour rédiger ses observations.

Cette assemblée devait étre suivie d’une audience solenne
premicre et de la troisieme chambres présidées par M. le v
Seze. Lindisposition de Mo Barthe, qui devait plaider dans
faire, a empéché cette audience d’avoir lieu.
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— Boscary, bottier, rue Dauphine, ayait chez luj vingt ot
paire de bottes : en une seule nuit toutes disparurent; on Jos lfn‘e
enlevées 4 I'nide d'effraction. Le lendemain matin , tandis ‘;eﬂﬁa”
cary se désolait et ne savait comment garnir sa boutique, l:[n de i
ouvriers lui apporte une nouvelle paire de bottes; celle-l3 dum;’“
awrait figuré a I'élalage. Dans la journée méme elle dispary; ¢o s
Jdes vingt el une autres. e ‘ e

M=e Boscary se mit en quéte; elle alla faire sa dénon
police, et , en cheminant, elle examinait toutes les jambe
espérant reconnaitre la main de son mari. Deux indiy
manvaise mine viennent a passer aupres d'elle : la forme do leurs
bottes frappe aussitét ses regards. Th! mais, s'écrie-t-cne,jé o
me trompe pas , voilis bien les bottes qui nous ont été volées | Ell
se trompait pas. Les deux idividus, arrélés sur-lc—champ, protes-
térent qu'ils avaient acheté ces bottes, le jour méme, d’un inconny
et déclarerent s'appeler Rouilly et Goumy. Traduits aujourd’jy; eI:
Cour d’assises, tous deux ont été déclarés coupables ‘et cotidamnds
chacun a six ans de travaux foreés.

— Un vieux bonhomme, portenr d’une de ces figures que semble
avoir devinée le crayon deCallot, était anjourd’hui prévenu de vapa.
bondage. A son expansive hilarité, on et dit qu’il s'agissait pouf?:i
de la chose la plus comique du monde. «— Deumudezj-vnus, iui dit
» M. le président, a étreconduit dans un dépot de mendicité? — Ap!

mon doux Jésus, bien sdr que non, J’ai bien encore la force de ta
vailler. — Vous avez déja été repris de justice pour rébellion? —
— Non, doux Jésus! cest vrai, Cestd Mantes, J'avais dit deux pa-
roles, et voila tout. — Avez-vous quelqu’un pour vous faire pécla-
mer. — Je crois bien ; j"ai un fils grand gaillard. — Od est-il »
— 1l 'y douze ans que ['ai entendu dire d’une maniere direcie qu'il
était a Meaux. — Avez-vous un domicile? — Oh ! mon doux Jésus
si j'ai un domicile! Jui i'en ai un.... 3 Toulouse... » ;
Le tribunal n’a pas pensé que ces renseignemens fussent de nature
a détruire la prévention dirigée contre Blanchard. Il I’a condamné
trois mois d’emprisonnement,
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— Ona amend, il va quelques jours, duns les prisons de Saint
Deuis, et conduit hier & la préfecture de police, un individu prévene
d’assassasinat sur la personne d'un habitant de St.-Ouen. Voici les
faits qui ont donné Lieu a cette arrestation : '

Un marchand de vin de cette commuue , nommé Roger, dit le Ca-
nonnier frangais , ancien militaire décoré , revenait mardi dernier de
Paris, ou il était allé toucher une somme de 5oo fr., qu’il avaitem-
pruntéean cuisinier de M, Ternaux, S'étant mmusé a boire dans une
auberge a Glignancourt, et se trouvant pris de vin, on l"engagea &
passer le reste de la nuit dans 'auberge; mais comme il insista pour
retourner chez lui, le cabaretier lui offrit le garcon de I'auberge pour
I’y reconduive. Ils sortirent en effet ensembie, ce dernicr tevant une
lanterne pour les eclaiver, et 'autre portant son sac, que le gargon
avait remsrqué, . :

Le lendemain matin, la gendarmerie fuisant ung rgnde, tronva
dans un chemin de traverse, qui conduit de Clignancgurt a Saint-
Ouen, le corps d’'un homme assassiné ; bientot le bruit 'en élant 1é-
pandu & Saiut-Ouen, il fut reconnu par son ¢pouse, inquiete de son
absence, et comme ou sul qu’il avait passé la veille une pariie dela
soirée & hoire dans unc auberge a Clignancourt, et qu’il en était parll
avece le gargon , on pensa que celui-ci , qui w’avait pas reparu , €t
Pauteur du crime; on se mit donc a sa recherche, et il fut aété
dans le courant de la journée a la barriérede Clichi, étant dans un
fiacre en partie de plaisir avec une prostituée. Il avait déja, avee une
partie de fargent volé, achelé des habits pour lui et pour cette fille.

Lavictime, vieillard de 61 ans, a été frappée de onze coups d¢
couteau sur la téte et sur la figure, etil parait que Vassassin lui &
écrasé la téte d'un dernier coup avee legourdin dont il était arme,
car elle était enfoncée dans la terre humide. Ce scélérat a avoié soik
crime sans manifester le moindre remords. En présence des geﬁ&ﬂ':
mes qui le surveillaient pendant Vautopsie du cadavre. il a demante
tranquillement & diner, et, la bouche demi-pleine, il disait avee 1%
horrible sang-froid : Ga m'est égal, je w'en f...., Jaurai du moits

Jait une bonne noce avant de crever.

-
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