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{ Présidenes de M, Philippon. } RN

' ; Audience du 23 janvier.

Phcr‘s de =e la duchesse d’ Auniont contre Mwe Comte, femme.

d’un huissier. (voir la Gazelte des Tribunanx des 26 décembre,
3, 1o et 18 janvier. )

Le Tribunal a rendu aujourd’hui son jugement dans cette affaire.
En voici le dispositif : :

Le Tribunal adjugeant le profit du défaut da 8 mai 1827, joint toules les
demandes et statuant sur le tout;

Met les syndics Baillet hors de cause; : i

Déclare la duchesse d’Aumont non recevable dans sa demande en nullité de
Fobligation du 25 mars 1826, 4 I'égard de Barbier, ordonne en conséquence
«uelle sera exéculée selon sa forme et teneur; ; ;

Déclare n'y avoir lieu i statuer sur la demande en garantie de B;n'b!el', tant
contre Baillet que contre la dame Comte et contre M* D('jmille , nolaire ;

Déclare la duchesse d'Aumont non recevable dans sa demande en garantie |

contre M* Depuille ; : g

Fait main levée de 'opposition formée par la duchesse d'An{mm! bs-mains
de Laffont-Ladchat, ordonne en conséquence qoe ce dernier paiera les quatre
billets , inontant énsemble & 20,000 fr., tant & la demoiselle Dubuc qua De-
sabits et Danitres, et autres tiers-porteurs, quoi faisant bien et valablement
quille et déchargé ;

Déclare n'y avoir lieu & statuer sur la demande en garantie de Desabils et

Daniéres contre la dame Comte; o ;
Déclare Laffont-Ladebal non-recevable dans, sa deande formée contre la

dame Comte, i fin de remise d'un billet de 55900 fiancs, le déclare en tant,

que de besoin nul el de nul effet,. renvoie la duchesse d’Aumont et [:_i dam.c
Comte devant M. Chardel, joge, que le Tribunal commet 4 Veffet d'établic

lenr compte . ordenne que le compte et les pidces & appui dressé parla dame

Comte et déposes en Télude de M*© Ressignol, notaire & Brunoy , seront dépo-
sés au grefle du Tribunal, ordonne que dans le comple & réndre la dain_e
Comte justifiera dé I'emplei tant de la somme de 50,000 fr., montint de'o-
bligation du 25 -mars 1826, que des 20,000 fr. des billets Laffont-fadebat,
ainsi que de toulgsautres sommes et valeurs qu'elle aurait pu toucher de La du-
chesse, on pour son compte, comme aussi la dite dame Conile justifiera des
piéces élablissant les deltes qu'elle prétend avoir acquitices; : ;

Surseoit & statuer tant sur les repétitions que la duchesse pourrait avoir A
exercer pour I'obligation de 50,000 fr., et les 20,000 fr. des billets Laﬂ'on_l—
Ladebat et autres valeurs qu'elle juslifierait lui appartenir et avoir été i la dis-
position de la dame Comle ainsi que sur la demande en dommages et intéréts ;

Condamne la duchesse d’Aumont et la dame Comte anx dépens . chacune en
ce qui les concerne envers les syndics Baillet, Bacbier, M¢ Depuille, Desa-
bils et Danitres, la demoiselle Dubuc et Laffont-Ladebat ;

Dépens réservés entre la duchesse d’Aumont et la dame Comte, sauf i régler
en définitive par qui doit étre supporlé tout ou partie des frais anx quels elles
sont condamnées par le présent jugement.

— R ——
. TRIBUNAL DE TREVOUX (Ain.)

(Correspondance particulitre. )
Demande en séparation de corps.

Ce tribunal a cousacré toute I'audience du 27 décembre aux dé-
bats d'une affaire en séparation de cogps, entre M. Chapean, ex offi-
cier Q'artillerie et son épouse. Dés neuf heures du matin , un public
uembreux assiégeait les avenues du palais de justice (1).

Me Ménestrier, avocat i la Cour royale de Lyon , obtient la parole,
el s'expiime 4 peu présen ces termes :

« Messieurs, la cause qui s'agite aujourd’hui devant vons, n’est
point une cause vulgaire, En droit, elie piésente une question d’ung
solution facile. En fait, elle était digne d’un organe plus éloquent;

elle appelait un orateur; mais votre sagesse et vos lumieres supplée-

Yont bicilement & ma faiblesse. i :
. “Quel spectacle douloureux vout révéler ces débats ! Un époux ;
Jeune encore , riche d’honueur et de gloire, idoldtre de celle qu’il
éleva jusqu’a lui, croyait avoir expi¢ par de longues infortunes et
PAT un repentir exprimé dans des lettres nombreuses, le regret d’a-
Yoir un seul instant soupgonné sa fidélité, Clest en vain qu’éparé par
le désespoir et luttant contre des désastres inouis , il a survécu aux
Périls qu'il avait rencontrés en combattant dans les rangs des Hel-

—

(1) Les plaidoiries ayant été improvisées, nous n’avons pu les reproduire que
sar les notes cursives de I'audience. Cette circonstance explique le retard de
quelques jours qu'i ¢éprouvéla publication de celle affaive intéressante , dont
hous partagerons la rejation en plusicurs articles.

pitié n’aurait point méconnus. Les lettres
e . « 3 7 7 e 3 1.4
ous sa plume brilante n'ont vecu d’elle qu’an dédaigneux et froid

- Messieurs, d'interroger V Aristarque de votre département (1)

Ihes. De retour sur le sot fruncais, i ¥y doit épuiser la coupe dn mal-
Fiuv; Pintérét général dont il est entouré ne peut Aéchir une épouse
édaquelle il avait associé toute sa destinée. Cet intérét, qui va domi«
1 toute fa cause, ne peiitla ramener aux sentimens quela plus avare
qui se sont wmaltipliges
Fcueil 5 el dest lorsqu’il voulut vaincre son affreux silence et
& interroger les canses, qu'il apprit que son épouse, entrainée par
s conseils perfides (ui spéculirent sur ses désastres, a formé la
sesolution d’établiv entie elle et lui et les enfans nés de leur hiymen;,

#n mur d'airain , que deux jugemens par défaut , rendus en son ab-

“#iuce, 'un pronongant sa séparation de bieas, Vautie sa séparation

@ corps , auraient ciments. j

« Théodore-Hippolyie Chapeau est né en 1795 ; & Nozeroy, dépar=
tanent du Jura, I deit le jour au mariage de M. Chapeau, ancien
arotal au parlement de Besangon , et juge de la seigneurie de Noze-
1y, avec M Raty, sceur de M. le comte Ruty, que son illustration
silitaive et la confiance du monarque ont élevé aux plus hautes
functions de I'état, a celles de pair de France. Les études du jeune
(ﬁi:.’tl)ean furent digues de sa taissance et de 1'honorable patronage
qu'il devaits’en promettre. Au collége de Déle, elles furent signa-
iges par des succés que le lycée de Besangon féconda facilement , 80US
1¢ uspices de M. abbé d’Aubonne qui v laissa tant de souvenirs.
Bientdr, cédant & 'influence des tlemns auxquels il était si difficile
decliapper, il fut placéa école militaire de Saint-Cyr. Ce fut un
louueur pour lui de la quitter, pour entrer, comme sinple sous-of-
ficier dans le premier régiment d’artillerie 4 cheval. Blessé & Lutzen,
il combattit successivement & Dresden | aBrienne; et, le dirai-je?®.
@ Waterloo, Rendu 4 la vie civile par le licenciement de V'armée, il
obtint de 'emploi daus la compagnie diw Phénix, i Lyon.

» C'est dans cette ville que le hazard viut aifrir 4 sa vue la demoj=
sulle Carreaud. Celle-ci exercaith Thoissey I'humble profession de
Jrr.':diste. dans la méme maison que sa mére qui, yeuve depuis long-
wmps, y'rémxr.ssall 4 un Chlnmerse g foiles ot Tennetion. lax-
ploiiation d’un débit de tabac. En I’épousaut | le sieur Chapeau s'alié-
nait sa famille; mais il était fascing, il sut en b
et, le 24 mars 1823, le mariage fut céléhré,

~« Un hymen aussi rapidement improvisé était loin d’assurer ati
sieur Ghapeau le bouheur et le tepos, dont son imagination inquicte
et réveusc lui offrait la perspeciive. Sa présence au sein d’un com-
merce qui lui était étranger et auquel #l semblait devoir sassocier en-
titrement, fut bientét impoviuue 4 sa belle-méve, qui perdait avee
lui toute influence ct les habitudes des coteriesdent elle s'était entou-
rée jusqu’alors. Quelques mois se sont & peine écoulés » quil est en
butte & des veprochesqui se succédent avec une nouvelle amertume :
« Vous ne faites rien ici, luirépérait sa beile mere; cherchez un em-
» ploi. Soyez, comme vos anciens fréces d’armes, commi:-voyageur
« pour 'unc de nos bonne# maisous de Lyou, Aprés unan d’abseuce,
» Vous pauvezcompter sur le plaisir que nous aurons de vous revoir.»
Si ce langage élait odienx-dans la _bouche d’une belle-mére , cont=
bien ne I'était-il pas ¢ans celle d’une épouse qui s'en faisait écho ?
Le sieur Chapeaua dévorait en secret ses chagrins ; il était loin de me-
surer I'étendue de ceux qui lui étaient préparés. On lui avait défendu
de quitter sa chambre, de simmiscer dans les opérations du com-
merce. Il lui était surtout ordonné de g'éclipser & la vue de tout in-
dividu qui pouvait se présenter i la maison... Bt le siour Chapean
put et sut obéir! Il n’a point osé secouer le joug qui le condamuait ,
en quelque sorte, & vivre en charte privée! '

» Cette conduite v'est point incroyable :
il est philosophe; et pout appiécier

raver les résistances,

il est homme de lettres ,
son caractére, il vous suffira ,
, quile
sirs que lui
rage de M. Cha-
a plume la moins
oquentes, en eécri-

devina sur le livre échappé i sa plume, parmi les loi
laissaient la veuve et la demoiselle Carraud, L’ouv
peau a pour titre I'Hgoisme. Sur cette matiére, |
exercée ne peut-elle point enfanter des pages 6l
vant sous la dictée des temps ot nous vivous?

« Toutefois si la culture des lettres portait quelque adoucissement
au sort de mon client, sa présence fatiguait de plus en plus’sa belle-
mere. Il confia sa position 4 sa mére qui demeurait 4 Poligny. La
lethe qu'il éerivit avait ‘suffi pour fui faire retrouver le chemin
de sou coeur. Sa mére lui répond, saus lui parler d'une union qu’clie
pouvail considérer comme une mésalliance; elle invite 4 se rendre
prés d’elle, pour y recevoir ses embrassemenset le don d'une sonime
de 4,000 francs.’ A cette nouvelle, le sieur Chapeau est ivre

de joie.
On se doute bien que sa femme et sa belle-mire se dé

sarment de

(1) N° 8, Journal de U'din , 18 janvier 1825,




( 328)

Jear systeme et qu'elles gempressent de la partager. La veuve Car-
yaud hite les préparatifs du départ; et sa fille n’y consent que sous
}a condition du retour extrémement prochain d’un époux qu’elle
chérissait. 1l airive a Poligny ; les 4,000 francs lui sont comptés; il
ne se dérobe alatendresse de sa mére que dans espoir de lui présen-
ter bient6t une compagne d’autant plus chere a ses yeux qu’elle por-
1ait dans son sein un gage de son amour. De Poliguy il se dirige sur

simple et crédule? Tt cependant il est loin de 'en aceuser ;f'i-i o

Thoissey, en passant par Lyvon. Quelle est sa-stupeur, lorsque, des-
cendu de voiture, la premit‘rc personne qu’il rencontre i-Lyon est
Maria, Sa femme! sa femme, seule,a Liyon, dans tout 'éclat de ses
parures! Elle qui devait avec tant “d’impatience attendre soun retour
sous le toit conjugal ! Des soupgons jaloux vienuent soudain Passié-
ger ; ils expliquent les causes dotlisolement auquel il avait été coii-
damuné; mais ces soupgons gévanouissent aussi rapidement qu'ils
avaient é16 concus dans son esprit inquiet; tous les reproches expi-
rent en présence des sermens et des protestations; sa main prodigie
les cadeaux, et les 3,000 fr. qui lui restent du don de sa meére, il les
appliqueau paiement d’une partiedesdettesdela venveCariaud; paie:
ment constaté par un acte regu chez Chamerat , notaire, & Thoisset,

» Certes), il pouvait bien penser qu'il avait enfin conquis des droits:
3

4 la bienveillance de soiy implacable belle-mere. Tl était dans Ver
yeur ; sa condition devait encore saggraver tank qu’il habiterait avee
elle; de nouveaux orages devaient troubler la paix et le bonheur

’il avait +évés. Depuis son retour, et par suite d’une réconciliation

ai n’était réellement qu’une tréve éphémere, il était parvenu a
Jaffranchir de Pespece de captivité dans la quelle il avait précédem-
ment vécu ; il s'était 1épandu dans les sociétés du pays; et soit que
les confidences qu'il en avait recuillies fussent le fruit de la malveil-
Jance ou des propos inconsidérés des oisifs , elles nowrrissaient dans
son cceur une secréte jalousic dont souvent il ne pouvait modérer les
acces. Plus il était soupgonneux et jaloux, plus sa femme semblait
gétudier 4 envelopper sa conduite de mystere; et pendant plusieurs
mois, le méme jour voyait naitre une rupture éclatante , aprés une
réconciliation qui semblait étre scellée par denx cceurs nés pour s'ai-
mer. Un jour, lovsqu’il rentrait chez lai, il apercoit une femme, dont
on lui avait signalé la conduite plus qu’équivoque, glisser furtive-
ment une lettre sur le comptoir. A Paspect de son gendre,, la veuve
Carraud se hite de s'en saisir; il girvite, il presse, il ordonune, il
veut s'en emparer; elle la met en lawbeaux. Deés outrages e le en
vient aux voies de fait; un voisin intervient lorsque, dans sa furenr
jalouse , il allait les échanger. Le soir méme, elle part pour Lyon.
Resté seul avec sa femme: « Moutez dans votre chambre, lui dit-elle,
» dés qu'on vous voit, on n’ose pas entrer ici. Fuyez... 51 vous sa-
» viez combien je vous hais!.... Que vous éles tche de rester ici'li.
» Nous saurons bien vous en faire sortir. » A ces mots, il ne peut
réprimer son indignation , et sa femme recoit un soufflet. Cependant
des tiers officieux négocient une réconciliation. On parlemente; it est
convenu que si le mari continue son séjour dans la méme maisen que
sa femme et 5a le-mere, il évitera toutes les occasions de l%ur
Parler. 1l entreprendra un commerce de bois; il prendra ses alimens,
% son choix, a 'aubeige ou daus son chantier; et le soir, lorsqu’il
yentrera , fatigué des travaux de sa journée, une humble servante
aura soin de lui préparer le feu et la chandelle, comme s'il était en
billet de logement chez lui. A ces conditions, le traité de paix est
conclu. Voila M. Chapeau marchand de bois en titre, par la grice de
ces dames , qui voulurent bien admettye une capitulation !

» Il n'y avait pas six semaines qu’il exercait sa nouvelle industrie,
qu’un premier billet de 1,600 fr. devient exigible. Protét , assigna-
tion , jugement consulaire , commandement pour I’exécution du par
corps, tous les élémens d’une procédure violente se dirigent ‘coup
suv coup contre lui. Que résourdre ? Il va mettre a l'épreuve
les promesses sur lesquelles il a fondé son entreprise; il pouvait
d’autant moins hésiter a gadresser a sa‘belle-mere, qu’il-avait payé
pour elle une dette de 3,000 fr., a laquelle il w’était en rien oblig}‘é.
« Quoi! M. Chapeau, lui dit-elle froidement ( jerépeéle ici ses ex-
» pressions, en supprimant les épithétes éncrgiques. Le malheur a
» donné de la mémoire & mon client ); quoi! vous &tes aujourd’hui
» 4 la téte d’un commerce, el vous yenez me demander de Pargent.
» Vous n’en auvez point; il vy a assez long-temps que vous étes & ma
» charge. Si vous persisiez 4 nous fatigner, nous crierons & Uassassin!
» Vous étes ict détesté et tous les habitans de la ville nous soutien-
» nent. » Cette réponse est un coup de foadre pour I'infortuné que
je défends. En proic au plus affreux désespoir, il en suit aveuglé-
ment impulsion. 11 court & Trévoux; il sigue le libelle d'une séP;,_
yation de corps, motivée sur 'inconduite de sa femmie, sur aduliere
dount on aurait souillé Ja couche nuptiaie. b
- » Chose bizarre! Dans une procédure dont les premiers pas sont
rapides, la requéte porte la date du 15 novembre 1825 et Pordowr-
nance dont elle fut appointée, celle du 15 janvier 1826. Lie siedr
Chapeau m’explique la canse du laps de temps qui s'est ‘écoulé entve
ces deux actes; il m’affirme qu'il avait déserté sa plainte prcsqu'un
méme lemps (ltx’ii Iavait fait éclater dans le délice qui égarait $a
raison ; il m'affirme que, docile aux conseils de Uhuissier Lorin de
Thoissey, il avait déposé entve les mains de cet officier ministériel
une rétractation formelle et pav éerit de sa demande en séparation et
que, peut-élre, cclle rétractation Yest adirée et n’est point parvene

5.1 son avoué qui, Uignorant, aura signifi¢ la requéte. Clest le méme
jour de cette rétractation, que sou inexpérience des affaiveslui faisait
considérer comme suffisante, qu'il partit pour Doleetdela pour Dijon,

« De cétte nouvelle retraite, il écrit 4 sa femme €t lui confie sa dé-
wesse. Voici la véponse qu'il en regoit : «Vous vous étes deshonore ;

» tous vos bois ont été saisis 5 la gendarmerie est 4 votre ponrsnide,
» Le seul parti qui vous resie, ciest de vous rendre chez volre mere.»

& “fy o e 4 £
Est.ce assez d’outrages et de mensonges cruels, pour accabler un mari

L

a5 % "

couvaincu qu’elle f\hmt i des inspirations étrangeres ; il se borip |

lui denmndm" un léger secours pour aller chercher du travail & Pay; :

Pour toute véponse, il vecoit, par la message: ie, deux malies ph:;',:‘:'

de livres. Il arrive a Panis. e
Maisque faire dans la capitale, sans crédit et sans ressonrces péeyi. -

niaires posili\'cs? Le faible pécule dont il était pouryo-était é )!.' h

le malheur rend timide , ¢t Pécole de adversité n’avait pnil;.[lm;

u'oml)é s01 cal‘flcli'l'c. Comment le fils de la seur du comte l{.:;:-

avec son grganisation et la peur des gendarmes , des recors qui e

Joursnivait ; aurait-il osé révéler an noble pair lacause de s Prise i

3 Paris? I repart bientot pour Liyoun, et le 27 ayril 1826, il ;:1-;:1;1;:(‘(!

Thoissey, 4 neafheures et demie duo soir. Il teonve la veuve Carra 3 g

dans son comptoir; il monte daus la chambre de sa femme qui aﬂ;

aspect, pousse un cri deffrol et jette "alarme, tandis que su‘mi-,.n
court chercher I"huissier- Liovin, qui ne se fait pas long-tenips ;\Lh’.ue
dre, 'liuissier Lorin, Vomais homodu pays, la providencede la ve,"
ve Carraud. « Eh! bon jour, M. Chapean (il est utile pour la discu:

» sion de laiggr parler enx-mémes lesacteurs de lanouvelle scene f[lli
#e prépare)r Lomment YOUs poriezyous, mon cher . Monsieup ? —
Hélas ! M. Lorin, vous le voyez, je suis le plus malhenveus des
hommes. Il n'y a donc plus de ressources ni de pitié pour o it
me faut done mouriv!— Ecoutez , mon cher Monsieur, si ces ééfl:lt' :
&taient bien convaincues de volre repentir, peut-éire 5eraienl-e1'l;
sensibles d vos malheurs; peut-étre que volre épouse, que yous di-
tes aimer tendrement, pourrait-elle oublier vos fautes. »— « Non.
non, reprend la veave Carraud , nous ne voulous plus en{e'ndr(;
parler de lui. Qu’il sorte d’ici ; il nous a déshonnrées. Allez, M,
Lovin, cheicher les gendarmes; il faut le faire metivd en ])l'ih'ﬂ,l; »
— « Mais, M. Lorin, suis-je chez moi, on u'y suis je pas? Je 'm.m;.
le demande. » — « Sans doute , vépartit Pofficieux luaiss er, vous
Stes bien encore chez vous; la séparation n'est pas éncore denn-
dée. Mais voyez; considérez le chagrin cruel de ces braves et mal-
henreuses dames. Lies plaies que vous leur avez cansées ne sont
point encore cicatrisées. Tenez, je vous conseille d'aller chez M=e
votre mére ; elle vous attend; soyez sur qu’elle vous recevia avee
plaisir. Je me charge d’écrive i vos créanciers; ils vous laisserout en
repos, Vous Liouveres un emploi ; et, dans sept @ huit ans , vous

» vous 16unirez a volre épouse.» (Qlwl heureux mezzo termiue !

Comme il est accommodant, M. Lorin!) — «Non, non die ln

» veuve Carraud, je ne -venx pas qu'il couche a la mai,stm; il

» nous assassinera. Voyez, M. Lorin, fouillez-le, il a des pis

» tolets et des poignards dauns ses poches. » Ev I'huissier Lorin

de le fouiller! Et le sieur Chapeau” de soumelire ses poches a

sa visite , el découter et de croise a son patelinuge : « Allons, M.

» Chapeau , reprend lebon M. Lotiu, il est tard, je suis trés-fatigué

» depuis quelques jours. Ces dames ont aussi besoin de repos. Sou-

» haitez-leur le bonsoir et sorlez avec moi. Vous ne vous en repen-

» tirez pas. Je m’opposeraiia la séparation; et dans um temips plus

» opportun , vous rejoindrez voire épouse, » Iit voila notre mari é-

bonnaire qui se laisse éconduire et désarmer de Uénergie qu'il: ser-

blait avoir si bien résolue et préméditée depuis Paris jusqu'a Fhoie
sey! Le méme homme, dont I"éducation étart presque toute militaire

et qui, tant de fois, Lrava la mitraiile de Pennenii, se laisse subju-

guer par la présence d'an huissier, sans cavactere el sans mission!

1’insensé! si , moins ciédule, il avait séjourné le lendemain i Thois
sey, 1l se serait facilement éclaivé sur sa position ; il aurait a pris

Messieurs , que ce méme huissier ’abusait et ne lui conseiﬁailic

parti d’une promple retraite que dans des desseins que je saural qu

lifier plus tard ; il aurait appris que sa séparation de biens avait éé
prononcée, des le 7 mars 1826, par un jugement de défaut signifié
par Lorin, exécuté par Lorin, et qui devait bientot étre suivi d'un’
jugement de séparation de corps, provoqué et signifié par exploit
de ce méme Lovin. Eh! sans I'intervention de ce proxéudte , saus
les espérances ou les terreurs qu'il sut lui imprimer, est-ce que le
sieur Chapeau pouvait se déterminer aussi brusquement a quitter

T'hoissey, a dix heures du soir, pour se rendre a pied jusqu’a Bourg,

la nuit, a travers des chemius L".pou\'aulables?

» A Bouig, le malheureux Chapeau attendait depuis qninze jours
le_ résultat des promesses de "huissier Lorin, lorsque sa préseuce de-
vint suspecte a la police du lieu, qui brutalement le fit coucher au
wiolon, parce qu'il ne préseny 1t pas de passeport. Il fut réclamé par
M. Ch'arlons, son parent, qui lui remit une somime de 4oofr. Yapes
ment il avaivespéré des secours ou méme une réponse de sa femme;
il nw'obtiut rien. "

» A cetle époque, les désastres de Missoloughi venaient d'#poi=:
vanter I"Kukope, et leeri de la vengeance élait rL“ﬁmlé dans | g cEurs
il'lall.(-;,iliﬁ et vraiment chrétiens. Hippolyte Chapeau se vend & Paris;!
vecoit sur ses ¢tals de service, du comité phillieilénique, uit brevet
dlofficier d’artillerie, et se dirige sur Marscilie, en passant par Lyon
De Lyou,, il fait entendre A sa femme Paccent du dernier adied;
lui adresse par un exprés. la letire que je vais lire, et qui e (ronve
entre ses mains , parce qu'elle la renditdés qu’elle en eut fait lectut®
et sans daigner v vépondre un seul mot:

X Chére Maria, je pars pour la Gréce: 'y vais défendre la eroix et la Jiberté:

je vais y chercher un trépas glorieux. Je ne veux point donner aux monsire

qui dirigent volre conduile, la satisfaction de me voir succomber au déseh
qui m'accable. Adien, Maria ! Si je meurs dans les périls que je vais afltot ¢

ne pensez a celoi qui fut yolre époux que pour donner des soins & 808¢ ﬂ:
enfans ; soyez pour enx un exemple de vertus, ou du moins , si quelf[u" ois 0
leur parle de leur pere , dites-Jeur qu'il vous a légué sa tendresse pour eU‘_"_
Elevez-les dans la erainte de Dien et meftez-les en défiance contre 168 A
chans. : Volve époux, Hippolyte CnAPEAUs
Le plus malheureux des hommes.
( La suite & dematlt: )
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TRIBUNAL Di TOULON.
( Corree;pondancc particulitre.)

Les Tribunauwz sont-ils compe'tcrzilpour Juger la :fc"ga!'ftt" d’fme) or-
donnance riyale, qui, en matiére e douanes, éléve le droit d’im-
ortation etabli par les lois ? ( Rés. affir.) : i
La lotdi 25 novembre 181§ est--lle loi speciale sur U'importation en
France des laines étrangeres ? (Rés. alfir. )

Le Roi peut ily en vertu du pouvoir qui est attribué au gouvernement
par Cart, 6. de cette loi, dlever par de simpl s f'rc[o:mufz(.’.e.\' le droit
;J'rmpun’ahbu etabli en cctte matiére parla lot du 27 juillet 1822 2
(Besaffir) .7 o . :

Cedroit, attribue auw Roi, est-il Iimité & Uintervalle d’une seule

Lsussion @ la session suivante, ou continue-t-il d’exister ménie pendant
Uintervalle: de plusieurs sessions , tant qu’il n’est pas _formellement
abroge ? (Rés. dans ce dernier sens. )

Nous avous rendu compte dans la Gazelte des Tribunauzx du b
juillet 189.7 des faits qui ont donné lieu a la dl.scussngn de ces ques-
tions impoitanles, et qui uuérea:sent au plu@ ‘huut point ],F commer-
ce. Lis sont relatifs a la réclamation que les fréves Piot, uégocians de
Maiseille, adressent & l’:ldlllllll&:[!‘utl?l‘! des dounaues pour la restitulion
de droits qu'ils prétendent avoir eté illégalement pergus. Le Tribu-
nal de Mavseille, jugeant par appel (fpl Jugement du juge de. paix ,
avait donné gain de cause aux’fr(?rqsf I iot. L\rl':ms la Cour de WP, ey
a cassé ce jugewent ct renvoyé laffaire aun ,1 ribunal-de Toulon. Lu
discussion u été soutenue avec beaucoup d’habileié et de talent par
Me Isnard , avocat, daus l'intérét des freres Piot, et par e Colle,
dans celui de administration. Nous nots dispensons de donner I’a-
nalyse de leur défense respective, dont le résumé fidele se rouve dans
le jugement rendu le 16juuvm'r, couFo_r:_némenL aux conclusions de
M. Castellan, procurcur du Roi. En voici le texte -

Cousidérant que la compétence du Tribunal, en matitre de douanes, est éta-
blie indubitablement par les lois du 4 germinal an I et floréal an 101; qu'a cet
c¢gard il ne s'éleve entre les parties aucune conlestation i que si le '_l‘ribuua_l est
saisi de l'appel d'un jugement qui déclare seulement lincompétence du juge
(ui I'a rendu , ssns toucher au fond , rien n'emjséche, sur cet appel , de vider
les conleslations au fond , lorsque la matiére est disposée i recevoir une déci-
sion définitive ; ;

Considérant que le droit que prétend avoir le gouvernement d'angmenter le
tarif dimportation des laines élrangeres a été fondé sur deux lois, celle du 25
novembre 1814 et celle du 17 décembre de la méme anunée; quil importe
d'examiner d'abord la loi du 25 novembre, qui, sivelle existait encore, dispen-
serait de se livrer a I'examen de la loi postérieure du 17 décembre ; que le T'ri-
bunal ne peut élre arrélé par celle considération que le gouvernewent n'a ja-
mais visé la loi du 25 novembre dans les diverses ordonnances qui varient la
fixalion des droits d'importation des laines, ce qui semblerait dire que le gou-
verncment n'a pas eru a son existence; quen effet il ¥ avait convenance et
utilité de viser dans ces erdounances les lois dont elles sont l'exécution, ac-
cune disposilion Mégislative nen fait obligation au gouvernement ; quil y aurait
meéme, aiusi qu'on I'a observé avee raison, danger a lui imposer celte obliza-
tion sous peine de nullité ;

Cousiderant que la loi da 25 novembre 1814 est une loi spéciale 4 limpor-
tation et & Uexportation des laines, tandis que la loi du 17 décembre suivant est
une loi générale sur les douanes, el quune loi générale ne déroge jamais & une
loi speciale, & moins que ees deax lois ne contiennent des dispositions incom-
patibles et inconciliables ; A

Considérant que par application de ce principe il faut rechercher s la loj
du 17 décembre porte quelque disposilion contraire 4 la loi du 25 novembre i
ct qu'on ne puisse accorder avec elle ;

Attendu que si Part. 54 de laloi de 17 décembre autorise le gouvernement
a diminuer les droits sur les mati¢res premiéres nécessaires aux manufactures,
cel arlicle ne pent embrasser en sa géncéralité les laines élrangéres, qui, ma-
tieres premicres, élaient régies par une loi spéciale que la loi générale n'a pas
eu le pouvoir de détruire, et qui doit étre cunsidérée comme une exception i
cette loi générale 5

Atlendu qu'on ne reconnait pas dans l'art. 3 de celte méme loi Pabrogation
des dispositions contenues dans celle du 25 novembre, qu'en effet cet art. 3 ne
comprend pas les droits sur les laines ; qu'il 'y est question que des droits des
douanes percus conformément aux lois et décrets rendus avant le 1°r avril ,
puisque cet article déclare que les droits continueront i étre pergus en vertu de
ces lois et décrets; qu'ainsi la loi embrasse d'abord lous les droits de donanes
-qui y sont énuméreés, et ensuite tous les droits de douanes percus en confor-

mite d'actes législatifs antérieurs au 14 avil : que les laines ne sont comprises

ni dans I'une ni dans l'autre de ces catégories; car elles étaient régies, a lé-
Poque de la publication de la loi du 17 décembre par laloi du 25 novembre
précédent ; quen admettant que le dit article eiit abrogé cette decniere loi, il
faudrait soutenir que les laines ne devaient plus élre tarifées & un simple droit
dq balance fix¢ par la loi du 25 novembre, mais i un droil de 3o fr. pour les
Aues venant du nord, et & un droit de balance pour celles venant des états du
midi, comme le voulait le régime des douanes sur les Jaires s avant le 197 avril,
€& qui n'a jamais ¢1é entendu et ne peut étre entendu ainsi : Fexécution con-
slaute du tarif de la loi du 25 novembre, apréscelle du 17 décembre, le prouve
dssez ;

Considérant qu'on ne saurait argumenter avec fondement de ce que laloi du
17 déeerbre o ¢t6 présentée avant la loi da 25 novembre, et de la maniére

Ont était congu L'art. 34 dans le projet de eette loi du 17 décembre; qu'il iauat
t€ rappeler que pendant que la loi du 25 novembre élajt diseulée, la loi du 17
#bre était soumise 4 l'examen d'une commission tirée du sein de la cham-
re des députés; qu'on pouvait.des lors prevoir que le droit demandé par le
Bouvernenment de modifier a son gré, el suivant les circonslances, le tarif
OUanes serail restreint i la faculté accordée par Larvt, 34, tel qu'il est con-
$udans loj dy, 17 décembre ; que eependant on recounaissait, ainsi que Pavait
o le bat:on Louis dans la séance du 20 aoit de la méme annce 1814 .
4 u'_]"e parmi les qhuslcs que ‘d?It comprendre lu. lai‘lf't]t'!f duu.‘mca.,‘il en e
g SEH.t une léglslah.on spéciale, altendu qu elles intéressent |'état
. pports plus essentiels encore que ceux de la richesse; e
Ment Jeg subsistances , les laines ,
Svernenement sur

des

st qui
sous des
Ls sont particulibre-
les fers.» Qu'il fallait donc accorder au
ces maliéres un droit plus élendu que celui qui lul serait

accordé poar d'aulves abjots ; fpue ces molils ont fait nattre et adopter l'ar?. 6
du'la'loi du 25 novembre 1814 ;

Allendu qu'on n'argumente pasavee plusde raison des lois qui, postérieure-
ment au 25 novembre 1814, ont changé le tarif des laines et notamment 25
Lois des 28 avril 1816, 7 juin 1820 et 27 juillet 1822 pour prétendre que les
ordonnances qui, publiées aprés ces lois, ont modifié i leur tour le méme ta-
rif, n'ont pas suspendu ou modifié les effets de la loi du 25 novembre . mais
bien les effots des lois des 28 avril 1816, 7 juin 1820 on 27 juillet 1824 qui
avaient déterming le montant du droil & percevoir ;car il est évi lent que l'art.
6 de la loj du 95 novembre, donuant an gouvernement le droit de modifier le
tarif des laines seulement dans linteryalle d'une session & l'autre, ce droit était
suspendu pendant la seision 3 qualors il appartenait au poyvoir législatif lui
seul d'user d’un droit quil n'avait délégué que popr le temps ot il ne pouvait
Pas exprimer lui-méme sa volonté, et que l'usage fait par lurde ce droit n'em-
péchait pas qu'il n’esistil encore pour le gouvernement dans les limites tracées
par lart, 6; qu'on ne peut s'arréter sur celte autre prétention que le tarif des
douanes unefois modifié et le dvoit de balance n'existant plus, tous les effets da la
loidu a5 novembre étaient anéantis, etquedéslorsson art. 6 étaitsans application;
que Uesprit et le texte de celte Loi repoussent également ce systeme ; que signi-
figraient, en effet, ces mots : dune session d Uautre, si le droil conféré n'avait
pu élre exercé qu'une fois, et n'est-ce pas toujours modifier ou suspendre le
droit de balance que de changer ce droit:tantdt en n droit de 1 fr. , tanidt en
ug autre droit de 5, de 10, de 5o ot de fo fr.?

Considérant que l'art. 1°* de l'ordennance du 20 décembre 1824, portant
fixation des droils & percevoir sur l'importation des laines, porte que celle or-
donnance ne sera exéculoire qu'a partiv de sa publication ; que des lors elle
reatre dansle droit commun et que d'ailleurs ellen’est Foint une conséquence
des dispositions de ['art. 2 de la loi da 7 juin 1820, ni de Lact. 34 de la loi da
«25 décembre 1814, ce qui dispénse de I'examen de celte question ;

Considérant que I'existence u droit concédé au gouvernement de modifier
le tarif dimportation des laines étrangéres n'a pas'été mis en doute par le pou-
VOif méme qui a concédé ce droit 5 qu'on voit dans les discussions qui eurent
lien dans la session de 1895 sur la néeessité d'angmenter les droits dimporta-
tion sur les laines, que divers membres de la chambre des députes voulaicnt
que ces droils [ussent portés an double. au quatruple an sextuple méme ; qu'an
milieu de celte divergence d’opinions, le gouvernement demanda quon le ai -
sil, aprés examen des besoins du moment, modifier lui-méwe le tarif, ainsi
quil le pouvait dans l'intervalle des sessions, ct que ces observations firent re-
jeter les propositions d'augmentation des droits sur les laines qu'on voit en-
€0y parlaloi du 27 mai 1826 qui a consacré les ordonnances de 1824 et 1825,
que le pouvoir législatif w'a pas pensé un moment que l'élendue de ce droit
ait été restreinte par la loi da 17 décembre 1814 et encore bien moins que ce
droit ait é1¢ entiérement détrait par elle ; qulen fait, cette prétendue abroga-
lion par la loi du 17 décembre, d'une loi rendue vingt-deus jours auparavant,
a été si peu dans lintention du législateur que pas un mot de la discussion de
cetle loi du 17 décembre ne peut la faire présumer ; qu'au contraire cette dis-
cussion prouve qu'on n'a jamais entendu abroger la loi du 25 novembre ; car
un membre de la chambre des députés, soutenant un amendement i Vart, 34
et tendant & donner an gouvernement nin drojt plus étenda que celui qui lui
élait accordé, se fondait sur un droit pareil qui avait été concedé pour les lai-
nes : que cette abrogation repoussée par les prineipes ne se trouve done for-
mellement ou tacilement dans ancune loj ni daus aneun document législatif :

Attendu quen T'état de -cette loi, le gouvernement a rempli les obligations
qui lui étaient imposées , en présentant a la session snivante les molils qui
avaient déterminé la.mesure de I'augmentation du tarif des laines i que par
conséquent lordonnance du 2o décembre 1824, en conformité de laquelle
Fadministration des douanes a percu les droits dont les fréves Piot demandent
la restitation, n'a point cessé d'élre exécutoire et a conseryé son effel jusqu'a
ce que, une nouvelle disposition législative y eat dérogé ; que dés lors il de-
vient superflu de se livrer 4 'examen des aulves questions discutées ;

Par ces molifs, le Tribunal, ete. , ouiles avocats des parties et le procureur
du Roi dans ses conclusions conformes, mut Pappellation et ce dont est appel
au néant, émendant, réforme le jugement rendu par le juge de paix du deu-
xiéme grrondissement, dit du Sud » de Marseille, le 11 aoiit 1825 » évoquant
Paffairve et statuant au fond, déboute les fréves Piot de l'opposition par cux
formée le 14 juillet 1825 envers la contrainte décernée contre eux par le rece-
veur principal des douanes & Marseille s le 18 du méme mois , et ordonne quie
les ex¢cutions sur cette conlrainte seront continuées, condamne les dils froves

Piol au paiement envers I'administvation s de'tous les frais faits et de ceux de
L présente instance, etc.

T e
JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audicnce du 24 janvier.

(Présidence de M. Bailly. )

L'accuse , déclaré coupable de complicité de briiqueroute fraudi-
leuse, peut-il étre condamné & des dommages et interéts envers fes
créanciers du failli, lorsque cette méme peine n'est pas prononece
contre l'auteur principal ? ( Rés. aff. ) 7

Denis Vellet a é1é condamué par arvét de la Cour d’assises de Ulstre
a la peine des travaux forcés i temps pour complicité de bauqueroute
franduleuse; la méme peine fut appliguée par contumace a I"auteur
priucipnl. Par le méme arvét, il fut aussi condamné en son persoti=
nel a payer aux créanciers du banqueroutier une somme de 6,000 fr.
atitre de dommages et intérdts, sans qu'une pareille condamnition
ait é1é prononcée contre "auteur principal.

Il s'est pourva en cassation. Me Teyssére, son avoeat, a P ésentd
quatre moyens. Le principal était fondé sur ce que, par la goy.
damuation a 6,000 fr. de dommages et intérdts prononcée cont e
Vellet, seul celui-ci déclaré complice avait été condamué i une peine
plus grave que Iauteur principal ; qu'en cela il y avait violation d.
Fart. 55 du Code pénal.

Conformément aux canclusions de M., Pavocat-général , les quaty &

Jmoyeus ont été rejetés par Varrét suivant, rendu ay ra pport de M,

Mkmi;lu:

Altendu que le Gode d'iustruction eriminelle accorde seulement

\ 3 10656 G NSt . i l'accusé lo
droit de s opposer a 'audition d'un témoin dont le

nom ne Juj a pas été signifié.,
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Que, dans 'espicce, le témoin a 616 entendu, mais sans opposition de l'ac-
cusé , ; 2

Attendu que c’est la liste des trente-six }urés, pr(:s’cnte pav lart. 394 du
Gode d'instruction criminelle, qui Joit seule étre notifiée s

Que cette’liste a 61é notifiée dans V'espece i k

Attendu qu'il n'est pas nécessaire que la faill_ile ait été déclarée par un juge--
ment pour constituer un accusé en ¢tat de faillite s

Que l'arrét attagque declare qu'il y a eu complicité de banqueroute fraudu-
leuse ; que par la 'état de faillite est suffisamment conslalé ;

Vu Part. fos du Code pe’nal‘. ; i

Attendu que c'est précisément en conformité de cet article que
nalion 6,000 fr. de dommages et inléréls a ¢é1¢ prononcee;

Vu Lart. 598 du Code de commerce ; ¥

Attendu que c'est aussi par applii:alion de cet article que celte condamua-
lion a éLé prononcéc ;

Rejette le pourvoi.

la condam-

— Dans la listedes jurés, notifiée aux accusés, envertude l'art. 395
du Code dinstruction eviminelle, et qui contenail trente noms, s¢
touyait celui d’un sieur Piérard, porté d’abord sur la liste des treuntes
six , mais qui ensuite avait. é1é valablement excusé : son uom § ¥
trouvail par erreur, et en remplacement de celui d’un individu por-
teur du méme nom , et domicilié a Avesnes, tandis que le premier
I’é1ait a Valenciennes. :

La liste des jurés ne contenait done plus que vingt-neuf noms, et
il y avait uullité aux termes de Particle 395 du Code d'instruction
criminelle. /

Par ce motif, 1a Cour a cassé les arréts de la Conr d’assizes dn r}{_a-

artement du Nord, qui avaient condamné : 1° Marie Céleste f-k-izuhu
jerlet, 4 la peine des traveaux-forcés a tewps, pour complicité de
bangueroute frauduleuse; 29 Jean-Baptiste Allard, a la peine de ’la
réclusion , pour crime de vol ; 30 Frangois-Loais Petit, & 15 aunees
de travaux forcés pour avoir, étant préposé des douanes, facilité
Pentrée en France de denrées étrangres. .

— Dans cette méme audience, la Cour a rejeté les pourvois de Pe-
miaulle et Gratte, condamnués i la peine de mort, par la Cour Fas-
sises du Pas-de-Calais , pour teutative dincendie; de Aubenaset Rose
Dumas, sa femme , condamnés % la méme prine par la Cour Jassises
de la Dréme , pour crime d'assassinat; de Pierre Blanc, condamné
aussi 4 la peine capitale, par la méme Cour d’assises,, comnie coupa-
ble de parricide; de Frangois-Huard, condamné par la Cour d'assises
de la Manche, a la peine des traveaux forcés & perpéiuilé pour crime
dinfanticide. ,

et —
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7® Chambre. )
* (Présidence de M. Geoffroy.)
Audience du 24 janvier.

M. Piat de Villeneuye contre trois journau.

Y. Tribnual a rendu anjonrd’lui son jugement dans cette affaive,
Jont les débats ( Voir la Gazetie des Tribunaux du 18 janvier) out
quelques iustans égayé nos lecteurs. Voici le texte de ce jugement,
rendu conformément anx conclusions de M. Jules de Montiguy, sub-
stitut, dont nous avous rapporté le réquisitoire si remarquable:

En ce qui concerne la diffamation :

Attendu que les plaisanterics insérées dans les trois journanx envers
Piat de Villeneuve, relativement aux procés soulenus par lui, ont pris lear
source dans les jugemens, dont ces journaux rendaient comple, et qu'elles ne
contiennent l'imputation d’aucun fait nouveau, étranger A ces jugemens

En ce qui concerne linjure:

Altendu que les expressions ountrageantes, termes de mépris ou invectives ,
prévus et réprimeés par 'art. 13 de la loi du 17 mai 1819, supposent une cer-
taine grossiereté, susceptible d'effenser par elle-méme et une intention de nuire
i la personne A qui ils s'adressent ;

Que, dans l'espéce, si les articles des journaux dent il g'agit ne sont pas
cxempls d'une certaine malignité blimable et méme
conticnnent ni expression outrageante , ni invectives
nature assez grave pour constituer le délit d'injure ;

Le Tribunal renvoie Bertin, Tilliat et Boucher de la plainte et cohdamne
Piat de Villeneuve aux dépens.

" Immédiatement aprés cette décision, M. Piat de Villeneuve, qui
Yavait écoutée avec un air de surprise et de méconteutement, sest
élancé veis la porte du greffe et s'adressant 4 Me Ledru, qui avait
plaidé pour le journal des Débats et la Gazette des Tribunawx: Out,
jevais en appeler, a-t-ildit; nous verrons devant la Cour!

Aiusi Ja Cour rovale (chambres réunies) §occupera du proces de

M. Piat, et nous aurons eucere occasion de donner a nos lecteurs un
morcean d’éloquence de ce Procureur-publiciste.

dlinconvenance, ils ne
, ui termes de mépris de

ey

CHRONIQUR JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

— M. Tomas-Duclos , procureur du Roi prés le Tribunal de Dra-
guiguan, a €té nommé président du Tribunal de Toulon. Il a precé
verment devant la Cour royale d’Aix, et il est enué en fonctions
depuis quelques jours.

—M. Gustave deLaboulie, substitut presle Tribunal de Marseilte,
a été nmpmé procureur du Roi pres le ‘L'ribunal de Draguignan, Son
imstallation aura lieu mardi , 22 du janvier. M. de Laboulie, procu-
veur-général prés la Cour royale d’Aux , son pere, doit y assister.

— M. Lodoix de Gombert , procaveur du Roi prés le Tribunal gy
Brignolles, a é1é appelé aux mémes fonctions préw le Tribuna) g
Toulon, en remplacement de M. Castellan, nommé substitug g,
vmcmuur-gént’sr:ll pres la Cour 1‘()\":;10, d'Aix. Ly
— On assure que M. Verger, juge prés le T ribunal de Dragyjs.
nan, a été nommé procureur du Roi pres le Tribunal de Brignoje,

— M. Chastel, principal clerc de Me Jeantin, a €té nommé 3\'0|;:$
pres le Tyibunal civil de 17 instance de Bar le-Duc (Meuse ), oy
remplacement de Me Jeantin, démissionnaire, actneliement dvagy
prés le méme Tribunal; il a prété serment en cette qualité a Py
dience du 17 janvier.
— M. Laville, avocat, a &é nommé notaire 4 la résidence
Montnigul(Puy-dc—Df‘)me y, en remplacement de M. Auloinc‘A{;a_
the Chevalier, son beau-frere décédé.
__ Dans la Gazetté des Tribunauz , du 2 janvier, Me Guillemiy
avocat du barreau de Dijon, a dit , en parlantde la double l'cfguéu;,
adressée par Bongiovanni , tant 4 M. le procureur-général preg |y
Cour royale de Dijon. qu'au ministre de aguerre, que son insertioy
dans volre journal était le seul accusé de réception qu’il pie obteniy,
Par cette phrase, Vavocat w'a entendu l)m'iur que de M. le minisiye
de la guerre d’alors. Voici en effet Ja réponse faite par M. le progy-
reurgénéral : : :
Yula requéte i nous remise le 24 décembre 1827 sl
Attendu, sur la premiére partie des-conclusions de la requéte, que Uact, 6,6
invoqué du Code dinstraction criminelle , ne recoit son :u‘ppliculiun que lop.
qu'un individa est détenu dans un lien gui n’a pas été desting d servir demaison
d’arrét, de juslice o de prison (art. ‘f‘;:': d}x méme Code) 5 que le requéray
n'est point dans le cas prévu par la loi, puisque détenu par un ordre de Son
Exe. le ministre de la guerre, il est relenu de fait dans un édifice quia la desti-
nation d'une prison : ‘
Attendu. sur la seconde partie des conclusions de la requéte, lesquelles ont
pour objet dinviter Iautorité du soussigné a véclamer la disposition du dé-
tenu , que le ministere public ne peut en ce moment quattendre les instruc-
tions du;gouvernement dua ois 3

Déclare qu'en ce qui concerne son ministére il n'y a lieu a statuer sur la pré.
sente requéte.

Fait en parquet a Dijon, le 25 décembre 1827

Quanta M. le ministredela guerre, on attend avec impatience qu'il
lui plaise de donner des ordres pour faire élargir Bongiovanni, ac
quitté par le consetl de guerre el arbitrairemcnt détenu.

e R TR

PARIS, 24 1anvies.

— Le Tribunal dvil de la Seine avait décidé, fPar jugement du g
décembre 1825, que la condamnation aux frais faits en police cor-
rectionnelle devait étre considérée comme 'accessoire de la condam-
pation A 'emprisonnement ot A "amende; de telle sorte que le res
couvrement de ’amende et l’emprisotmcment se prescr'wanl, aux
termes de 'art.636 du Code d’instruction criminelle, par le laps de
cing ans, il devait en éue de méme pour le recouvrement des frais.

Mais, dans sou audieace du a2 jauvier, la Cour de cassation, sur le
pourvoi de la régie, qui a 616 soutenu par Me Teste-Liebean, el sur
les conclusions conformes de M. I'avocat-généial Cahier, qui a pensé
que la condamnation avx frais ne présentait pas le caractere d'iue
peine, et n’était rien autre chose que la restitution prounoucée au pro-
fit du trésor des avances par lui faites pour la répression desdelils,a
cassé le jugement du Tribunal de la Seine, par les motifs suivans:

La Cour , vu les art. 636 du Code Jinstraction criminclle et 2263 du Gods
civil 3

Altendu que lart. 636 n'établit Ja preseription de cing ans que contre lis
PL‘]UCS H

Que dbs lors cette prescriplion est sans application aux {rais, les qquelsestent
dans le droit commun ;

Dot il suit que le jugement attaqué, en dtendant anx frais la disposiﬁﬂnd'
Tart. 636, a commis un excés de pouvo':r el ouvertement violé Lart. 22623

Casse et annulle. ;

— M. Amelot, jnge-anditeur @ Fontainebleau, a prété avant-hier
serment devant Ia Cour rovale. ¢

— La Pandore annonce que MM. Guilbert de Pixérc'cnﬂ_rf;
Poirson et dg Guerchy, direcleurs des (hédtres de la Galley
de Madame et du Faudeville, sont chargés de soumettre 4 Vautorié
la réclamation des thédtres secondaires contre Pimpdt illégul pelif‘
sur leurs recettes par P Opéra ( voir la Gazette des LribunaiX du 2
janvier ). il

— M. Arnal , acteur du Paudeville, admis au bénéfice de 55"'5,'0.1
de biens auprofit de ses créanciers , par jugement du T,-i.bmml clV"
du 6 décembre dernier, s'est présenté en personne a [audience! E:h
jour, a la barre du Tribunal de commerce, pour,.en cunfu'rmlle“n‘
Part, got du Code de procédure, réitérer celle cession et en dew
der acte. :

Ce soir peut-étre ; au thédtre , M. Arnal sera grand seigned
che capitalisie, et ses créanciers Vapplaudiront de bon ceeur,
le public.

r ou i

comme

é ! " e sk ¢ dedr
— Un nommé Schwart a été arrélé hier comme soup(_}eﬂ‘“’i__:l.l"h
vers vols; en arrivant au postc, 1l atiré de sa poche son porte %

et I'a jeié sous le lit de camp. On s'est’empresse de le ramasseh
onya trouvé divers bijoux de prix. ; o
qu'l:lﬂ'““lj

| de

—Oun a regu ce matin Vavis a la préfecture de police o
vient de tuer sa maitresse dans la commune de Saint-OQuen ©

meurait. Le meurtrier n’étail pas encore arréteé.,

_._—-/-'
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