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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (3¢ chambre.)

(Présidence de M. Philippon)
Audience du 26 décetibres

Proces de M= la duchesse d’ Osmont conire M= Comte , femme d’un
huissicr.

Des faits de fraude articulés par M= ]a duchesse d’Osmont contre
la femme d’un officier ministériel , devaient exciter vivement i 'au-
dieuce d’aujourd’hui la curiosité publique. Me Mauguin, avocat de
la duchesse, a exposé ainsi les circonstances de cette alfaire : Ve

« M= d’Osmout était attachée a M=¢ la duchesse douairiére d’Or-
léans; ses infirmités lui firent désiver de se retirer; il lui fut donné
une somme de cent mille francs, destinée'd acheler une maison de
campague. Ell¢ trouve a Bussy, prés St.-Léger, une proprieé conve-
nable; le site est piitoresque, les vues agreables; mais quelques pe-
petits changemens sont nécessaires; on appelle un architecte, c'esi-la
le premier maltheur de la duchesse. Au lieu d’une somme de 6,000 f.
qui est d’abord fixée, les dépenses vont jusqu’a 6(_),0’00 fr.; comment
paver cette dette? Un moyen nouveau est imaginé; la duchesse va
trouver Je sieur Morel , agent d’affaires , c'est 11 son second malheur.
Morel est lié avec Gonthier; ils persuadent & la duchesse quavee un
carre de papier on fait de Pargent; le moven est fucile : de la force
papier, force signatures. On en fait pour 40,000 fi.; lcsl blllets,aom
négociés par Morel et Gonthier, qui gardent Fargent; a I’échéance
les porteurs se présentent, la duchesse qui n’a pas wuché les fonds ne
paie pas, des poursuites sont exercées, les meubles vont éure f:ul(;-
vés; c'est "huissier Comte qui a fait les saisies; la duchesse était sé-
rieusement malade.

« Figurez-vous la voir, dit M Mauguin, accablée de surdité, re-

tenue dans son lit par une maladie qui’' menagait ses jours, et dans
son antichambre des huissiers, des recors saisissant ses meubles.
Tout-a-coup sa porte souvre; une jeune femme , a la voix douce yau
maintien gracieux , apparait comme un ange libérateur. Elle sapi-
toie sur ia position de la duchesse; clle s'étonne du spectacle que
Pantichambie préseute. Comment ! pour 3,000 fr. étre exposée a de
parcilles vexations! Vous navez donc personne, Madanie, qui prenune
soin de vos affaires? Et 4 'instant la jeune dame propese de payer le
montant des saisies et de faire cesser toutes poursuites. En -effet, Mme
Comte ( était Ja femme de Ihuissier saisissant ), met 4 la porte ct la
valetailie et son mari.Quelleinfluence ne devaient pas exercer sur une
dame totalement éiraugére aux affaires un secours aussi prompt ,
une délivrance presque magique ! Aussi M= d’Osmont ne pouvait-
cile pas trouver des expressious de reconnaissance assez fortes; uue
Procuration générale est donuée a M= Comte pour gérer les affaires
de la duchesse. Mais pourquoi cette procuration a une femme sous
Fuissauce de mari? C'est que dans ’étude de M. Comte la femme est
"officier ministériel ; Cest elle qui va; qui vient, qui regoit les clieus,
qui traite les affaires. Munie d’une procuration , M=e Comte ne veut
Yien faire qu'elle ne soit assurée de quelques beuéfices. Mais Mue
dOsnzout est mariée; on se présente alors au Tribunal-pour obtenir
Pautorisation d’emprunter 50,000 fr.; on l'obtient, mais avec la
clause que les fonds seront touchdés par M¢ Depuile, notajre commis,

equel en surveillera Pemploi. C'est la un Argus importun; il faut
le tromper; la femme d’an huissier, qui se met dans les affaires, est

1en plus adroite qu’on ne l'est ordinairement; elle dresse un éiat de
dettes pavées, jusqu’a concurrence de 44,000 fr.; elle trouve un pré-
teur de 50,000 {4 pour tiois heures, qui se présentera chez le notaire

Pourcompter ies fonds, wais pour les remetue en poche peu d’ing-

lans apves. Ce préteur ost un sieur Baillet, de la maison Baillet et
orant. Elle fait veconnaitre a la’ duchesse qu’il a é1é avancé pour
elle 44,000, fr. Lesurplus élait également présenié an notaire comme
lant dit; les 50,000 fr. sont payes par le notaire; M=e Comie 1ecoit
Chalement les pensions de ta duchesse; elle touchie de plus 30,000 fr,
e M. Laffout-Ladebat; 20,000 fr. doivent encore dire payés par ce
erniev. (last le veste de la fortune de la duchesse; il faut que Mme
omle s'en empare ! Elle ne manque pas de ressoui ces; si la duchesse
Teste titulaire des 20,000 fr. , des créanciers pourront la saisiv; elle
sciitalors i Mume I’Osmont, en lui envovant un modéle delettre pour
- Laffout Ladebat, afiu d’euguger celui-ci i mettre les titres sous jo
hom de MM. Baillet et Morant, pour 10,000 fr., et MM. Coning et
JOIY pour les autres 10,000 fr. Lu lettre est écrite; M. Laffont-Lade-
al conseiit ay l.‘]}:ui“l‘.llu‘llf; les reconuaissances nouvelles sont faites;
Wais M=e Comte cst arviyde droit a son but, comme ellede disait daus
SBC Ce ses Teltres; elle ost emparce de 120,000 fr. M2 d'Osmont

ouvre enfin les yeux; elle porte plainte en escroquerie ; mais elle ne
se porte point partie civile; une ordonnanee de non-lien rejetle la
lainte. »

Entrarit dans la discussion , M® Manguin soutient que P'acte d’em-
prunt des 50,000 fr. est nul; il eritigne d’abord la conduite de Me
Depuile, qui a laissé dissiper les fonds &’ une manitre scandaleuse ;
car V'état fourni par M=e Comte ne suffisait pas pour attester ses dé-
penses. Sans entrer dans 'examen de c¢ compte , 13,000 fr. sont por:
lés comme payés a diverses personnes, quon n'a trouvées nulle
part; ee sout des noms supposés. L’acte est nul dailleurs, puisque
Baillet, qui figure comme préteur, a déclaré n’édtre qu'un préte-nom;
il 0’y a donc pas de titulaire, pasde préteur; M= Comte le déclare
d’ailleurs elle-méme; on lit sur 'état : Commission de bangue , pour
avoir préte les 50,000 fr. pour trois heures, 156 fr... Cest & peu pres
Vingl ou trente capitaux pour un ; mais quelleé que soit Fusure, la
dépense prouve que ce u'est qu'a M= Comte que nous avons a faire
pour le prét. M= Comte peut prendre note de cet argument; il est
assez grave. (Mme Comte, placée en effet dans le barrean derriere Me
Mauguin, écrit sur son agenda. Cette Jeune dame, soit pour se ga-
rantir de la chaleur de 'audience, soit pour suivre plus facilement
la discussion de son adversaire, a 6té son voile et son chapeau.)

M Mauguin attaque égalemeunt les reconnaissances nouvelles de
Laffont-Ladebat, comme fictives. Arrivant au compie présenté, il en
examine quelques articles. Honoraires de Mme Comte, 3,500 fi.;
fiais de cubriolet a 10 fr. par jour, 1,500 fi.; intéréts, 1,150 fr.; aux
postier et concierge de la duchesse, 1,800 fr., et au chaudronnicr
de Bussy quatre sommes portées sous quatre noms différens pour em-
barrasser la discussion.

'« On va vous parler, dit Me Mauguin en terminant , des services
que M= Comte a rendus & fa duchesse d’Osmont ; on lira méme des
lettres avec des expressions de reconnaissance. Sans doute, M= d’Qs-
mont a été bien trompée; on avait su captiver toute sa 'conﬁance;
M=¢ Comte g'atait rendue souveraine dans la maison de la duchesse;
c’était elle qui ordonnnait, qui fesait tout; elle occupait le canapd
tandis que M=c d’'Osmont était assise sur le pliant; ce sont-la d}:;
uiotifs de se montrer sévéres dans "examen des comptes. »

Me Dupin jeune, avocat de Mme Comte, a commencé ainsi : «On
vous a présenté Mmed’Qsmont comme étrangere aux affaires, comine
ne sachant pas faire une lettre de change; mais, depuis le temps
qu’elle en fait, et que nous entendons parler d’elle au Palais, apres
tous les jugemens qui ont été rendus contre elle devant le Tribunal
de commerce, il faudrait que son éducation fit bien difficile pour
ne pas avoir appris encore a faire un billet. » L’avocat discute en~
suite les faits avancés par Me Mauguin : elle 0’a été trouver Morel et
Gonthier que pour se concerter etcommettre une fraude dont elle est
coutumiere. Parexemple, un SrRolet avait des bois de charpente; on
valetrouver endisant qu’on veut créer une ferme-modele; les bois sont
achetés, on paie ave des billets qu’on sait ne jamais pouvoir acquitter,
L, aussitot apres, lesbois livrés sontrevendus pour faire del'argent.
1l repousse cusuite le fait de 'apparition de Me=e Comte chez M=* I
duchesse d"Usmout; c'est celle-ci qui a 616 solliciter M. Comte; il le
prouvepardes letitres; il énumere les services rendus par M=¢ Comte.
Les dettes les plus sacrées ont é1é payées; des bouchers, des boulan-
gers, 4ooo fr. préiés par le valet de chatabre de la duchesse. La voi-
ture méme a été en fourriere, M=e Comte Ja lui a rendue, et Mue
d'Osmont lui écrit: J'ai failli me trouver mal de plaisir, quand je
me suis vue en voiture! »

Me Dupin discute ensuite le point de nullité de Facte d’emprunt.
Il établit que, quelles que soient les qualifications des actes, il faus
veir la réalité des opérations. Notre droit est tout de bonne foi; les
inseriptions prises , de méme que les reconnaissances de Laffont.La~
debat sont la garantie des avances de M= Comte; il ne s'agit donc.
que d’examiner ces avances et les recettes, et sur ce peint toute in-
vestigation est demandée et toutes les pieces i 'appui sont jointes aux
comples. La terre de Bussy est vendue, 'msolvabilité de M= d'Qs-
mount est notoire et elle ne demande aujourd’hui la nullité des garan=-
ties donuées que pour se soustraire au 1emboursement des sommes
que sa dissipation et ses folles dépenses ont arrach@es & Mm* Comte.
1lavocat s'vst surtout fortement élevé contre le moven odieux em-
ployé par M= d’Osmont pour intimider sa bienfaitrice. Elle a osé
vorter une plainte en escroquerie; elle comptait sur son grand nom ;
elle a menacé de destitution; mais les magistrats impartiaux "ont ro-
poussée avec les termes les plus honorables pour M. Comte. Nme
d'Osmont a é1é scrupuleysement interrogée. « Danciens seigueurs,
ajoute M¢ Dupin, diszient qu’en qualité de gentilshomuses ils ne an-
vaient pas écriie. En qualité de duchesse, Mm d'Osmont a.ddclare
étre dispeusee de savoir compler.»
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1affaive a é16 remise & huitaine pour la réplique de Me Mauguin
et la plaidoirie de Me Barroche, avocat de M¢ Depuile notaire.

JUSTICE CRIMINELLRE.

'COUR ROYALE DE PARIS. (Appels de police correctionnelle.)

(Présidence de M. Dupaty. )
Audience ({u 20 décembre.

Abrogation du réglement de 1723, prononcée pour la siziéme fois
depuis Uordonnance du 1% septembre 1827.

La Cour a entendu aujourd’hui le réquisitoire de M. Tarbé, sub-
stitut du procureur-géneral, etla plaidoirie de M¢ Charles Lucasdans
Vaffaire Mansut et Poincinet relative au reglement de 1723 sur la li-
brairie. : ‘

A Pouverture de I'audience la parole est donnée a M. Tarbé qui
commence en ces termes : ’

« Messieurs, les peuples savent qu’une bonne et loyale justice est
le premier de leurs besoins. Ils sont. heureux de trouver dans leurs
magistrats cet amour de la vérité qui, ferme sans orgueil , comme il
est modeste sans faiblesse et sans timidité , cherche a s’éclairer par de
sages discussions, ne néglige ni le temps ni Vétude pour assurer le
triomphe des principes et 'des doctrinves, et qui, selon iexprfsssmu
du roi prophéte, veut avant de juger acquérir la justice et préparer
ses voies.

» Aussi , Messieurs, est-ce avec un vif sentiment de reconnaissance
quevos justiciables vous ont vus prolonger le cours de cesdébats, et
aueudl‘e, pour statuer §u1‘ ].’m)portanle quea:}mn qu! vous est sou-
mise, que la Cour réunissant toutes ses lumieies, ait rappelé ddns
son sein les magistrats honorables que d’autres fouctions publiques
en avaient momentanément éloignés, »

Aprés avoir réduit la question a sa plus simple expression, M. la-
vocat-général Sappuyant sur Uespiit de la législation, sur la jurispru-
dence noninterrompue de la Cour de cassation, sur Vordonnaunce
royale du 1 septembre, combat le systéme de 'abrogation du regie-
ment de 1723. ;

» Notre tiche serait remplie, Messieurs, ajoute le magistrat, si
votre attention n’eit été plusieurs fois appelée sur une question que
I’on a semblé considérer comme essentielle au proces qui vous est
soumis. Je veux parler de interprétation dennée par le Roi, en son
conseil, au réglement de 1723 eta la loi de 1814.

» Cette interprétation, disait on, devait étre donnée législative-
ment. Le conseil-d’état n"avait ni qualité ni comnpetence pour s'en
occuper. Les lois qui lui avaient autrefois confié cette aliribution
étaient abrogéesimplicitement par la Charte. Cetie ordonnance inter-

rétative était donc inconstitutionnelle, et comme telle, il fallait
Fécarler de la discussion ; elle devait étre sans influence sur vos ar-
réts. La Cour, ajoutait-on, devait décider bientdt cette importante
question de notre droit publie. _ .

»Cependant, dans votre derniere audience, nous ne nous étions
pas jetés dans cetle discusssion si solennellement aunoncée, et voila
que certaines personnes, qui sans dp:\ue’a:\n raient voulu nous dicter
un plan pour nos discours, ont manifesté le plus graud élonnement,
et se sont plues @ donner 4 notre 5115‘.;"1‘&.1. uue inter
gratuite: Notre réponse ne sera pas difficile. B oy

« Si nous parlions, non pas devant !meCour de Justice,, assemblée
pour statuersur degraves intéréts, mais dans une académie, et devant
desaunditeurs,réunis parle seul désir d’cmendre‘d isserter suruue these;
si nos paroles ne gadressaient pas, avant tout, ad'es magistrats dont le
premier soin , comme le premier devoir, est de juger les proces con-
fiés & leur vigilance, et dont le temps, précieux pour leurs justicia-
bles, ne peut pas élre impunément dissipé, nous pourrions, sans
crainte sérieuse, entrer dans la carriére que "on semblait nous avoir
ouverte, et peut-éure serions-nous assez lne_ureux pour sotilenir sans
désavantage le combat auquel on nous avait apellé.

« Auxautoritésque 'on pourrait vous ciler, nous opposerions avec
quelque confiance de§ noms qui, Certes, ne sout ni saus crédit ni sans
gloire, et fort de I'opinion des (je Seze , des Pastoret et des Portalis,
wous parviendrions sans doute a démontrer que les docuines profes-
sées pai ces hommes illustres, ne sont pas le résultat de I'erreur ou
d’une compldisance servile.

Mais a quoi bon taut d’efforts? Pourquoi nous livier & ces dis-
cussions’, sans inté1ét pour la cause qui s'agite, s'il est vrai que cette
ordonnance d’interprétation n’aient pas d'influence législative, si elle
n’est pas devenue la regle de vos arrdts, si elle abandonne & vos
consciences et 4 vos lumieres la solution des questions semblables
qui peuvent s:élever devant vous. On ne veut autre chose que I'é-
carter du procés, et I'on vous demande c,!e]ugur comme si elle n’exis-
tait pas. Nous sommes d’accord sur ce résultat; nous ne différons que
par les motifs. _ P

» Le défensenr du sienr Mansut se serait fondé sur une inconsti-
tutionnalité prétendue. Nous, Messieurs,, nous n’invoquons pas I'or-
donnance , parce que nous ne pensous pas pouvoir lui préter uue
puissance plus grande et une 'force plus imposante que celles
gu’elle s'est elleméme attribuées. Elle n’a pas voulu lier 4 I'ave-
nir les Tribunaux. Elle n’a prétendu statuer que sur une espice. Le
conseil d’état nous a lui-méme appris qu'elle est legalement bornee au
cas particulier pour lequel elle est donnée , c'est-a-dire, au proces du
sieur Teste et qu'elle m'est pas la régle nécessaire de tous les cas
analogues. ;

» Je sais cependant combien cette doctrine a trouvé de censcurs ;
combien de bons esprits ont pensé que V'interprétation donnée par

prétation toute

le Roi , en son conseil , devait, aux termes de nos lois, avoir e e

ractére d’une interprétation législative.

» Je sais que, selon quelques jurisconsultes dont opinion
grave, il fandiait négliger les motifs des ordonnances du 19 d(,cpﬂt
bre 1823 et du 1°r septembre 1827 ; oublier que leurs termes parJ‘lh
sent restrictifs de Pautorité royale ; s’emparer seulement des dis 0""
tifs , et leur dannant toute la force que la constitution leur acc;}:da-h
maintenir ainsi la prérogative royale et 'empire de ses actes, mg] :;:‘
les principes que 'on trouve énoncés dans les considérations prélm't
naires. Quant a nous, Messieurs, malgré importance du syell‘::r:;lh
contraire , nous avons reculé devaut cette prétention de reconuah-er
i 'ordonnance du 1 septembre 1827 des pouvoirs plus consi‘dérﬂblle
que ceux qu’elle a voulu exercer, et d’étendre son” influence au-deﬁs
des limites qu’elle s'est tracées elle-méme. -

« Amnsi, soit dans Popinion du défensenr , soit dans la ndtre , goya
ordonnance vous apparait aujourd’hui non pas comme uue loj Tigo,.
reuse qu’il faille observer et qui vous impose la nécesité de prouon.
cer une condamnation , mais seulement comme ['avis dhomupyeg
¢clairés et dont I'autorité ne me semble pas pouvoir étre légdren ey,
rejetée. i

« Ainsi la question relative a Vapplication du réglemeént deynq3
se présente encore telle qu’cllc se presentait avant celte ordonnanee
interprétative,, et comme si cette ordonnance n’existait Pas. Notre
opinlon sur.ce point est conformeaux principes que viennent de pro-
fesser les magistrats de Nancy. C'est donc uniquement, Messieurs
parce que la controverse sur la constitutionnalité nous semblait étay.
gere au proeés que nous ne ’avons pas soulevée; et nous Protestons
hautement contre toute interprétation contraire dounée soit & noye
silence soil a nos pensées, »

Me Charles Lucas , défenseur des prévenus, prend la parole en ces
termes :

.

« Messieurs, ce n'est pas & des esprits aussi élevés que les votres
que j'ai besoin de parler de 'importance de eette affairve et de la gra-
vité des questions de droit public qu’elle souléve. Ce n’est pas non
plus & des magistrats tels que vous, amis et gardiens de nos liberiés,
que j’ai besoin de demander une indulgente et religieuse attentioy
péur les développemens quexige ici la défense d’une cause qui est
celle de la plus vitale de ces libertés. En effet, Messicurs, quelyus
ami que je sois de la liberté absolue des industiies, cependaat je we
pourrais m’empécher, tout en blimant la position exceptionnelle on
se trouve placée la librairie par la loi de 1814, de reconnaitre dans
la sanction pénale du réglement de (723 une peine si douce et si mu=
dérée a Pinfraction de la loi de 1814, qu’en vérité je me demande
comment il se fait que nos ministres , qui.assurément ne sout pas
épris d’un exces d’affection pour nos libertés en géuéral et pour celle
de la presse en particalier, comment il se fait qu'ils montrent tant
de tenacité a cet art. 4 du réglement de 1723, quand il leur est si fa-
cile de se présenter devant les chambres, et de demander, au lieu de
cette modeste somme de 500 fr., 2,000 fr. et la prison en sus coutre
les contrevenans, ainsi qu'ils lont fait dans la fameuse loi de justice
et d’amour.

» Messieurs, voici le secret de cette modération de commande. Le
législateur de 1814 a conféré an gouvernement le droit d’accorder des
brevets ; le ministere a entendu le droit de les refuser; d’une lot de
simple autorisation, il a fait une loi de prohibition , de proscription
pour le ecommerce de la librairie, tellement que si je suis bien infor-
mé, et je crois 'étre, on ne citerait pas trois brevels, pas méme trois
transjerts de breyet accordés dansl’anuée qui va finir, anx nombreux
solliciteurs, gens pourtant presque tous de bonues moeurs, et quel-
ques uns méme bien pensans , amsi que entend le minisiere; car
J'ai vu et luupe réponse advessée i I'un de ces derniers, dans laquelle
on lui disait qu’on était désolé de lui adresser un refus, maisque
¢’était un parii pris par 'administration de laisser diminuer le nou-
bre des brevets, loin d’en accorder aucun. ;

» Etvoici quel était le but de cette détermination. En méme temps
qu’il élouffait la presse périodique par la censure, le ministere,avee
la loi de 1814 et leréglement de 1723, espérail arriver en sept ansa
détruive la presse non pétiodique elle-méme dans ses agens de cir-
culation. Je swis, Messieurs, qu’a Paris, (of ne se ressent egpcore, €
punition peut-éire de son trop grand approvisionnement inlcllecluc!,
que de la cherté da pain, ce jour ne serait pas de sitét arvivé; mals
s1 vous reveniez des provinces que je viens de parcourir, ol ’on ne
compte pas un libraire par 6,000 habitans, vous scutiriez déja les pa-
vages de ce désastreux systeme, et vous vous prendriez a l'idee g il
sulfit de quelques déces, pour sépaver ces contrées de la Frauce, pout
briser le plus noble lien qui puisse les y unir, ce lien d’une civil-
sation commune a laquelle nous avons di cette force qui fit nokre

gloire dans un temps de uiomphe, et cette gloire qui fit notre const-
lation dans nos revers.

« Vous sentez dés-lors, Messieurs, que le ministére qui a si étran-
gement interprété, ou plutdt si andacieusement violé la loi de 13‘4;
ne doit gueres se soncier de rappeler attention des chambfes '“e
cette loi, et vous apprécierez a sa'valeur cet air de modération e".ou
boune grice, avec lequel il se montrerait si satisfait de la sancll
pénale du reglement de 1-;').3. »

Aprés cet exorde I"avocat, vépondant aux observations du ,_m”,':g;
tére public, soutient que le 1eglement de 1723 n’est ni dans linte
de la librairie, ni dans celui de la sociélé. y

» Ce qu'a dit le ministére public sur les dangers dCSPUI:]manonill]ti'
anonymes est étranger, dit-il, a la question des brevets. Ge estp s
en elfer Part. 11 de la loi de 1814 qui est destiné a empécher g4 i
diffamation et Uinjure soient lancées daus le public sous le vcme.&e
Panonyme; ce sont les art, 16 et 17 qui imposent aux imprimeut




?
Jibraires 'obligation de ne rien vendre ni imprimer sans indicaticn
e oo c‘l dti':luei‘::il;‘l;rs ajoute Me¢ Lucas, je crois avoir donné au mi-

-”~Cm £ sf,[' des pr aves non_ suspectes de mon zéle pour lexécu-
nistére ppblic des predy o i Favaie L hoo-
tion de cés articles de lois, (zt, jeledis ici hautemeut, si jav £ ‘bl' 1
neur de siéger & la place qu'occupe M. Pavocat-général Jaurais llEll}
ot démasqué ces liches qui se cachent sous le manteau. En rescl-v:'m.
mon indulgence pour ces |_uallufnre_1’:x aux quels-une COU(;HI’II.IIJ’UO“
seut enlever le pain et Uexistence, j app'ellexl'ms tm'xlc la sévérité des
Jois sur ceux quli, ‘19111 df: pcrdreq ces violations, s'en trouvent plus
riches et quelquelois méme ZI.I]_O}.‘)lllS.D oyt ol 5 : S

Me Lucas arrive alors a la division de sa plaidoirie qui portf.m sur
deux points: 1° le reglenient de 17-).33 estil en vigueur; 2° 1 oql'dou-
pance du 1** svptpmbre 1827 est-elle légale etcgnsulul.munclle’: o

Quantauiéglement de 1723, Me Lucas, aprés avoir exposé I'his-
yoire de ce l‘i’giemcnll, celle de la législation postérieure et de laju-
yisprudence qui est iu tervenue, cétablit (Lue 1:3 loi de 1791, cdnsacrant
un droit naturel,I'a nécessairement abrogé. Il termine ainsi cetle
partie de sa discussion : _ 3 ; >

« §'il est un principe nécessaire pour la stabl!xte d_e PVordre somal_,
c'est.que les peines ue puissent revivre que rela’hiles par une Iqr.
Voyez, en effet, Messieurs, les monstrueuses conséquences de la doc-
rine du niinistére public. Je suppose que la liberté de.la presse soit
abolie; mais que la loi abolitive ne cmuiegue pas_de sanction pel_mle
contre ceux, auteurs, imprimeurs ou libraires, qui contreviendraient
a ses prohibitions; jeme suppose cusuite membie du parquet, et que
le prévenu soit devaut vous. . o

» Messieurs, vous dirai-je, le législateur n’a pas voulu que sa loi fut
méprisée; sa foi n’a pas de sanction, il est vrai; mais il existe un ed'lt
de 1626, qui condamue tout contrevenant a étre peudu et éwanglé ,
]equcl réeglement a seulement été su:speudq pe!uiunt le régime de li-
berté de la presse ; mais ce régime étant détruit, "obstacle qui s'op-
posait a son exécution, a disparu. En conséquence, je requiers que
vous fassiez application du dit réglement au prévenu, en le condam-
nant a étre éranglé ou pendu.

» Voila, Messieurs, la couséquence rigoureuse de cette doctrine;
jepourrais lappliquer a tous les articles de la Charte, et vous mon-
trer que cest la torche incendiaire avee laquelle on pourrait rallu-
mer les biichers de Pintolérance etde inquisition. »

Apres une suspension d’audience , Me Lucas aborde la question de
Ja légalité de 'ordonnance du e septembre; il prouve la nécessité
de 'envisager separément , et comme interprétation législative et ab-
solue; et comme interprétation judiciaire, attendu, dit-il, que cette
ordonnance iunterpréiative a ce singulier caractére qu'on ne sait
comment Vinterpreter elle-méme. En effet, selon qu'en la con-
sidere, soit parrapport a Pavis de 1823, soit parrapport a Part. a de
la loi de 1807, qu’elle relate & la fois, on est uécessaiiement conduit
a lui préter des caractéres tout différens,

L’avocat arrivant a examiner ’ordonnance comme interprétation
judiciaire, reproduit d’abord les principes émis dans la partie de ses
observations, que nous avons publiées dans la Gazette des Tribu
naux; mais il termine par examen d’un pointde vue tout nouveau,
el qui a fixé toute I'attention de la Cour. Clest cette argumeutation
de avis du conseil d’état de 1823, que toute Justice émauant du roi,
a lui seul appartient la portion de sutorité Judiciaire, qui n’est pas
" comprise dans la délégation que les tribunaux ont recue.

« Un pareil argument , dit-il , ne manquerait jamais 4 tout minis-
tre qui entreprendrait quelque empiétement soit sur
diciaire’, soit sur le pouvoir 1é
trine, effacer tous les articles

le pouvoir ju-
gislatif, et on pourrait, avec cette doc-
de la Charte,

«Cedroit antérieur 3 la Charte, et qui doit sery
interprélation , si on veut Pinvoquer,
Charte. A quelle époque le roi législ
chaine des temps présens aux temps passés, dont vous parlait M, Pu-
vocat-général ? Est-ce 4 'époque des lits de justice? Non, messieurs,
Cestaux temps de nos champs-de-Mars et de mai ; de nos états-géné-
raux, de notre pairie; au temps du consensus populi, et non i celui
de la maxime advenicute prueipe, cessat magistratus. Gest ainsi
que la Charte v’est point un accident daus notre histoire.

» Eh bieu! je veux oublier ce préambule; je ve
ce leriain du pouvoir absolu, d’enr l'on v
et les dioits qu’elle consacr

ir, prétend-on,a son
qu’on lise le pi¢ambule de cetle
ateur a-t-il voulu rattacher cette

ux me placer sur
eut interpréter la Charte
; e. Qu'est-ce que le pouvoir absolu ? Qu’é-
titil sous Louis X VI, au plein midi de sa puissance? Etait-ce le
Pouvoir de tout faire ? Non, car aspirer 4 un tel pouvoir, ce serait
tenier la morale et la divinité. Etait-ce le pouvoir. de faire tout par
luiméme? Quand la mouarchie, Messieurs, était rleéguée dans le
duché de Laou , quelque resserrée que fut alors sa sphere d'activité,
€ monarque n’y pouvait suffive par lui-méme; il lui Fallait néces-
salrement des agens. Ainsi, comme hommes, les princes sont sou-
mis a-la-fois par la faiblesse et Vinfériovite de notre nature i la
Puissance de Dieu et a celle de "association. Le pouvoir absolu ne
Tepose denc que sur une fiction; il suppose que Lout ‘est acte per-
tonuel du priuce; il assimile Padministration d’un pays a ces vastes
Machines que nous vovons, grice aux merveilleux progres de la mé-
“lique, se mouvoeir sous la main d’un homme et quelquefois méme
un enfant. Le régime constitutionnel , c’est la vérité Prenaut la
Place de la fiction ; c'est la nécessité reconnue d'agens intermédiaires
ltfrli; le.px_'uu;e; et des-lors cest Papplication a Vordie politique de
e Daxime commuue que le pere de famille nest Pas moralement

1sponsable des fautes de ses agens.
cﬂtlizllill’i;lx}f:‘.i‘?c(;]rs,"lﬂ c]ifff’r;'e‘nce i'onl;dnmcm:nlc qui répm'e_lc régime
Yonsabilité pise Szrllef;-nnc a ‘)aolu » Cest que sous le premier la ves-
es agens du prince et non sur lui » €L que sous

3

brevels d'imprimeur et de libraire, loin de r
.de ce réglement,
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le second , au contraire, le pringe seul la supporte 7 sex ministres en
sont déchargés. »

Ici Me Lucas s’appuie sur le témoignage de i’histoive. Tl cite la di-
fense de Marigny devant Louis-le-Hutin, qui s'écri_o.: Nous, en tant
que ministres des rois , nous en souines comme les pieds et les mains 4
et avocat conclut a cet égard que depuis Pierre de La Brosse jusqu’a
Jean de Semblangay, tous les ministres condamnés ont sub_l un chiii-
ment injuste’, parce qu’ils s’étaient bien défendus en alléguant I'o-
bligation d’obéir 4 leur maitre. e 3

« Aingi, continue Me¢ Lucas, la question de savoir si IelRm §’est
réservé telle ou telle partie de 'autorité soit judiciaire , soit legisla-
tive, seréduit a celle-ci: Sommes-nous sous un prince coustitutionnel
ou absolu? T

» Si nous vivons sous un prince codstitutionnel, la faxime adve-
nienle principe, cessat magisiratus , est inadmissible , parce que le
prince ne peut rien faire personnellement , tandis que sous l? pou-
voirabsolu, la maxime était logique, bienque révoltante. Vos prédeces-
seurs ont flétrie par de nobles 1ésistances; mais du reste ils ne pou-
vaient pas plus tetirer le droit de juger au prince une fois recounu
absolu, que vous ne pourriez le restitaer :\ujom'd'lu-n au roi coustity-
tionnel, si moins couragenx- que ces illustres pl'cdeue,sseurs
pouviez enregistrer ce nouveau lit de justice ordonnancé.

« Ah! pardonnez cette injuste et gratuite supposition : ijuste , cav
vos arréts disent assez 81 vous avez hérité du courage et de Pindépen-
dance de vos devanciers; gratuite , car ot est le roi ? A cette andience
ou est son siége? Dans P'ordonnance, In charte me défend de véir
une aulre signatuis que celle du ministre l'espn}lsab_lq. Pardonnez-
moi donc, magistrats , d’avoir fait tant de frais d’érad ition et de vous
avoir demandé tant de courage, pourrepousser la maxime advenients
ministro, cessat magistratus. ST \

« Magistrats , une belle page vous est réscrvée dans histoire:: ity
a quelques jours, lorsque e ministére par deux ordonnances, d'nn
c6té denaturant la majorité d’une chambre,objet de la reconnaissauce
dela Frauce et desrespectsde I'Europe,etde’autre préecipitantia Frai-
ce daus ses comices pour arracher 4 la surprise des suffruges ce qu’il
u'osait espérer de votes libres et véfléchis, menacait la Frauce du plus
affreux despotisme, car si dans 'ordre moral il y'est pas de vice plus
hidenx que célui qui se pave des dehors de la vertu, daos Uordre po-
litique 1l nest pas de gouvernement pire que celui qui marche sous
le masque de laJépalité; lorsque plus récemment encore des scénes
déchirantes jetaient la tristesse et Veffroi dans Idme des citoyeus
¢lonnés de voir pour la premicre fois depuis le 13 vendémiaire lo
pavé de Paris rougi de sang fiancais; aumilicu de toutes ces choses
qui élaient tant de provocations au désordre, si la  France est
restée calme,. grave, patiente, c’ost que, auprés de ceux qui vio-
laient les lois, clle vous a vus en magistrats qui savaient les fiive res-
peeter. Vous avez 1a accompli une belle ceuyre : au sortir de nos
troubles révolutionnaires, vous avez appris 4 cette France, siardente '
pour ses libertés, qu’il est un autre moyen que la violence de les
conserver et de les maintenir; vous avez inspiré au pays une noble
confiance dens la souveraineté des lois. Poursuives, magistrats, par
un'arrét de plus , wotre éducation constitutionnelle; car cerles ce
n'estpas le moment o le pays vient de retiver sa confiance au minjs-
tére, que vous choisirez pour lui restituer la votie.»

Aprés de nouvelles observations, préscutées par
ral et une courte répliquede M¢ Lucas , la Cour
chambre du Conseil. Voici le texte de son arrét ;

« La CGour regoit le procureur du roi appelant, faisant droit.

« Sans s'arréter ni avoir égard A Pordonnance du 1% seplembre 1827, spé.
ciale d’aprés ses termes i l'alfaire Teste ; i
« Considérant que Farrét de réglement du 28 février 1723 a élé formelle:
ment abrogé par Lart. 2 delaloi du 17 mars 17913

« Considérant que le déeret de 1810 et la loi de 1814, qui ont rétabli les

y VOus

M. 'avocat génd-
808t retirée en la

appeler les dispositions pénales
prononcent des peines différentes, ce qui prouve que la l¢-
gislation, en celte malitre, a été entierement changée; et que, dés-lors; an-
cune des dispositions réglémentaires antérieures 4 1791 n'a pu revivre ;

« Adoptant , ausurplus, les molifs des premiers juges;

« En ce qui touche les dépens :

« Considérant que Mansut est poursuivi pour un fait qui n'est qualifié ni
délit, ni contravention par les lois existantes, et que la partie qui succombe

est, aux termes du Code dinstruction eriminelle., la seule qui doive &tre con-
damnée aux frais;

« Met l'appellation au néant ;
« Ordonne que ce dont est appel sortira son plein et entier effet. »
e o
COUR D’ASSISES DE SEINE ET OISE. ( Versailles: )

( Gorrespondance particuliere. )

Faux acte de mariage.

Une femme , d'une figure intéressante ; de l'extérieur le plus mo-

deste, et conservant encore , malyr } ses quarante aus , les apparences
de la jeunesse , Marie Saiutin , comparaissait, le 24 décembie ; sous
le poids d’une inculpation de faux. Pendant tout le coursdes debats,
elle n'a cessé de verser des larmes, et elle a pu 4 peine pronoucer
quelques paroles. ¢

Elle était accusée d’avoir fabriqué ou fait fabriquer un actede ma-
riage, etde'avoir produit dansla succession Jelavicomtesse Desforyes
de Cauliere. Elle répoudait que cette piece lui avait été remise pav le
fils de cette dame, dont eile avait eu plusieurs enfaus qu'elle en
avait toujours ignoré le contenu , et gu’elle Uavait remi e 4 un ho-
me d’affaives, qui lrompé lui-méme par les appareuces, avait agi avee
une fatale précipitation; qu'informée de sa méprise, eile s'était hiice
de Lout avouer.

M. Douet d’Axceq, procureur du Roi , a soutenu V'aceusation.




M Clavean , avocat du barreau de Paris, chargé de la défense de
Paccusée, a commencé par un vécit plein de faits vomanesques, et qui
a tour a tour excité la surprise et Pattendrissement de assemblie.

« La famille Desforges Cauliere, a dit "avocatl, occupait des em-
plois distingués a la cour, & Farmée,, dams I'église. Vers la fin du ve-
gne de Louis XV, 'un de ses membyes était revéto de hautes fone-
tions religieuses, et sa nidce jeune , belle, riche, spirituelle, et d'un
caractére Rer, semblait destinée a prendre le voile ou a devenir
abbesse; déja méme elle habitait un couvent o elle recevait des vi-
sites. Tout-a-coup changeant de résolution elle abandonna le monas-
tace et présenta sa main & un de ses parens, qui portait son mom et
qui était fort pauvre.

»Quelque temps aprés wn filsnaquitan chiteaude Ventenil prés de
Ja Ferté-sous-Jouarre, oit Ia vicomtesse de Caulitre résidait. Au bout
de quelgues années nn second enfant vint au monde. Les deux fréves
ne fureut pas également traités par leur mére; elle adorait Painé et
’éloignait du second. Aussi celurci ne regut aucune espece d’éducs-
tion, et fut comme renfermé dans le chiteau de Venteuil; on affec-
tait de croire qu’il était stupide.

» Mais de grandes passions fermentaient sonvdement dans son
cceur. Jeune encore , il savait feindre; il détestail sans montrer sa
haine, et se préparait dans Pombre i jouer un role. Il's'instraisit pres-
que de lui-méme i écrive, et par une de ces bizarreries, dont les exem-
ples ne manquent pas, il apprit a travailler les mélaux.

» Son frére se maria. Pour lui, on ne songea pas a I’établir; on
avait fini par prendre son apparente résiguation pour de 'imbéciliite.

» Dans le chiteau de Venteuil servait conrme domestique une
fille jeune, simple, vertucuse, pauyre el jolie; gfbtait Marie Saintin.
Charles de Canliere résolut de la séduire, et ue réussit que trop dans
son fuueste projet. Mais il sut couvrir ses linisons d’un voile que
Veeil sévere de sa moére ne put percer. '

« Cependant les événemens de la restauration rouvrirent aux an-
tiques familles la route de Pambition et des honneurs. La vicomlesse
de Caulidre se hita de conduire 2 Paris son mari ct son fils ainé. Le
plus jeune les suivit par son ordre. Comment la rviguenr avait-elle
cessé ason égard ? On Pignore. Quoiqu’il en soit, on permit 4 Char-
tes d'habiter dans I'hétel de la famille; on Pappela le chevalier de
Caulidre, et on attacha un vuban i la boutonnicre de son habit. Ce-
lui-ci parut se préter d’assez bonue grice a son vang; il fréquentait
méme ce qulon est convenu de nommer le grand monde et il ne s’y
montrait pas déplacé.

» Mais Cétait encore de sa part de la dissimulation. En cffet, il ap-
pelait secrétement Marie Saintin a Paris, la plagait dans un petit ap-
partement et la traitait comme son épouse, [ul consacrant la moitié
de sa nouvelle vie. Dans cette scconde habitation il prenait le nom de
Deslorges tout court. Ses vétemens, sos habitudes , son langage s'ac-
cordaient avec son modeste logement. Il fréquentait des sabotiers, des
maréchaux-forrans , des serruriers qui ue:scnpgommient pas sa super-
be origine. ;

» Ce n'est pas tout: il se faisait tournenr en cuivre, prenait un li-
vret, coufectionnaitdes objets, ot allait lui-méme les vendre. Ses voi-
sius ne voyaient en Jui qu’un simple ouvrier qui trayaillait pour vi-
vre. Marie Saintin se taisait par son ordre et se livrait assidiiment
aux soins de son ménage; aussi chacun 'estimait.

« Ginq enfans naquirent. Le tourneur les présenta lui-méme de-
vaut 'officier public, déclara qu’ils étaient nés de son mariage avec
Marie Saintin, et signasur les registres de Vétat civil. Pourra-t-on le
croive? 1l commettait des fanx, et la plupart du temps il choisissait
pour Lémoins anx actes des gendarmes de son voisinage!.... Oun dirait
gue, pour venger le malheur de ses premires années, il avait résolu
de fouler aux pieds toutes nos institutions et nos CONVENANCEs sociales.

« Enfin , pressé par_les douces sollicitations de sa compagne, qui
tremblait pour ses enfans, il lui remit un papier qui devait, disait-
il , assurer leur avenir. Maiie Saintin essuya ses larmes, et requt le
présent avec reconnaissance. (’était un faux acte de mariage!

» Mais-comment Charles Desforges 1'avait-il fabriqué? Il avait co-
jié acte de célébration de son fréve , en changeant les noms. Toute-
fois il datait cette picce de 17g8, prenait le titie de tourneur, don-
nait a son pére la qualilé de pewtre en bitimens , et laissait claire-
uent enteudve que Marie Saintin se serait mariéea I'agede 11 uns, &
une époque oir la nature et la loi rendaient toute espece d’union im-
possible. ;i - =

» La pauyre fille , qui ne sait ni lire ni écrire (clle signe & peine
grossicrement son nom ), serea précieusement ce fatal papier, dont
elle était loin de soupgonner les monstrucuses raillevies; elle le
juiguit auxactes de naissance de ses enfans , etelle continuait a obéir,
umquement occupée du soin de sa famille, qu’elle idoldtiait.

» Cependant le vicomte de Cauliére, persounage inoffensif et nul,
mourut: le fils ainé ne arda pas 4 le suivre daus 1a tombe; et le che-
valier lui-méme succomba bientdt apres, en 1823 , emporté par une
maladie subite. Marie Saintin apprit ce dernier malheur par une de
ses amics , o faquelle elle avait confié sa position extraordinaire, et
qui, passant devant Ihotel de Ja famille , avait apergu un cercueil
qui en_sortait. La pauvre fille pleura n‘mbrcmmu; sa doulear neces-
sera jamais. Elle a résisté aux pius sinistres découvertes. :

»ha vicomtesse de Canfiere ne tarda pus aétre informée des liaisons
de son second fils et de Pexistence de trois malheureux enfans (denx
élaient morts); des p:]piers trouvés sur le défunt lut :q;pl_‘lan urie
partie de sa vie. Elle frémit de ontrage fait a la mémuire de ses
ayeux ! Cependant tant d"infortune parvint i Pémouvoir.

» Ellcordonna que les enfans de la paysanne lui fussent préseutés;

elle les examina, et bientdtapres les congédia, en leur any 1
qu’ils éprouveraient les effets de sa {);éllél'tl“)sil(".. Eilé a assucé e
cours de 6,000 fr. & chacun d’eux. Mais toujours fitre, jusg u:n{-s"_
ses bicnfaits, elle a prescrit qu’ils seraient séparés de lenr 1;“&'.,"“
placés sous la tutelle de son homme de confiance. Marie .‘_':.":nx'mlL =
ue voulait que leur bonhcur, aaccepté ce sacrifice douloureux: éiﬁul
quitté son logement, ct est allée se placer comme s:rvante chéz 1\;.:
la marquise de H...., anx gages de 200 fe. i
« Elle gémissait depuis plus de deux ans loin de ses enfans, dont |
vue lui était interdite, lorsque la vicomtesse, chargée d’mn:ée5 n
morte en ;8'%5 , dans ure maison de campagne pres Ruel. M‘a?‘
Saintin apprit cet é\iéucnmnt par un prétre, chez le quel I'un de sulze
enfans avait ét¢ placé. Elle se figura que 'interdiction cruelle 4
pesait sur elle pouvait étre levée, et elle alla cousulter l’ecc!ésiaa;lil_:‘

que. Celui-ci lui demanda lespapiers qu’elle pouvait posséder, en Pfit"

Jecture, et I'adressa & un agent d’affaives, qui, ala vue de I'acte ¢
ll?.'!l‘i.:ig(‘. supposé et des autres pitees, réva une belle procédm:e en He
citatioi, compte et partage. 1l oublia de questionner sa cliente | et n;
faisaut pasatiention aux cordons de son modeste fablier, il Cl‘m’avoir
devant lui une noble douairiére.

« Marie Saintin signa grossiércméut, dans sa cuisine, une procy.
ration qu’on lui apporta touite écrite ; mais comme elle né compre.
nait pas le réle sublime au quel on la destinait, elle se contenta, d'a !
poser son humble nom de village. Elle ne demandait que la fiveyy
d’embrasser ses enfans! Elle parlait d’eax, et non d’argent, quoj
qu’aprés tout ils eussent des droits qu'elle devait faire valoir.’ 2

« On requit I"apposition des scellésau nom de la veuve du chevalier
de Caulidre. Mais bientdt un représentant de Ja noble famille arriva
et a la vue de I'acte suppose, il cria : au faux. Le ministere puhl'u:
intervint sur-le-champ. . '

« Ah! sans doute auteur de ce procts regrelle avec amertume son
imprudente et brusque clameur! Car c'est elle qui a amené tant de
révélations désormais nécessaives. Le monde vient d’apprendre des
faits qui auraient dd dormir 4 jamais dans les cercueils.

« Marie Saintin, avertie, courut aussitét déclaver & Ruel que 'on
s'élait trompé . et qu'elle w’avait dans aucun temps songé au nom.
auxarmes, ni anx domaines de la noble familie. Il n’était plus temps !
Les poursuites criminelles élaient commencées. Elles ont duré plus
de deux ans.

» Jai vu Marie Saintin dés les premiers temps; elle était conduite
par des personmes qui wauraient jamais cousenti A Parvéter. Jai faci-
fement reconnnu son innocence, Je lui ai couseillé de se présenter &
I'époque du jugement, et je luiai promis mon appui. Il ya quatre
mois environ , munie d’une lettre de moi, elleest venue 4 Versailles
et a été trouver le magistrat qui présidait alors.da Cour d’assises pour
le prier de lui indiquer un jour. Gelui-i I'a accueillie avec bonté,, et
lui a exprimé le regret de ne pouvoir classer son affaire, le role de
la session étant rempli. Elle est sortie, et quelque temps aprés on
I’a vue revenir et descendre avec tranquillité dans la prison. Serait-
ce donc une criminelle que je conduis par la main & sa perte? »

Aprés un tel récit, la tiche de Me Clavean n'offrait que peu de
difficultés. Toutefois il a_combattu avec chaleur et énergie les char-
ges d’une accusation qui g'écroulait de toutes parts. :

Marie Saintin n’était pas moins émue que I'assemblée. Mais le
spectasle des débats, le siége qu'elle occupait, la voix de son avocat
qui venait de rappeler tant de douloureux souvenirs, tout avait épui-
sé ses forcos : elle s'est évanouice. Il a fallu suspendre 'audience etappe-
ler des hommes de art, qui sont prrvenus i calmer cette crise nerveust.

A la veprise de V'audience, M, le président Mirofle a fait placer
I'accusée sur une chaise a coté de son avocat, qui ne I'avait pas quit-
tée. Ce magistrat a résumé les débats avec la plus sage impartialit’.
Son discours a reproduit avec aulant de fidélité que de talent les
moindres parties de la discussion.

Au bout de quelques minutes, le jury a déclaré que I'accusée n'é=
tait pas coupable, et M. le président a ordonné qu’elle serait sur-le=
champ mise en liberté.

D’unanimes applaudissemens ont éclaté et les spectatenrs se pret=
saient avec intérét autour de Marie Saintin. Elle est tombée i genoux
et s'est écriée & plusieurs reprises avec un accent déchirant: Mes-
sieurs, je vous remercie! Mes enfans , je vais donc vous revair:

DEPAKTIEMINS. :

—_ 12 Ami de la Charte{ journal de Nantes), publie anjourd'hut
sur la foi d"un grand nombre de témoins, un fait déplorable qui rap*
pelle d'une manitre plus grave pent-étre un scandale du méme

.genre. T} a été dénoncé, dit-on, par le maire, i Pautorité, et il ne

ne peut manguer, s'il est exact, d’appeler attention du ministere
public: ¢

M. le curé de la commune d’Apremont ( Vendée), a fait eatendre
en chaire daus I'église paroissiale ces paroles alarmantes :

« Vous étes menacés des événemens les plus malheurenx; peut-
» &tre verrez-vous de nouveau les murs de vos chateaux couverts
» sang. Nous sommes 4 1a veille de voir se renouveler les événemgeﬂ:
» de g3, d’apres la composition des chambres. Ces soi disant b€
» raux, ces hommes (ui ne veulent ni Roi ni religion, et qué o'i
» peut appeler des suppdis de I’enfer , son} tout préts a lever I ﬁfc('l’
» dard de la révolte, et a faire ruisseler le sang dans nos rifes. Qui .c
» VOus, mes fieves, ayant atteint ige de quarante ans, H'ﬂ. P“s.‘,l‘l
» égorger son pere, ne pleure pas la perte de son é poux? Pl‘lg’Z'D';{";:
» mes froves , pour que ces choses-la n’arrivent plus; car, st le, tle
» ne fait pas un coup d’élat, nous sOMMes perdus. Déja la capitd
» est bouleversée.., elc. »
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