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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ et 3° chambres).
(Présidence de M. le premier président Séguier.) .,
Audience du 22 déeembre.
Question d’Elat.

M¢ Mérilhou a répliqué pour M. le comte Achille du Cayla , pair
de France, a la' plaidoirie Ee Me Berryer fils , pour une demoiselle
qui se prétend fille legitimée de M. Hercule du Cayla, pére de M. le
comte Achille. : :

« Au nombre de nos plus saintés institutions, a dit Me Mérilhou,
Von doit compter sans doute les régles qui fixent la composition des
familles , la transmission des fortunes et qui indiquent i chaque in-
dividu l'objet de ses affections. Aussi dans tous les pays le premier
soin du législateur a é1é d’assurer a I'dtre des persounes la stabilité
la plus inébranlable, la permanence la plus rassurante. Plus la légis-
lation s’est perfectionnée, plus ces régles sontdevenues précises et fixes.
Nos lois actuelles ne sout autre chose que la reproduciion des princi-
pes si souvent consacrés par les anciens corps de magistrature. Ces
regles ont é1é appliquées par les premiers juges ».

Quoique peu divisé avec son adversaire sur les fais ; le défensenr
de M. le comte du Cayla croit devoir reprendre Vhistorique de ce
proces. MM. du Cayla ont suivis dans Pemigration la fortune de Ia
maison de Condé. M. du Cayla pere , marié a Ml de Jaucourt, avait
laissé en France cette dame, qui se trouvant exposée a tous les périls
de cette époque, ne put s’y soustraire qu'en faisant prououncer son
divoree au mois de mars 1797. Aprés la restauration les époux se rén-
nirent, et quoique leur conseience fit bien rassurée , iis se mirent
légalement en regle par un second mariage devant I'officier de 'élat
awvil. Leur union fut paisible et sans nuage jusqu'an décbs de¢ Mme
du Cayla, née Jaucourt, qui est morte en 18:6. Apres son déets, M.
du Cayla se laissa cireonvenir, et grice a des manceuvres qu'il w’ap-
partient pas a son fils de iévéler dans la solennité de andience , il se
laissa peisuader d’épouser M= la comtesse de Choiseul-Meuse et de
recounaitre et légitimer une fille que cette dame avait eue d’un sieur
Morel avant son mariage avec M. de Choiseul - Meuse. Le contrat P
Facte de célébration et I'acte de reconnaissance sont restés étrangers
i la famille et 2 M. du Cayla fils. Aucuu d’eux n’en a cu connaissance,
C'est seulement aprés la mort.de M. du Caylaquel'on a appris tout ce
qui était arrivé a la demoiselle Catherine Didier. Ona su, qu’attachée
comme femme-de-chambre a M la comtesse d’Ecquevilies , clleavait

uillé son service par des motifs indépendans de sa volonté », quelle
€lait aceouchée en 1801 & Offenbach d’unc fille qui a éé baptisée
comme fille légitime de Catherine Didier et de son mari Francois
Morel , dgent des vivies de Uarmée anglaise. On a appris que la de-
moiselle Movel avait présenté requéte au Lribunal de premiére ins-
lince et avait obtenu la rectification de son acte de naissauce et lasab-
stitution du nom du Cayla 4 celui de Morel. M. Achille du Cayla se
Vit alors obligé d"intenter cette affaire. L'état de la succession du pere
st tel que ’on dispute seulement pour 'honucur et non pour un vil
mtérét pécuniaire.

«Quelle doit étre la force d’unc telle reconraissance et d’une telle
dgitimation? Les dispositions du Code civil sont formelles. Toute re-
Lounaissance d'eufant naturel peut étre atlaquée par tous ceux qui
Y out un intérét né et actuel. M. Achille du Cayla a ce droit incontes-
table, L'état des personnes ne peut étre changé arbitrairement. Or,
Yien e constate que la demoisclle Morel ait jumais é1é connue dans
lemonde comme fille de M. Hercule du’ Cavla. Les pitces que on a
]‘l’flduite.s el particulierement 'attestation délivrée par e ministre du
Prince ti'[.-.embr)urg, seigueur suzerain de la ville d’Offenbacly, sont
nsienifiantes pour établir la paternité. Il en est de mémede la lettre
Produite an proces et qui a é1é éevite par uue sceur da comte Her-
cule, 11 o pu fairve & sa sccur et aux jurisconsultes qu'il a réunis en
1821 [y déclarations cousignées dans lacte de reconnaissance passé
:Iiﬂ\fam Ms Narjeot; cela ue change nullement la face de la ques-

on,

» Dans cet acte, M. du Cayla a déclaré qu'en 1801 il iguorait le di-
Yorce provoqué par sa femme. [l aurait donc commis intentionuelle-
Pli!yt'uu adultére. Erait-ce 4 la personne qui réclame le nom de fille
« *evéler une telle infraction aux lois de la morale?

Ladyersaive a repoussé 'application de I'art. 322 du Code civil X
q':l: :e_‘lﬂn lit,i ne _p;n'le que des en Fans l("gilim_cs. et non des en'["aus 1¢é-
:‘ Hq._ «C D:Et-l;l » & dit Me Mérillhou, vouloiy Juger la question par

question, Nous soutenons que la demoiselle Morel n'est pPas une

fille naturelle,, mais une fille légitime, née d’uti premier mariage
avec un sieur Morel , ainsi que le prouve son acte de naissaniee. » Ici
le défenseur cite l'opinion de d’Aguessean ; dais la célebre affaire
Fidelio Busoni, celle de Gocliin dans la causs Bourgelas, et le dig:

‘cours fait au corps législatif lors de la présentation de ce titre dn

Code civi!, par M. le comte Portalis , orateur du gouvernement. Ce
sont des.principes aussi anciens que la magistrature frangaise, que
ceux qui établissent que les actes de naissance font font fot irréfra-
gable pour les parties an nom desquelles ils sont dressés,” commje
pour les tiers qui voudraient les attaquer. C'est une véritable hérésia
en droit que de présenier,an moins & Pégard des enfans naturels,
les actes de I'état civil comme de simples renseignemens. Son acte de
naissance de 1801 n’est pas una fin de mon-recevoir insurmontable;
la demoiselle Morel pourra sctaire demain reconnatire et légitimer
parunautre individu, et wouver encore 'anuée prochaing un antre
pere; ce serait une véritable anarchie.

»Il est évident que si M de Choiseul-Meuse était mortela préemie-

| re, fa demaiselle Morel aurait eu le dvoit de venir h 'sa suceessiont

comume fille légitime du sicur Morel. Son état irrévocablement acquis
ue peul plus éire changé, a moins que la demoiselle Morel w’articnln
avec précision les faits d’uue supposition de noms. Tant que vous
n’userez pas de la faculté de lfart. 393 » VOus resterez, ajoute Me Mé-
rilhou, emprisonné dans les limites de I'art. 323, Clest & vous i
faive une:preuve positive, et M. du Cayla ne saurait étre coutraint a
faire une preuve négativequi n'est pis en son pouvoir. C'ést bien as-
sez pour lui d'aveir vu tout ’actif de la succession de son pere ab«
sorbé par la mére de la demoiselle Morel. Gardez l’hérilage; mais e
faites pas une usurpation de nom.»

Apres une courte réplique de Me Berryer fils, la cause est remise A
huitaine pour les conciusions de M. Jaubert, avocal:géuéral.

T ——
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M: Lebeeuf. )
Audience du va décembie.

La Cour et la ville , Paris et Coblentz, ou U Ancien reginie et le
nouvea, tel est le titre piquant d'uu ouvrage qui ne le sera pas
moins. Sa publication est annoncée déja depuis quelque temps et ay-
raiteu lieu sans le proceés qui occupait avjourd’hni le Tribunal de
commerce, et quel’on doil 4 certaines meuées. Bornons-nons 4 dire
que les instigateurs de cette petite intrigue desiraient faive retrancher
de Pouvage tous les passages relatifs a la politique , "a la philosophis
el a la religion.

Voici les faits tels qu’ils ressortent des plaidoiries de la cause -

Illya quelques années, une jeune dame fut présentée 4 M. Tou-
lotte, ancien magistrat , auteur de U Histoire philosophique des em-
pereurs Romains. Cet homme de lettres admit Mme Je Rochemondet
dans son iutériear, et il remarqua en elle beavcoup d’esprit, din-
straction, etsurtout un grand amour du travail. C'était au moment
ou les mémoires de Mme de Genlis venaient d’étre publiés. Leur ap-
parition avait fait quelque bruitdans le monde politique et littéraire,
et tous n'avaient pas i s’en applaudir. M. Toulotte et Mme de Roche-
mondet furent de ces derniers. Ils résolurent done de publier , en
commun , une réfutation des Mcmoires de M= de Genlis, Pay un
acte du 31 décembre 1825, ils établirent leur société. Parmi les elau-
ses de ce contrat, on remargne que M»e de Rochemondet est char, ‘e
de la premiére rédactiou , que M. Toulotte retouchera au cas de ie-
soin, gu’tl placera le manuserit , corrigera les épreuves, etc. Quant
auxsomines provenant de la vente, elles devaient éure partagées par
moitié.

L'ouvrage était fini et allait &tre livré 4 Uimpression lovsque, ay
mois de juillet 1827, M=¢ de Rochemondet, Par une conversion s«
bite, dout on prétend trouver lacause dans ses liaisons avec certains rée
dacteurs de la Gazelte de France, voulut rompre la société. Elle ne
cousentait plus a ce que P'ouvrage fut livié a impression comme ]
était rédigé; eile voulait des chaungemens; des corrections, des epu»
rations , et surtout elle n’accordait pas de quartier aux matiéres po-
litiques , philosophiques et religieuses. M. Toulotte , quoique Frappé
du changement inopiné des opinions de M= de RDC_IW!Emond-et, n'en
conlinua pas moius la révision de V'ouvrage, sans fiive aneun cas deg
réclamations qu'on lui opposait, parce gue, dit-il, il n'estpas habitué
a éerive des mots swrdes Ynots , des p/u-z-z.w.r_tru- des phrases,

Le 16 octobre, M. Costes, libraire, fit Vacquisition de Vouveage |
malgré le désaveu public, cnn.signé -;_l;m.-i plusicars journanx dc‘ la
part de M= de Rochemoudet qui avait wé.ue siguific & M, '1’uuloue,

v




ai huissier, de ne pas inscrive son nom en téte decetle publication.
. libraire usa de beaucoup de précautions dans ce traité. Ll conserva
notamment la moitié du prix pour le remettre & M=e de B.Dc_hizmon—
det et <e fit donner toutes garanties par son vendeur. {&u'ssuot que
_cette dame eat conpaissance de ces faits, elle s'est empressée de faire
le procés a M. Toulotte et & M. Costes ; elle leur demande & chacun
10,060 fr. de dommages-intéréts. ‘ st iy

‘ATaudience de ce jour, cette dame désavouait, par 1 organe de Me
Durand , agréé, toute espéce decollaboration a ouyrage. Néanmoing
‘elle reconnaissait bien avoir travaillé contre M=e de Genlis, en s'oc-
cupant de deux analyses critiques des ouvrages g.lc cetle dam'e‘ . l"un_e
ppolitique et I'autre littéraire; puis elle annougait que la société était
yompue depuis le mois de juillet 1826, parsuite d'une contestation
d'un autre genve avec M. Toulotte. X :

Me Emile Lebon , avocat de M. Toulotte , aprés avoir retracé rapi-
dement les faits de la cause , a établi Iexistence de la sociélé par une
mnombreuse et brillante correspondance. D'apies les lettres de Mme de
Rochemondet, il parait certain qu’elle acoopéré a l'ouvrage, et que
‘dest le changemeut seul de ses opinions qui l'engage a le renier au-
“jourd’hui. : 3
- Me Auger, agréé de M. Costes, libraire, fait remarquer au Tribu-
nal la belle conduite de son client dans cette affaive. Il traite avec M.
Toulotte et en donne connaissance & M= de Rochemondet en lui an
nongant les conventions faites en sa faveur. Elle ne répond rien. Ce
n’est qu'apres la publication du prospeetus, Vimpression et le tirage
de l'ouvrage, qu'elie vient assigner pour faive défense de publier.
M. Costes devait se croire parfaitement tranquille, puisqu’il avait vu
Vacte de sociéié qui contenait les plus larges coucessions en faveur de
M. Toulotte. L'agréé persiste donc-a demander que la dame de Ro-
chemondet soit déclaree non recevible et que son client puisse faire
“paraitre onvrage, ne devant entrer en vien dans les coutestations qui
existent entre les auteurs.

Le Tribunal n’a voulu prononcer sur cette affaive qu’apres avoir
'ipris de nouveaux éclaircissemens aupres de M. Alexandre Duval de
Pucadémie frangaise , qu’il 2 nommé arbitre-rapporteur: toutes cho-
ses en élat. ?

Nous ferons connaitre plus tard les plaidoiries et le jugement.
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JUSTICE CRIMINELLE.

‘COUR DE CASSATION. — Audience des 21 et 22 décembre,
{ Présidenee de M. le comte de Portalis)

Affaire de M. Marcadier président du Tribunal de Fervins.

Le ministre de la justice est-il compétent pour apprécier la vérité
ou la faussete de faits i lui dénonces, et imputds soit & des juges de
paix, soit i des notaires ? (Rés. aff. )

Le fonctionnaire public , qui a porté & Uantoritd une dénonciation
prétendue calomnicuse, peut-il se soustraire soit aux dommages et in-
1eréts des parties etviles, soit a Uapplication de la loi penald, sur le
fondement qu’il a agi dans Perdre de ses fonctions ? ( Dés. nég. )

L’action disciplinaire, établie parla loi, contre les_fonctionnaires
de Pordre judictaive , est-elle indépendante de Caction publique, qui
peut émeexereee contre eux & ratson du nméme crime ou délic? ( Rés.
aff.)

‘L’exercice de 'une est-elle ancanti par ’cxercice de U'autre ? (Rés.
nég.)

Les lois du royawme attribuent-elles aw-miidstre de la justice la su-
préme direction de Uaction publique 2 (Rés. uég.)

Cette action 1’ est-elle pas exercee sous Uautorite des Cours royales?
(Rés. aff. ) :

Un trébunal competent pour juger wne affaire, peut-il , aprés avoir
ddelare Paction non recevable, statuer par le méme jugemeit, surle
fond de la difficulte ? (Rés. afi.)

La Gazette des Tribunauzx a trop sonvent enfretenu ses lectenrs
des faits qui oni donué lieu a ce déplorabie proces pour qu’il soit be-
soin de les rappeler encore aujonrd’hui. ‘

Nous exposerons seulement, que par arrét du 12 mai dernier, la
Cour de cassation a cassé un arvél de la Cour d’Amiecus par deux mo-
1ifs , 12 parce que cctte Cour avait jugé que 'actiou disciplinaire et
V'action correctionvelle ne pouvaient étre cumulativement exercées
contre un magi-trat , que l'exercice de I'uue entrainait anéantisse-
ment de Pautre; 2° parce que cette méme Cour, en déclarant toute
detion publique éteinte, avait néanmoins statué sur les dommages et
intiréts réclamés par les paities civiles.

La Cour de cassation , en verta de 'art. 477 du Code d’instruction

- criminelle et de I'art. 4 du décret du 6 juillet 1813, renvoya la cause
devant une chambre civile de la Cour royale de Rouen. 3

Nousavons donné le texte de 'arrét développé , rendu le 31 juil-
1ét dernier par la Cour de Rouen , en vertu de ce renvoi.
. Un double pourvoi fut dirigé coutre cet arrét par les sieurs Beurel

, et Cadot , parties civiles et par le procureur géucéral.

" Nous regretions que le défaut de temps et d’espace nous empéche
de rendre un compte détaillé des plaidoiries de MMe Guillemiu et
Cotelle , avocats des demandeurs en cassation. 2

Me Rochelle , avocat de M. Marcadier, tout en improuvant quel-
aues-unes des doctiines émises par arvét attaqué sur les fins d non-
recevoir, a soutenu que néanmoins cet arét devait échapper i la cen-

sure de la Cour de cassation’, attendu qu’il avait déclaié en fait que
le président Marcadier ava.( en des 1aisons de coive que les faits_ par
lui denoncts laient vrais,

a4 Lo

M. Laplagne-Barris a combattu les principes professés par
de Rouen sur les fins de non-recevoir; mais a néanmoins pen
le pourvoi devait étre rejeté. Lies principes développés par
trat ont été consacrés dans 'arrét suivant

Maugin :

la‘ Couy
3¢ que
e magis.
» renduau rapport de M

La Cour, vidant le délibéré par elle ordonné, statnant sur le
sieurs Beuret et Cadot et sur celui du procureur-général pré
Rouen: “

Sur le premier moyen : attendu que le délit de dénonciation ealomuienge “
compose de deux élemens distinels, savoir: la fausseté ow la vérité des faits ,E
lintention de nuire la mauvaise foi de celui qui les a dénoneés ; g

Que la vérité ou la fausscté des faits doit étre appréciée par I'autorité dape
les attributions de la quelle rentre 1a connaissance de ces fails: &

(Que celte aulorité a seule les élémens nécessaires et les documens propres §
en apprécier la vérilé ou la fausselé ;

Que ces documens man¢ueraient souvent a I'autorité judiciaive ; que soy.
vent les élémens propres a distinguer la vérité ou la fansselé des faits dénoyg
ne pourraient résulter des débats devant les Tribunaux ;

Que sila vérité ou la fausseté des faits dénoncés ne peut plus étre  disenysg
devant les Tribunaus, s'ils doivent méme surseoir lorsque l'aclion pour I’y pli-
cation de la peine est portée devant cux avant que cette apprécialion ajt g
faite par l'autorité compétente, ils ont au contraire pour lappréciation de |,
mauvaise foi quia présidé 4 la dénonciation prétendue calomnieuse Jy méme
latitude que pour Yappréciation des antres délits ;

Qu'ainsi Parrét attaqué aorait dic, dansle jugement de la dénoneialion ca-
lomnieuse impulée au président Marcadier, dislinguer la partie relative i Iy,
préciation de lavérité on de la fausseté des fails de la partie relative & Lappre.
ciation de l'intention ; 2 2

Que le ministre de la juslice saisi administrativement de la connaissance des
faits dénoneés était compétent pour prononcer adminislrativement sur leur
vérilé ou leur fausselé, mais incompétent pour statuer dans Uintérét de la viy.
dicle publique; - : ;

Que ce droit appartenait exclusivement aux Tribunaux;

Que la Courroyale de Rouen était saisie, par Larrét de renvoi de la Coup da
cassation du 12 mai dernier, dela question demauvaise [oi ; ‘que c’est par une
confusion entre les deux élémens constitulifs du délit de calomnie, qque celly
“Cour a jugé que le minisire de la juslice ¢lait sans qualité pour apprécier la
fausselé des faits dénoncés;

En quoi faisant, elle est expressément conlrevenue 4 la loi ;

Sur le second mayen : Attendu que 'art. 358 da Code d'instruction eriminells
établit en principe que laccusé acquitié peat obtenir des dommages et intérels
contre son dénoncialenr ; :

Quil a étendu ce principe méme aux fonctionnaires publics qui agissent
dans Lordre de leurs fonctions: que seulenient la loi a établi en leur faveur
un mode particulier de poursuite, la prise d partie;

Qu'en effet, aucun arlicle de loi ne les affranehit de l'action , soit publique,
soit privée , pour fait de dénoncialion calomnieuse ;

Que lart. 575 du Code pénal ne contient & cet égard, en leur faveur, au-
cune exception ; >

Que si l'art. 558 du Code d'instruction criminelle établit en faveur des fone-
tionnaires publics, qui ont agi dans I'exercice de leurs fonctions, des garanties
pour le mode de réclamer contre eux des dommages-intéréls en leur qualité de
dénonciateurs, des garanlies lenr sont aussi asfurées lorsqu’il s’agit de leur ap-
pliquer Part. 575 du Code pénal ;

Que ces garanties sont établies par le chap. 3, art. 4, tit. 2 du Code d’in-
struction criminelle, et par la loi du2o avril 1810;

Que l'arrél attaqué aposé en prineipe que les fonctionnaires publics ne peu-
vent élre poursuivis pour fait de calomnie lorsqu'ils ont agi dans ordre de lenrs
fonclions ;

Que cesysteme, loin de protéger Iindépendance de la magistrature, est dan-
gereux pour Ihonneur da magistrat et teudrait platdt 4 le déconsidérer qui
assurer. a son caractére le respect qui lui est dii;

Que par la Parrét allaqué a faussement appliqué art. 358 du Code din-
struction eriminelle, et violé I'art. 375 du Code pénal;

Sur le troisiéme moyen : Attendu que l'action disciplinaire dillere de I'action
publique pour I'application de la peine ; !

Que l'action disciplinaire est inslitu¢e pour punir les infractions aux devoirs
parliculiers que leur impose leur caraclére de magistrats, et les acles dont
ils sont complables envers la magistrature , sans qu’ils soient
acles sonmis aux peines ordinaires prononcées par la loi; o

Que celle dction disciplinaire, isolée de I'action publique, résalte des dispo-
silions du Code d'instruclion criminelle el de I'art. 59 de la loi du 20 avril
1810 : 5

Que celte action peut quelquefois suivre ou précéder action publique;

Que méme il est_souvent convenable qu'elle précede Iaction  publigues
quen cffet il est des cas o de puissans motifs commandent que-le magistrat
poursuivi soit suspendu de ses fonctions;

Que juger le contraire ¢'est poser en principe que, quelcque soit le crime im-
puté au fonclionnaire de lordre judiciaire, il peut n'étre atleint que d'une
peine disciplinaire ; 2

Que ce systéme est contrairve a la loi;

Sur le quatriéme moyen : Allenda que cest une erreur manifeste de juger
que le ministre de la justice a la supréme direction de Iaction publique -pout
la répression des crimes et délits; ;

Que celle action est exercée sous lautorilé des Cours royales, conformément
a lart. g du Code dinstraction criminelle et a Part. 11 de la loi da 20 avil
1810 2 ph

Qu'en confiant ainsia des corpsindépendans la direclion de celte action, les
lois ont établi en-faveur de la liberts civile , 'une de ses plus belles garanties:

Attendu sur la fin de non recevoir proposée contre le pourvoi dn proeuretr
‘général, qu'un arrét rendu par une Cour royale, jugeant en appel de police
correctionnelle, et déclarant que les faits allégués ne sont pas prouw"és, ne
peat pas étre assimilé 4 une ordonnance d'acquittement’; quen conséquence
le pourvoi doit étre formé dans lestrois jours et non dans les 2/4 heures;

La Cour rejetlela fin de non-recevoir; =t

Mais attendu que lorsqu'un Tribunal est compétent d'apres le droit P“!’hf’
. du royaume pour juger leifond d'une aflfaire dont il est légalement saisi, 4
peut apprécier les fins de non-recevoir.par lesquelles on prétend faire déclarer
l'uction éteinte ou irrégulitrement intentée ; X

Que ce Tribunal, méme lorsqu'il admet ces fins de non-recevoir, pentnéan=
moins, par le méme jugement, statuer sor le fond ;

Pourve; (o,
s la Cour royale

(]

pour ces mémes
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Qte sans doule il pourrait se borner i ne statuer que sur les fins de l‘!ofl.'l‘e-
ecvoir PL"DF;U‘C‘"S , -mais qu'en prononcant en méme temps sur le fond, il ne
viole ancune lois

Rejetle le pourvois

——EE——
COUR D’ASSISES: DE LA MEURTHE. ( Nancy.)

(Correspondance particuliére. )

Le moraliste qui, dans les tableaux rapides ot T’arié§ que les Cours
’assises font ~sans cesse passer sous nos yeux, s étudie a saisir non
seulement les phénomeéncs extraordinaires, mais encore. les nuances
bizarres que préseate le coeur humain, trouvera matiére a réflexion
dans les singularités queva lui offrir la cause ‘dc Plcu'l‘e Tono. R

Cet homme, dgéseulement de 25 ans, paraissait pour 1:1' septicme
fois devaritla justice répressive. Des I'ige de 14 ans, il avait €1é con-
damné a un mois de prison pour vol. En 1820 , Ul d_::ilt (_Jc.mémg‘ na-
ture lul avait valu cing années de la wéme, peine. 1}11 1825, .la Cour
d’assises du Bas-Rhin lui avait infligé dix-huit mois d’emprisonne-
ment aussi pour un vol que 'chu.ary avait dépou illé de circonstances
aggravautes. Arrété en 1827 4 raison de§ deux crimes :{mlL il va éue
question, et déposé dans les prisons de Sarrebourg, il sest rendu cou-
pable de trois délits pour lesquels il a subi trois condamnations cor-
rectiounelles; la premidre & un an, la seconde & deux aus, et la troi-
siemme aussi 3 deux ansd’emprisonneme.t. ; '

Cette fois il: a comparu: devant. Ja Cour dassises sous le
poids d’une double accusation: 1°de teutative de vol avec violence
sur un chemin public; 22 d'un vol avee esealade dans une maison
habitée. Voici les faits:

Le dimanche 13 mai 1827, & 2 heures aprés midi, Aaron Lévy,
marchand a Bourschisd, suivait le chemin public qui travesse la fo-
rét de Vousthoz présdu village de Niderviller. Lout-d-coup un hom-
me sort de deiriere due haie, et s'avance sur lui en criant: arrée,
A celte apparition menagante, Lévy prénd la fuile; mals son agres-
seurle’poursuit, "atteint, et le saisissaut a la gorge, le frappe d un
biton dont il était armé. Aux cris de Ja victime » deux voyageurs qui
éuient a quelqae distance accourent en toute hdte. A leur aspect, le
Lrigand liche prise et s’enfouce dans la forét.

Le méme jour et d-peu-prés i la méme heure, un vol avec escalade
fut commis dans la maison du garde-forestier Schott, dont I"huabita-
tion est itolée et quelque distance de Niderviller. On y déroba 20
kilogrammes de lard etdivers autees menus objets. Le lendemain,
on découvrit qu’une partie du lard velé avait é1é vendu dans un vil
lage voisin par Pierre Tono; et comme la maison du garde Schott
west pas éloignée de la foiét on Lévy avait é16 atlaqué, on fut con-
duit a penser que Tono avait commis les deux crimes,

Arélé trois jours apres, il avoua sans détour le vol commis chez
Schott. 11 n’en fut pas de méme de la tentative sur Aaron Lévy. Sans
nier la rencontre de ce juif dans la forét, il voulut expliquer autre-
ment les violences aux quelles il s ¢tait porté sur luive Si jlai frappe
le juif, a-t-il dit , ce n'éLait Pas pour le voler, mais pour le punir de
ce qu’il avait excité contre moi un chien dont il étajt accompagné.
Je lut ai f.... un coup de trigue et lui ai fait courir une bonne poste &
ce jurl’; celam’a Sawt bien rive.

Dans cet état de choses, Uinstruction du ‘Proces promettait de s'a-
chever promptement, et Paccus@seniblait devoir étre jugé aux assises
du mois d’aout. Mais on n’en était pas ot I'on croyait, et T'ono deyait
meltre a une rude épreuve la patience et le zéle des magistrats cﬁ:u--
g¢s de la procédure. Au licu &' imiter Pexemple de la plupart des ac-
cusés qui emploient i préparer leurs moyens de défense le temps qui
s'écoule entre I'arréstation et le Jugement, il ne s'est occupé que du
soiu de paraitre encore plus coupable, en 'accusant de crimes pure-
went imaginaires, ou auxquels il w’avait pris aucune part. C’est ainsi
qu'il Sest avisé de déclarer qu’un jour dans la forét de Haguenau il
avait arrété denx Jeunes juifs, et qa’aprés leur avoir percé les oreil-
3.(3_8 etles avoir attachés eusemble par cette partie du corps, il les avait
fait marcher accouplés de la sorte. « Jamars, ajoutait -l je wai ri
e stgrand eceur gu’en voyant les grimaces qu’ils faisalent en cet in-
Stant.». Cependant on preud des renseignemens sur les lieux; per-
Soniie n'y avait entendu parier de cette aventure.

Une fenime détenue en méme temps que luidans la prison de Sar-
Tehourg le sollicite a perdre deux filles qui avaient déposé contre
elle. Tono accepte la proposition , moyennant une ration d’eau-de.
Mequion lui donue et une modique somme d'avgent quon lui pro-
el Aussitdr il demande & dtre admis devaot le juge dlinstruction
Pour lui fyire , disait-i] | d'importautes 1évélations. Alors il déclare
qHeces denx filles ont été scs associces ; qu'avec elles il a commis un
raud nombre (e vols; qw’ils out parcouru I’Alsace ensemble et dé-
tobé Quantité d'objets précicux chez plusieurs bijouticrs de Colmar
E; "-_IG bll'aabouru. Oun informe, et biculf)t on ucqaﬁcl'l la certitude

:{l:r:udx épdques iufliqué'e_s aucun vol w’a été comuis chez les bijou-
.- % de ces'deux villes, Louo, confoudu , avoue son meusonge, el en
M Connaitre les motifs,

U\'01 considérable d’argent avait été commis en avril 18').7, dans
Ce"m‘lﬂune d’e lIonnner. ].)euxr wois §’étaic:irt‘éc0u Iés sans que la jus-
- Put en dl)FOll\’ri’l" l’.-mtcu_r.J.out:a-g-onp Tono dcmaudc_ aétre'in-
""S:ﬁi!-m’l':e __;llge(:i mstruction, et il s'accuse seul de ce crime. Po’m:
c“'llmisl- s’ ,d]l\-r;“’ on l(‘e ccu_ulu}l daus la maison o lci vol a éié
‘*I’Parlc,’ et 1 abandounant i lui-méme, 0“, le somme d}: (!cs:guel. |?5
."5Bl|'0$e“\hde,[ les meubles dans lesquels 'argent a éLé dérobé. M:.H.S
laire delpt- ans sesmdncauo:us et se voit cqulrcdz,t_ par Io.' proprié-
}’"“L‘urcuri Maison, lAlot“s, ;adl{esaunl au Ju_gud Lustruction et ay
ik u Roi qui assistaient i cetie opération : Croyez-vous, lew

du.“- .
o, 2 T Jevouddyals drpe margud pour un atitre ; je puis manguer
- Moy ;

[gc

assurant gue ¢'esl moi qui ai volé fer. 11 parait que Tono connaissait
P"autenr de co vol ; etqulil s'était engagé i prendre le faith son comple,
moyennant une somme de 5 fr., que celui-ci devait luj payer. Clest
du moins ce qui résulte d'uue lettre écrite par Teno 4 . uny homme
suspect du pays, qu’il accuse et qui a eté soupconné d’dre le vérita-
ble coupable.

Ou voit par ces détails que Pierre Tono ne tenait pas i la réputa-
tion d’honnéte homme; il s'en était d’aillears expliqué frauchement
daus plusienrs circonstances. Lors de son arrestation il avait dit i 1,
gendarmerie: Deés Ldge deseize ans , dewx de mes camarades nont
appris & voler, et j'y ai pris tant de goiit que je ne peur plus m'en
deshabituer. M. le président de la Cour d'assises lut avant dit quil
passait dans son payvs pour un vagaboud et un mauvais sujet. « Je jic:
suis pas vagabond , avait-l tépondu, puisgue je demeure, chez mea
mere ; pour mauvais sujet, flavoue que je le suis; mais ¢’est la Saute
des mauvaises compagunies que j'al fréguentdes. » i

Pendant la durée de sa détention dans les prisons de Sarrebonig, il
a tout fuit pour justifier pav ses acies laréputation qu’il Yétaitacquise
au dehors. Doué d’une force prodigicuse, il en a plusieurs fois abusé
pour forcer la porte de son: cachot et maltraiter le concierge , ainsi

ue les détenus renfermés dans le méme bitiment, Tres souvent 0it
fut obligeé d'appeler la gendarmerie pour le forcer & rentier sous les
verroux. Un jour il se révolta contre elle y armé de deux tranchets,
qu'il avait subtilement dérobés dans une chambre oit travaillait uie
cordonnier, et trois gendarmes en furent réduits a tiver le sabreet 4
¢ mettre en garde conire lui daws la cour des prisons. La terrent que
cet homme iuspirait s'était communiguée a uue partie de la ville de
Sarrebourg ; on redoutailsou évasion comme une calamité publique.
Peu de jours avant sa translation daus la maison de justice de Nancy
il avait tenté de se t.er en s'ouyrant les veines des bras avec le for
d’une de ses bottes. Son audace et son effronterie ne se sout pas dé-
menties aux débats. : '

Déclaré coupable sur les deux chefis d’accusation; il 4 é1é conddmné
aux travaux forcés & perpetuié.

T — *
POLICE CORRE CTIONNELLE DF PARIS (

(Présidence de M. Huart.)

7¢ chambre. )

Audience dy o9 décembre.

Une affaive importante avait attjré avjourd’hui & cette audience
une affluence considérable. Il s'agissajt d’une plainte en diffamation
dont les circonstances sont assez curieuses, Quelquefois ou a vii des
cliens daus le dépit de leur défaite en attribuer la cause #ux officiers
ministériels chargés de faire valoir leurs droits; mais il n’est pas of-
dinaire de les voir s'altaquer aux défenseurs de leurs adversaires et les
dénoncer comme les auteurs de Jear infortune,

C'est cependant une si bizarre prélention qui a donné lieu i la
plainte dont nous allons parler , plainte foudée sur les caloe
nieuses imputations dirigées contre Me Massé, avoué au Tribunal de
premiére instance, et M¢ Pinté, avoué a la Cour rovale de Paris, par
la-dame Minus veuve Tanchon » et sur la publicité donnée a ces d; £
fumations par les imprimeurs Balzac, Heury ot Thuau.

MMe Pinté et Massé, qui jouissent dans leurs co: ps et aupres des
magistrats de la plus hounorable’ réputation , attaqueés indiguement
daus leur honneur par les nombreuses distributious de la dame veiive
Tanchon , aprés avoir d’abord méprisé ces calomuies, ont ciu devo.
eufin, sur invitation méme de lears chambros respeclives, porter
plainte devant le Lribunal, et se sont présentés 4 I'audience assistgs

" d’une grande partie de leurs confréres, de plusicurs membres de

leurs chambres et d’avocats qui, parecette démarche, Puisaieut asses
conuaitre I'intérét dont sont cutourds les plaignans et Iestinie uifi-
verselle qui s'attache 4 eux. - 8

Me Mauguin, qui avait plaidé dans les diverses instances qui ont
€té Porigine du proces actuel » & porté la parole pour MM Massé ot
Pinté. L’avocat expose ainsi les faits de cette cause intéressante ;

» Les officiers mnistériels, dit-il s out des droits particuliers i va:
lve protection ; tous les jours ils paraissent devant vous; vous &ley
Jjuges de leurs actions. Quand par hasard (et certes fes exemples en
sout bieu raves ), ils dépassent les limites de. lears devoirs, c'est i
vous qu’il appartient de réprimer leurs fautes; muais lorsque Hidoles
aux devoirs de la probité, lovsque n’ayant aucons reproches & se
faire , ils se trouvent indignement calomniés, alors ¢'est yous qui étes
leurs protecteurs, qui devez les défendre.

» €hacun se rappelle au Palais ["affaive di testameut Goyplaix. Lo
sieur Gorlaix meurt en laissant upe fortune de 1,200,009 [r. , dont j|
disposait par testament. Parmi ses Lériticrs ntestats se trouvait une
dame Fourmentin, simple paysanne. Elle apprend que le testameyt
renferme quelques nullités yet quiellea droit 2 la succession: Llie
vient & Paris. L elle se se trouve. bientdt en butte aux lutrigues de
la dame Tauchon, qui congoit la pensée de spéculer sur sa fortune,,
et d’en accaparer une partie. La dame Tauchon parvient a s’emparer
de sou esprit, lacirconvient » 1a tient en Charte privée, se fait donner
8es pouvoits, et se charge de suivre affaire et do solliciter pour elle,
Apres une foule de procédures, de jugemens et d’arréts, les partics
arrivérent a une transaction , par suite de laguelle les droits de 1y
dame Fourmentin furent fixes i 500,000 fr. Gétail beaucoup Sans-
doute. Cétail peu aux yeux de M=¢ Tanchon, qui_abusant de soi
pouvoir sur 'esprit de cetie fenume ignorante et faible, s'était fury
souscrire par elle une obligation de 400,000 fr., pour
des légires avances,
livrée.

» lnstruits d'un semblable é(at de choses,

{ i récompmssz-:
des soins ct démarches ausquels elle s'était

les parens et les amis de

F At vous pavez ue cerdains que. je dis la vevitd en

Mrs Fourmentin résolurent de Ja soustraire aux Piéges dans lesquels
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elle était retenn, et A la captivité véritable ol elle se trouvait _l_acéc.
Sa fille et son gendre ne purent y parvenir qu’en umploy:ull_ inter-
vention d’un commissaire de police , et ce ne fut pas sans d_l Fﬁculuz:s
qu’ils purent également retiver obligation des 400.90:3 fe.; mais
‘bientdt ils acquirent la certitude que sur les fonds qosasiderabl_e’s tou-
chés par Mo Fourmentin , la dame Tanchon s'était approprice une
somme de 118,000 fr.

» La dame Froméntin meurt bientét aprés, laissant pour héritidve
la dame Lardillier,sa fille. Celle-ci et son mari rendent plainte contre
M=¢ Tanchon en soustraction des 118,000 fr; un commissaire de po-
lice est délégué pour saisir les papiers de la prévenue, et 6n tronve
parmi eux diverses inscriptions de rente, que I\ we T:mchm_l , dans
son interrogatoire, aveue provenir des 118,000 fr. en ¢nestion. Ce-
pendant une ordonnance de la chiambre du counseil , admettant que le
fait ne constituait ni vol ni soustraction fraudulense, rend une or-
donnance de nondien , en réservantaix parties leur action civile en

restitution des dites sommes comme acyuises au moyen de caplation.

- »nC’est alors qu’on se réunit chez moi, ajoute Me Mauguin; car je le
déclare, tout gest fait par mes conseils, et c’est contre moi que tous
les libelles auraient dii étre publiés; nous voulions savoir si les pré-
tentions de M= Lardillier étaient fondées. (Pétait nne 'question dé-
licate. D’aprés mes conseils on arréte qu’on formera opposition entre
les mains du greffier, dépositaire des inscriptions par suite de la
plainte. Aprés en avoir obtenu Pantorisation des magistrats, Poppo-
silion st formée , et nous assignons M= Tanchon en validité. Nous
veveudiquons les rentes au nom de la succession , et nous demandous
adue autorisés 4 les faire vendre par le ‘ministére d’un agent de
<hange. Mo Tanchon laisse prendre défaut contre elle : Jugement
da 10 mars 1829, qui déclare I'opposition bonne et valable & 1'égard
des reales-achetées avec les deniers provenant des 118,000 fr. et dé-
clare fes demandeurs non recevables, quant A celles d’une autre ovi-
gine dont les inscriptions avaient aussi été saisies. Mw=e Tanclion
sempuresse d'interjeter appel. Les sieur et dame Lardillier se rendent
également appelans sur le ckef du jugement qui les déboutait. La 3¢
chambre de la Cour est agjourd’hui saisie de cette question délicite,
et nous attendrons avec confiance sa décision.

« Mais, dans Pintervalle, la dame Tanchon imagine un moven
plas expéditif d’arriver an but de ses prétentions, et sous le p-ré-
texte que ses inscriplions sont perdues, elle adresse au ministre des
finances unedemande i fin de duplicata. Heuveusement que Poppo-
sition avait é1é dénoncée au trésor, et que la vévification ordonnde
par le ministre fit découvrir la fraude. Autrement, notre seul gage
¥évanouissail & jamais pour nous, au moven d’un simple tansfert.

» Pétitien de M= Tanchon a la chambre des députéds, dans la-
quelle clle se plaint de ce que le ministre a favorisé le vol qu'on fait
a son prejudice; rapport de la pétition le 3 mai 1825. Un membre
soutient la pétition. Le ministre moute & la tribune,. explique les
futts. La chambre passe a Vordre du joar.

» C’est alors que la dame veuve Tanchon a eu reeours aux plus
odieuses diffamations. Elle. débute par une plainte en vol contre le
comundssaire de police Demazug et contre le greffier Noél , qui ; selon
elle, 1etenait induement ses inscriptions. Cette plainte, on le pense

bien , vesta sans suile en présence des explications qui furent four-
niey,

» M=e Tanchon adresse alors une supplique au Roi, rédigée dans le
mémesystémede calomnie etdediffamation. Cette supplique ainsi que
la plainte au procurcurdu Roiont été imprimées et distribuées dans le
public, & un nombre considérable d'exemplaires. Enfin a para le
ibelle en une feuille, imprimé par M. Thuau, portant pour titre,
en gros cavactéres, aw voleur! aw voleur! aw voleur. Vous Pavez lu,
Messieurs , vous savez en guels termes il s'exprime sur le compie de
MM. Massé et Pinté. Il u'était plus permis de mépriser de pareilles
invectives, il a fullu en venir & une réparation,

» Cot éerit, tiré & denx milleexemplaires, a été envoyé dans tous
les tabinets de lecture. Il a été remisa domicile & tbutes les person-
ves dont on counaissait 'adrvesse. Mme Tanchon , accompagnée de sa
jeune fille de 17 ans, I'a publiquement distribué i la porte des écoles
de droit, le 19 décembre. 11 a é16 ¢galement vépandu avee profusion
ala Bourse. Enfin, le Journal des Voyageurs 'a imprimé tout entier’
daus sa feuille. Hier encore on I'a distribué a 'Ecole de Médecine,
qu'en avait sans doute oubliée. » :

M¢ Mauguin, aprés avoir établi que le pamphlet qu'il signale pré-
sente tons les cavactéres de la diffamation, fait remarquer que ce dé-
litsi punissable lorsqu'il s'attaque & de simples particuliers, emprun-
te un civactére de gravité beaucoup plus condamnablo lorsqu'it s'a-
drédsse i des officiers nmiinistériels, dont le premier besein est la con-
fiance publique. Aussi la compagnie entiere des avoués est-elle nté-
rvessée a la punition desdiffamateurs. MM. Masséet Pintésont des jeunes
gens pleins d’honueur, de délicatesse et de probité; jamais la plus
fégere plainte ne s'est élevée contreces hommes houorables. Lelibelle
denoncé A la justice les présente sous les coulems les plus odicuses
et tend A les montrér an public sous les traits de ces procurcurs de
Vancienue comédie abusant sans cesse des faiblesses et des mallhears
de leurs clicns. Peut-on laisser nne diffamation si coupable se répan-
dve de toutes parts? Non , sans doute, il y va pour MM. Massé ct
Pinté de 'bonneur et de la fortune; car la considération, la confiance

publique sont leur premicr bien, et c'est celui que les prévenus out
vonlu leur arracher,

-

M. Desparbis de Lussan, avocat du Roi, apresavoir fait ressortiy
tout ce que les publications dénoncées présentent d'odieux et de dif.
famatoire, conclut i ce que la dame ’Ilam:hnn et son fils, défaillayg
soient condamnés A un mois de prison et 20,000 fr. d’amende et 4 78

ue les(llibraires Balzac, Thuau et Henry soient condamnés d 2,000 f;.
amende.

Lia cause est remise & huitaine pour entendre la défense des pré-
veuus présens,

_—#—

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE NANCY. (Meuithe.)

( Correspondance particulitre. )

Abrogation du réglement de 1723 prononcée pour la quatripme
fois depuis Uordonnance du 1 septembre 1827, et de plus, appregis.
tion de cette ordonnance comme simple interprétation judiciaive,

. Le 30 novembre 1827, le sieur Vincenot de Nancy a compary de.
vant le Tribunal correctionnel de cette villé, comme prévenn davoir

csercé la profession de libraire sans &tre breveté ni assermenté. Lq
Tribunal a rendu le jugement qui suit:

Attendu que la loi da 17 mars 1791, en déclarant libre I'exercice de u}um
les professions et notamment la profession de libraive, en méme temps qu'ells
pronouce expressément la suppression d& lous brevels, a abrogé les disposi-
tions prohibitives et pénales du réglement du 28 février 1723 ¢

Que i le décret da 5 février 1810 et la loi du 23 oclobre 1814 ont rétall;
‘pour les libraives la nécessité d'un brevet, ils n'ont ni renonvelé, ni rappeld
les dispositions pénales que le dit réglement contenait en son art. 44 >

Que l'ordonnance du 1** septembre dernicr, rendue sur V'avis du conseil
d'état, dans P'aflzire du sieur Teste, n'est qu'une interprétation jadiciaire loga-
lement restreinte au cas particulier, et n'a par conséquent ni le caractére ni les
effets d'une interprétation législative

(Que si la prohibition d'esercer la librairie sans brevet de:neure ainsl sans
moyen de répression, Test au législateur seul qu'il appartient d'y pourvoir, et
non aux Tribunaux qui, devant se borner & lapplication des lois, telles qu’el-

les ont ét¢ rendues, commeltraient un exces de pouvoir, que des motifs méme

dintérét public ne sauraient justifier, sils se premettaient de sappléer 2 la
sanction pénale dont une loi serait dépourvue, comme au cas particulier, par
la remise en vigueur de dispositions pénales abrogées et non renouvelées liga-
lement et d'une manitre expresse ;

Attendu que Vincenot n'est pas poursuivi en ce moment pour d'autves faifs:

| que celui d'avoir exercé la prolession de libraire sans élre brevelé ni assermen-
" 4é; mais ue par cetle inlraetion de I'art. 12 dela loi du 21 octobre 1514, 4 la-

quelle tout habitant du royaume doit obéissance, bien qu'elle soit impuissante:
pour y contraindre, il a donuné lica & des poursuites de la parl du ministére
public .... : ayant aucunement égard aux réquisilions du ministere public, a

renvoyé le dit Vincenot des réquisitions prises contre lui, néanmoins 1'a con-
damné aux dépens,

——— e

CHRONIQUE JUDICIAIRE

PARIS, 22 piecemsne.

==Pendant le court séjour que M. Dupin ainé vient de fuire & Ma-
mers, MM. les avocats el avoués sout venus en députation prés de
I'honerable député pour le Féliciter de sa nomination. M. Dupin lear
a répondu qu’entre tous les témoignages d’affection qu'il pouvait re-
cevoir, ceux du barreau, comme venaut de ses égauxy lui seraieut
toujours les plus précieux.

— Dans son andience de ce jour, la Cour de cassation a entendn le
rapport fait par M. le conseiller Ollivier, dans "affaire des sicurs Bis-
sette, Fabien et Volny, hommes de couleur. L'affaive a é1é remise

a huitaine pour entendre les plaidoiries de M Isambert es les con-
clusions du ministere public.

— La Cour d’assises s’est occupée anjourd’huni d’une aecusation
d'attentat a la pudenr. Aprés la lecture de I"ari ét de renvoi , la Conr,
sur la réquisition de M. Iavocat-général de Vaufreland , a ordonné
que lesdébats auraient lieu a huis-clos. « Faies sortir 'auditoire, &
» dit M. le président de Montmerqué, et méme le barieau

, puisque
» d’un acte de tolérance’on veut faire un droit! « :

‘— Dans la session extraordinaire des assises de la Meurtle, quia
commencé le 3 décembrc et a fini le 11, quatre affaires ont é1é jugées
a huis-clos. M. le président de Sansonetty, en ordonnant d’évacuet
la salle d’audience , a excepté MM. les jurés non siégeans et les aves
cats en robe. Cest d'ailleurs un usage ancien daus les Cours d’assists
du ressort de la Cour royale de Naucy. :

— On a exposé ce matin sur la place du Palais-de-Justice deus 19-
dividus qui ont été condamnés pour attentats 4 la pudeur avee Y1
lence, le 14 novembre dernicr, et dont les pourvois ont é1é rejetes
il y a quelques jours.

— M. Brety, demeurant rue du Cadran, ne 28, se tronvait avast
hier, & six heuresdu soir, dans la galerie vitrée du Pnlais—li“)’_’i'
avant sur lui un porlefenillo. counteriant un billet de banque de 0
fr. et unc bourse renfermant 1,000 fr. en or. Le tout lui a é1é volt:
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