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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1 chamibue.)
{ Présidence de M. Moreau. )
Audience du 12 décembre.

Affaire des héritiers Bouvet de Lozier contre M.:le préfet dela

Scine , representant, au nom de Uetat, Son 4. R. Mows;tua,
b comte de Provence ( voir la Gaszetle des Tribunauz du 7 décem-

bre.)

M. Champanet , avocat du Roi , a porté la parole pour M. le préfet
de la Seine. Il s’est borné a développer un moyen d'incompétence,
qui cousistait & soutenir que les Tribunaux, ne pouvant pas counai-
tre des réclamations élevées contre I’état, autres que celles qui tien-
draient au droit de propriété ou qui seraient relatives a des succes-
sions vacantes, et la réclamation des héritiers Bouvet de Lozier

wayant aucun de ces caracteres , mais rentrant au contraire dans la

classe des eréances exercées par des particuliers contve le gouverne-
wient, Vautorité administrative pouvait seule étre valablement saisie.

Me Martin d’Anzay, dauvs sa réplique, s'est attaché 4 démontrer,
d'apres les titves qui donnent a ses cliens une hypotheque privilégide
sur 'immcuble vendu an comte de Provence, que leur créance w'est
ws purement personnelle, mais constitue au contraire un droit réel
a leur profit. Il a soutenu aussi que I’état se trouvant, par effet de
f'avenement du comte de Provence au tréue, propriétaive des biens
de celui-ei , n’avait pu en Lériter quavee les charges dont ils étaient
grévés, et il en a conclu que le systeme développé par M. I'avocat

u Roi était sans application. i I'espéce. *«i‘i ;

Le Tribunal a adopté ces moyeus, et retenu [a cadgepar les consi
dérans dout voici la substance : :

Attendu: qu’en thise générale, I'état est, comme les particuliers, justiciable
des Tribanaux civils, d'aprés la premitre disposition de Uart. 69 du Code de
procédure, ct-quion ne peut admettre d'autres exceplions i cette rigle que
eelles qui sont formellement ordonnées par la loi; y

Attendu que dans la canse les héritiers Bouvet de Lozier véclament un droit
réel, A ruison du douaire de lear mére, qui lear élait stipulé propre, et an-
quel ctaient aflectés par privilége les domaines cédés par M, Dacbonne aw comte
de Provence;

Atlendu que si ces biens dut élé confisqués en 1793, ceb état de choses a
cessé en 1814, et en vertu de la loi qui a vendu aux émigrés leurs biens ron
vendus: ;

Attendua que 8'ils n'ont pas été restilués an comte de Provence, c'est par la
raison que V'avénemenl de ce prince au tréne en a néeessairemeut enlrainé la
dévolution au domaine de la couronne;

Altendu, en conséquence, que I'état posstde les dits biens, non pas en vertu
des lois de 1793, mais comme suite de 'avénement an Liéne et .de la loi
dé 1814 i

Que dans ces circonstances la question est de savoir si des biens grévés d'hy-
pothéques ou priviléges entrent libres de toutes charges dans les mains du do-
maine qui les recoit par voie de dévolution;

Que celte question est évidemment du ressort des Tribunaux;

Le Tribunal se déclare compélent et remet Ja cause & huilaine pour plaider

au fond. ‘
Demande en séparation de corps.

M= Moliot, avocat de M. de Morteuil, prend la parole en ces ter-
mes : ( Voir la plaidoirie de Me Hennequin dans la Gazette des 1ri-
bunaux du 6 décembre. )

« 1l est des accusations si graves, si violentes qu'on a de la peine 4
les croire, quelque persuadé qu’on soit de la fragilité humaine. Ce
seutiment de défiance naturelle vousaura prémunis sans doute contre

s unpressions qu'on”a cherché & vous faire partager. Il n’a pas été
non plus sans influence sur mon esprit, et lorsque J’ai vu un homme
de plus de cinquante aunées, issu d’une famille noble, affaibli par de
nombreuses infirnités et eutouré de témoiguages attestant que durant
tout le coursde sa vie il avait loyalement sefvi son Roi et son pays;
lorsqu’il est venu a moi et qu'il m’a dit: on m'accuse d’avoir ounigé
tuon épouse; on m'aceuse de 'avoir obligée i se retirer devant une
Cncubine; c’est la voix de la mére de mes eufans qui m'accuse, cela
L vrai, et pourtant je suis innocent des torts qu'on me reproche;
orsque j'ai enteudu ces protestations accompaguées de "accent da
la douleur et de la vérite, jai pensé que celui qui avait pendant
ong-temps si bien rempli ses devoirs de citoven ) de pere et d’époux
Pouvait bign n’étre pas aussi coupable quon le disait; jai exanting
Pesé tout avec scrupule et j2 me suis couvaincu que pur de toute aci
tion bl.’imar:ble Hl devait sortir honorablement de la lutte que lui im-
Pose une ¢pouse ; comme lui voisine du terme de sa carTiere, apies

27 ans de mariage, 17 ans d’une héureuse union et dix années d’'une
séparation volontaire sollicitée par celle-ci, et lorsque leurs enfaus
sonl en dge eux-mémes de former des familles nouvelles.

» M. de Morteuil , né de parens honorables et originaire du ha-
‘meau de Morteuil, pres Chalors, entra au service du Roi & 18 ans
avec le grade dé souslicutenarit; il émigra lors de la révolution et
combatuit pour ses privces dauscette armée de Condé, dout M. de Cha-
teaubriant a dit qu’il fallait pour y étre admis; outre le ¢ourage, un
rang connu et un caraclove Eprouve. Il n'en sortit que lovsquc épuisé
de fatignes, il lui fut impossible de continuer son service. Clest ce
qu'atteste un certificat qui lui fut délivré a cette époque et qui est
alusi congu : « Nous, capitaine, licutenant et cavaliers nobles du 3¢
» fégiment noble de la cavalerie noble de armée de Condé, certi-
» fions que la santé de M. de Morteunil est entiérenient délabrée et
» Pengageons i se retiver i ... pour profiter des conseils'des méde-
» CIns, etc. »

» Rentré en France, M. de Morteuil épousa, comme on vous I'a
dit, M= de Saint-Géran. Il avait retrouvé sa terre de Mortenil ; il
pouvait compter sur la succession de sa mere. M= de Saiut-Géran
possédait & pen prés 160,000 fr. de fortune; vous voyez que sous tous
les rapports les époux pasaissaient se convenir parfaitement.

» Pendant une ]E)rc:niére période, qui ne dura pas moins de 17 an-
nées, cette union fut heureuse. M= de Mortenil ne lui adresse aneun
‘reprocite jusqu’a 1819, et la bonne éducation des enfans prouve qué
M. de Morteuil sacquitta de ses devoirs de pere. 11 occupa aussi, i la
satisfaction de tous ses admiuistrés; quelques places jusqu'en 1814.
Mais 6 congoit qu'a cette époque il dut s'ouvrir pour lui une nou-
velle carriere. Ancien militaire dans Parmée du Condé, il crut deveir
offviv ses services aux princes pour lesquels il avait déja porté les ar-
mes. C'élait aussi le vees de sa famille et de son épouse, et pourtant
cette circonstance fut probablement la cause im’o‘ontuilc des nuages
qui se sont formés depuis.

« M. de Morteuil fut nommé g rle dela Manche ; il suivit le Roi
aBéthune et rentra en France avec lui. Cependant Mm de Morteuil
avait demandé a son mari uue procuration pour gérer, tant en son
absence en pays étranger que pendant le séjour de 6 mois an moius
que son service 'obligeait a vester a Paris. D’un c6té Vinvasion fue
eucreuse pour M. de Movteuil, qui n’était pas la pour faire respocter
sa propriéié, et de Pautre Mue de Mortenil administra mal, Elle fit
plus; pea a peu clle Prit avec son mari uu ton qui n’est pas celui
d’un ange de douceur, et elle finit par lui annoncer ainsi son intew-
tion de demander sa séparation de biens.

« Mansieur, je vous préviens que je vais demander ma séparation
» de biens. Jai fait’ faire P'estimation de la tevre de Mortenil ; elle
» vaut 76,000 fr., vos deties, en comptant mes repriscs , monlent a
» 78,000. Vous direz, peut-étre, qu'il n’ya que 2,000 fr. de diffé-
» rence; mais je pourrais y ajouter. D’ailleurs je vous prie de ne pus
» me répondre; ce que vous croiriez élre en votre faveus; les discus-
» sions sont "affaire des avocats, »

. » On peut, dés a présent, juger du caractére conciltant de Mme de
Mortenil, et de ses dispositions a sacrifier sa volonté pour mainteuir
la bonne intelligence.

» Une autre lettre, du 5 mai de l]a méme année, peut servir aussi
a la faire connaitre. « Qu’avez-vous & me reprocher , dit-elle ; ma ja-
v lousie?...... Vous w'avez rendue bien malheureuse ! » Mme de
Morteuil avait alors 45 dns, et cependant elle était jalouse; Cest elle
qui avoue; il wen fyut pas davantage pour expliquer bien des faits,

» L’action en séparation de biens se poursuivit devant le Triby-
nal de Beaune. L’avocat de M= de Morteuil se plut, comme il n’ar-
rive que trop souvent, i représenter M. de Morteuil sous les plus
odicuses apparvences. Celui-ci fut sensible & des outrages qui n’é-
taient pas mérités, et c’est dans celte circonstance: qu'il publia le
mémoire dont on se plaint aujourd’hui, et qui trouverait au besoin
une excuse dans la provocation dont je viens dé parier. Ul contenait,
d’ailleurs, loffre d’'un cautionnement de 20,000 fr. que M=« de Moy-
teuil a acceptéy en se désistant de son proces, et vous ne remarguerez
pas sans intérétla phrase qui le teyminait et qui exprimait la pensée
toute eatiére de M. de Morteuil : «Je n’oublierai jamais que Mue de
» Morteuil est la mere de mes enfans, et je laisserai & sa conscience
» de juger sa conduite envers moi.» -

* » M.de Morteuil se montra fidele 4 ces sentimens, Un arrange-
ment fut signé entre les parties; jepeux dire méme qu’elles se récon-
cilierent de la maniére la plus formelle puisqu’a cette épogue Mme .
de Morteuil fit & son mari une donation de mobilier munluul,d’ap.-és
I'estimation, a 3,800 fr. M. de Morteuil ne se montra pas moins gé-
néreux; il abandonna a son épouse lajonissance de la terre de Saint-

Denis qui appartenait a gelle-ci, et la moitié de wous leurs reyenus.




§i M. de Mortenil était "homme qu’on s'est plu i vous dépeindre ici,
depuis long-temps, sans doute, il aurait rompu ces engagemens sans
existence Iégale; son épouse lreen a fourni plus d’un prétexte; mais
un lien d’honneur a toujours éte le plus respectable anx yeux de M.
de Morteunil, et, malgré les vexations dont on le poursuit, ces con-
ventions ont toujours ¢té réguliérement exécutées jusqu’a ce jour.

» C'est dans cet état de réconciliation compléte que M. de Morteuil
partit pour Paris ol 'appelait sou service. Jugez de son élonnement
lorsqu’a son retour il ne trouve ni sa femme m ses enfans. On avait
loué un appartement 4 Chilons et I'on vivait tantét a la ville, tantét
a Saiut-Denis. Je nesuis pas ici d’accord avec mon adversaire; mais
vous remarquerez que s'il me contredit dans sa plaideirie, on n'en
trouve pas de tiace dans les faits articulés. Je crois pouvoir considé-
rer comme dénuées de fondement les allégations dont on n'offre pas
Ja preuve, et je poursuis mon récit avec confiance.

» M. de Morteuil va voir son épouse , il la presse de revenir avec
lui, elle refuse, et les résolutions de M= de Morteuil sont tellement
inébranlables , qu’elle n’est jamais revenue depuis lors dans ce do-~
maine qu’elle avait habité seize ans.

» La position de M. de Morteuil était déplorable; vous vous rappe-
lez que sa santé était depuis long-temps ruinée; souvent des rhuma-
tismes aigus 'obligent a garder plusiéurs mois la chambre; sa vue
aussi est affaiblie, et il lui arvive d’y voir & peine pour se conduire.
C’est dans cet état que son épouse 'abandonune ; mais ses infirmités ne
faisant que s'accroitre avec le temps, il se voit oblige, -apres deux
années, de recourir 4 des soins meicenaires.

» Il avait connu & Versailles une dame Lelieévre, qui tenait avec
sa fille ce qu’on appelle un ordinaire pour les gardes du corps. Lors
de son vovage a Béthune, il lui avait laissé des effets mobiliers pour
une valeur de 4,000 fr. environ. Il trouva le dépdt intact a sou re-
tour. Cette conduite lovale lui inspira de la confiance sans doute,
maisrien de plus, et tout ce qu’on a dit & ce sujet est purement ora-
toire. Il n’avait vu et la mere et la fille qu’a de longs intervalles, lovs-
qu'en 1819, il vint a penser que si ces femmes consentaient a venir
chez lui, il ne manquerait plus des soins qui lui étaient deveunus in-
dispensables. Il leur en fit la proposition ; elle fut acceptée. Augus-
tine Lelievre vint & Morteuil en qualité de’ domestique avec 200 fi.
de gages; sa mere n'en regul aucun ; son dge la mettait hors d'état
de rendre de grauds services; elle se contenta de sa nourriture.

» Je ne saurais assez m’¢tlonner ici de la légereté avec laquelle on a
assuré qu'Augustiuve Lelievie n’avait aucune fonction avouée daus la
maison. Le fait est qu’il n’y avait alors a Morteuil qu’une fille de
basse-couret que la cuisine, ainsi que tout le reste, était le: par-
tage d’Augustine qu’on représente comme nve demoirellie déscenvrée.
D'ailleurs elle avait alors trente ans, et ne devait, rous aucun rap-
port, donner des inquiétudes a une femme, fut-elle aussi jalouse que
Mme de Morteail ! -

» Mais ce n’est pas tout : on vous a représenté Augustine Lelievre
comme expulsant "épouse légitime dudomicile conjugal. It pour-
tant il v avait deux ans que M=¢ de Morteuil en était sortie avec la ré-
solution de n’y plus rentrer lo:‘squ'Augusliue s’y présenta; et pour-
tant M=e de Morteuil v’a jamais vu cette fille, dont la présence 'au-
rait si fort scandalisée.

» Il est encore une réflexion qui sans doute ne vous aura pas échap-
pé. Augustine Lelievre n’est pas toujours vestée a Moiteuil; elle en
est partie au bout de_ trois ans. Cuquueut se f'afil-il que I’épouse, qui
se plaint aujo_m‘d’hux , wait vien ditalors ? Si alors elle était outra-
gée, pourquoi n’a—t' elle pas porté sa _E}e‘maudf': devant les magistrats
du pays ou elle prétend que la uotoriéié publitjue accusait son mari,
et o sans doute elle et obtenu un succes assuré? C’est qu’en effet
Mme de Morteuil élait loin d’éprouver une injure, et que la véritable
cause du proces n’élait pas encore née.

» Vous savez que M=¢de Morteuil avait fait estimer le bien de son
matri. Il vaut 76,000 fr., disait-elle ; vous me devez 78,000 fr.; ven-
dezle-moi; je vous ferai une pension. M. de Mortcuil sy était tou-
jours refusé. Cependantle revenu decette propriété, consistant prin-
cipalement en vigues, n’élait vi fixe ui certain, et ne suffisait pas
aux besoins de M. de Morteuil. Il e vendra donc ; Mais ce ne sera pas
i son épouse, qui ne lui en offre pas uh prix qui lui convicune; et en
effet la vente en a été faite pour 84,000 fr. Vous pensez peut-étre
que M. de Morteuil se sera _cmpé.u'é deces capitaux, etles adversaires
ont dit quils étaient destinés a assurer Paveuir d’Augustine. Vos
craintes seraient mal fondées, et cette allégation est aussi fausse que
les autres. Il aété stipulé daus le contrat que les 84,000 fr. resteraient
entre les mains de Pacquéreur jusqu’a la mortde M. de Morteuil , et
celui-ci n’en touche en effet que les intéréts qui forment ses seuls
movens d'existence.

» On a parlé de mobilier vendu etenlevé. Jai dans les maivs un
inventaire qui coustale que tout le mobilier appartenant a M=« de
Morteuil existe encore. M. de Morteuil n’a fait vendre que les vieux
meubles qui lui :_qxp:n'lenaient , 501t & l’(zpoq_ue de son mali:'age, soit
daprés la donal‘mu de 1817. Pour ceux qu’il a empm'lé.:s, ils sout i
Paris et servent a son usage. Je ne pailerai pasdes accessoives dont on

a orné le tableau, et qui ont produit sur le public tout Ueffet qu’on
en attendait. Je ne w’étendrai pas non plus sur le rendez-vous de
chasse dont I'histoire est étrangere a la cause. Il me suffira de vous
dire que c’était le siége d’vne industrie 4 laquelle M. de Moiteuil
Pouvait s'associer sans doute sans déioger, et que cette entreprise
wayant pas réussi, les associés n’ont trouvé rien de mieux a faireque
de le louer pour v établir uue auberge. L'allégation d’une donation

impossible de la part de M. de Morteuil , puisqn’il s'agirait presque |

d’'un chiteau qu'il ferait construive pour Augustine, avec 4,000 fr.
de vente, ne meévite pas de réfutation séricusc.

» Je crois, Messieurs, que ce récit tout simple a déja- du suffiie

pour effacer 'impression que les efforts du talent oratoire auraieny
pu faire sur vos esprits et que vous éltes maintenant bien COnvaincys
que M. de Morteuil n’est pas cet homme avili dont on vousa parlé.,

Me Mollot entre ici dans Pexamen des faits articulés dans |a ruvi
quéte. Ils sont au nombre de vingt. Ginq sont antérieurs i Ja récg,,.
ciliation de 1817, et ils sont tous aussi légers que cette embuseydq .
scene de comédie, dont le but était de dire poliment a M=e de ),
teuil qu’elle ne devait pas rester chez sa sceur pendant que son gy,
cat accusait son maii des procédés les plus odieux. Quinze fajts sout
velatifs & Padultére. L’avocat en écarte douze comme n’ayant Pas lg
caractere exigé par la loi d’avoir en pour théitre le domicile copiy,.
gal. Quant aux trois autres, ils sont sans gravité. Il n'est pas Vi
qu'une porte de communication ait été établie entre les deux eglyi.
nets oit couchaient M. de Morteuil et Augustine Lelicvre. Ces doyy
cabinets sont sépards par escalier. C'est un fait qu'on ne PouTra jag
nier; et puis, quel scandale y a-t-il & ce qn'un homme infirme et yy,_
lade tasse concher auprés de lui la domestique chargée de le soigner)
Il est impossible aussi que M. de Morteuil ait dit séricusemey
qu’Augustine Lelievre élait sa maitresse. D'ailleurs cet avey pe
prouvyerait pas que Yadaliére et été commis dans la maison conjy.
gale. Enfin I'adversaive, qui se scandalise dans un autre moment ‘(,
voir les deux lits dans le salon, ajoute lui-méme qu’alors Augustiye
Lelievre était dangerensemeni maladé, Tous les faits articulés sopy
donc sans pertinence et sans gravité,

» Dans cette cause, dit M¢ Mollot en terminant, vous ne sépavere,
pas U'iutérét des enfuns de celui des époux. Les (rois enfans de M. de
Morteuil sont en dge de former un établissement; le scandale d'yy
proces ne pourrait que leur nuire. Que M= de Morteuil sarvéte de-
vant ces considératipns ; son mari la rappelle aupres de lni; il iva ly
rejoindre si elle le préfere; il ne lui demande que de ne pas lui refu..
ser les soins dont il a besoin. Si elle veut ne plus abandonuer saus
secours, il la suivra dans les lieux qu’elle voudra habiter de préfs-
rence. Que si ces offres sincéres sont repoussées, il ne vous restera.
plus, Messieurs, qu’a donner 4 M= de Morteuil un avis salutaire en .
rejetant sa demande.»

La cause est remise 4 huitaine pour les répliques.
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TRIBUNAL DE COMMERCE DE SENLIS (Oise.)
( Présidence de M. Juéris, )
Audience du 29 novembre.

A [faire des syndics des faillites Petit-Jean et Mengin, contre M. le'
genéral comte Gerard.,

Celui qui , élant associé commanditaire , sans acte publi¢ ou enre-
gistré , a transformé sa mise de fonds en un prét de pareille somme,
et qui, en oulre les interéls , 5"est assuré par une contre-lettre une part
dans - les béuqﬁues & venir , doit-il étre considéré comume creancier.

( Reés. aff. )

Voici le texte du jugement rendn par le 'Tribunal dans cette af-
faire, dont mous avons rendu comple avec toute I'étendue qu'elle
méritait ( voir les plaidoiries de MM* Adolphe Baulier et Durantiu,
dans la Gazette des Tribunaux des 19, 20 et 23 novembre ). Ce ju-
gement, comme on le verra, doune gain de cause au géneral Gé
rard :

Attendu, en droit, que suivant 'art. 452 du Code de commerce, lorsquela
faillite est faite par des associés réunis en société collective, les biens person-
nels de chaque associé solidaire sont placés sous la main de’la justice et les
scellés sont apposés non seulement dans le manoir principal de la société, mais
encore dans le domicile séparé de chaque associé solidaire ;

Que, dans ce cas, les créanciers personnels de chaque associé solidaire,
comme ceux dela sociélé, peuvent et doivent présenter les lilres de leurs eréan-
ces & la vérification, pour élre reconnues ou jugées, afin que les syndics puis.-
sent présenter aux eréanciers la posilion exacle de leurs débiteurs, 1'état positil
de tout ce quiils doivent, comme celui de leurs ressources ;

Attendu, en fait, que les eréances du général Gérard sont établies sur des
titres anthentiques , le bail passé devant Patin, notaire & Treil, le g if’"“er
1825, par lequel le général a loué aux sicur et dame Petit-Jean, et aux sieur et
dame Mengin, conjointement, le moulin de Villers-Saint-Paul ;

Et I'obligation du méme jour, passée devant le méme notaire, par Iaquelfﬂ
les sieur et dame Pelit-Jean et Mengin se sont reconnus débiteurs solidaires dun
génél‘ul , dune somme principalc de 180,000 fr. ;

Attendu quon ne saurait détraire ces titres posilifs par lallégation que la
sociélé Pelit-Jean et compagnie, dans laquelle le général élait commanditaire,
n'a pas été liquidée ; - ’

Parce qu'il est constant et reconnu, en fait, que la commandite du génera! a
cessé dans le courant de I'année 1824 ; ;

Que Mengin et Pelit-Jean ont seuls continné leur association solidaire jus®
qu'an 31 octobre 1825, jour ol ils l'ont dissoute par un acte signé deux, dé-
posé au greffe de ce Tribunal; ;

Qu’h Ia suite de la cessation de Jacommandile ils se sont appropriés lout Fac-.
il de la société, et quiils en ont disposé en le portant comme leur pr.oprléte
persounelle dans une nouvelle sociélé formée par eux sous la raison Pelll.:JCm'
Mengin el compagnie, pour des projets plus vastes, ct dont le siége devait éue
4 Saint-Maur, suivant acte du 27 octobre 1825, déposé au greffe du Tribuna
de commerce de Paris el i celui de Senlis ; s

Attendu que les diverses lettres invoquées par les syndies conﬁrmellf Cﬂei'er
mémes celte vente ; que l'associalion commanditaire a été réellement dlE.-N“('J
en 1824; que depuis lors, le général n'a plus été que simple préteur ‘(le fou :;
et quil est constamment resté créancier personnel des sieurs Petil-Jean
Mengin ; . o

Atglcn:!u que le général Gérard ne demande en effet d’étre reconni et adﬂ:‘: .
que comme créancier purement personnel de Pelit Jean et Mengin; que

syndics de la faillite n'ont aucun intérét a s'opposer a cetle rcconuaissaucer;
puisque le genéral déclare formellement qu'il ne prétend prendre ancunt pa
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anx distributions de Lactif de la fui]lile Petit-Jean eltlc‘ompagnie , ebquiil con-
sent méme A ce que tous les crt":luc‘wrs.da celle soelulfg el CEEIS- (Ie_toule 'illlll::‘
société soient payds de préfél‘cuce_ a lui. dans ]%’ cas o1 les faillis viendraient a
meilleure fortane . ne youlant avoir pour ses créances que le so.r_l commun des
créanciers purement pcrsm}nels des sicurs Pcnt-Jean' et Mengin et des aulres
persounes obligées par les titres constitutifs de ses eréances ;

Par ces motils, : :

Le Tribunal donne acte aux parlies des déclarations faites et du consente-
ment donné par le général Gérard, qu'il ne prétend participer & aucune dis-
tribution de 'actif de la faillite Pelit-Jean et compagnie, el i ce que les créan-
ciers de celle faillite, dont il a été le commandilaire, et ceux de toute aul}'e
société soient payés de préférence i lui, daus le cas o Petil-Jean et Mengm
viendraient & meilleure fortune, n'entendant qu'étre et rester créaucerH'n'-
ticulier et personnel de Pelit Jean et Mengin), et des autres persmmes'obllguﬂs
par ses lilres de eréance, et avoir le sort commun 4 leurs eréanciers per-
S[)]]“e]s H

Staluant au principal , ordonne que le général Gérard sera reconnu eréan-
cier purement personnel de chacun desdits Petit-Jean et Mengin, et comme tel
admis au bilan . 1° pour la somme de 2,900 fr. pour le prix de dix m'ms,de
loyers , échus le 1°* novembre 1825, du moulin A cux affermé par le général
Gérard , suivant le bail du g janvier 1825; ¥

2° Pour la somme de 180,000 fr., principal de I'obligation souscrite 4 son
profit, le méme jour, et pour les intéréts de la (.!ile somme, suivant la‘ loi;

Pour, par le général Gérard . exercer les droits résultant (}e ses eréances,
seulement contre les sieurs Pelit-Jean et Mengin, et sur leurs biens personnels,
et conformément au sort commun aux aulres créanciers purement personnels
de Petit-Jean et Mengin, et n'élre payé quaprés que les eréanciers, soit de la
société Pelit-Jean et Men gin , soit de toute aulre société , auront élé pa}'és_; de

Condamne les syndics anx dépens, qu'ils pourront employer en Trais
syndicat. '

——————————
JUSTICE CRIMINEDLLE,

COUR ROYALE DE PARIS. ( Appels de police correctionnelle.)

(Présidence de M. Dupaty. )

Audience du 12 décembre.

]

La Cour rovale a rendu avjourd’hui un amvét confirmatif du juge-
ment par lequel la 6¢ chambre du Tribunal de police correction-
nelle, sous la présidence de M. Chardel , avait décidé que le journal
titulé le Spectateur religieux et politigue ayaut existé avant 1818,
avait aujourd’hui le droit de paraitre, en fournissaut uu éditeur res.
pousable et un cautionnement. Quoique nous ayons déja, dans la

Gaszettedes Tribunaux du 19 aoit, rapporté le texte de ce jugement.

1emarquable , nous croyons devoir le reproduire ici :

Attendu que la Charte,, octroyée par le Roi & ses peuples , a commencé pour
Ja France une ¢re nouvelle, ou la liberté de la presse a été proclamdée comme
une des bases du pacte social ;

Que par cette raison les Jois régulatrices de la liberté dela presse, quant
aux journaux politiques, ont constamment respeclé les propriétés existantes
depuis la Charte;

Que la loi du 28 février 1817 ayant déclaré qu'a dater du 1% janvier 18,8,
Tautorisation royale ne serait plus néeessaire pour la publication des journaux,
plusicurs journaux, et entre autres le Spectateur religieux et politique, paru-
rent et acquirent sous son empire une existence de droit et de fait

Que tous ces journaux purent inconlestablement continuer a élre publiés
depuis en se conformant anx formalités exigées par les lois postérieures , sans
quil fiat nécessaire d'oblenir I'autorisation du Roi, laquelle ne fut exigée que
pour ceux qui s'établiraient 4 Pavenir

Que la question, & I'égard du Spectateun religieux et politique, sc réduit done
a savoir s7il a perdu depuis 1818 le droit quil avait évidemment alors, faute
d'avoir fourni cautionnement et ¢ditenr responsable ; ¢

Altendu que ces formalités établies par des lois postérieures n'étaient pas né-
cessaires pour V'exislence de ce journal puisquiil existait déja; mais qu'elles
étaient imposées seulement comme condition suspensive de sa publication jus-
qua leur accomplissement ;

. Altendu que depuis 1818 aucune loi n'a fixé un délai fatal dans lequel un
Journal ayant acquis le dioit de parailre serait lenu d'en user et de fournir
éditenr responsable et caulisnnement, 4 peine de déchéance;

Que dans I'absence d'une preseriplion spéciale il faudrait recourir i la pres-

, Criplion trentenaire, qui n'est pas écoulée ; qu'ainsi le journal le Spectateur re-
ligieun et politique scrail i temps encore aujourd’hui de fournir éditeur respon-
sable et cautionnement ; ¢

Par ces motifs, le Tribunal renvoie Chauvet et Cousancades fins dela plainte;
dit quil n’y a lieu a statuer sur la demande . en garantie formée par Chauvet
{contre Darodde), et le condamue, en ce chef, anx dépensy donne au surplus,

en tant que de besoin, acte 4 Darodde de ses réserves, lant contre son manda.
taire que contre Chauvyet,

Sur appel interjeté par M, le procureur du Roi , Vaffaire se pré-
senta de nouveau devant Iy Cour rovale le 9 novembre dernier. (Voiy
la Gazette des Tribunaur du 10 novembre,) Les sieurs Chauvet et
Cousanca firent défaut, et sous la présidence de M. Dehaussy ingey-
Vint un arrét qui déclara Chauvet coupable du delit prevu par Part,
6 de la loi du g juin 1819, et le condamna & un mois de prison et
200 fr. d’amende.

es sieurs Chauvet et Cousanca se sont Présentés aujourd’huj de-
vaut la Cour pour former opposition 4 cet ar ét.

M. Tarbé, substitut du procureur-général , a conclu-a la confirma-
tou de Parvét rendu par défaut. Nous ne reviendrous pas sur la dis-
Cussion ', 'dont nous avons déja rendu compte,

4 a Cour, apres avoir entendu la plaidoirie de Me
Pour les oPposans, a rendu un ariét par lequel , adoptant les motifs

S premiers Juges , elje a mig Pappel aunéant el ordonud que le ju-

§ement dont était appel sortirait son plein et entier effet,

Dupiu jcunc ”

a
COUR D’ASSISES DE LA SEINE.— (Audiernce.di 12 ddoembre’ °
( Présidence de M. Cotlu. ) '

Pendant la nuit du 12 an 13 mai dernier, un vol avee effraction
fut commis daus la boutique du sieur Laboulbéne, bijouticr-horlo-
ger, demeurant boulevard du Temple. On y déroba prés de trois
cents objets plus on moins précicux. La porte avait éié forcée , la
montre brisée, le vol tonsommé avee tant d’adresse et de précaution
que le sieur Laboulbéne ne s’en apergut qu'a son réveil. 'heare ou
le crime avait é1é commis se trouva, par une circonstance assez sin-
gulicre, fixée d’une maniére certaine. On avait dérangé fle sa place
une pendule que le moindre mouvement suffit pour aréter, et ellE:
était aridiée & minuit précis. Le siear Laboulbéne estima sa perte 4
plus de 2,000 fr. ; : 3

Heureusement pour lui et pour la justice, fes employés de Ioctroi,
qui ue dorment jamais, remarquérent le 13 mai, sur lcs‘tru_ls heuves
du matin, six individus & figure suspecte qui , tantot réunis et tan-
L6t séparés, rédaient da cdté de la barriére du Roule. Un d’eux se
preésenta pour entrer en ville. On visith son chapean et on v trouva
un paguet caché sous un mouchoir et contenant des objets de b‘]??"
teric. Les employés Parvéterent et se mirent aus: it a la poursuile
du reste de la bande jaidés des gendarmes de la barridre de PEtoile. Un
des cing individus, se voyant prés d’étie suist, 'arréte, et prenant un
air indifférent : « Aprés qui courez vous dnnc‘, dil;il a I’UI.I des e
» ployés ? — Aprésdes voleurs. — Ah?ah ! £l bien je suis des vo-
» tres et je m’en vais vous donner uu coup de main! » Etil se mit a
courir de toutes ses forces. Sa ruse ne lui réussit cependant pas. On
Parvéta ainsi que deux autres de ses camarades. Deux seulement par-
vitirent & s’échapper. On trouva derridre les planches de la barriere
del’Etoile un autre paquet remplidebijoux qui fyrent reconnus, ainsi
que ceux saisis dans le fond du chapeau, pour appartenir & M. La-
boulbéne. Plus tard un cinquitme voleur fut recounu et arrété i
'occasion d'un gutre vol. o
“ Jamais si bonne prise n'avait signalé la vigilance des employés de
I'octroi. Les cinq individus arrdiés étaient cing vétévaus de priton |
les nommés Vaissay, Hillaive, Fritoch , Dangle et Marais, le pre-
mier condamné daja & six ans de réclusion ; sans compter les con-
damuations correctionnelles; Hillaire une fois a deux ans et une au-
tre lois a sept aus de prison; Dangle et Marais & plusieurs mois de
la méme peine. Quant & Fritoch , il a é1é ar1 8té plusde dix fois, et
il a subi deux ou trois condamnations correctionnelles. Surpris pres-
que en flagrant délit;et munis des bijoux volés chez Laboulbéue, les
accusés wont cependant pas désespere de lear salut, 4 Vexception de
Marais, qui couvaineu d’un autre vol yest dévoné , et a voulu pren:
dre généreusement suf lui toate la culpabilité. Rien de pluassimple
que leur systeme de défense. Hillaire et Dangle revenaient paisible-
ment de Saint-Germain au moment ot ils ont 6té arvétés. Fiitoch se
promenait et respirait Pair du matin. Quant a Vaissay , il avait passé
la nuit 4 pécher, et au moment ow il allait franchir la barriere , Ul
individu lui propesa de prendre et de passer un pelit paquet conte-
ngntde la fraude, moyennant dix francs de récompense. Ce. paquet
se trouvait malheuseusement contenir une partie des objets volés
chez Laboulbéne.

Le jury ayant déclaré les cing accusés coupabies de vol avec effrac-
tion, la Cour « condamné Vaissay, attendu la récidive , aux tiavaux
forcés a perpétuité, et les quatre autres, a vingt ans de la méme
peine. Vaissay sest écrié avec force : Eh bien ! je wirai pas auk ga-
léres ! Hillaire : Pous m’avez condamné innocemment | Et Marais s le
plus jeune de tous : Puisque ¢'est ca, guand nous reviendrons , nous
assassinerons !

e ——
COUR D’ASSISES DE LA DROME. (Valeuece.)
(Correspondance particuliére. ) d ‘

Les époux Aubenas ont 6té condamués i la peine de mort; &t los
Lrois autresaccusés ont €16 acquittés. (Voir la Guzette des Lribunaur
d’hier.)

Au moment ot on leura mis les fers aux pieds, la femme versait
des larmes. « Que pleures-tu , lui a dit son mari » L€ 8als-lu pas ue
» nous avens mérité? » ‘

On demandait 4 Aubenas s'il se pourvoirait en cassation : « Non,
» a-til vépondu, il me tarde de monter sur I'échafaud! »

Un assure que la femme Aubénas porte a la cuisse la ciedtrice d’un
conp de feu quelle a vegu en arvétant la diligeuce pendant la révolu-
tron.

— A Paudience du8 décembre, la Cours’est encore occupée d'une
accusation d’assassinat.

Pierre Blanc était soupgonné d’avoir des velations intimes avee la
femme du sieur Crozet. Le 20 mai dernier; vers les cing heures dy
soir, Blanc, accompugné de- Fiotrier, fit prier Crozet, qui habitait
une commune voisine de celle de sa femme, de venir lui parler. Des’
que Crozet s'approcha de Blane: « Eh! boo jour, cousin, lui iit gg.

» lui-ci. — Je n’ai pas I'avautage de vous connaitre, répond Crozet,
» — Nous ferons conmaissauce , réplique Blauc; je suis volre cousin
» du co1é de voure femme, et je n'ai pas voulu passer dans yotre pays
» $ans Vous voir. » :

Apres un échange de politesses, les trois jeunes gens se rendent
dans un cabaret, ou ils boivent jusqu’a la nuit, malgré, les observy -
tions de Fiotrier, qui manifestait a chaque instant le dair de retour-
uer dans son village. Blanc engage Crozet & le suivre Jusqu'a Saint-
Hilaire, ou il ne pouvait, disait-il, rvien Faire sans luj. Aprés une
lengue hésitation , Crozet cede aux instances de Blane. On se met en
voute. Un batelier leur fait passer 'bére, et les a bient perdus de
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®ue. Le lendemain matin, le cadavre de Crozet est trouvé sur un
chemin , & trois cents pas du bac. La téte est’fracassce;; les os de l.u
poitiine sont fracturés ; d’énormes pietres teintes de sang, et aux-
quelles sontencore attachées des particules chevelues du crine , indi-
quent assez quels ont été les instrumens de mort. : J

Des perquisitions sont faites chez les deux !I]dl\'l(;lus qui laveille
compagnons de la victime , semblaient devoir en éli'lf responsables
envers la société. On trouve dans leur domicile des vélemens ensan-
glantés. Fiotridr fuit alors des révélations fo‘.ndloya_nlt's pour Biunc.
« Au moment ot nous avions passé I'lsere, dit-il, je m’arrélal pour
» un léger besoin. Blanc resta anssi en arviere de Crozet A vapprocha
» de moi el me dit : Crozet m’a donné une bonne roulce il y a quel-
» que lemps; aide-moi a le tuer. Je reje'tui celte pmposiliun‘uyoc.lmr-
» réur, et Blanc ajouta: Eh bien !_coulmu‘c ta 1oute. Jz‘a rejoignis en
» effet Crozet, avec qui je causais depuis quelques instuns, lors-
» qu’une énorme picrre lancée par Blanc reaversa ce mallieureux sur
» le chemin, baigué duns son sang.. Je m’elu.ng.al alors sur Blanc pour
» Pempécher de consommer son crinie; miis ll.me repoussa, cu e
» mehacant d'un traitement pareil. Lifvavé, je m’enfuis, et Blanc
» acheva sa victiine. »

Cette déclaration fut & peine connue de Blanc, qu’il en fit une
toute contraive, daus Jaquelle il imputa a Fiotrier le meurtve de
Crozet , 4 la suite d’une dispute qui s'était élevée entre eux chemin
faisaut. Pour lui, il ¥'était contenté, disait il, en prenaut le parti de
gon ami Fiotrier, de donner deux soufflets & Crozet. i

Les débats out été plus favorables & Ia déclaration de Fiotrier qu’a
celle de son coaccusé. Aussi le ministére public a-t-il fait peser sur ce
devuier presque tonte Paccusation. ‘

M« Boviron-Desplace, défensenr de Blanc, aprés avoir tenté de
velever des contradictions dans e 1éeit accusateur de Frotoer, s'est
surtout attaché & éearvter la civconstance qui faisait planer sur son
chientla peine capiiale.

« Messieurs,a dit en commengant Me¢ Victor Augier, avocat de Iio-
trier, vingt ans, une répatatiou sans tache, une physionomie ou se
peint la plus douce candeur, voila le premier moyen de défense de
Vaceusé gui wm’est confic. Point de haine conwre la victime , point d'iu-
1é18ta sa moit, voild le secoud; sa conduite, soit avant, soit apres le
crime, voila le dernier. Je ne pense pas qu’une condamuation puisse
Fatteindre deiriere ce triple rempuart. » . y

Aprés cet exorde , Pavocat explique ou combat successivement tou-
tes les charges qu’on a ¢levées contre son client.

M. Rocher, président, Fatun vésumd Lrillunt et fidéle des moyens
de Paccusation et de la défense. ,

Aprés nue délibération d'wne heure, Blane, déclaré coupable de
meartre avee prémiéditation , a é1¢ condamné aort. Fioter a é1é
a quitlé.

e O
Ie CONSYIL DE GUERRE DE PARIS.
(Présidence de M. Fitz-James, colonel da 18°. régiment de ligne.)
Audicnee du 12 décembre.

Dans le 3= acte du Paysan perverti nn personnage de cette pitee,
apercevant un tableau, en « peur, (.li_t-Jl , comme si c'Ctait un gen
derme, etle public de crier bis, ce qui u'c_sL pas tros _ﬂ;nu-ur pour la
gendarmerie. Vaict cttpvnd:mt une exception en sa hwo_ur.

Un compatriote de bl de Vilicle, mauvaise léuf , mais bon st_:ldal,
Te nommé Ganeley, avait quitté depuis plusicurs jours le 2¢ végiment
de la gmde. Mécortent et ne sachunt que dévenir ,_‘]l aborde, le 27
septembre dernier, deux gendarmes dans lavue de Sevres, et leur dit
’un tou imp(:rulif: A.w‘c’&_c:‘uw: ! Les gvudm-nz(‘.s ne repondent que
par un signe de mépris. Je veux que ':'ofrs ni'arréticz, vous 'd;sj;c-!
répéie le garde royai et, chose incroyable!l | unde_s [{(".Hd:l!‘llil‘.s répond :
Nowus warrétons per‘smmc! Le s«)ldull les poul'n‘ull_, et d'une voix me-
wacante : Arrétez-mol , s'éevie-til, stnon je wous jeite tous denx limgx
{a bowe, ct en méwe temps il se place entre les deux genday mes quiil
caisit par les aiguillettes. Maintenant , leur dit-il, mencz-riol au
poste. Les geudarmes \'ﬂul_cnl’se de!;:n‘yassm' de cet h;umnv qn s
prennent pour un fou; mais c'est en \"mu.‘Au nullc:_: de ce débat ,
vovaut que les gendarmes, qui persistaient a ne .\'oui,on' jras Varvéter,
allaient lui échapper, Gan‘ml(:y_ se met i crier vive | mnprn-ur! vive
Pempereur! Eh brentreprend il en est-ce assez pour que vous - ar-
réties. — Nom , dit un un gendarme, et le So|d:.ll de crier une- troi-
sieme fois vive Uempercur! — Ahl e’est trop fort, dit "antre grn-
garme, ct enfin ils exaucent les veeux de cet original des bords dela
bdl;‘;.uﬂfiieutmn\nt—gﬁnf-.ral comle Cou%ard a fait traduire le militaire!
devant le conseil comme prévenu 1° d’outvages envers la gendavuies
rie, 2° de propos :("tlili_('ux. de g ol 3

Taus ses inlerrogatoires et a 1 ;:\1J1f'ucc, (-amnlcy’a déclaré que cf-
tait avec préméditation et dans Pinsétde sa stredé persouneilequ'il
Sétait fait anéter. Voici son explication... s . ”

Gameley fut toujours bon soiqal. Nommé capf-ral A 1.i slnvml mai-
tre d’armes du régiment. lJ_t‘pms‘ {ong-[cmps, il 1'(.\3[31.;"_;1“1:9‘ grad&l\“,
et aprbs son réengagement, il sollicita le grade 'd‘c smls-cdh(,u.;_, en l’t_:i
compense de sa conduite et de ses SL‘I“\'lCCS. Mewmeu.l u refus qu'i
éprouva, il commit sans doute quelque faute; car il fut dégradé,
Des lurs , son imagination s'exalta, ct cragnant de faive uue mau-
vaise .action dans son végiment, il & elmgnu: Coue_‘ premiere Lm_le
rendit sa 1@ plus ardeute. Aprés 2 ou 3 jours, faligué de sa vie

errante, il concut Te projet de se faive arvéter et punir d’une peine eq
rculiom_m!le. « Je préfere | a-t-il dil, me faive condamner i deu‘x 5
» de prison pour propos séditienx qu'a cing ans de fers pour quL;
» acte d'insubordination, » Les larmes aux yeux et d’un ton &y
que, jl a supplié le conseil de faire en sorte qu'il ne r
son régiment.

M. Ga‘llqis, capitaine-rapporteur, a pensé que les faits étant avouds
et prémédités, il devait conclure a Papplication de la peiue portge
par la loi; toutefois dans un mouvement d’humauité, ila approuyé
a’avance ce que pourrait dire le défensear, sur 'égarement d'esprig
dans lequel se trouvait Gameley au moment de Paction.

Me D’heibelot, défenseur de Pacensé , a soutenu d’abord qu'il y
avait pas en d’outrage envers la gendarmerie, et en second lieu que
le propos de vive I’ Empereur w'était plus un eriséditieux. «La juris.
prudence de tous les tribunaux est d’accord sur ce point, a-til dit, o
les juges peuvent et doivent méme examiuer avaul tout Pintentioy
du délinquant. Ainsi, derniérement, ungarde champétre qui a seryj
dens Parmée vendéenne, qui, en 1814, a donné & la monarchie dog
preuves non équivoques de son dévoument, fut traduit devant |
Tribunal de Mende pour avoir fait entendre le double cii de vive fa
Roi | et wive [ Empereur! Pour sa justification il prétendit que 1y
cride vive ' Empereur ! était plus honagable que celui de vive fo
Ro:, et que son intention avait été de donner une dignité de plus ay
monarque. Il fut acquitté. «

i Le couseil a décime que,Gameley n'était coupable ni d'outrageg
envers la gendarmerie, ui de propos séditienx, et a ordenné sa ise

en liberté.
PARIS, 12 pECEMDRE. b

— Nous avons, dans notre nmnéro de dimanche, rendu compte de
Parrestation de trois individus prévenus d'avoir lancé des ballesde
plomb dans les vitres du cufé du Pctit rocher de Cancale. Depuis
iois plusieurs journaux ont donné le nom d’un de ces individus, ¢t
ce ’est pas sans une douloureuse surprise que nous avons appris que
ce délinquant était, disait-on , M Gechter , jeune avocat du barrean
de Paris, connu jusqu’ici par d’honorables antécedens. Notre impar-
tialité rous a fait un devoir de nous abstenir de répéter celte nou-
velle , sans avoir sur ce fait des informations positives.

Nous avons la satisfaction d’annoncer que Me Gechter , aveiti seq-
lement aujourd’hui , an retour de la campagne, des bruits qui cou-
raient sur son compte, s'est em’prcssé de se présenter chez M. le pro-
cureur du Roi pour démentir "inputation dirigée contre fui et expli-
quer & ce magistrat par quel concours de ciiconstances relatives i sa
profession il se trouvait momentanément daus la société des indivi-
dus prévenus de cet acte si répréhensible. :

M. Lebloud, juge-d’instruction, est chargé de Uinstruction de cetle
affaire. Soyons persuadés qu’elle tournera toute entiere i ladéchuyge
de M¢ Gechter, et que le barrcan u'aura pas la douleur de yoir un de
ses membres, qui donnait les plus légitimes espérances, placé sur le
méme rang que ces rouds d’un autre temps, qui se faisatent ploive de
Lattre le guet et de casser les lanternes.

HIT ]
I(ifu:
er“i-
entrdt pas

— Le dos voité, la démarche chancelante, le nez aspirant a la
tombe , un vicillard déerépit se présentait aujourd’hui comme plai-
gnant devaut la police correctionnelle. Sar sa plainte, une femme,
jeune encove , sassevait sur labine des prévenus, portant dans ses
bras un enfart nouveau-né, et placée i coté d’'un jeune homme d'une
assez belle tigure.

. Gastines ( Cétait le plaignant ) a fait eounaitre aux magishats,
par lorgane de Me Levéque, son avocat, qu’il avait appits, le 1%
aotit deruvier, par exploitde Me ..., huissier pateuté, qu'il était dul'-
venu pere d'une jolie petite fille. M. Gastines n’a pas trouvé I'exploit
de son gotit, etil a riposté par une citation en police coivection-
netle, qu'il a envoyée et d Mme Gastines son épouse ; ot & uii M. Bon-
uebaite , qu'il prétend avoir éé trés 1ié avee Madame avant qu'il
el serré avee elle les liens d’hymen, et qu'il accuse non-seulement
d'éuie Je pere de 'entant spéeifié dans exploit sus-énoncd , mais en=
core d’avoir é1é antérieurement celui d'un marmot qui viut grossi¥
sa fumille deux mois aprés la célébration de son mariage.

De nombreux témoins appelés par le mari sont venus déposer que
Blme Gastines avait long-temsps habité le meéme appartement que M.
Bounebaite. Un d’eux, le sieur Vigne, portier, qui voil toul, qut e
tend tout, quisait tout, a déposé que la dame passait dans la maison
pour la boune amie de M. Bounebaite. Les témoins i décharge, ap®
pelés par Ja prévenue, ont déclare i leur tour que fe petit apparte=
ment dont s’agit avait deux portes dont chacune powvait donner et
trée & chacun des co-habitans et que le seul lit qui fut dans la chaw-
bre & couchier était assez fourni en matelas pour pouvoir étre pavia:
gé en denx parties distinctes. ;

Le Tribunal aprés avoir entendu Me Levéque, avocat de la partié
civile, a remis la cause A huitaine pour entendre les avocals 8
prévenus, :

— Mullon, & son arrivée A la préfeeture de police , a é1é mis d l‘:
salle Saint-Martin, on deuxagens de policel'ont gardé avue P*‘“d“(‘!’
toute la nuit. Ce soiv il a 6t transfsré & la force; il parle souvent &6
sa femme et ne cesse de dire qu’elle est innocente.
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