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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE BOURGES.
( Gorrespondance parliculire. )
. Question électorale.

- Une nouvelle question électorale s'estgfbrésentée devant cette
Cour le 16 novewbre. M. Clavier, pofté d’office sur la liste
dressée par M. le préfet du Cher, avait é1é ensuige rayé de cétte liste
sous pretexte qu'il w'avait pas justifié «du cens @ectoral que M. le
prefet lui avait d’abord reconnu. M. Clavier se ourvuldeva[_ut la
Cour royale de Bourges pour reconquérir le (_irsll qu’on venait de
lui enlever en se fondant sur Uart. 6 de la loi u 2 mal 1827, qui

orte: « Nul ne pourra cesser de faire partie des listes prescrites par

"art. 2 qu'en vertu d’une décision ou d’un Jugement. » 1| n’ex.lstalut;
en effet, aucun arrété spécial velatif & M. Clavier, et la radiation
de son nom n’avait été opéré> que par suite d'un avis imprimé a la
suite de la liste et dans lequel on prévenait que faute de justification
de titres les électeurs poriés doffice ‘sur cette liste en seraient éli-
minés. .

Au moment ou la cause venait d'dtre appelée, M. I'avacat-général
Pascaud a fait lecture d'an arrété de conflit de M. le préfet du Cher,
Me¢ Mayet-Généury, avocat de M. Glavier , s'estlevé , etaprés avoir
demandé & Faire quelques observations, il a soutenu que les arrétés
de conflit ne youvaient pas empécher les Cours de statuer sur jeur
compétence ;.gqe st le pouvoir judiciaire ne pouvait _empicter sne
le pouvoir administratit, celui-ci, 4 son lour, ne pouvait entraver la

. marche de la justice ; qu'on faisait un abus scandaleux des conflits et
que désormais il dépendrait des préfets de s'interpaser entre les Tri-
bunaux et ies Justiciables, et de suspendre ainsi Pun des poitvolrs

coustitués par la Charte, Il a cité 'ariét de la Cour de Ronen qui a
décidé que le conflit ne pouvait mettré obstacle a4 Pexamen de leur
compétence par les Tribunaux, et opinion conforme de M. Cottu,
daus son nouvel ouvrage intitulé: Des derniers excés d la censure.

La Cour de Bourges a Jugé que dans I'état actuel de la 16 7islation
les couflits élaient suspeusifs et en conséquence elle a sursis & pro-
noncer sur lademande de M. Clavier Jusyu’a ce qulil ait é1é statué
par Lautorite compétente.

—
TRIBUNAL DE Ir INSTANCE (17 chambre ).
(‘Présidence de M. Morean. )

Audience dit 21 noventbre.

Affaire de MM, Breton et Bizet contre la compagnie Mallet. { Voir

la Gazette des Tribunaux du 15 novembre.)

M+ Mauguin, avocat de MM. Mallet fidres et Debruge-Dumesnil,
Pread la parole en ces termes:

« Les existences  commerciales présentent toujours quelque
chose de respectable en soi. Chacun sait qu'on ue peut y parvenir
ue par de longs tavaux, par une constanic assiduité, par uue pro-

Ité reconnue; aussi sont-elles toujours enviionudes d'estime et de
Cousidération, Lorsqu’on veut attaquer de tels hommes, il ne faut pas
e faire & la légere ; 1l Faut bien examiner, bien véfiéchir avant de les
dccnser. Clest la précaution quiauraient da preandre MM. Bavon ot
izeL. 5'ils ensseut voulu y regarder de plus prés, ils nauraicnt pas
Publié, contre des hommes honorabies , des mémoires calomniecux’;
mais ils ve songent qu'a faire du bruit.
. » Le 11 octobre 1924 4 MM, Maliet et Denerville so vendirent ad-
Judicatairves de PPancien hotel des fnances, de Photel do la loterie, et
e plusieurs autres bitimens donuant tout a-la-fois sur la rue Ne
Ye-des-Pel ts-Champs et sur la rne
J!ﬁs’ussnciérenl'.“. Obernon ef M. chruge—])nmcsuil, et songerent 3
trer parti de leur acquisition; leur but eérait de pratiquer uy pas-
Fage pour les pidtons', et de PErcer en outre une rue qui comumuy;j-
quiit da la rue Neave-des-Petits-Champs 2 la rue Neuve-St.-A
tin. | n'est permis a personue d’élablivune rue nouvelle de sa propre
Yolonté; une ordonnance est indispensable pour arriver a cg bt .
ousadressa doned autorité, Un nouveaumoyende communication g o
Pouvait éire qu’utile a la ville de Paris ; la réponse fut favorabje .
:l;:m elle emporta de dures co.'i_(lilious; la couipagnie M;.![.e[ ‘]U,t.

“udonner gratuitement le terrain de la rue V enladour, v faire Jeg
Uottoirs , et paver a ses frais. "

» Ces préliminaires accomplis , Ia rue ct le

u-
Neuve-5t.-Augustin. Bieniéy

llgug-

passage tracés et ‘ou-

verts, il s'agissait de vendre les terrains. Un plan fut arvdté , dans
lequel ; ainsi qu’on vous I'a dit, on teintaen rose les tevrains qui
bérnaient la rue‘et le passage. Beaucoup d'acheteurs se présenté-
rent; dans le nombre se trouva M: Baron, qui,; bien qu'associé pour
cetie opération avec M. Bizet et autres. voulut traiter en sor nom per-
sounc.. Il y avait, & Pangle des roes St.-Augustin ét Neuve-Venta-
dour ; une portion de terrains grévés 4 égard des maisons voisines
de deux servitudes fort onéreuses. Sur la plus grande partie, on ne
pouvait construire qu’a sept métres d’élévation ; sur le reste on ne
pouvait dépasser quatorze métres. Ce fut cette portion qui fixa le
choix de M. Baron. Il est évident qu'on n'y pouvait gudtes eons-
truive une maison; aussi; n’étaitce pas le-dessein de acquérenr.
MM. Baron et Bizet out des carridres prés Tonnerre ; comme tous
les propriétaires , ils attachent un grand prix & ce qu'ils possédent ;
ils s'imaginaient que s'ils parvenaient & faire connailre leur pierre,
tout le monde en voudtait avoir, et que leur carriére leur vandrait
une mine; c'était une maison modele qu’ils voulaient mettre en
¢vidence , le lieu était proprice , ils achetdrent ce terrain 97,000 fr.

» Les pierres arrivent, la maison modele commence 4 s'clever; ces
pendant le prix des terrains baisse et les pierres ne trouvent pas d’a
matears. M. Baron pense & vendre sa maison.

» Vous savez qu'en 1826 on congnt des craintes sur la solidité de la
salle de I'Opera:Comique. Je ne veux pas discuter ici le mérite de
Pavis auquel on s'arréta; je veux seulement dire le- fiit, On déclara
que I"ancienne salle menacait ruine et qu’il fallait en construire une
nouvelle. . : '

» Cette construction concernait la liste civile. La ville de Paris
anssi était saus doute intéressée i Pérection d’un thédtre qui doit ats
tiver les étrangers dans son sein , et offrit de contribuer pour 500,000
fr. si'le lieu et la distribution lui paraissaient convenables;

» Le vaste empiacement acqnis par la compaghie Mallet dut fixer
let vegads: Ou pensa d’abord & construire le théiwre sur la partie
gauche, donnant sur la rue Saint-Augustin. La maison dé M: Baron
8'¥ trouvait comprise; rien ne pouvait lui convenir davantage; il pa=
rait méme qu’il signa A cette époque une promesse de vente,

» Laliste civile dut faire partde son projetala villede Paris Le projet
fut blimé. La ville désirait un theitre isolé | et dont le voisinage ne
menagit pas la siveté publique encas d’incendie: Sur ces Téprésenta
tions, la liste civile abandouna sou plan.

» De la lacoléie de MM. Baron et Bizet; de 13 le proces; de I ces
imputations calomnieuses et ces aceusations d'intrigue démenties
par leur invraisemblance. Car, & ne rien dire du caractére de ceux
q'on aceuse directement, il fandrxit supposer qu’elles cussent été
bien vastes ces enées qui seraient parvenues 4 seduire et le couseil
général de la ville de Paris et ce magistrat dont nous hionorous la mé«
moire, M. Bellart, président du conseil.

» Dans la réalité; le milieu du tertain que possédait la compagnie
remplissait toutes les vues de la ville de Paris; les agens de ka liste
civile se demandent s'il ne serait pas possibie d'y construire le théd-
tre projetés Il ne faudrait que changer la diiection dé la rue
Neuve-Ventadour; vieu de si faeile & Pautorité. Ce uouveau projes
et soumis par laliste civile an conseil géndial. { La compagnie Maliet
n'y est pour rien, veuillez le remarquer; tout se passe entre la liste
civile et la ville de Paris.) Le conseil général Irépond par sa délibes
ration du 5'mai que le nouveau projet, si on le réalise ; recevra son
approbation. .

» Certain d’avoir les 500,000 fr., le ministre sadvesse alors i la
compagnie Mallet. Jamais celle-ci n’avait pensé & un lhéﬂlre; déja
elle avait fait des constructions importantes; déja meme efle avag
veudu des terrains qu'il [m fandrat vacheter, Loutefois elle pread
ses mesures; celle opération peul mettre promptement & fu sa
spéeulation, La liste civile achdte presque tout; lé reste se
vendra de suite et probablement avec avantage. Lix inarché est conelu
moyennant 1,700,000 fris c’esE sur le p_ied de 1,650 fr, , la toise.
hoo,000 fr. seront payés par fa villede Paris; cesont 1,200,000 fr. qui
restent & fa charge de la liste civile. .

» Mais la liste civile ne pent disposer que de ses revenus; elle v’
pas nou plus a sa'disposition les 2,000,000 fr, qui sont nécessaires 5
la construction de la salle. Elle sadresse encore i la compagne Mals
let, elle laidit: Prétez-nous 2,000,000 fr.

» Je u'ai pas besoin de [aire obseiver qu’il s"agit ici d'une opéra.
tion nouvelle et toute distincte dela premiére. On est conveny dy
prix de la veute; la veute est en quelque sorte consommeée, Aprés
avoir joué le rdle de vendeur, la compagnie va fuire ceiui de bailleyy
1,200,000 fi., plus 2,600,000 fr., font 3,2000,000 fi. que I lisie
civile va devoir & la compaguie; mais la liste civile ne Veut pas rén.
bourser prochatmem:nt. Elie seut un délai de fo ans; soit, eile




paiera 160,000 fr. dintéréts. Elle.ne vent pas non plusse libérer
d’une senle E;is, elle veéut payer par petiles portions, 80,000 fr.
paran : on y consent. Mais encore tont cela fait 240,000 fr. pigan, et
la histe civile ne pent disposer que de 110,000 f. 1l faut qu'on ac-
ceple pour la difiérence des hontiqnes, desentrées, des loges, Cétaient
la des valeuys qui convenaient bien pena des bannuniers. Cepeundant

Ie désir, si natarel & des commergans de terminer de suite une gpé-*

ralion, dont les résuliats pouvaient se faire attendre long temips ,
Pemporte sur tontes feurs répngnances. Toutes ces couditious sont
acceptees , et P'acte est diessé (]levanL notaire. ;

».Lie traite fuit, une ordonnance est rendue, dapres laquelle le
nouveau theitre doit étre élevé sur ’axe de la rue Neuve-Ventadonr.
Les travaux doivent étre terminés dans deux ans.

». 1L faut dire que le seul bruit de Pérection de’ la salle nouvelle
avait releve le prix des tervains. La compagnie avait bicn jngé I'opé-
ration. Ce qui lni restait se vendit hien, et les précélens acquérenrs
mauifestérent tous leur contentement. M. Bavon fut d’nn avis con-

traire : il préendit que le nouvean théitre lui cansersit dn Spréjus’

dice, Sa maniére de sentir toute particuliere résultait de sa position.
Sa waison-modele est d'une singuliere architocture. Peu propre a
des bontiques, pen conimode pour des magasins, elle ne convient
pas du tout a Fhabitation ; le temps fixé pour le paiement de son
acquisition approchait, M. Baron demande un délai; on le lui ac-
corde. 3
» Comme on le voit, M. Baron avait espéré: que la liste civile
achéterait sa maison. Quand il vit cette espérance décue par le nou-
veau plan d’érection du thédtre il n'en persista pas moins & vouloir
s décharg r dun fardeau qui Pincommedait; il fayt qulon tui achidte
st maisou; si ce n’est la iiste civile, que ce soit la eompagnie Maliet.
Mais la compagnie refuse; elle n’avait pas vendu ses terrains pour
15 racheter; &'il en était ainsi, elle nen finirait, jamais.

» M. Baron s'avise alors d’un expédient qui ne falvenu & Pesprit
de personne; il assigne la listecivile et la compagnie Mallet pour faive
prononcer la nullité de I'acte passé entre une et antre, acteaugnel
M. Baron était étranger. Comme vous le pensez, ces conclusions n'é-
taient pas sérienses. M. Baron* ne voulait quielfraver Ja naison du
Roicet la-compagnie; la premiére, suivantenx , se plaisiit-a faire
des majchés ouéreux , et la seconde stipulait des bénéfices usinaires.

» La maison du Roi se contente d’envover a la compagnie le mé
moire go'on lui a adressé. La compagnie, cn réponse, offie de ¢'en
itenir a la vente et de résilier operation financiere., 5

" » La liste civile, aprés mir esamen, ne vout pas dela résiliation
quon Iui offie; la compagnie, fiddle i ses engagemens , exécule son
maiché ; le théiwre s'éléve, il sera achevé dans ie déla fixé, et M.
Baron est obligé de se désister de sominconcevable demande.

» Cependant M. Baran ne serebute pas. S'ilestobligé de renoncer &
faire anauler le marché passé entve la liste civiie ot la comipagnia, il
veut du moins obteniv la wésilitation de celni quilioa fait lnpméme
avec 120,000 fr. de domhages-intéiéts. Cette prétention est  moirs
etrange que la premiére; maiselle nest pas micuxfondée; nous le
prouverons facilement. . !

» Jai achete, ditil, daprés-le plan traeé en 185 Patacheté un
teriain sur une ruedroite, et 'on me donne nn impasse ; et 'on
w’oppose un mar de cent pieds de haut; le théfre amenera des voi-
tores qui écrasevont les pidtons; il attivera les filles publiques et les
filons; je ne pourrai pas-louer mes boutiques; et pourtant je n'ai que
des boutiques; et la compagnie a si bien senti qu'elle sexposuit & des
demandes en dommagesantordts, Yu'elle a stipulé de Ia liste civile
des bénelices iilicites, des intéréts usuraires. ‘

» Diabord , ponr la compaguie, elle seicompose d’hommes «trop
counus pour que le soupgon puisse les atteindre,

» Pour la liste civile, a seule chose d examiner ¢'est i savoir si ello
éprouve du préjudice. Bl bien, qu’on se mette duns Ia position d’un
empruntear qui veal avoir une somme énoring et quine veut la
rembourser que par petites: portions dont le erdancier n’aura pas
Pemploi; quon se représente un: empruntear qui veaille avec éela
un délai de quarante années, croit-on qu'il tronvera facilement avee
qui traiter? Qu’on ajoute & cela que pour 3,200,006 cet emprunteur

e payera somime loule que 110,000 fr. paran pe:ldunl quarante ams;
car Ja liste civilen’a pasd’autres charges; qu'on cousidere enfin (que
Ie sugplus des 2405000 fir. ne repose que sur des valeurs chanceusas
et de Uexploitation la.plus désagréable, et Von restera convainen que
La liste civilen’etit. pas trouy é arkleurs un aussi bou mavchs. est au
surplus ce que ‘prouve son refus de fe iésilien. :

» A toutcelaon nous }'époud parun loug calenl du produit que doi-
dent donner 20,000 fi, par mois pumiuut‘qum';!um annges et ’on av-
rive. au bénéfice immense de plus de § nmillions. (Fest ainsi quien
Augl'el.erre, pays ou lesifonsabondent, un homme s'imagina.de douns

ner 100, fr. par son testament pour étre ‘placts & intéréls et servips
apres 150 ans 4 payer ia dette de son pays, puis aprés unauwesiscle

- produire encore de nouvelles merveilles. Glest ainsi que de grands
calculateurs ont élevé. des monts d’or en hypothése sur un sou placé
a intérét a lanaissance de Jésus-Christ; ilsavaient oulfic que dansce
monde l'argent ne se place pas toujours bien et 4 la minute, comme
on peatlefaire spéculativement; et queles plusbeaux révess'évanouis-
sent aux rayens duqjour. . ¢

» Au reste, MM, Baron ct Bizet persistent-ils { prétendre que lo-
pération estsi belle, eh bien, qu’ils la prennent pour enx. Le tout est-

il trop lourd ; qu’ils choisissent une partie; c'est surtout dans aban-

don des boutiques. et des entrées pour Boyo00 fr. qu’ils trouvent Iin~
1érét usuraire, on leur cédera corte pottion; ce n’est pas la une plai-
santerie, ceci est séricux. Nous leur dennonshuit jours, quinze jours
pour nous prendre au Hiot; nous pe tenons qu'a une ghose, 4 dtre
payés du prix de nos terrains,

sPautorité qui 'a fait; elle seulr a pu le faive.
1 5 I

g2 ),

» Eufin on dit que la liste civile.cherehe fvésilice. Pn‘nqunof’ﬁm,;
tontes ces calomnies? Nous avons offert la tésiliation , on \a tefisge
n’avez-vous pas confiance en nous, offrez lavoussméme en notre iy,
nous vous v sutorisons. Rendez-nous nos cupilaux ol Liony CZ~loyg
quc-]qn’nn qui nous les rende, 1OUS VOus paierons une comiiissioy
» Mepariezduue plus d'usure; nide marghés OUEreus pour s i
son da Tor; alssi Dien cela ne vous coucerne pas. Eprouvez
préjudice,, vous, MM. Daron et Bizet? Voila volre
que nous allons examiner. _ 5

» Yous cherchez a frapper Ies esprits en représentant une rue reme. |
placé:‘. par un impasse; il wy aren de pareil, Seulementy au liey
d’élre draite, In iee se divise en deux branches vers Je wiien ponr
entourer le thédtre et 'isoler de toute maison voisiue; encore le Clp-
cuit gue ce changenienl nécessite, n’emporte-t-il que dix pas de cly-
que coté. :

» Vous parlez d’anmur de 100 pieds, comme §'il vous interceplait
Ia lumiérg; vous deves ajouter quiilest i 200 pieds de vous. /

» Lesvoitures doiventnuoire aux piétons? Mais vous oubliez qu’il v
a des trottoirs; vous oubliez le passaze Choiseul , fait pour ;
lons,-et qui se trouvait sur le plan dont voiis youle: vous |
titre. i : » .

» Enfin, le voisinageydu thédtre déprécie votre propriéte, diteg-
vous ! Et poinqiioi d%l:x taleur du terrain stest-elles acerye
depuis Pérection du théduwey de 1,500 Fr. la loise, a plus de 2,000 £,
malgré la baisse générale des terrains ? . 3 b

Le voisinage du thgitre vous déplait; maig il plait & tous les voie
sins, ot leurs cc:titicuts attestent qu’ils ont vu ce clufngemunt
plaisir. ( M l'%]uugu-lf‘dmme lecture de plusicurs certificats.)

» MM. Baron et Bizet n’éprouvent don¢ aucun préjadice,
Nous irous plus loin : MM Bavon et Bizet épro_lu'us:t:ul-lls, un
pigjudice quelconque et quemnousne pouvons npprépw:r, s e pour=
ratent pasnous en demander la réparation. qulenguc en effet
deux sortes de préjudices; eclui quu resalte d'une uction itlcite] et
celui qui vésulte de Pexercice Iégal qu’un tiers Fait de xon dioit, Dans
le premier eas, il ya dommage; dansle second, Har'y ena poitit, Je'
nuis a votre yue en é.evant«na maison au=dessus de la volre; Jo ity
a votre établissenient en fondant pres de vous ui établissenient rival;
€1 pourlant dans ancune de ces c_ii'(:t)n:-ilﬂn{:vﬁ vous ne pouvez nie de=
mander de dommages-intérés. ()"i“:i[ ainsi-que deux passuges ont GLé°
pereés de laxue P«:’a;l1\'e-du~~[’0{it:§-(lhm:|ps a larue \:'i\'iennu, et que
pourtant le premier venu n’a pas fait un procesay mcm:;j.. b

» Ainsi la compagnie, en vous vendant votre terrainy ne $8tait
dépouilide d’ancun des avantages qa’elle pouvait tiver des dutres;
elle ne-¢'était point enlevé le drojt d'y construire uin thédtve, eicoro
moius le droitde vendre le reste de son acquisition; eueote mois
sans doute s'élant-elle imposé Pobligation d’iunterdire’d ses hoiy cang
acquéreurs tel ou tel usage deleur propriéié, . COMIPASTAS tifiait
pu construire elle-méme un . théitre; mais co 1est pis eile
lait; ¢’est son acquéreur, qu'etle ne pouvait pas plus (ue vous
cher de le faires Vous auriez & vous plaindve que ce e serii Pits 2t
la eompaguie que vous deviiez vous advesser ; mais vous i
le droit de vous plaindrey car si vous éprouves nn préjudice
résuitat e I'excrcice légal d’an droit.

» D'un autre ¢61é, nous pourrions vous dire: Do;mis que’ennform
ment ases engagemens la compagnic vous a fuit delivrance d er-
rain qu’elle vous a vendu, il n’existe pius entre elle el vous que des
relations de voisinage; elle ne vous doitrien sous o vappoil . vons
ne luideviez en rewour, Eh bien! quelle est yolre opinion ¥éeile sip
les dangers d'un théduwe? Votre conduite personiuel.e peut nous ey
donuer la mesure. Lnt‘:i(lu’()!l vous proposa d'acheter volre n
pour coustruire la salle sur Pon des cotes de Ja rue,
pondu? Avez-vous dit que celn nuirait a vos
consentiviez pas ? Bien loin de fi , vous avez sigué wie prome
vente, et toute votre colere vient de ce gué cette ope
Tous vos griefs, se réduident donc réeliement
rection qu’a subi la rue. Yl

» Maisen quoi ce changement peut-il donc vous nnire
munications sont-elles coupées? Nou, il v a sceulement. dix paus de
]hlus a'fiive. A<t-on détonrad los PAESI0IS CIL s Tl e eony iyt e
tion nouvelle? Non encore, il'n'y a pas dautie chemin poar les s ai-
tures, et le passage Choiseul a toujoais'di dwe ous ort aux {ictons
qui, d'aillears, ne reculeiont pits’'a Caspect d’un omiimelit dont la
vie ne peut-éire qulagréuble; cac ce muir de ¢ nt preds, dout'on a
preié, etquin’en aura que soixante, n’est avtre, dans’le £
Uune des Faces du thédtre, quidoit étie de toute
colounes. Ces plaintes sont-glies séricyses?

» Mais ce n’est pas tout. Ce changemont de direction,
nous la cange? Non, ce n'est Pas nous; nous ne aurio
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« On divque nous avons ve +la la rue; ce
Je ne dirai pas que depuis la premibre ordonnaice, la rue neuve
Ventadour ‘étant devenue une portion du domaiue public ne nous -
appartient plus, chacun le sent comme moi ; je livai seulement notre
acte de vente ot vous verrez que nous avons veudu & droge el &
gache dewx parties de terrains divisés sur la rie nowvelle et bornés
pur la rae nowvelle, Foila le plan. !

» On'ajoute qu’an moins tous avons iniposé pour condition aux
acquéreurs, qu’ils éléveraient un thédtre sur Paxe de la rue neuyve
Ventadonr. Nous avons ilnlms-\:a la condition d’élever un théitre, cela
est vrai, et cela devait élre puisqn’une portion du Prix consistait en
entrées ; mais nous n"avons_ fixé ancn emplacement; d'ailleus acte
de vente est encore 1A pour établir que ‘nous ne avons pas fait,
puisqu’il porte au contraire que la liste civile pourra piacer e théie
ailleurs, en nous donnant d’autres avantages équivalents.

la n'est pds concevable,

VoI1sias el que vous iy s

N
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Cé nlest ni la compagnie Mallet ni méme la maison du Roi, qni | M. Baron
» LE

a fixg définitivement i’etssft‘.ll? .f]e ,1:1 sxol_;\tcllc S{l.l.!e Feydeau; cest
B cciciasigns du. § gcloln'ﬁ ;12-_,_(),,(; est l.c_lujt d‘u pngce don l' la‘crmm.‘e

e |épol|dl'€ , parce qu il nappactient a pérsoune d ¥ mellve
o P—“l* On nous a dit ;. Nous avons le dessein.de comstruire une
‘)h;\".z:‘!((-. calle sur Uaxede la roe de Ventadour; nousavonsdit : vous
;:Dl:; « ; i_};H! VOis vf)nrll'CZ y OU§ yous vendons llj)ll‘}(! terrai |’|‘, \'r)uﬁ c:l
ferez I'usage qui vous conviendra, nous ne :h:m;mf ons qu’a I'(‘CC\(‘)I‘I)
notre }u'ix. le ngste ne nous IC;»’,:II'(JC P 48. Nous seltons-uousllr(')mpes.
Celui qui a yeudu unemaison donnant sur une rue; devrait-il la ve-
p!en.lrb gil arrivart quc‘l. autorité ]gu!)llque cl}angeﬁ:’it la du:cuuoq de
celte rue, ou.par impossible, vint a la.supprimer ? Ou bien, fau-
drait-il dire que , libres de (h%pose.r de Bolre propriété ;. nous pus-
sions la yendre atousgexcepté a la liste cvile, parce que la liste ci-
vile pouriait obtenir que Ja rue fut de,lﬁl:C daos son cours? Non,
sans doute, puisqu’aucune loi n’a imposé, de telles. E)b’hgauons aux
vendeurs, ni de telles restrictions au droit de propriété.

» Il s'agit 1ci de résiliation, c'est-adire de Uanéantissement d’un ac-
te; de graves inﬁ'acliot}s pourraient seules motiv er gelm_uun_l}lutmu,
et pourtant il ny a véritablement i dommagp, ni vnr)l'nuo_nd aucuns
engaffemens. Le dommage est purement fictif; les obligations impo-
sées par-la ol sontavemplies ; on vous.a livré ce que vous avez ache-
té, vous n'étes pastroublé dans votre jouissance; pour que nous vous
dussions autve cliose, il* fandrait que vous Veunssiez stipulé. Votre
contrat ne parle pas de ruedroite; il su’jrait inoui que des v'cnden!rs
se fussent engagés & conserver, la. direction d’l;ne rue; aussine l’a-
vons.nous pas fuit. Rien n’est viai dans les griefs de. MM. Baron ot
Bizet; ce qu’ilsveulent, d'est nouseffriyer; ce qquli \reuieu'z, c’est nous
tirer quelque argent; eequ’ils veulent, c'est:faire du bruit; feurs mé-
moiresen ?m[t for. Nousne leur véprocherions pasdenous faire un mau-
vais procés; ce ne seraitqu’un mhauvais caleul ; mais nous leur repro-
chons de nousavoir calomniés, parce que c’est une mauvaise action.»

Me. Barthe réplique aussitot ;

« Ainsi que mou adversaire,, dit-il je respecte les grandes. for-
tunes; je crois qu'elles sont en géudral le résultat de ravaux utiles :
quoiqul, puisse, arriver quelgquefois qu'elles ne soient dueg qu'iu
hasard ; mais je ne pense pas qulon, veuille se prévaloir coutre nous
de richesses accumulées 5 on. pent étre susceplible anssi dans d’autres
positions ,.et: ilim’¢stopas necessaive d’avoir treite smillions de for-
tune pour scuticle prix des convenances ; aussi,; me suis-je montid
moderé daus towte ‘'ma plaidoitie;, et si j'ai dit que les grundes for-
tes devatent éure dlautine plus piives jaiveu soin
mes adversai

ajouter que
ires devaient sivoil dpirdcior ces considevations.

B Mou adversains Htddvé lolit élaanpe dins nos prétentions. Déji

. 505 Chiensavaient manifestd ce caractive dans les débats qui ont préce-

déce proces. Llavistocratie Khancicre ne daignait pas repondre ade

{);n:\ resgens. Cette indgalité de ton nepeut pas exister, Notre mori-

ite vaut bien la véue; nousne spécusons pas pius que vous sur. le
scatdale y ot notve sitnation., quoique moips brillante, n’est pas plas
enthav. asséos Procédons sur le pied de Iégalité entre nous, et apiis
ce pende mots sur les personnes; e parlons plus que du'proces. »
Apres cet exorde, MeBarthe reproduit les faits qu’il atdéji exposis
dauis sa preiiere phiidonie s il vappelle qulaprées avoirobteni 17or-
donnance qui’ Pautdrsaic s percer nue rue droite de lavue Neave
Suint-Aupgustin’ i la Fue Neuve-des-Petiss-Chanips, Ta combpagnie Mal-
let fit civculer 'dans Paris un plaai, tiré
teater les achictenrs. 11 =outient que M Baron a acheté, d’apres ce
plan comme on achigie d'ayres un prospectus; que M. Baron éprouve
un prjudice natable, non paside ce que’ la rue sevait. changée en
impasse , wais de ceqpoelle en ofleiait Vaspect. . 3|, serait possibie
stivaut lui, qoe les acquérenrs: dos sterrains 8itués sur la place dn
thédure, du oté de la vue des Petits Champs , cussent gagud a ce
gchangement; mais coux qui sontderriere n'ont pu qu’y perdre, et il
cle notamment M. Vassérean; ceélai de touns qui.a fait de ce ¢b16 Uac-
quisition la plus importante, et dont la'canse conire la compagnie
Mallet st aussi pendante au Tribunal. Daillears il offre, sur le fait
de la dépiéeiation, de se. Fapporter 4 une.expertise.
. Quant i Poperation de la compaguicavee la listecivile, il persiste
Ay touver plusgieavantageuse, et il voitdiusce maiché La prenve
que. la compagnie sattenduit. i payer des dommages-intéréta: Les
clens ne peayent pas s'en chavger; mais ce nlest |45, une.preave
ement, le, motif pour lequel on lear
n'on e pedt pas craindre de voir accepter.
. Favocat se Tivre & unediscussion dont le byt est d’¢tahlivque c’est
i l’ﬂ. compagnie Millet quil fau'c aiteibier 1a position ddfuitive da
thidtie; qielle i pak ignact ce qulon devait fiive de 1a rue Venta-
dours queeestelle quiafourni fes plans; que tout vient d’élle; et
ilse demande i c'est bien la cette position d’un honyme auguel on
tiL‘muud_cre.lit de reprendve la maison paree quedepnis la veate qu'i)
0 aurait faite, Pantoritd wmuit SUDprimé o rue. « Bacore y dit-il
£l 1;011 supposait-qu’il el -conna avapt ivente le changement pro=
16, 1a pasition serait-clie plusanalogue; maisalov quioserait dire
e cet-hopme fiit & V'ibri: de tout recours ou domimages iutérés?

qu'elle soit inau vaise; cest sen|
fait dex offies nvito]res q

, 4 compaguie Mallet, continiie Me Birthe, voulaif mitte's fin
un seu| coup cette spiciitation’, ponriconridd'des
"Ef‘!vﬂ; est elle quii vous 14 di A
X 415 encore fallaitil Fehén e .
ratnement d'eraser ¢
! fallait prendre gar

ecilations nouy-
vy e Mate s cette activitd,
ik fatfing preddie ravde daus ¢et en.
Cax qin poty el se tronver sal son pastage ;
de de briser lours pPremiers engapemens. »

Lavocatavoue que Pobligation o
Plie pac les vendenrs; mais col
Sivant Tart. 1135 dd.Code civ
Cle, ; Cest, une suite nécessaire

1.?. rer et de gavantiv.a 616 vem:
A ne suffit pas; les contrats obligent,
i, aux suite, que Péquitéleur donne,
dela veate fuite par la compagnie i

? 3,000 excmplaires, pour ' eelui du gén
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» qne celle-civne: puisse faire une spéculation avantageuse
au préjudice de celui-li. ;

« Vousftrouveres dins cotté canse désinteiets privés, dit en tep-
minaut Me By, the ;.mais vous.y. verrez Lintéiét du.conumes ce : il 'est
pas inutile d'dpprendre anx specalateurs qu'ils sont lits par leue
Pul"oll’ » el que des entreprises, quelquegrandes qu'elles soient, u’au-
torisent point 4 méconnaitre les plus modiques engagemens. » .

;fxlx}'és une réplique de M* Mauguain|, le Tiibunal remet fa cause i
huitaine pour prononcer son jugement.

Audience du 23 novembre.
(Présidence de M, Jarry. )

Nous avons déja entrennn nos lecteurs de la requéte présentée au
Tribunat'par Mwe de 'Serdobin et par M. Frangois, curateur 4 fa sue-
ceston vacurite du général Lallemand , pour faire interroger sur faits
et articles MM, Lafitte, comte Montholon , général Bertrand , Mar-
chand et ‘de Bascases’, relativenient ¥ exécution du testament de
Bonaparte. Ces derniers ont formé opposition au jugement qui avait
ordonng¢ Pinterrogatoire | ot les parties sesont préseatées aujourd’hui
pour plaider sur cet incident. W

M= Mérithou,, avocit de Mw=ede Serdobin et du curateur ,'a exposé
succinctement sa demande.

M=e de Serdobin est créanciere da général Lallemand. Le testa-
ment de Bonaparte legue 100,000 fr. au géiréral. M= de Serdobin a
intérét a savoir si M, Lafitte a vidé ses mains en colles des exécuteurs
lestamentaiies, et 'si ceux-ci ont acquitté les différentes dispositions
du défunt; Cest sur ses faits qu’elle demande a les faire interroger ,
et ils ne peuyent pas 5’y refuser. ;

Mg Mauguin, pour les exéeuteurs testamentaires, et Me Persil pour
M. Lalitte, ont souteni que Iinterrogatoire était sans objet et qu’il
ne devait pas étre ordonné, }

En fait, un extrait-du testament de Napoléon a déjaété produit
en France par les exécuteurs testamentaires qui demandaient a M.
Lafitte les fonds dout il était dépositaive. M. Lafitte ne se refusait
pas @ payer; il désirait seulement une quittance valable, et clest
dans ce but que les parties se présentent devant le ‘Tribunal. MM,
Bertrand ; Montholon et dutres se prétendaient mandataives en veita
d’unc fettre et exécuteurs lestamentaives, d’aprés un testament et un
codicile olographes. Mais le Tribunal , d’un cOté, déclara le mandat
éteint par lamort du mandant, et de autre ne Put pas reconnaitre la
qualité d'exécuteurs teslamentaives dans des pessonnes quine pro-
duisaient qu'uue partic du testament olographe, dépourvu des for-
fnes extinseques, sans lesquelles il n’est pas permis.de produiie un
pareil ucte devant les Tribunaux ; il'se borna a ordonner, conformé-
mentauxs conclusions tde M. Latine, la consignation des sommes -
dont eelui-ei se veconsiaissait ¢ébiteur. : ;

Cependaut toutes les parties désiraient meitre cotte'abfaive fin;
elles nommerent des arbitres ; céns-ci rendirent leur décision; mais
cetle seutence n’était pas cxdentoire. Devant éwe déposée, elle
le [t en effet et le fisca bien percu les droits d’ehregistrement ;
mais il ne délivee pas I'expédition, et 'on ala triste expérience que
tous les acees sont fermés quand il sagit du testament de Napoléon.

Néanmoins des arcavgemens ont en lieu. 1i0s exéeuteurs testamen-
taires oul touché des fonds; ils ont payé quelques legs, et notannnent
cal Lallemand. Is ne ponvaient pas en fairve la déli-
vrance au géndial lui-méme, ot civilement dis avant le décos di
testatenr; mais, conformement an testament , ils Pon faite a sa veuve

" qui en a disposé comme elle Va voulir,

“Dans celle position, ‘que doivent faive le dépositaire et les exécu-
teurs testamentaires poursuivis par Mme de Serdobin? Doivent-ils
payer deux fois? Non, sans doute, 4 moins que eelle-ci ne fasse ce
quilsn’ont pu faire, & moins qu'elle ne fasse déclarer le testament
¢xécutoire en France. Qu'elle leur rende ce service et ils Luj en serofit
abliges. Jusque li, sans qualité pour réclamer éux-mémes, ils doi‘veut
¢tre aussi sans qualité pour répondre aux demandes qui sont dirigées
contre eux.

DPailleurs, en'droit, Vinterrogatoire serait inutile.Onne peut ayoir
d'intérét 4 obtenir Maveu d’un individu que pour servie de base i
Gue action contre lui. Orles aveus qn’on demande ne tendrajent qu'a
prouver une dette de la succession ; ils ne pouriaient en aucuue ma-
niere obliger ceux qui les auraieut faits, Llintervogatoire est donc
sans objet. 3

Eufin les ndversaires ne pouriaient, dans tous les cas, exercer
d’aatres dioits que ceux dir général’ Latleinand , et celuici me peat
pas en avoir, pulsqu’il était mort civilement avant le décts de Bona-
paite. E
- MeMerilhou, dans sa réplique , s'est attaché & démontrer que ¢'é-
fuil a ses adyersaives, et non lai, a produire le testament; qu’il
était de son intérét de savoir si les exéouteurs testamentaires avaiont
touché des fonds déposés: chez M. Lafitte puisqu’ils wauraient pu
les toncher qu’a la condition de désintéresser les légataives; que sile
legs du général avait é1é pavé, on devait en produire la quittance;
qued’ailleurs' ce seraitd ses clients'd tirer de Vinterrogatoirey Jors-
qu’il anraitew lieu, telles conséquences qulils pourraient; et qu'au
strplus; en dmil._ nul u’élui_t admis a faire opposition i un jugement
q’ui ordonnait un mterrogatoire. : ;

Apres les vépliques de M+ Mauguin et Persil, et sar les conelye
sions conformes de M, Manjaud de Dammartin, avocat du Roi , le

Tribunal a rendu son jugement comme il suit : 4 'y

Altendu quiil est de principeique toute partie qui n'a pas été entendue a le
dioitde fosnian opposilion au jugement qui a ¢élé verdu en son absence s,
Attendu que es-faits avticulds par les parties_de Me

Mérilhou tendraient &
établir qu'il y a dens V'espice testament, légalaires et exéo

uteurs testamentaires :




(94);

Atiendu que la loi indique d'une maniire absolue quels sont les seuls actes
i l'aide desquels on puisse arriver 4 ce résaltat ;

Déclare M™* de Serdobin et le curateur i la succession vacante du général
Lallenzand non recevables et les condainne aux dépens.

.

————— e ——
JUSTICE CRIMINELLE.

. COUR DE CASSATION. — Audience du 23 novembre:
{ Présidence de M, le comte Portalis, )

Les instituteurs , maitres de pension, doivent-ils , & raison de celte
projession , étre répules commercans , et comme tels , peuvent-ils étre
déclares fuillis et bangueroutiers 2 (Rés. nég.)

La Cour de Parig, chambre des mises en accusation , avait renvové
Ruault, devant la Cour d'assises de la Seine, comme coupable de
bangueroute frauduleuse. "

Cet arrét avait jugé que Ruault étant maitre de pension devait étre
eonsidéré comme commercant, qu'en cette qualité il pouvait éue
poursuivi, soit comme failli , soit comme banqueroutier.

Cette doctrine a é1é repoussée par 'arvét suivant, rendu conformé-
ment aux conclusions de il. Laplagne-Bauwriset au rapportde M. Maun-

gil] H

Attendu que 'arrét attaqué ne s'est pas borné 4 déclaver, en fait, que le
demandeur était négociant , mais qu'il a spécilié les faits desquels il faisait ré-
sulter gelle qualité;

Attendu que les fails qui constituent ches un individu la qualité de négo-
ciant sont délinis par laldi;

D’o il résulte qu'il appartient & la Cour de cassation”d’appréeier les carac-
teres légaux des faits spécifiés par arrét de mise en aceusation , et qu'il existe,
dans ce cas, une véritable question de droit A juger;

Altendu que nul ne peut étre banqueroutier 8'il n'est failli, que nol ne peut
étve failli ¢'il n’est négociant ;

Que la profession honorable d'institutenr de la jeunesse ne peut 8trg considé-
rée comme une entreprise commerciale ;

Qne le but principal de cetle profession est le développement des facultés
intellectuelles de jeunes enfans qui leur sont confiés, et leur bonne direction
morale; 2

Attendu que l¢s maitres de pension sont soumis & des condilions de capacité:
quiils doivent offrir des garanties de lear moralité ; qu'ils sout soumis i la sur-
veillance et & lautorité du grand-maitre de l'instruction publique ;

Que par conséquent ils ne peavent étre considérés comme négocians , qui
achelent des denrées pour les revendre ;

D'on il suit que la Cour royale de Paris, chambre des mises en accusation
en renvoyant le demancleur devaut la Cour d'assises, comme accasé du crime
de banqueroute {raudulcuse, a fait une lausse application des art. 631, 632
et 633 du Code de commerce ;

Gasse et annulle, et atlendu que dans Pélat des faits il n'existe ni cxime, ni
ddlit, ni contravention, vu lart. fag du Code d'instruction erimineile, déelare
gl n'y a pas lien arenvoi. :

— ¥ a-t-il nullité de la condamnation lorsque Uun des Jures, qui
sicgeait comme lel en qualité d’électeur, a éte postérieurement , en
vertu d’une déeision administrative, rayé des listes électorales eomme
ne payant pas le cens exig€ par la lor? (Rés. nég.)

Jean Bruuetaud, Pierre Gamain et Trouvé, condamnés par la
Cour d'assises des Deux-Sévres a la peine capitale, pour fabrication
et émission de fausse monnaie, présentent deux moyens de cassation
par le ministéve de M® Isambeit.

« Le sieur Roy-Martiu, dit le défenseur, a été porté sur Ia liste
des 36 jurés en qualite d’électeur, et en conformité de I'art. 382 du
Code d"instruction criwinelle. Il fut désigné par le sort pour faire

artie du tableau des 12; le 25 septenibre dernier commencérent les
débats devant la Cour d’assises; le 29 intervint I"arrét de coudimuna-
tion ; le lendemain 30, Roy-Martin tut, en yeittu d’'un arréé du pré-

fet, éliminé des listes électorales, comme ne pavant pas le cens exige.

par la loi. s

» De la résulte,, continue M¢ Isambert, qu’an juré qui ne réunis-
sait pas les conditions légales decapacité, a concourn ala condamua-
tion. A la vérité, la décision administrative n'est inteivenue que
posterieurement ; mais cetie décision est la déelaration d'une incapa-
cité préexistante. »

Le second moyen est fondé sur la violation de I'art. 527 du Code
d’instruction criniuelie.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Laplagne-Barris,
aveocat-géuéral , au rapport de M. Debernard :

Attendu , sur le premier moyen, que la lisle des 36 jurés, dont s'agit dans
Tespece, a été formée sous l'empire de Uart. 582 du Code pénal ;

Que la présomption légale était que chacnn des jurés, qui y étaient portés,
yéunissait les conditions légales de capacité ;

Qu'une décision administralive qui ne doit, aux termes de 1a loi du 3 mai
dernier, avoir son effet qu'a dater du 1*" janvier 1828, n'a pu détruire, cetle
présomption légale s ; :

Sur le second moyen : altendu qu'il yésulte du proces-verbal des débats, que
Tart. 327 du Code dinstruction criminelle a été fidilement exécuté ;

Rejette le pourvoi.

— Dans cette méme audience, la Cour a rejeté le pourvoi du siear Muinot,
T'un des enlreprenenrs des diligences de Paris & Rouen , condamné par le Tri-
bunal correctionnel de Versailles a six jours d'emprisonnement et 10,000 fr.
de dommages et intéréts, envers les sieurs Lépine et Imbert, pour avoir, par
imprudence et inobservation des réglemens, occasioné la chute de la diligence
et des hlessures aux personnes ci-dessus désignées. Celte cause paraissait de-
voir présenter de graves questions de droit, qui ont élé discutées par M** Lassis
..E%Godard de Baponay ; mais la Cour  motivé son arrét en appréciant les
+ dmts. 4

COUR ROYALE DE PARIS. (Appels correctionnels, )
(Présidence de M. Dupaty. ) .
Audience du 22 novembre.

Les debitans de liguides dans Paris sont-ils tenus , aux termes de
la (oi du 28 avril 1816, de faire &t la régie la déelaration préalabie
et d’obtenir une licence pour exercer? (Res. nég. )

Les marchands ou debitans de vin en deétail doivent-ils préalalle.
ment demander et obienir I'autorisation du préfet de police? ( Rés,
nég. ) :

Les dispositions du décret du 15 décembre 1813, qui presep;.
vent a tout individu,, gui veut se livrer & la vente des liguides, [y,
biigation d’ebienir 'autorisation de vendre , peuvent-elles étre congj.
derées comme exécutoires? ( Rés. nég. ) .

Les debitans de liguides doivent-ils conséquemment , sous les seules
peines de simple police prononedes par Uart. 445 du Code penal , dgs
clarer & la prefecture de police Uintention de vendre des Liguides?
( Rés. aff. )

Fst-il du droit et méme du devoir des magistrats d’examiner si une
lot invoguée est contraire i la Charte, ou si elle a effectivement fe
caractére de loi ? ( Rés; aff.) .

Dans la Gazette des Tribunauz d'hier , nous avons rendun comple
des débats qui ont eu lien sur ces questions, si importantes pour lg
commerce desvius a Paris. Voici le texte de 'arvét rendu par la
Cour:

La Cour fregoit le procurent du Roi appelarit, faisint deoit :

Considérant qu’aux termes de Larl. 63 de la Charte, les lois ancicnnes ne
sont restées en vigueur qu'aulant qa’elles ne lui étaient pas contraires, que dis
lors les juges sont investis de droit, et ont méme le devoir dexaminer si la lok
invoqudée n'est pas contraire 4 la Charte, ou si elle a effectivement le jearactire
de loi; que la solution de cette dernidre question dait dépendre naturellement
du droit que pouvait avoir le chef du gouvernement d'alors de faire des décrets
pronongant des peines; ;

Considérant que la constitution de l'an VIII, ni le genatus-consnlte de l'an
XM, n'ont attribué au chef de I'état le droit de créer & son gré des dispositions
pénales ; que les décrets rendas par le corps légistalif; qui, dans un délai dé-
terminé , n'avuicnt pas été attaqués par les pouvoirs (ui en avaient la faculté.
sont les seuls qui, apres lear promulgation , élaient définitivement empreints
du caiaclere de la loi, mais que les actes du gouvernentent n'ayant pas élé ran-
gés par la conslitulion ct le senatus-consalte précités dans la méme catégorie,
il s’ensnit que la disposilion pénale renfermée dans ce décret du 15 décembre
1813, n'ayant pas le caractére d'une loi, ne se trouve pas protégé par l'act. 68
de la Charte; que 1l fallait considérer comme loi un déeret aussi inconstitu-
tionnel, ce serait, sous l'empire de la Chaite, faire revivre I'achiteaive et I'n-
surpation, que dans cet état la peine prononcée par le décret sisdalé ne saucait
&tre applicable; ~ -

Considérant, en fait, qu'il n'apparait pas que, sous I'ancien gouvernement,
les Tribunaux aient fait applicalion de ce déeret, et que, depuis la restasras
tion, il a été considéré el constamment appliqué jusqu’a la fin de 1826, comme
ne devant donner lien qu'a des peines de simple police;

Mais attendu que des débats if résulte la preave que les prévenus n'ont pas
faitla déclaration prescrile par les art. et § du décret du 15 décembre 18135
sur le commerce des vins, et que par li ils se sont rendus coupables d'une con-
travention passible des prines de simple police ;

Par ces molils, met Fappellation et le jugement dont est appel au néant,
émendant et procédant par jugemenl nouveau, déclare les prévenus coupables
d'avoir vendu du vin sans avoir fail de déclaration préalable a la préfecture de
police, conlravention prévue par la loi du 24 aoiit 1790, tit. 2, art. 5, et les
arl. 3 et 4 du décret du 15 décembre 1813, et par Fordonnance de police des
31 janvier 1814, es par les art. 465 et 466 du Code pénal, condamue les sus-
nommés chacun en 10 [r. d'amencle et aux (rais du procés;

En ce qui touche Chilquenet, attendu qu'il est établi au proces qqu'il a fait la
déelaration voulue par les décrets avant la rédaction du pracés-verbal, eonfir-
mao & son égard la décision des premiers juges.

R ————
COUR ROYALL D'AIX.
( Correspondanee particulitre )

Le pouvoirdu juge d'instruction sur la conversion du mandat & ames
neren imandat de dépot, est-il discrétionnaire , soit qu'il s’ agisse o un
fait donnant lfew & des peines correctionnelles seulement , soit que le
Jait imputé puisse entrainer [application d’une peine afflictive et
tnfamante ? ( Rés aff.) '

En pareil cas la décision du juge d'instruction est-elle souveraine
et insusceptible de recours? (Lés. nég.)

Lorsqu'il déclare u'y avoir lieu de convertir un mandai d amener
en mandat de dépot , malgré la réquisition du ministére pubiic, Lop=
posttion dw procureur du Roi , & cetle ordounanee , doit-clle éire pois
tee devant la Cour royale ? (Rés. alf. ) :

Ces questions importautes et neuves, qui intéressent la liberté ine
dividuelle, se sont présentées dans la cause suivante:

Il avait é1é délivié, par M. Je maire de Murseille, un certificat
daus lequel il avait attesté, sous sa responsabilité personunelle, que
le nomme Marbac, qui se destinait i devenir remplacaut an service
militaire, avait six mois de residence a4 Marseille, ot sur aitestation
des sieurs D.... et L..., que le dit Marbac n’etait pas marié,

Il parait que D.... et L.... avaicat fait cetie déclaration sur un
précédent certificat délivré par le maire de Martignes, licu ou Mar-
bac avait sou dowicile, coustatant qu'en effet ce dernicr w’était pas
marié.

Poiteur du certificat délivré par le maire de Marseille , Murbae
fut recu comme remplagaut dans le département de I'Hérault. Mais

SUP PLEMENT




P P LEME Z‘VT ed la Gazclte des Tribunaux du 24 novenbre 1827.
s 'ME. :

n admission il parait qu’il aurait 'déserté

-. fe soi il avait é1é regu. Sa.déserliou ayant d_or.l_né lic_au a ?x_a:n:i-;

. Jecorps© il avait produites pour son admission , il aurait é1é
ner Jes p;éc? E vait pas réellement six mois de résidence & Mar-
yeconnu qu ]1;:53 u’ag lieu d’éwre célibataire il se trouvait marié.
sle, & dedpe d,uqminislre de la guerre au préfet des Bouches-du-

De la, or r. ivre en justice les auteurs du certificdt, et par suite,
Rhone _de.Pou(;suw.l'[‘c: a{ll procureur du Roi de Marseille.

‘ déﬂo"‘""a"'m:ié u Pl.em;ou mandat d’amener de la part du juge d’ins-
| S".r Qe “.HOBCI .el L, signataires du certificat, comme incul-
“'uc“f“" c&m reimeuc‘ie faux, soit du crime de faux témoignage en
g ‘!ﬁ (art. 162 et 363 du Code pénal.)
s Cl‘n[ Lqerprésenm , sur la notification du mandat d’amener.
L g?il:]st;'ucliﬂﬂ procede a son iillcn-l-ogqtoil‘e et llc procureur du
Le juge iert . dans les 24 heures, la conversion du mandat d’améner
Log re;]&l;:l de dépot. Le juge d’isntruction, convaincu sans doute de_
e ence de Uinculpé, et reconnaissant d’ailleurs que le faita lui

!muor,cé n’est point qualifié par Ia loi pénale, déclare n’y avoit lieu
| :;: :;re droit a la réquisition du procureur du Roi. » ;

Opposition a son ordonnanc(:. de la‘part d_u ministéere }-Jub_hc’. Mlle
rocureur du Roi se prévauE d’'une cu;cu_.:luu'e du procureur-généra 5
ui prescrit a ses subordonnés de requérir le ‘m:_mdut qg'de[?[.(l).l. ; _11‘331L(.5.

| Jes fois que le fait imputé peut do?:acr lieu & une peine al l.c.me ou

. jnfamante. 1l excipe d’ailleurs QG | art. gi dua Cod_e‘d_ instruction Fl}-
minelle, portant : « Lorsque P'inculpé sera domicilié et que le fait
» sera de nature a ne donner lien qu_l’a une peine torrecuounelle_, 1g
» juge d’instruction pourra, §'il le juge cm}veuablc, ne d‘ece,ruer' con-
» tre 'inculpé qu’un mandat de comparution, sauf, aptes Pavoir in-
» lerrogé , a convertir le mandat en tel autre mandat qu’il appartien-

5

5 dI;: ces dispositions, le procurenr da Roi infere quece n’est q“u’au tas
ot l'inculpé peuat éire atteint seule_ment d’une_ peine con.ecu_onuclle
que le juge d’instruction a le droit de ne point conveitir le man-
dat d'amener en mandat de dépot.

Tels sont en substance les moyens du ministére public contte I'or-
donnance du juge d'iustruction. !

Son opposition a été portée devant la chambre d’accusation de l'a\
Cour royaled’Aix. Me Defougére, avocat, a présenté pour L.... un mé-
moire dans lequel il a établi: 12 que la Joi v’autorise aucun recours
contre les ordonnances des juges d’instruction; que conséquemment
ceux-ci sont souverains dans leurs décisions; 2°'que Vart. 05 du Code
diustruction criminelle accorde aux juges d’instruction un pouvoir
discrétionnaire, en matitre de délits comme en matiere de crimes, et
que, daus la circonstance, le fait imputé a L.... n'étant pas qualifié
par la loi pénale, le juge d’instruction a fait une juste application de
son pouvoir discrétionnaire.

La Cour a rendu, le 27 octobre, sous la présidence de M. Cap-
jean, un arrét par lequel il a é1é admis en principe que Dart.
g4 du Code d'instruction criminelle donne au juge d’instruction un
pouvoir discrétionnaire dans tous les cas; mais que ses décisions sont
susceptibles de recours a I'autorité supérieure; que cette autorité est
nécessairement la Cour royale et ne peut étie la chambre du conseil
du Tribunal d’arrondissement, lequel n'aurait pas qualité pour réfor-
mer la décision du juge d’instruction qui en fait partie. Mais, en

- méme temps , la Cour, reconnaissant la juste application de ce pou-
voir discrétionnaire, a maintenu la décision du Juge d’instruction.

e R S e
PREMIER CONSEIL DE GUERRE DE DLION.

(CGorrespondance particulidre. ) '

u de temps aprés 0

Josephi-Louis Bongiovanni, Génois d’origine, aprés avoir successi-
Yement occupé les Tribunaux militaives et le Tribunal civil de Di-
Ion, parait devoir donner lieu 4 des débats d’une nature beaucoup
Plus élevée. Voici I’historique exact de ses proces.

Appelé & servir daus les rangs de I'armée frangaise, & I"époque on
%on pays faisait partie de la France, Bongiovanni avait obtenu le
?l‘ade de sergent. Lorsque, par suite des événemens politiques, il
utlicencié de I’armée, il ne quitta point la France, et sollicita Pau-
Wonsation d'y fixer son domicile. Une ordonnance du Roi , rendue en
1819, lui accorda cetie faveur.

& un engagenjent volontaire pour le o° régiment de hussards. Il ne
fut pas long-temps a Sapercevoir qu'il n’était paspropre a servir dans

4 Gvalerie; la fatigue du cheval le détermina a demander 'autori-
: :El;zgode passer defus uu,régi_mcut d’infanterie; eilc'lui. est refusée. !l
B l:-ll:;ﬁ'SOll corps et s'engage dzu}s un régiment d urpll'ene; arrété,

e aduit au conseil de guerre séant a Lille et acquitté. On le ren-

¢ dans le 2¢ hussard, qu’il abandonne de nouvean au mois de sep.

tembre 18,0,

) ri‘illalllslce_tte (,ipoque,l?foljgiqvguni exel,'gailla p,l'qqusion‘de tailleur,

i oo l",:lé(‘{ul-en 1827l sollicita, par I'intermédiaive de M. le pré-

ditre giy; rdec e , dg M. le ministre de .la guerre, la permission

Téter it Igeﬂsm un régiment d'infanterie, ‘Un ordrg de le faire ar-

Condui:‘;eponse de Son Fxcellence. e : 4
seil o e ‘aus la prison militaire ‘dq DI.]O}I, 1} Fl_xt traduit au 2¢ con-
: 'imqu%va“e,} devant lequel P:‘le Gu l'“’CII}Il] ain¢, son avocat, sou-

er ] élaihgt ?drecherchcr si Paccusé était deser_r.eur, il fallait dec‘l-‘
By dlso fal; que celte question dependait d? celle de savoir
| sivily i engagemgut ¢tait ou non valide, et qu aux I‘rlb_unau.x
fallay = app.utcn.'gl’f. la connaissance de cette question, puisqu’il

i tlE dlllf?ucer sur Pétat de I'accusé.
. tlense ue fut point accueillie par le a°. conseil de guerre ,

qQui copa : S 3
Udamua Bongiovanni & la peine'de 3 anndes de travaux pu-

Quelque temps apres, Bongiovanni contracte & la mairie de Limo-

i it g7
blics; mais sur le pourvoi en révision intervint une dégision qut

renvova devant le Tribunal civil pour fiite prononcer surla quess <

¥

tion d’état, et devant le premier conseil de guerre ; pour, apres e ju- -

pement du Tribunal de
désertion. ‘ : 3 N

La cause portée au Tribunal de premiére instanee , il fult jugé; le
12 octobre dernier, que l'acte d’engagement contracté par B(:l_lgl()-.
vanni Je 1°* novembre 1819 éait nul, parce qu'anx termes d’el art. %
de la loi du 10 mars 1818, pour éwre apte a s'entoler dans 'armée il
fallait éwre Francais, qualité qué ne conférait pas une ordonnance du
Roi autorisant & fixer son domicile en Frauce. st P

C’est dans cet état que la_cause vient d’étre portée le 16 uc,wemb‘rc_'.
devaut le premier conseil de gudite, ot il a été jugél« qu alt.fant’ty.
» q’il vésultait du jugement du 12 octqbre_demi_er que Iaccusé n e-
» fait pas soldat; que dés lors il ne pouvdit éure déserteur, il était
» acquilté et serait mis en liberté immédiatement aprés | expiration
» des délais accordés au commissdire du Roi pour sé peuivoir en 1é-
» vision. : : L ' i

Ces deldis expiiés, sans qu’il y ait eu pourvoi, Bongiovanni avait
vainement sollicit& plusieurs fois sa mise en libetté , lortqu’hicr , 20
novembre, il luia été tratismis la réponse suivante : v 2

« Le lieutenant général me charge de vous fiire savoir quen vertu
» d'une décision du ministre de la guerre, du 2 novembie , vous de-
» Vez resier en prison jusqu'ii ce que Son Extellence ait pris les or-
» dres du Roi a votre égard. / s e A

» Le comniandant de la vldce et‘duigiiff‘tea.u b
: » Signé Brungr pe MoNTHELIR. » 2

En effet, M. le ministre de la gueire avait éent & M. le hieutepant-
général pour le prévenir que dans le cas ol Bongiovanni serait ae-
quitté, 1l s’adressait au garde des scaux pour obtenir la vévocation de
I'ordonnance qui admet Bongiovanni 4 fixer son domicile en Frauce.
Aussi lorsque M. le capitaine rapporteur a demandé que cet homme
fit renvoyé a la disposition de l'autorité militaire supérieure, le dé-
fenseur a souteriu qu'il ne pouvait en éwéainsi, et le couseil I'a Jugé
en ordonnaut la mise en liberté. :

M: Guiliemin ainé, avocat du malheuréux Bongiovanni, pen-
sant que la détention de son client était illégale, I'a engagé
a4 dénoncer les faits au ministére publi'c. Cet avocat a présenté ,
le 21 novembre , sa requiéte a M. le procurent général , qui luia fait
espérer que Bongiovanni serait bientdt rendu & la liberté, 8il n'était
accusé d'aicun crime ou délit, ‘

Nous strons bien étonnés si, le lendemain ménic au plis tard;
cet espoir ne §'élait pas réalité.

. ; _

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS. :

— Il u’y a pas eu d’audience a la Cour de Bourges le 17 novembre,
a cause des ¢élections. Les opérations du collége de cette ville ayant
¢1é terminées le 18, la Cour a repris ses audiences le 20; mais i
Pheure indiquée et a 'appel des causes, les avocats ne s'étant pas
trouvés préls a plaider, la Cour allait rayer les causes du réle , lors-
qu’on a fait 'observation que les opérations électorales n’étaient pas
terminées, puisqu’on devait lire et adopter dans la matinée lo pro-
ces-verbal d’élection dé la veille. Alors la Cour a levé son audience ,
et remis les diverses affaires appelées au lendémain. On a enteudd
un conseiller dire en se retirant que d’ailleurs il etait dusag:;
apies les grandes batailles; d’accorder un jour pour enterrer fos
moris.

— On nous écrit de Chiteauroux, le 20 novembre :

Il a fallu tout Uintérét qu’inspire le succes de nos élections , poie
distraive I'attention publique de faits assez graves propres a troubler
notre repos.

La semaine derniére, deux tentatives de vol ont été commises cheyz
le receveur de I'enregistiement et le directeur des contributions:
Dans la nuit du 16 au 17, un vol avec effraction a eu licu echez
M. Muret de Bort, manufacturier de cette ville. Le leidentaiu
quelques effets étendus dans la cour d’une maison au centre de la
ville ont disparn sans que l'on sit ce qu’ils étalent devenus. Enfin
hier, a six lieures et demie du soir, uue tentative dassassinat a été
commise. En voici les détails : .

La veave Benoilt , plus vulgairement connue sous le nom deé Ma-
rie Jolly , tient dans la grande vue de cette ville une petite boutique.
Cette femme, plus que septuagénaire, habite seule. Elle passe ponr
dvoir de l'argent. La semaine derniéie, elle sapergut qu'on avait
volé dans son comptoir, et elle pensa que I'auteur de ce vol pouvait
étre un petit gargon , qui plusi€urs fois s'était inttoduit ddns sa mai-
son sous divers prétextes. Le jour ou elle a été frappée, ellé rencon-
tra prés de sa porte le méme enfant qui lui demanda & passer la soi-
rée chez elle , prétendant que ses parens ne le recevraieut pas, il se
présentait avaut 'heure ou il avait Phabitude de sortir de son dtelior
de sabotier. La veuve Benoilt se vefusa & son iuvitation et fentra chez
elle. d
- Au moment ou elle fermait la porte brisée de sa boutique; elle fi;¢
frappée i la gorge, et tomba baignée dans son gang. Lies voising, ac-

courus a ses cris, la transporteut aussitdt chez elle. Le commissaife
de police averti 8’y rend accompagné d’un médecin ; la plaie est v;.
sitee, et il est reconnu qu'elle provient d’un instrument tranchaut,
Au méme instant, on apporte un grand couteau de boucher trouvyé
ensanglanté dans la rue. Ce couteau avait été va peu d’instans aupa.
ravant dans les mains de U'enfant qui causait avec la veuve Benoilt;

Il ayait méme xéclamé la lumitre d*un boulanger voisin pour le

premiére.instance , tre statué sur le fait de - -
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chercher, I"ayant laissé tomber dans larue. On ne douta plus alors
que cet enfant pe fiit "auteur da crime. La police arréta bientdt,
et il a tout avoué avec un sang-froid inconcevable. Il a prétendu
avoir €1 poussé par une force irrésistible qui 'edt porté a frapper la
premiere personne venue dans Uespoir d’avoir son argent.

Cet enfint est 4gé de douze ans; il se nomme hyppolite Not; de-
puis huit jours it ne couchait pas chez ses parens. On craint qu’il ne

soil I'agemdv; quelques hommesmal intentionnés, qui connaissant,

son audace , aient voulu s’en sewvir pour-frapper la veuve Benoilt et
Ia spolier ensuite.

—
PARIS, 23 novemenE.

. — Les lettres de convocation de toutes les chambres de la Cour
royale ne seront expédiées que ce soir , a la diligence de M. le pre-
mier président. La réunion anra lieu demain. Aux termes de Part.
235 du Code d’instruction criminelle, la Cour délibérera si clle doit
¢évoquer I'affaive relative aux événemens des 1g et 20 unovembre, se
faire appovter les picces et désigner un de MM. les conscillers pour
procéder a l'instruction du proces.

— La 17 chambre de la Cour royale , présidée par M. le baron Sé-
guier , a fait comparaitre aujourd’hui a sa barre dix-neuf condanmnés,
auxquels, & "occasion de la Saint-Charles, ont é1é accordées des let-
tres de grice et de commutation de peine.

M. Jaubert , avocat-général , s’est exprimé ainsi : « Si la punition
des crimes est le premier besoin des hommes réunis en sociélé, le repen-
tir, quand il est sincereetconstaté par un changementde meeurs, a d’au-
tant plus de droits a la clémence, que souvent ce repentir n’est pas
moins utile pour exemple que le chidtiment lui-méme. :

“» Diverses ordonnances royales, relatives au régime des prisons,
ont prescril que sans cesser d'étre sévere dans iutéiét de la stiveté
publique, ce régime firt en tout couforme aux principes de I'huma-
nité ey a2ux distinctions établies par la loi entre ceux qu’elle a con-
damnés; que les détenus fussent environnés de secours et d’appui,
qu’on eut soin de leur procurer un tray eil, qui adoucissant leur mi-
sere actuelle, lear ménagedt des ressources pour Uavenir, leur fit
connaitre des habitudes d’ordre et de soumission aux lois, et qu’ils
pussent lire en quelque sorte sur la poite. intéricurve de leur triste
réduit ce mot counsolateur : Espnance.

» Aprés avoir, par des actes de sa sollicituda, rendu la résignatiou
plus facile aux condamnés , le Roi a voulu leur tenir compte de leur
retour a des sentimens de probité, exciter plus vivemeat leur ému-
Jation et soutenir leur courage, en usant chaque année de ses piéro-
gatives en faveur de ceux d’entre eux qui se seraient rendus dignes
d'obtenir la remise entiere ou la commutation des peines qu’ils
avaient a subir. Il a voulu que sur le rapport des autorités judiciaires
etadministratives, tous les ans a cetle époque ceux des condamndés
qui se sont fait remarquer par leur bonne conduite et leur assiduité
au travail jouissent des effets de sa clémence.

» En exécution de ces mesures paternelles et de ces promesses
royales, des lettres de grice et de commutation de peine ont été ac-
cordées a divers individus condamnés par les Tribunaux du ressort.
Ces individus souten ce moment au pied de la Cour; nous requéions
qu’il plaise & la Cour ordonner la lecture et la publication des dites
lettres. » '

M. le greffier d’andience lit les ordonnances royales au nombre de
huit.

L’une accorde remise entiere du surplus de la peine a cing femmes
ou filles condamnees a la véclusion pour vol, et a la fille Baudry qui
avait été condamuee aussi a la réciusion pour coups portés a son
peére. .

Une autre ordonnance réduit d'une année les peines d’emprison-
nement ou de réclusion auxquelles ont é1é condamnés trois hommes

, et quatre femmes, Eafin, huit antres ordonnances séparées ont com-
mué en emprisonnement correctionnel la réciusion ou les trdvaux
forcés pronoucés contre huit individus pour erime de faux et de vol.

— C’est demain 24 novembre que doit étre appelée devantla Cour
voyale , chambre des appels de police correctionnelle, la cause des
sieurs Mansut , Poincinet et-Cordier, dans laquelle M¢ Charles Lucas,
leut défenseur, plaidera la grave question de lalégalité de 'ordonnan-

ce interprétauve du 1** septembre 1827, dont nous avons déja par-
1é. Nous nous ferons undevoir de rendre un compte exact des debats
de cette cause, qui a fixé Pattention du ministére public comme
celle de la défense.

— Les nommées Galande et Legerve, filles publiques, accusées du
vol d’une casquette , se faisaient aujourd’hui remarquer a Paudience
de la6°chambre correctionnelle, par leur impudence. A les entendre,
elles n’avaient voulu faire au plaignant qu'une mauvaise plaisante-
rie. Legere , dont V'ceil éraillé et bordé de rouge est constamment
fixé d’un air menagant sur chaque témoin qui se présente, parait
chargée de repousser seule la préyeuliom « Cest une farce, dit-elle
» que nous voulions faire a Monsieur. kh! parblen, tout le monde
» 1ci sait ce que c'est qu’une farce! »

Cette excuse efit peut-éire pu éire admise, 4 la rigueur, si un té-
moin n'élait venu dire qu'il avait vu vendre 3o sous la casquette en
question, « Ces mauvaises filles, diL ce 1émoin en finissant, m’ont
» menacé d’un.vilain tour.— Tu passeras par nos mains, m’ont-clles

qu’elle tenait par la main, car je craindrais de la fatiguer pap g

» dit en sortant de chez M. le juged'instruction, quand nous qpp |
» notre temps. » Tl

‘

Le Tribunal condamne Legere et Galande i une année Pan
sonnement. « Attrape ca, dit alors Galande, en v’la pour tes C'archn'i
» — Unan pour si peu, ajoute Legere, quand je reviendyg :!";
» voir, ¢a en vaudra la peine.» S

M. I'avocat du Roi donne I'ordre aux gendarmes d’enmeng,
misérables , qui se retirent en riant aux éclats. b

Galande, arrivée prés de la porte, se retourne vers le témoiy g
nous venons de parler,et, lui montrant le poing, elle $écries (g -
» tranquille , vieux singe, nous nous reverrons dans un ay, Ja lof '
» ral un sort. » ;

— Une dame jeune encore, d’unc mise assez élégante, se Présen!
chez une sage-ferame de la rue de la Paix, au n° 2, & qui elip, ;bl
elle, quelque chose de fort important & communiquer. « Ma foy, Y
est absente , dit le mari, elle vient d’étre appelée pour un accouch,
ment, et je ve sais quand elle revieadra. —Je m’élonue, dit Pjyq,
uue, qu’eile soit sortie anjourd’hui; je 'avais prévenue de I’y 4
d’une pensionnaire gni dvit lui paver 500 fr. par mois, et J® sengiy
fichée quevotre femme ne fit pas chez elle-pour la recevoir. J; n-ul
car il est déja midi, courir jusqu’aux Messageries royales poug y,,
Pamener moi-méme, et pendant ce temps envoyez au plus vite chep|
cher votre femme; car je ne tarderai pas a éure de retour ayee mmj
amie. Si vous aviez chez vous une bonne, je vous laisserajs m
fille, ajoute-t-elle en smontrant une jolie petite enfant de 6 4 7 g

Friyie

aussi longue course.» Le mari; tout joyeux de la bonne nouy,
qu'il va donner a sa femme, consent a garder lni-méme "enfunt doj,
belle et généreuse inconuue, qui embrasse sa fille, lui donne ey,
sous pour avoir du bonbon, et s’en va.

Peu d’instaus apres, la sage-femme arrive; son mari lui racop
au plus vite la'bonne fortune qui lear arrive a tous deux, et finjt g
lui montrant la jolie petite filie qu’on lui a laissée, pour ainsi dye
en gage, et qui déja a fait_ample connaissance avec la demoiselle ¢
la maison, enfant a peu prés de son dge. .

Mais la sagc-[’omme , en femme s:lge et prudente, cruignantqnci.
que ruse, reproche a son mari sa trop grande confiance, et ce wély
pas sans raison ; car ui la belle inconnue, ni sa riche pensionnaire g
revinrent pour réclamer la petite fille , qui depuis samedi est resti
chez ces hraves gens. 1ls ont fait leur déclaration au commissaire
po‘lice, et ils cherchent a découvrir la demeure de la coupabl
mere , qui abandonne ainsi son enfant a la pitié publique.

Les renseignemens qu’on a pu oblenirde Uenfant font présumer g
la mere habitait Versailles, aux environs de église. Toutes les fii
qu'on lui dit gu'on va ia ramencr a sa mére ; elle s'écrie am
frayeur : « Je ne veux pas la revoir, parce qu’elle me bat toujoursh

— On mande d’Amsterdam : Vendredi dernier, vers quatre heu
un coup de pistolet a été tiré sur M. le baron de Pelichy de Licle
velde, procureur du Roi en cette ville,, au moument ou 1l passait sir
le pout dit de Halvemaan; la balle a traversé le chapeau qulelley
fait tomber, et ce magistrat a été sauvé d’une maniere miraeulduse
L’auteur de ce crime a été sur-le champ arrété; c’est un marin etre
ger appelé Frangois Schonueberg. Ayaut servi en dernier lieu, o
me charpentier, 4 bord du navire américain the Falcon, il avaitéif
pendaunt le voyage, puni par le capitaine James Barrow, pourde
exces graves. Se croyant 1¢sé, il avait porté plainte contre son capi|
taine au Tribunal d’Amsterdam; mais la chambre du conseil avall,
déclaré qu'il n’y avait pas liea asuivre. Il parait que Schome
berg avait attiibué cette décision au procureur du Roi et qu’il vl
congu dés ce moment de funestes projets contie lui. Tout le mondt
se félicite du bonheur avec lequel ce magistrat a écchappé a la moik

|
L
:
|
|

— La Cour de cassation (chambre des requétes ), dans son audici
ce d’hier, 22 novembie, a admis la requéte de la régie de V'envept
trement et.des domaines, contreun jugement du Tribunal de pe
miére instance de la Seine, qui avait décidé que M. le comte et M*
la comtesse d’Etampes n’étaient point tenus de payer e dreit props
tionuel établi par la loi du 22 frimaive ‘an VII, pour raison d'usé
donation de goo,o00 fr. faite par contrat de mariage a la_comtes
d’Elampes par scs pere et mere, laguelle w'éait exigible quest
mois aprés le déces de ceux-ci. A

Le Lribunal de la Seiue s'était fondé sur ce que la donation n'aval.
pas le caractere d’irrévocabilité, puisque les peve et mére_de 1
comtesse d'Etampes pouvaient la rendre iHusoire par Ialiéuation li
leurs biens. = i

Clest M. le conseiller Lasagni qui, en l'absznce de M. Bottou
Castellamonte, a lu le rapport fait par ce conseiller.

— Les distributions de vin et de comestibles qui, par suiie d'ﬂl:
ancien usage, coutre lequel oun s'éléve avee tant de raison , s “6[
chaque année aux Champs-Llysées, sout souvent la cause de H‘it:
plus ou meins gravesentie fesgensdu peuplequis’y portent e 04
Uue rixe de ce geure amenait aujourd’hui devant le | ribunal de.]l("‘.‘
lice correctionuelle les nommés Pottin et Chevalier. Un oquw‘nl
nommé Bonnamy, ayant voulu leur acheter du viu qu’ils av:nen‘; ¥
i la distribution’, fut injurié par eux et {rappé d’un coup de bal ‘
sur la téte. . | SN
Pottin et Chevalier ont été condamugs 3 deux mois d’emprisod '
ment. -
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