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JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION. — Audicnces des 19 et 20 nousmbrcj. 8

{ Présidence de M. Briseon, )

M. le conseiller Carnot a fait le rapport d'une affaire entre le sieur
Thivion, demandeur en eassation, d’une part, ct les sieurs f}aai\]!
Flamand, et Carbonnier, défendeurs, d’autre part, et qui a préseute
la question suivante :

Un négociant , qui, sur sa de’clz_zmtion » A €le constitue par jugement
enclat de fatllite , peut-il po.ctc*’meurefnen{ » sans payer actuellement
en espéces , mats en offrant i ses créanciers une de[cgntmn‘.v_m- des
especes, alors Surtout qu’c:lt’cs sont saisies-arrélces par eux , faire ces-

erles opdrations de la faillite? (Rés. nég. )

Le sicur Thirion avait 6té constitué en état de faillite sur sa dé-
claration par un jugement du ‘Lribunal de commerce de Rouen du
24 mars 1820. ( o7

Postérieurement ume succession lui étant échue, il s'opposa i la
tenue d'une assemblée de créanciers qui avait pour objet de procéder
soit & un_concordat avec lui, soit & un contrat Funion entre les
créancicrs et a la uomination d’'un syndic définitif. .

I offrit & cet effet de déléguer aux créanciers les fonds qu’il avait
entre les mains du notaive hiquidateur de la suécession et qui 1'é-
taieat grévés que des saisies faites par les créanciers eux-mémes.

Refus des creanciers sur le motif qu'il ne payait pas actuellenent
en espices. Le jugecommissaire renvaie Jes parties i 'audience, ct le
8 juin jugement qui, adoptant le systéme des créanciers, ordonne ]."
continuation des opérations de la faillite. Sur Pappel » premier arrét
gni accorde a Thivion un délai d’un mojs pour réaliser’ ses offves.
Pendant ce délai les créanciers sont pavés, Les parties reviennent en-
suite devant la Cour royale pour fairy statuer suy Fappel du jugement
de premitie instance.

24 novembre 1824 et 17 décembre de Ja méme année, arrét par
défaut et anét contradictoire qui confirme ce jugement, par le motif
qu'an moment on il avait éte rendu » Thirion_fasait des offres de de-
legation, mais ne payait pas reellement rn espéces.

Pourvoi en cassation pour~iolation des art, 437, 515, 516, 5rg et
527 du Code de commerce.

B Lassis, pour le demandeur, a développé ce moven.

» Quelle est, a-t-il dit, la cause de [a faillite? C'est la cessation des
pavemens. Mais si le failli reprend ses payemens, s'il paye ses dettes,
Fetat de faillite cesse a Pinstant méme : cessante causd cessal effec-
tus. Des lors pas de motif pour le forcer & former un concordat avec
ses crdgneiers , pour lui refuser, comme I'a fait dans notre espéce la
Cour de Rounen, ses livies et le compte de la gestion de ses propres
atfaives , qui n'est plus di qu'i lui seul. ;

» Que dit-on cependant pour justifier Parvét de cette Cour? Que
dit-elle elle méme? Que le sieur Thirion ne payail pas actuellemcnt
en especes, Mais 10 : 1l était légalement en étar de faillite, et par
conséquent il ne pouvait toucher les fonds, n’ayant pas capacité
ponr donner quittance; et, en secoud licu, Jes créanciers avaient
tormé des saisies-arréts sur ces fonds ; et par-ia ils avaient eux-mémes
mis obstacle & ce qu'il les touchit. Evidemment, dans cet état, le
sieur ‘Thivion ne pouvait rien faire autre chose que leur donner une
délégation sur le notaive qui en était détenteur; il la lear a offerte 3
et en déclavant, dans de pareilles circonstances, cette délégation in-
suffisante pour faire cesser les opérations de la faillite, la Cour de
Rouen a méconnu et violé les articles du Code de commerce pré-
cités,

Me Valton , pour le sienr Carbonnier, aprés avoir déclaré que le
seul moven qui le conceruait avaut é1é abandonué a 'audience, il se
regardait comme hors de cayse quant au point de droit, s'est ata-
che a établiv e son client n'avait vien eu 4 se reprocher.

M* Saiibe, pour les sieurs Busly et Flamand , a répondu : 10 Que
si le sieur Thivion était en faillite, c'éuait par son fait; 20 Que les
crdanciers, en formant opposition sur les deniers, n'avaient fait
qu'user de leurs droits, et il en a conclu que, dauns ces circonstances,
Ia Cour royale de Rouen, en déclarant insuffisante une délégation
({ni , de sa nature est susceptible de contestations | et ne conslitue pas
des offves péelles et libératoires. wavait vielé auciun des articles invo-
qués par son adversaire 4 Pappni du spourvoi. Enfin, il a soulen iy
quce cette Cour avant jugé en fait, sa decision eLait, sous ce rappogy ;
4 Uabii de toute censuve, '

M. Pavoeat gendval Caluer a pensé qu’tl érait vrai de de dive
la steicte vigueur du droit, que les otlies du
‘]).la' ule deceprees
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fiire cesser I’état de faillite » qui ne peat légalement cesser que par
un concordat dament homologué ou par laréhabiliiation. If se peut,
a dit M. Pavocat-général , quedans le refus des créunciers du sieur
‘Lhirion, on trouve de miuyais procédés, une excessive rigueur, peut-
¢tre méme un_ systéme de vexation; mais la Cour de cassation n'est
pas instituée Eﬂur statuer sur des procédés; elleé ne statue que sur dos
procédures, » En conséquence M, Pavocat-général i estimé qu'il y avait
Lieu & rejeter le pourvoi.

La Cour, aprés en avoir délibéré en la chambredu couseil, a pndu
Parrét suivant :

Attendu que le demandear avait élé constitué en état de
pre déelaralion par des jugemens et arréts irrévocables ;

Que si postérieurement il a payé ses créanciers ; ce paiement n’a ‘pu avoir
d'antres suites que de le mettre en état de se faire réhiabiliter

Que. dans eelte position, le sieur Thiffn se présentant de nouvean devant
la justice, toute la question se¢ réduit & une pure question dé frais el quiil est
de principe que le failli doit les payer ;

La Cour rejette le pourvoi , mais sans que ce rejof doive influer en rien sur
la réputation du demandeur.

faillite sur sa pro’

Cette affaive, daus laquelle M. Thirion 4 voulu exposer lui-méme
les fuits , et qui était surchargée d’une foule d’incidens, a cccupé la
Cour pendant toute Fandicuce d’hier et une grande partie de celle
de ce jour. ' '

AR
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR IrASSISES DU VAR ( Draguignan ).
( Currca:plmdnnm particuliére, )

Ceite Cour-s'est occupée les 13 et 54 novembre,
de M. le couseiller
Liorribles, .

Joseph Castinel » cultivatenr, 4gé de 73 ans, avait acquis par ses
travaux et ses économies une petite fortune qui lui dounait de I’ajs
sauce il habitait la commune de Nans, arrondissement de Brignoi-
les. Cet homme, d’un caractere doux et paisible, était marig depuis
pies de quaraute aunées avec Delphine Julien -dont Phumeur était
acaridtre. Aucun enfant v’était ne de cette union. Des discussions
s'élevaieis souvent entre les denx époux. Deux années 'élaient i
peine écoulées qulune demande en séparation de corps avait é1é for-
mée par le mari contre sa femme. Cotte aclion avait é1é abandonnée
ar le mavi, et les deux ¢poux s’élaieut réunis. )

g ! Clait reconnu dans la commune de Naps que tous les torts étaient
du ¢d1é de Delphine Jalien, dont Pdge navait pn teinpérer Papreté
el la rudesse de caractére. Llle avait voue nae haine. morolle &
$on époux, el cependant Joseph Castinel érai, 1o meilleur des hom-
mes, Castinel , n'ayant aucun enfant pour suecesseur de sa fortune .
avait voulu de son vivant étie le bienfartcar de sa Ruuilie. Il avait
it donation d'une partie de ses biens i gos parens moyennant nut
faible pension viagire. Clest cet
de Paffreux assassinat dont il a é1 Victime.

Castiuel avait conservé une Partie de ses biens, et dans son testa-
ment il avait fait quelques avar.fapes 4 son épouse. Le malheureux
avait 616 averti a diverses vepsises que Delphine Julien voulail al-

lenter a son existence, qu’elie avait cmployé le poison pour se d¢-
faire de lui, et qu'elle avhi méme promis de grandes réc ympenses i
un de ses neveux, si celgi-ci voulait de concert avee elle assassiney
son mari. Le neveny avyaj; rejetd avee mépris ceile infime proposition
CL en avait préveno, son oncle, Talle éait la bonté du curactére de
Castinel qu'il ve ouvait se persuader que sa fenrne, aprés quaranie
4vs de maviage, lorsque Page devait avoir atfaibli |a violence de son
caraciére, put se porter a de si cruelles extrémités. Il considéra donc
comme une calomnie ce qui n'était que Pexacte vérig. L'événement
ve U'a que trop justifié! :

LEtienae Givaud » ancien militaire, dgt de 39 ans, était le neven de
Castirel et avait recu en donation de la'part de son oucle un immen.
ble wnovennant une pension viageie. Girad ne payait pas la pension
il devait deux années darvérages; Castinel luy fit signifier un cofy-
maudement. Girand fut uleére contre son onele;. il pava uéanmoijns
la pension. La femme Castinel était la pour tiver un croel avautage
de lemportement de Giraud; elle le vit, le pria, le sollicity de 5'u-
Dir i ses projets pour assassiner Joseph Castivels Elle Ini diy que la
mort de son mart la vendrait heareuse et ferait 4 [ui sa* I"urlum-‘
puisquiil ne payevait plus. la pensiou; elle lui fi sencore diverses
promesses .'l';[l:'kl.'lll et Jui montra comme tacile et sans ancon “'“'!'."I'
lexéeution de cet affreux projet.

sons la présidence
d’Anselme, d'une affaire dont les détails sont

actede bicofuisanee qui fut la cause

Girand vesista“d'abord ; ln;nisiw._;;‘-
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suivi continnellement par cette fernme, qui 'attachait i 508 pas com-
me une furie, il se laissa entrainer; la mortde (.:il!illtll'.“flllﬂl'l..‘.%nl(li'
le 20 aout et exécution fut fixée pour la nuit du 25 au 26 aolt '?'-*7'

Clest & mingit environ que Cuh'l'tl»l(.“l g'uL étranglé au moyen d'ane
corde quayait_fournie la femme Castinel , et pendu an '1||:1|Fcl11|-|'.
Largent comptant, les billets furent enlevés dans la nuit pir log
deux assassius , ainsi que plusicurs objets mobiliers et diverses den-
rees. f 3

La journée du dimanche s’éconla sans qu’on edit connaissance de
la mort de Castinel. Le lundi au soir, 29 aoit, sur les cing
Teures , la femme se présente devant M. le mu;.e‘dc N:u_us , et mani-
feste des craintes sur la disparition de son mari. Ce magistrat lui dit
d’envoyer quelqu’un pour le .c]mrchcr dans les champs. l.:'l femme
insiste pour que M. le maire vienune avec '(’,'”(E’OUVI‘II‘ un (:_.'lbmel dans
lequel’elle craint que son mari ne soit cnl:‘,rmu._M. le maire se trans-
porte dans la maison avec son adjoint et p_lnmnurs personnes, fait
“enfoncer la porte du cabinet, et trouve Castinel pendu avec une pe-
tite corde & deux gros clous. :

Heureusement le crime laisse partont des traces accnsatrices. M. le
maire est surpris de voir que Castinel n'a aucnne trace de sang sur
sa figure, qui parait avoir ét¢ lavée. 1l reconnait que ce malhenrenx
“w'avait pas pu se pendre lul—)lnénuz , puisque la poutre était si peu
‘élevée, que les pieds toucha_mnl a terre et que les genoux étaient
ployés. On fut aussitdt convaincu que la mort de Castinel était le vé-
sultat d’un crime. Des docteurs furent appelés. M. le prnc!xrmu‘du
Roi et M. lejuge d’instruction de Brignolles se transporiérent sur
les lieux, et la pracéduve fut instruite avec soin. Les soupcons de
tous les habitans se portérent sur la femme Castinel et sur Giraud;
ils furent arrétés 'un et Pautre.

Giraud , oppressé par les remords, fit 'aven de son crime, et dé-
voila tons les détails que nousvenons de rapporter, Le nommé Blanc,
valet du défaut, qui était accusé de Passassinat, fut mis en liberté
d’apres I'aven de Girand. La femme Castinel a l?‘ujnurs nié davoir
participé a la mort de son mari. Cependant les effets volés par elle et
par Giraud furent trouvés. Elle avait méme dans sa poche une partie
de Pargent de son mari; elle tomba dans mille contradictions; mais
Pexemple de son complice ne fut pour elle d’aucune influence; elie
nia tons les faits avec un calpe et un sang-froid qui annoncent la plus
profonde perversité.

(est en cel élat que P'affaive a é1€ soumise au jury. Girand a re-
nouvelé, au milieu des sanglots, Pavew de son crime; il sest, 4 di-
verses reprises, précipité a genou et a demandé pardon 4 Dieu ctanx
hommes de "horrible attentat que sa tante. Pavait tant de fois enga-
¢ & commettre. It a vaconié 1ous les détails de ce diame épouvanta-
ble. La feinme Castinel étail couchée i ed1é de son mari lorsque la
strangulation eut lieu; elle avait quitié_précipitamment le lit pour
tirer un bout de la corde.

Giraud , dont la-figuie est douce et agréable , paraissait poursuivi
par Pimage de son oncle. Il était accablé de remords; il 8'éeriait avee
des accens déchirans: « Ah! ma tante!.. Vousavez perdu’un pere de
» famille, un bravemilitaire.... Je suis un moustre. .., Que ne suis-je
» mort sur le champ de bataille!... Je demande pardon A la justice di-
» vine el a la justice humaine.... » L’auditoire était vivement ému i
et des larmes coulaient des yeux d’une partic des spectateurs,

- Plusienrs témoins out é1é entendus, et ont prouvé la culpabilité
des accuses. Un d’eux a déclaré que des propositions d’assassinat con-
re Castinel lui avaieut éé faites par Delphine Julien. 1l a été prouveé
‘qu’elle avait avoué avoir tenté d’empoisonner son mari.

La femme Castinel , dgée de soixante-six ans environ , est d’un cal-
me imperturbable; elle nie tout, suns que la moindre altération se
manifeste sur sa figure. '

I’accusationa é1é soutenue par M. Toucas-Duclos, et la défense pré
sentée pav MM« Muraire, Tolon et Poulle-Emmanuel. Les efforts
des avocats ont éi¢ infructueux; les decx accusés ont 616 condamnds i
Ia peine capitale. L

La femme Castinela antendu Parrét avec antant dindifférence que
s'il avait élé question d’un autre accusé; elie n'a pas prononcé une
seule parole.

On asswre que Giraud s'est pourva en grice pour solliciter une
commuatation de peine. Cet accosé a inspiré quelque intérét 4 Paudi-
toire par ses remords et les aveux réitérés de son crime. '
fer CONSEIL DE GUERRE DE METZ. (3¢ division militire,

(Correspondance particulitra, )

S’il est important d’appeler attention sur les solulions controver-
sées de la question relative & I'abrogation de la loi wilitaire du 12
mai 1793 dans son ensemble, question actuellem=nt soumise & Vin-
wrprétalinn du pouveir créateur des lois, il I'est encore plus dans fes
circonstauces présentes de la fixer sur application des diverses dis-
positions de ce Code. n effet, en supposant que, conire toute at-
tente, cette loi fig déclarée éire en vigueur dans son ensemble, reste-
raient toujours les difficultés relatives 4 Papplication de plusieurs de
ses articles, et d'un autre ¢bié, Pespece dans laquelle Vinterprétation
awa lieu peat laisser a résoudre la question en générals car il
s'agit spécialement de Part. 13, sect. 3, pour lequel, outre les movens
qui embrassent la loi entidre, il y a des motifs particuliers de déei-
der qu'il est abrogé. ( Voir la Gazete des Tribunawx du 23 octobre
1827.)

L"espccc que nous allons rapporter présente ce point de droit :

L’art. 1q, section §, de la lot du o mai 1703 (en supposant que
cette loi soit encore en yigueur) esei/ applicable au militaire qiti a
commnis wn faux dans un ace quelcongue?

Joseph J.’|C(]ll(‘t , cavabinier au 2¢ régiment de cotle. arine , it ée v
sous Ja date du g fevrier 1827, par son camarade l{uhnln‘l v fa Corpy
d’un billet a ordre 4 son profit, portant somine dtz (‘it](! ['r.‘; 50uS ¢
corps de billet se trouvent ces mots : « :.\pprnm-‘(: I'écritnre L'l»:l(‘ﬁsus,u
et la signature Joseph Roux, ])i'nln'il':lil_||'u; il 1'"(]055:.1 en blanc ce hj|.
let et le vemit an sicur Husson , qui faii des opérations de bangue
Pont-i-Mousson, et parsuite un a-comple lai fut pnyl’: sur le Mon Ly,
de son billet. (:npvnd:mt le sieur Husson refusait de délivrer de N0
veaux fonds, taut qu’il ne se sevait pas assuré de la rfuh'ft]:ilil(\. dy
souscripteur, a moins que Jacquet n'obtint une .'Ill‘ll')l'l."s{:ll.l"\ll de soj
capitaine de toucher nn nouvel d-compte. Alors Jacquet s'adressy 4
Notarie, unautre de ses camarades, qui Tui fitune lettre portant Payy.
visation demandée, et qui est repiésentée revétoe de la signatye
fausse Delachaise, nom du capitaine de Jacquet.

Celui-¢i, Rabotin et Notarie ont, parsuite de ces faits , 616 acensés
de fauxen deviture de commerce pour avoir fabriqué an billet fing
de faux en écriture privée pour avoir fabriqoe la fausse lettve sipugp

‘Deluchaise, enfin d’avoir fait usage de ces pidees sachant qu’elieg

étaient fausses. Ces. trois chefs sont avticulés dans les pidces de |y
procédure , notamment dans Pordre d'informer et celui de convocy.
tion. '

Jaequet -veconnait avoir fait usage da billet faux, sachant qu’i|
¢tait faux; 1| prétond que ses coaccusés lui ont remis les deux picces
fausses revétues des signatures, et que 8'il a fait faire I'effet de foo fr,
c'est parce qu'il élait créancier de pareille somme de Joseph Roux,
suivant un billet qu’il avait perdu.

Rabotin et Notarie reconnaissent avoir fait, le premier le corps dy
billet, le second eclui de la lettre; mais tous deux nient avoir apposé
les signatures qui 'y trouvent: lorsqu’ils ont faitces actesils croyatent
que les sieurs Delachaise et Roux devaient lea signer.

Lexpertize atramentaive est favorable 4 Rabotin; elle est contraipe
a Notaric; mais des circonstances rapportées par des (moins vienuent
adoucir sa position.

M. Rostolan, capitaine- rapporteur, a conelu i Pacquittement do
Rabotin et.de Notarie, et a la condamnation de Jacquet a la peine do
cing ans de fers, conformément & Vart. 19, section IV, de fa loi de
17933 il s'estappuyé de ces mots, tout autre faux, qui terminent’
Particle, et d'une lettre du ministre de la gueire, )
1824.

MM Toussain't et Banquel, avocats de Rabotin et de Notarie, ont
fait ressertiv avee talent et succes les moyens qui militaient en faveur!
de leurs cliens.

Me Léopold Mathieu, avocat de Jacquet, aprés avoir présenté log
faits constans de la cause sous un jour moius defavorable i cet ACCUSE,

a abordé la question de droit daus la spécialité que nous avons indi-
qude plus haut. '

» La lettre et Pesprit de 1a loi, a-t-il dit, sont 4 la fois contraires i’
Papplication de Part. 13, invoqué par M. le rapporteur.. La letire
cela résulte de la simple lecture de cet article: «tout militaive qui
» sera convainen de s'étre servi du congé d’un autre, ou d'y avoir
« fait substituer un autre nom que le sien, on enfin de tout autre” F
» Jaux , sera puni, etc.n Ces mols toul aulre faux se vattachent évi-'
demment alidée dominantedans article, la substitution, altération
dans le congé. Apres avoir posé des cas spéciaux, le Iégislatenr péng-'
ralise a la fin-de Varticle; tout autre faux daus le congé est assimiléang
cas précédemment ¢numérés; 'l en était autrement la méthode na-
turelle edt fait commencer Particle par tout faux en géndral ,
du genre venir ensuite & Pespece.

» Llesprit : cax la loi du 12 mai 1793 ne contient aueunc disposi-
tion relative aux délits communs ; elle ne parle que de ceux qui peu-
vent étré eommis par un militire seul; d'ailleurs le militaire qui’
commet un faux en éeriture publique, de commerce , on privée, en’
général , n’est ni plus ni moius coupable par sa qualité de militaive.
Cependant, d’apres le systeme de 'accusation, la peine a lui iffliger’
serait différente-de celle qu’il subirait §'il n’était pas attaché & 'ar- s
mée. 5il commet un faux en écriture publique, par exemple, dans’
le cas prévu parlesart. 59 et 86 du Code civil, il ne serait frappé
que d’une condamnation temporaire, tandis que le méme fait attive-
vaitune peine perpétuelle sur un officier de Pétat civil's cela ne saus
rait éire. De méme, la peine du faux en éeriture privée serait celle
des fers pour le militaire, et celle de la réclusion pour Pindivida qui
n’est pasattaché & Parmée; cependant 'un et Pautre a commis 1a* 8
méme faute. :

» On a inyoqué, conlinue I'avocat, une lettre ministérielle. Il suf-
fit de la live pour étre convaincu qu'elle est le fruit de Perveur, que’
son auteur a écrit de mémoire et sans avoir le texte de la loi sous les
yeux; sans cela il n"aurait pu tomber dans une ervenr
CL:Ite circulaive porte : « Liart, 19 est rédigé de manigre i ne pouyoir
» Clre commenté relativement & Papplication qu'en doivent Faire les”
» conseils de guerre. H veut que toute espéce de faux (ces mots sont
» soulignés dans la lettre ) commis par un militaire 5 BLC.l, 801L 1'(:pri‘

» mé parla peinede 5 ans de fers. » Oh !si les mots touteespéce de faul

se trouvaient dans Particle, la discussion ]:u]u(‘“(‘.ju viens de me li-

vrer serait tout-a-fait oiseuse, je divai plus, ridicule; mais ils nes'y
bouvent pas; mais ihi 'y sont pas, et dés-lors le vaisonnement de
| ;u’ncur d(} I{I Iv.llru_ .'\'ccrtlmle par sa base. Dailleurs, cette lettre n't‘"qi
quune opinion qui ne lie pas les conseils de guerre, et qu'ils doi-
venl méme proscrive, si le raisonnement les conduit & un autre 16
sultat,

’ wlit ¢l s’n[;il'd'opiuion, je puis en invnqm'r une & 'mon tour, celle
d’un auteur cité souvent devant le conseil de guerre, dont I'onvragé
est approuvé par le ministre, M. Pécier, Mantear du Guide des Juges
militaires, qui, aprés avoir parlé des faux commis dans les congéss |
continue ¢n ces termes : « Les autres délits de Faux en éeriture rens

du 25 décembre

‘

l!()ltl'

anssi palpable. ®
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tront dans 1a classe des crimes prévus par le Code pénal ordinaire,
» bl ey s SHnt e .
» ot Cest laqivon doit cherclier leur déhinition et Ja manidre de los
» pupir. »

Ensuite le défenseur établit, daprés Part. 636 du Code de com-

merce, que le billet argué de faux n’est pasun effet de commerce.
Partant do la, il pense qu’en cas de condamnation la peine de la ré-
clusion cst celle a prononcer d’apres Part. 150 du Code pénal de

o - phra St 3. 5 oy W o BTN, £ . R
1810, sans exposition. ul fléwissure, d'apres la jurispradence cou

stante et uniforme des conseils de ¥évision, attestée par la lettre mi-
nistérielle dont'il a é1é parlé. . : i 1

Il evoit dautant plus que cette peine doit alors étre infligée,
que les faits qui seraient constalés a la S:hnrg? de -}:l(.‘ql.'l(:’l, fie
pourraient constituer autre chose (ue ‘le crime '1;_\:?.,»“;1“[' d(; 1 usage
Fune pigce fausse, fuit non prévu par la loi de 1993 et réprimé par
I"art. 151 du Code pénal. g :

Le couseil a déclaré Jacquet coupable 10 d’avoir fait iiuln'nque; un
faux billet en écriture privée; 2¢ d’avoir fait nsage de ce faux billet,

et I’a copdamué & cing ans de fers. Les deux autres accusés ont 6té _

aciuiltés. et i o 2 o Fridlg.

1l y a pourvoi en révision. M;}:ﬁ 1l_|)a1‘u'|t.:llue le couseil d_c révision
v’ anrapasas’occuper de la questiondiscutée levant les premiers juges,
Les moyens préscutés 4 Pappuidu pourvoi résultent dc’t:c que les
premier chiel ne constitue ni crime, ni délit, le fait déclaré con-
stant wavant pas été, d'apies la question, provoqué par dous, pro-
messes , manaces , abus d’autorité ou de pouvoir, machinations ou
artifices coupables, ainsi que le prescrit la foi pour qu’il y ait compli-
cité, et'le deuxieme chef e rentre daus aucune autre dispositiou de
loi que 1"art. 151 du Code pénal ordivaive.

e P ———
UVRAGES DE DROIT.

MANUEL DES JUSTIGES DE PAIX DE FEU LEVAssEUR (7¢ cdition (1),
revue , corrigée et poride au double des préeedentes , par M. de
FouLan, avocat a la Cour royale de Paris , ancien président du
Tribunal civil de Moulins , membre de la Leégion-d” Honneur et du
conseil de Mgr. le duc de Bourbon , auteur du Journal spécial des
Justices de paix. :

Pdarmi un assez grand nombre d'ouvrages qui ont 616 publiés sur
la juridiction des juges de paix, deux seuls ont mérité de faire auto-
vité devant les Tribunaux. Le premier est'le Traite de la compé-
tenee , par M. le président Henrion de Pansey, dont la huititme édi-

tion a paru cette année; le second est le Manuel de Levasseur, dont

la septieme édition est I"objet de cet article. On voit que le sucets de
ces deux ouvrages estd peu prds pareil , et I'onne doit pas s'en éton-
ner; car, si celur du véuérable président est incontestablement plus
savant et plus profond , celui de Levasseur , avocat ordinaire an bar-
reau , mais écrivain clair et méthodique, dont les traités sur les hy-
pothéques et sur la portion disponible ont fait la 1éputation , est plus
pratique et plus véritablement Manwel, comme le porte son titre.
La réunion , dans un seul volume portatif.et peu cher, d’un traité
¢lémentaire de toutes les attributions des justices de paix, de la col-
lection des lois qui les ont crééos et les régissent, et des modéles d’actes
qu'elies nécessitent . a, trds probablemeut , fait le suceds du livre de
Levasseur. Mais si le plan e est bon , Vexéeation laissait b. aucoup a
désiver depuis la mort de Pautear , survenue sou 1808 , époque aprés
laquelle ont paru les Codes pénal et d'instruction cri minelle, et unc
foule d’autres lois, décrets, ordonnances, et surtout d’arréts qui ont
chaugé presque en entier Pétat de la législation et de la jurispru-
dence des justices de paix, tel qu’il existait Jorsque Levasscur a éerit.
Il y manquait notamment , un grand nombre
de Foulan a rétablies, et la citation d'dfie foule d’arvdts dont il a en.
vichi Poavrage. Pour ne parler que des lois qui oot fait plus particu-
litrement I'objet de mes études, je citerai celles de 1791, sur les
brevets d'invention , totalement omises dans les éditions précédentes
et que Je nouvel éditeur a imprimées dans la septieme. Quant aux

avréts,, M. de Foulan était plus capable qu'un autre de faire un chois |
complet et judicieux, puisque , depuis sept ans, il en publi¢ un re- |
cueil périodique sous le titie de Journal spéeial des Justices de |

paizx.
Ce journal, qui a nn succts mérité, est devenu, depuis sa crdation

en 1821, aussi Manuel parmi les divers officiers attachés aux justices |

de paix que le livre méme de Levasseur. Ti est desting i servie de

complément 4 ce livie,, comme le Manuel est desting 4 lui servir |

d'introduction.

Tout ce qui appartient & M. de Foulan dans la 7¢ édition du Ma-
nuelde Levasseur est séparédn texte parun signe particulier, en sorte
quon peut juger d'un coup-d’eeil du nombre et de Pimportance des
additions et corvections qu’il a faites & Pédition précédente (la sixis-
me), publide en 1826 par le libraire Rovet. M. de Foulan, au reste,
i réimprimé qetie sixieme édition sans y changer un mot. Par ce
moyen, ceux qui ach&lerent la sienne, s¢ trouveront posséder, aussi
la sixibme augmentée de trois autres pages de notes et observations
quil y a jointes et qui ont fait de ce Manuel, je ne crains pas de le
dire, un ouvrage tout nouveau,

Nous terminerous en émetiant ce voeu , qu'il est & désiver que M.
de Foulan continue de consacrer ses trayany acclairciv tous les points
qui se rattachent aux attributions des justices de paix, juridiction si
élendue, si importante par ses résultats, et qui n’est pas, en géuéral
aussi connue et aussi apprécide qu'elle devrait éuwe, ?

Th. Recravrt,
Avocat ala Cour royale de Paris.

(1) A Paris, au burean du Journal des justices de patx , rue Neuve-des-Bons-
Enfans, 0° 5. Un vol. in-8° de Soo pages. Prix: 1o fr, el 12 fi. par la poste

de lois_ que M. |

CHROWIQUE JUDICIAIRE
DEPARTEMENS.

— Aprés la messe du Saint-Esprit, qui a éé célébide pr
M. "évéque de Montpellier, Ia Cour v'est vendue dans la grande
satle, ou Pattendait le plus brillant auditoive. M. Pévéque de
Montpellier a pris place & la droite de M. le baron de Trinquelague,
premier président. Aussitdt, tous les veux se sont fixés avee un res-
pectuenx intérét sur ces deux personnages, qui, parvenns i Page le
plus avaneé, portent avee un égal conrage le poids de leurs wobles
lfonctions, et par Pardeur d’un zele soutenu du plus beau talent , ot
la touchante simplicité de leurs maurs, font si Licn aimer Ja reli-
gion ct la justice, dont ils sont les dignes ministres.

M. Bergasse , procureur-géuénal , a prononeé, sur la constance du
magistrat, un discours plein de beanx mouvemens et de nobles pen-
sées. Il'a peint le vrai magistrat , sans cesse occupé , sans éprouver un
moment d'impatience ou de dégoit, de travaux toujours renaissans
et toujours uniformes, ou bien, au milieu des tourmentes révolution-
naires , restant seul ferme quand tout change autour de lui , 'en butte
tour-a-tour 4 la haine de tous loy partis, et se retrouvant encore,
quand le ealme est rvevenn, an poste du devoir, comme un fanal
placé par la mainde la justice pour éclaiver e veste des hommes a
peine échappés aux tempéles. Llorateur, en finissaut, a pavé un
juste wibut de regrets & -la mémoire de deux conseillers, MM. o
Bosquat et de Martin-Choisy, que-la Cour a perdus Panuée dernidre.

Aprés lui, M. de Trinquelague, d’une voix i qui I"age n'a ricu
6té, ni de sa fermeté , ni de son éclat, a prononcé un discours sur
Cindependance du magistrat.

— Le nommé Loret avait été condamné 4 un an de prison par le
Tribunal de police correctionuelle de Rhétel pour avoir, peadant Ja
nuit et au moyen d’unc trouée faite a un étang, derobé le poisson qui
s'en était échappé. Avant interjetd appel de ce jugement devant le
Tnbunal de Charleville, il en déciina la compétence, et sttendn que
le fait & lai imputé était qualifié crime par 1a loi (art. 388 du Code
pénal); et comme tel punissable de peines afflictives et infamantes, li
conclut & ce’qu’une nouvelle instruction et lien ponr ensuite éue
statué ce qu'au cas il appartiendrait. Le ministére public appuya cés
conclusions qui furent accneillies par le Tribunal. Une nonvelie jn-
struction fut formalisée par suite de laquelle Loret a compaiu de-
vant la Cour d’assises. Le singulier systeme qu'il avait adopté lui a
parfaitement réussi. Grice au talent et 4 I’habilet de son défensenty,
Me Bretagne, qui le lui avait suggéré, il a été acquitté et mis sur-je-
champ en liberté. : :

—A Pune des dernitres audiences de cette méme cour, le banc des
accusés s'est trouvé trop éroit pour conteniv tous ceux qui devaieut
s'y placer. Sur huit filles publique convaincues davoir dévalisé Ia
nuitet en réunion, toute une voiture chargée de paniers d’osier, deux
senlement out été déclarées non coupables, et, par un singulier ha-
sard, ce furent précisément celles qui n’avaient pu trouver place snr
le banc. Malgré les efforts de Me Franck, qui avait entrepris la tAche
pénible de défendre ces huit accusées et qui s'en est acquitté avee
talent , les six auties ont été condamndes A 5 cing ans de réclusion et
au carcan.

— On a trouvé, le 15 novembre, dans un chemin qui conduit de
la route de Froarn an Mesnil-Iiementel (Calvados), le cadavie d’une
femme étendu sur le ventre et nageant dans son sang; une lanterne
€tait a coté. Il a été reconnu pour celui de Sophie Roger, demeurant
a Demonville, et femme de Pierre Marie, domestique chez M. Gou-
jon, maire dela méme commune. Cette femme avait quitté & mai-
son, on ignore pour quel ‘motif,, 4 une heure assez avancée de la
nuit, et s'en trouvait éloignde d’environ un demi-quatt de liene, La
détonation d"une arme & feu fut entendue d’une Liabitation voisine
vers les'deux heures du matin. L coup doit avoiv 616 tiré i bout
portant; car la coiffe est i moitié consumée. La balle, entiée par le
cdté pauche de la téte, a été vetrouvée contre les os de la méichoire.
Aucun désordre ne se faisait apercevoir dans les vatemens de la vig-
time; les mains étaient engagdes dans les fentes de la Jjupe : seulo-
ment les souliers avaient é1é 6tés des pieds, et s¢ trouvaient sous |o
corps, qui paraissaient avoir été.étendu avec soin. Quelque argent et
d’autres objets qui ont é16 retrouvés dans' les poches font présumer
que la cupidité n’a pas été le motif de cet assassinat, Cependant 5-
phie Roger passait pour une trés honnéte femme, et on ne lui cons
mnaissait point'd’ennemis.

Le méme jour, entre 2 et 3 heuresde Paprés-midi, on a trouvé, dans
la xiviere d’Orne, prés le Pont-Royal, un pistolet qul paraissait v
avoir ¢té jeté depuis peu de temps. "Quelque léger que soit cot -
dice, il servira a diriger les recherches, et couduira peut-dtre  la
découverte du coupable.

— Le Tribunal de premiére instance de Marséille a fait sa rentrée
le 6 novembre, souslaprésidence de M. Reguis. M. Ollivies
substitut' du  procureur du Roi, a prononcé un discou
triomphe des lots.

' e

; prenier
s sur fe

A M. le Directeur de la Gazette des Tribunaux.
Monsieur le directeur,

La Gazette des Triburauzx vient de publier les Plaidoiries auj o
été prononcées devant le Tribunal de Senlis, dans Iy diﬂcussiclm que
deux des syndics de la faillite Petit-Jean et Meugin ont sonloyée Co1-
tre moi. Pour toute réponse aux faits faux et erronds avaneds dans |,
plaidoyer duclefensnurdessyndics,Jcmcborm',pmlr[cm.nmvm_;‘,m“,

prier etau besoin & vous sommer de publier la leiye dont je youy
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envoie copie-et dont la minnte a &é déposée au greffe i la véquisition
de M. Durantin mion avocat. La lecture de cette 1vtu'(? suffira pour
faive apprécier la movalité du proces qui m'a été intenté.

Jai Phouneur, monsiews le Directeur, de vous faire agréer Vassn-
rance de ma considération.

Fillers Saint-Paul , 19 novembre 1827.
' ; Comte Genarp.

Une lettre comme celle que J'ai recue de vons , mon (‘l‘lf‘l' Pcl.it-'.}:-:ln_, (-xige'
une réponse raisonndée s elle m’a 8¢ remise la .willc d}l jour odl je suis parti
ponr Paris, et les denx voyages suceessifs (e jai (-En‘- foreé dy f.'ul:u ne m'ont
pas laiesé e loisir :_I“\ rt‘pmlt!re avant ::uimn‘(l‘lmi; je \'o-us ii\'uﬂ'l'l'ﬂ‘l m‘é‘mn que
son contenn'm’a semblé si @range qu'il w'a fallu la r{-ln‘f': plusieurs fois pour
w'agsurer que je P'avais bien comprise. E_lic est _1‘vmplw (I‘uue foule .‘]" dutufis
i\ll\’.qll('l-‘i je suis trop élranger, ponr pouvoir |cs.(|‘1slrnlm" arlicle par al:ll(‘ll,‘. puis-
quils tiennent & une complabilité que je n'ai jamais vue. Je Yois en masse
deux graundes questions & traiter, et je me hite Carviver 4 la premitre, qui est
priucipale. Y , s .

En vous faisant la proposition de revevoir pour 100,000 fr. d aclions dans
votre nouvelle entreprise, je n'avais assurément pas l'envie de courir apriss des
bénétices doul Lexpeetalive incerlaine ne |mm';|il rns}comi{cnwr » & mes yeux!
les chances qu'il fallait subir pour y avriver: mais orique je vous ai vu d.'.lm}
Tiutention de véaliser,, pour entrer dans cette association & fau.tc'_'s V08 Propridids
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fonetéres, et surtoat te matériel quiétait la représentation et eomine le gage de lar!

gent que e vous ai pretd il n_:'rsl venu !‘-fun mrl‘m'ﬁ[l’mnmf.d:ms ['rﬂlrif que tolre
désir Btaut de liguider vos affairves, et i'ai eruvous en ouvrir Ia‘ voie Ia plus com-
mode en prenant en patement , pour une partie de ce qui w'édtait da, «fc's actions
dent la valeur est entierement dépendante du succes .:]c volre eulroprmr:. \.nus
juger antrement s de plns'.' yous inllé;_:unz l’i!npussi!ri!lfé duls::ul lll()ll.t' d exéeu-
tion qui ail pu me couvenir; wais si celle m.pf‘nsslblhlé existe en effet, ce qui
est loiu détve mon opivion, west-elle pas entidrement volre ouvrage ? Ceci
w'est guune simple c:LSl-n-\";\IIUn et non une plainte on un n-pmchc_. D’a\i.!iours,
Tépreave que j¢ viens de faire ne mo donne nui!cum}l la tentation d'entver
de nonvean dans des spéculations du wéme genre; e préfére, pour mon
comjite , que les rapports qui existent entre nons soient réduits b la plus sim-
Iﬂc .-xprcss'mn - oF poar voas monkbrer, aulrement que par des pzu‘nlvs, (ue ma
vésolution est bien formelle, je vous renvoie la letire par l:lqut-lic vous m'assurez
une part dans vos binéfices d venir, ¥

Venons maintenant 4 la deuxitme question. Vous avez para.élonné quand
devuierement . chez M. de Saint Grieq, je vous ai dit que votre lettre m'avait
profondemient blessé. Aije eo tort de létre , quand hnit pages de grand pa-
pice sont employées a entieprendre de rejeter sur moi les embarras et 1a gime
qui paraissent dans vos aflaives , embarras (ne je soupeonnais, mais que fe eon-
nais avjouwrd'hae claivement pour (o premidre fors. Liesptee dlacte d'accusation
que vous dressez eon sce moi Tpniu sur denx faits. Je vais essaver de les con-
covoir assez bien pour y répondre. Le premier est Pétablissement de elouterie
fait a Villers. ¢t qui, ll.u}vli‘.* ce que vous dites , est devenu neuny,

Eeb-ce bicn séricnsemeut que vens voulez m'attribuer co quiily a en de mal
eateale dans cei ctablissement, & moi qoi ne we suis jamais mélé Faveun genre
dindustie . gui pentends rien anx aflaires de négoee, el qui, dans lous les
rapports que nous avons ensemble vy ai pris danire part que de vous livrer
wes fonds avee Ld plos entiere confiance et dapprouver aveuglément. ot saus
CAMNEN O U Yos conversutions m'.ql])ru'n;livul de vos pl‘uivl.-i , (ue Yous ine
prosautivz eomme devant produire les résullats les plus brillans et les plue cer-
1aus,

Quand je vous ai lived mon usine pour y meltre i exéention votee ingéuieuse
invention des cloas d'épingles, Jat cvn fwive une chose utile au développement
des affaives de la sociélé, et & ce n'avait aussi éLé votre opimion & cette époque,

wicz pas acceplé cette oflve avee des témoignages de satisfaclion qui
ul me faive croive (jee c’¢Lail une chose utile & nos intéréts communs
vous n'auricz pas exalté comme vous Pavez faitles avantaves de cotle silualion;
Li beaota des caux, colle des bilimens, la facilite des chemios : vous n'auriez
l_\;gs commencsd une 1‘:11(‘&:!)[‘3.41.: dul\l lu:-a uhuncvs Yous aur nt pm‘u i|u|lh'lls|‘s g
¢ inement ce West pas 1m0l qui vous Naurait conseillé; vous pe m'aver ja-
wds (aitla plas légere observation qui pat me tirer de mon erreor, si c'en
élait une. et pas un mol de volre part na pu me faire penser que cela ne vous
cctivenait pas »fus lous les vapports. Il ne m'est done pas possible daceepter
anctine vesponsabilité i cet égard, et il en est de méme do second motil que vous
ez de donner 4 la non ¥eussile de vos allaives; je veax parler de mon refus
de faire de nouvelles avances au wois de mai dernier. I faut nous arréler iei
pour relever une inexactitude, quoo je tronve grave. Yous semblaz me dire (que
VOUS avi ynplé sur de nowveaux versemens de fonds de ma part, et que c'est
votre mécompte i ce sujet qui & arrlld vos travaux. Mais dans aucun temps,
et mdme lovsque f'étais associd , je ne vous ai jamais fait aucune promesse for-
melle s tout ee que je vous ai dit a toujours ¢td condilivnnel . c'est-d-dive, que
je wlanrais consenli i vous procurer les moyens de donner an plus grand dé-
veloppement & vos alfaives que dans la supposition bien prouvée qoe les béng-
fices auraient éle ¢tablis d'une maniere cluive ot arpu_yés de picees incontesta-
bless 1 rien certainement n'a jamais pu vous donner idée que je livrerais
comme un fou ou comme un éourdi de nouvelles sommes, dont ['utilité ne
e serait pas complétement démn_ulrée. Un exemple récent, et qoi s'est passé
bien prés de moi, élait une top forte legon & cet égavd pour que je uw'en pro:
fitasse pas, St je suis resté tl'm!-: celle réserve élant votre associd, élail-il présuma-
ble que je n'en vuulua.su souliv lorque nos vapports daient délpitivement ye-
glis, et J'ui“qul's pouvicz yous yous-méme le eroire depuis que J'avais refuse i
M. Mengin, a deus reprises difléventes, une letire de crédit quil me dénan-
dait , soit sur M. Delessert , soil sur M. Paraven (en m’assurant loutelois quil
ne complait pas_b‘eu servir ).

En résumé, e vous sl donné 172,000 fr. Jai donné de plus 20,000 fr. &
Rudault, la disposition cotiere de mon woulin ; je n'ai décidé aucun emploi 'ds
fonds, je w'al régu ni virifié aucun compie , el c’est sur moi que vous vouler reje-
tor la responsabtlité de eelle méne alfaire ou vous avez disposé souverainement
de tout, et dans laquelle vous avez é1¢ i-la-fois linventeur, larchileete, ou-
vricr etJe seul divecteur.

Ma lettre devrait finiv iei, car jai tout dit; mais pour vous moulrer qu'il
nest aucune question que je efaigne d'aborder, J& veux veprendre i ‘mon tour
ausei succinclement quil me sera possible tons los rapports. que 1ous avons
eus ensemble , et Jespire que vous recounaitrez dans ce petit exposé la fran-
cliise ct la luyaute que vous voulea bien m’accorder,

cconunue, et elle me semble si simple ot si claire de njon chle, que

Vous connaissez aussi bien que moi les motifs (ui mont engagé 4
resser dans vos affaires ; ainsi il est inutile que jevous dise que le dé
menter ma fortune n'est entré pour rien dans ma détermination ;
étaient placés de la manidie la plus solide et la plus avantagense, Majs Vivaut
dans le centre d'un pays émdnemment industriel , Pestime que ui'avait Lotjongs
inspirée cegenre d'existence honorable me donnait l'envie dy prendre upe part
active; comme vous ne vous étiez fait connailre 3 moi que sous les rapports
les plus estimables , je me persuadai que javais trouvé la meillenre occasioy
de m’associer 4 une entreprise manufacturiére; je pensaien méme temps qu’une
somme de 150,000 fr. o1 200,000 [r. serait utile @ Uextension de vos allaires, of i
ne pus manguer de ul'upplnudir d’avoir eu cette idie qumrdjc vous la vis aceugilly.
avec autant de satisfaction que de reconnaissance. Dis le début , je vous aj monkyg
la confiance la plus absolue et la plus illimitée ; car je vous avais déja fait deg
versemens de fonds avant méme (Famir signé l'acte d'association. et celte cop-
liance et cet abandon sans bornes ne se sont pas démenlis un moment, L‘-’l‘ﬂque
vous m'avez remis volre premier inventaire, je ne I'ai pas méme lu, non plyg
que le second, que vous m'aves présents quelque femps aprés; si jen ai agi aing
ce fut uniquement paree que je me fiais & votrs honne foi, et ce ne fut pas par
un esprit de négligence qui est la chose la plud opposée i mon caractire et i
mes habitudes que je ne parlai pas de régler cyb’t inventaire: bien certainemeng
si vous m'aviez dit que cette formalité était idispensable pour que vos regis.
tres fussent tenus avee ovdre, la chose m’Aurait parn aussi importantd quii
vous; mais je n'y ai plus sougé, parce que ¥ous ne m'avez jamais parlé de cetie
néeessite, Gependanl. malgré mon peu de connaissance des affaires, une an.
née ne g'est pas écoulée saus que je sentisse de moi-méme que Pespece d'incertj.
tude dans laquelle nous nous trouvions rendait notre situation tont-i-faj
fausse. Je crompris qu'il serait excessivement difficile, pour ne pas dire inpos-
sible , d’elablir 4 la fin de chaque année un comple exaet, ct que comme pére
de famille il était pour moi d'un devoir rigoureux de savoir i (quoi m'en tenir
sur ceite complabilité ; je ne pauvais le faire quo de deux manidres : I'ine en
vérifiant moi-méme lous les détails de volre état do situation, ce qui était im.
Fratiunhle, nayant pas les connaissances spéciales nécessairves i celte opération;
‘antre en chargeant 3 mon défaut une lievce-personne de faive ce travail dans
mon interét, Ce dernier moyen c¢tait sans doute le plus raisonnable; mais par
un senliment de délicatesse, je n'ai pas voulu vous mettre dans la désagréable
nécessité d'admelttee un clranger dans les détails intimes de vos affaives , etil
m’a semblé préférable de chercher une nouvelle situation qui nous rendil tout-
a-fait indépendans les uns des autres. Jé crus Uavoir trouve en wous proposant
de transformer en un simple prét ma mise de fonds qui, si je me fusse restieint aue
Limales de notre acte dassociation,, ne devail étre que de 150,000 fr. (car les con-
ditions des aytres 50,000 fr. n'étaient que faculiatives), et le terme de [asso-
ciation était de cing années, Avant de vous proposer lidée que j'avais congne,
j'ai serupuleusement cherché & me rendre compte de toutes les chances Possi-
bles alin de les décider & volre avanlages; dans celte vae je commengai pap
porter & 200,000 fr. la somme que je mettais i votre disposition; vousavies e
plus mon moulin, et j'¢loignai de plus de six aunées Fépoque de rembourse-
ment, le tout pour vous mettre i méwe dagir sur de plus grandes bases dans
la formation de votre ¢tablissement ; j'étais d'autant plus & mon aise dans ce
moment pour croire mes procédés rés généreux, que Uétat de sitnation moral -
(que yous m'aviez remis loul yécemument et que j'ai eicore entre les mains pri-
senlait les alfaires sous un aspect tres salislaisant , et d'ailleurs les travaux de
Villers ¢taient & peine commencés ; toutes les espeérances du nouvel dtablisse-
ment promettaient d'aprés vos caleuls (es béndfices les plus brillans; jo vésolus
devous les abandonner entidrement , n'en conservant quune trés petite part, que

Jo vous laissais méme les mattres de fiver, et que je ne désirais garder que pour
ne pas avowr Lair de me votiver de votre assotiation, @ laquelle je tenais par amitis
prour vous. Toules ces propositions furent acceptées par vous sans la moindye
objection , et méme avee plaisir, si ce n'est cependant une observation relative
a l'inseription en gm';mliufm’ volre propricté de Montaire, & laquelle j¢ renon-
gai des que vous m'entes {émoigné que vous en étiez contrarié; il el fut de
méme pour le prix de la location du moulin . depuis le 147 juillet jusqu'an 18
de janyicr; j'y renongai également. Voila le simple détail de nos relations, et
je pense que vous n'en. contesteres pas Lesaclitude. Quant aux aulres poiuts
(que yous traitez si longuement dans votre lelire, je vous répete qa'il ne me
convient pas d'entrer dans une discussion de chilfres sur lagquelle nous nous
entendrions diflicilement et qui est maintenant sans bat; vous apprécieres
¢galement les molifs qui 'empéchent de répondre & quelques antres paragra-
phes de votre lettres il ne m'appartient pas d'eximine si vous avez fait on non
des diépenses inutiles, ni si toules vos absences ont cu Tieu dans Vintérét de vos
affairves de commeree s je wlai plus de droit pour rechercher les motifs (qui vous
ont fait abandonner plosieurs enlreprises commenedes, entre autres le laminoir
d'étain et la machine & vapeur, qui fut approuvée diles-vous par M. de Lian-
court. Toutes ces discnssions nous méneraiont trop loin. et sonl tout-a-fait
étrangéres 4 nos relations actuelles. La seule chose que j'ai véritablement 4
cceur, cest de vous prouver que je n'ai jamais en avee yous que les meillears:
procédés, et méme depuis que j'ai pu croive que jayais a me plaindve de vous,
Je ne me suis jamais écarté de celle méme délicalesse qui a toujours réglé wa
conduile envers vous, Puisque vous invoquez le lémoignage de M. de Lian- -
court, je dois vons dire i celte oceasion que lei-méme m'a exprimé plu-
sieurs fois son ¢tonuement de vous voir entidvement divee i de nouvelles spéea-
lations auxquelles vous we laissiez complétement élranger: par ménagement
pour vous j"_'u' towjours c_‘m'h:' d’eatrer dans ancune explication d ect égard, el fe lui
al iufs.ui_rrmrc {ue mes (alérts n'dtaient aucinement lésés par ee changement Jans
vos affires. Je crois quiil serait élrangement surpris si cette discussion lui élait -

"fim(.'
sir ll‘;mg'
mes foyjs

ne crains
drais pas qu'elle fiit soumise i son jugement ; je serais toujours prét également
a m'en rapporter & Larbitrage de quelque personne qu'il vous plairait de nom;
wer, méme de vos nouveaux asspeics qui » ¢lant maintenant li¢s avee vous par
des juléréls communs, ne seraient certes pas soapeonués de partialité en wa
faveur,

Depuis que cette lettre est derite. j'ai vu P
en aviez adressé une sur le wéme sujet ;
chaungement & celle-ci, qui répond sullisamment & toates les questions que
vous trailez. Je we résume done ;s il me convient lres bien de ne pas entrer
dans volre associalion s el je vesterai toul simplement volve eréuncior.

atin (qui m'a appris (que yous lui
tout ce qu’il m'a dit ne nécessite aucun

Pour copie conforpe,

£ i Comte Ginanp,
Villers-Saint-Panl . ce 19 novembre ;8a-.
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