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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 6 m?rub €. 2 3
(Présidence de M. Brisson,) | *&' s -

Lorsque les mentions mises en marge du plumitif’ d'a’?dz;er:g-’,_ pous,
constater le nombre des juges, ont été signées par le presiilent et lg
greffier, la Cour peutelle,, en consultant ses souvenirs et surtout I

eg i ) le plunitif par un arrét postérienr?,
registre de pointe , rectifier ke p if p p i
(Rés. nég.) g ; e

Gelte question , qui a cerlainement le mérite de la no‘nveaulc. est .l't!Sll]l.l'(T'é::
d'un pourvoi airigé contre un arrét de la Cour royale;@#¢ Cacn dans des cu‘l'!
constances asscz singulitres. : ; ; b B

Lialfaire jugie par cet arrét avait occupé plusieurs audmncc.s. Aux amltcnc 5
anlérienres a cclle on fut rendu I'arrét, les conclusions avaient ¢té prises ¢t
Yes pluidoiries entendues. Un conseiller, M. Bazire, présent & laudience le jour
ou l'arrét fut rendu, n’avait point assislé & I'une des audience précc(_leules . A
celles notamment ou les conclusions avaient été prises; c'est au woins ce qui
résulte du plumitif d'audience. Mais vingt-deux mois aprés, M. l.e procareurs-
général de la Cour de Caen, €apercevant que la nom de M. Bazire n'elait pas
énonce parmi ceux des conseillers qui avaient siégé i toules les HEI(‘]('HC(‘S‘, e:t
nolamment & celle du 21 juin, et croyant trés bien se rappeler qu'il en .fiu:sall'
partie, a provoqué une délibération des juges qui composaivnt cetle audience; -
sur quoi, ra Cour se recordaut . a ordonné que le nom de M. Bum‘u_ s alnjent
alors et siégeant i la Chambre des députés , serail porté sur. le plamitif d'au-
di nce. : o

Cependant un pourvoi a été formé, et M* Piet s'est présenté anjourd hui de-
vant la Cour pour le soutenir. « Messieurs, a-t-il dit, le Code de proeédure, lo
décret de 1808, la loi de 1810 ne laissent aucun doute sar ce point, qud je
plumitif doit constater le nombre des juges présens a landience. Mais on ol:n_-
jecte qu'en cas d’omission, la loi ne prononce pas la nullité. Je réponds qu'il
n'est pas nécessaire qu'il y ait peine de nullité explicitement prononéée, lovs
quil £ agit de l‘accomlplissement de formalités substamticlles; c'est un principe’
consacre par une foule de vos arréts. Or. il ny a rien de plus substanticl
dans un arrét que ce qui tend A faive reconnaitre Te nombre des juges, puisque
si ce nombre est insuifisant, I'arvét croule par sa base. L

» Mats, ajoute ladversaive, remarquez bien qu'il ne s'agit ici que d’'une erveur
de copistes , et ces sortes d'erreurs peuvent toujours étre réparces.

» D'abord il est an principe cerlain, ¢'est que, quand no acte est parfait. on
ne peet, sans les plus geanids dangers. y admetire de rectification d’ancune
espice. Sides conseillers pouvaient ainsi se recorder aprés que lacrét a recu
son complément, de méme quils ont fait un acte pour le valider,” ils pour-
raient en faire un auire pour Uinfirmer, et alors quelle serait la slabilité des
arrets el colle des fortunes, qui en (lépuud? A coup sur, Messicurs , vous ne
permetirez jamais un pareil abus; vous vous attacherez aux yéritables princi-
pes, quivenlenl quiun acte, une fois revélu de toutes les formalites prescrites,
reste élernellement ce quiil esl. »

L'svocat trouvé la confirmation de ces P
1808, mais surtout dans la loi da 20 avril
eassalion pour violation de cet arlicle,

M¢ Guichard pere a défendu Parvét. Aprts avoir
que nous avons fait connailre en rendan
il a surtout insisté sur ee que le regisire
s ‘nece de M. Bazive, et sur limpossibilité dadmetive que la Cour de Caen eit,
pour quelque cause que ce fit, certifié un fait inexact.

M. l'avocat-général Joubert a conclu i la cassation,

La Coug, aprés en avoir délibéré, a rendu larrét suivant :

« Vu lart. 7 dela loi da 20 avril 1810

» Atlendu que le plumitif constate que M. Bazire n'a pas assisté & l'audience

.du 21 juin, et que la rectification, telle qu'elle est produite, n'est autorisée par
aucune loi: d'ouil suit que M. Bazire n’a pas assisté & toutes les audiences, ¢t
Que par conséquent la loi précitée a 616 violées

» Casse el annulle. »

-

rincipes dans le déeret du ag mars
1810, Il it I'axt. 7, et conclut & la

développé les objections
Leompte de la plaidoirie de M* Pict,
de pointe [aisail mention de la pré-

— Le concours d’un juge suppléant & un Jjugement rendu partrois
78S 5 est-il une cause radicale de nuliité? { Kos. aff.)
Sur ceite question de forme .

la Cour a confirmé sa jurisprudence
constante , que M Teste-Lebeay

, demandeur en cassation , et M, "u-
vocal-général Joubert, dans ses conclusions coulormes, se sont bornés
a rappeler, et elle a prononce en ces termes
La Gonr, va les axt. ag
tose an VIl ;
Attendu que le jugement attaqué a ¢1é renda p
dont la présence élait inutle, d o il suit que
“les articles précitis ;
Casse et aunalle.

de fg Joi du 27 mars 1791 ot 12 de la l6i da 6 ven-

ar trois juges et un suppléant
le Tribunal qui I'a rendu a violé |

COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre),
¢ (Présidence de M. le baron Séguier.)
Audience du 6 novembre.

La Gazeute des Trilunanzx, dans la premitre
L]

annde de ton exjisten-

- esperer quelque bonlicur et g uelque repos, elica

‘Mle e S‘lin;-Mm-ys en mariage.

> et dans ses numéros des 11,18, o

5, 25 juin et 2 juillet 1826, a vendu
thauple, Svec les plus grands dét

ails , d'une cause aussi intéressania

queromaijesque, qui fut plaidée 4 la 3° chambre du Tribunal de 1

tustande 8 présidée par M. Chavlet. Celte cause était relative a la
question; de savoir si Vindemnité dévolue a la succession de M. le
comte dé,Saint-Morys, lientenant des gardes-du-corps, tué en duel
par le colovel Dufay, devait éue dévolue i sa fille Iégitime ou & un
oucle patevnel, M. le conite de Bloligny: Le Tribunal s'est prononcé
en faveur du €ollatéral | par la raison que la fille de M. de Saint-Mo-
vys Claitdevente étrangeie depuis 1814 par un mariage contracté avee
un étrangery, mariage dont la nullité w’élait pas formellement de= 44
matidée. Ledong cspace de temps qui s'est écoulé depuis les plaidoi-
ries de premitre instance, nous détermine 4 présenter de nouvean
cette alfaive dans toute son élendue: { *

Me Lavaux, avocat de la fille de M. de SaintMorys; apris avoir
concia i inficmation de Ia seutence dont est appel, a dit « Depuis
pies de six aundes, Mwe do Gaundechard se “trouve dans nne
position qui, lorsqu’elle vous sera counue, excilera en vous, je I'es
pere, le plas graud inérét. Placée par sa fortune, par sa naissance
el pav 'éducation qu’ellc a veque, dans uue sitvation o olie pouvait
été.constamment
accablée de tous les genves de malbeur, Un diel & jamais déplorable
lui a enlevé son pere; bientot apres M. de Gaudechard, son premier
mart, a succombé 4 une maladie de langueur, et aujoird’hui elle s¢
tiouve dans ia néeessité de lutter devant. vous et contre s propre
mere el contra son oncle, ot de révéler ainsi des détails qu’elle aurait
voulu eunsevelir daus Poubli le plus profond. »

Le défenscur expose qu'en 1815 les troupes étrangtres occupaicut
plusiears parties de la Fiance ot notamment les environs de Cle:-
mount-sur-Oise. M. le comte de Saint-Morys possédait une habitation
i Oudainvitle: il était absent. Sa femme, par des motifs qu'il est
tnutile de Fafve connaitve |, vivait séparée de lui; sa jenne fille habis
tait seule cette maison de campaguc; elle fut obligée de loger un_
jenue officier de la landwelr Prussicnne commandée par le géneral
de Liéthen. Cet officier, nommé Eugelbert Schillings, rechercha
Cependant union projetée n'ent
pas licu; cette jeune personne cpousa M. de Gandechard. Devenue
veuve, elle renoua sa correspondince avec M. Schilli, 75 qui élait de
retour en Prusse. De nouvelles propositions de mariage furent faiter,
et 'oir pressa M=e de Saint-Morys, la mére. de donnor son conseute-
meut. Par une étrange faialité, le jeune officier Gtait détenu dans laa
forteresse de Wesel; sa fuite fut coucertée avee M=e veuve de Gan-
dechard. U 'vint & Paris, et comme il ne pouvait épouser en
Frauce sans le consentement de sa mére, on imagina de Fire le
vovage d’Ecosse. Tout le monde sait quil existe aa village de Gretna-
Geeen un forgeron, qui s'est arvoge les fonctions dofficier public et
qui marie daus les 24 heures, moyenuant unc légere rétribution, les
couples qui se'présentent & lui. Ce projet fut réalise A Spring-Fields ,
pres de Gretna-Green , devaut un autre forgeron nommé Ellior (1).

Me Lavaux donne lecture de Pacte constatant ce s mulacre de ma-
riage et dans leqiiel on a donné par erveur & M. Lupelbert Schillings
ies prénoms de Théodore Albert. : :

Les époux sentant enx-mémes tont co qu’avait de fragile nn pareil
lien, résolurent de procéder A Londves i une seconde e¢lébution; elle
eut liea dans la chapelle de Pambassadeur de Baviare.,

Oun reviut en France. Mme e Samnt-Morys eut alovs la or
faire connaitie i sa fille les couses de la détention de M
‘Wesel. Ces causes Ctaient honteuses: on 1'av
de détention dans une forteresse potir
gent a la caisse de son régiment. :

Ge jugement était véndu par contumace; mais d’apiés Ia loi pruge
sienne relatée dans la seutence clle-niéme , la contumace ne pouvait
étre purgée, Les lois de Prusse n'accordent en ce cas de recouds qu’a
la justice du souverain. Elle fut inplorée et vele fut pas en vain.
Une ordonnance du Roi de Prusse a aunulé Ja condamunation et ac-
cepté la démission de M. Schillings.

Surviut la lot d'indemuité. M= de Gandechard avait droit de ré-
clamer une somme d’enviton 200,600 fi. pavable en 6,000 fr. de ren=
tes trois pour cent; muis de nouvelles tribulations Vattendaicat.
Elle avait déposé ses pieces entre les wains de Me Delaplace,, avoué
de premitre snstance. Une opposition i fadéliviance de ces pisces fut
formée par M. de Molignv, oucle materuel , qui_prétendit qne sa
niéce élant devenue ELrangere Par SO mAriage avec. prussien, e
‘ wt-Movys ne

nauté de
- Schillings &
ait condamué a six anpdes
abus de confiance et vol d'ar-

ce thariage étant postérieur i 1814, Jatilie de M. de %,

(1) Le torgeron’de Gretna-Green se nommajl Laing. 1 ost grod it y apea d
mols, aprés avoir dépose duns le proeds de miss Tarner,




#e trguvait plus dans le cas d’exception prévii par la loi du 27 avril
- 1825 et que c'étaita lui, M. de Moligny, que les 200;000 fr., montant
de l'indemnité; devaient étre autribués.

Le défenseur vend compte ici de divers incidens de procédure et

des tergiverations de M« de Saint-Morys elle-méme. Parmi ces inci-
dens'se trouve la niise en cause pour la validité de la procédure de
M. Schillings, comme mari de M= de Gaudechard. La position de
cette jeune dame érait fort délicate; ellé ne voulait pas provoquer la
nullité de son mariage; elle conseutait méme 4 répudier ses droits &
Pindemnité; elle abandennait volontiers les 200,000 fr. i Pavidité
des collatéraux; mais elle demandait qu’au moins la régularité de
son union avec M. Engelbert-Shillings [iit reconnue, et que les irvé-
gulavités de I'acte de Gretna-Green fusseut rectifiées. En un mot, elle
raisonnait ainsi :
. De deux choses 'une : on le mariage est valide, et alors Pauthen-
ticité légale doit en éue proclamée coutradictoirement avec ma mére;
ou bien le mariage n’existe pas, et alors il v’y a point de raison pour
me priver de 'indemnité qui m'appartient comme héritiere de mon
pere.

Le Tribunal de premiere instance, par son jugement du 2g juin-
1826 (voir le texte davs la Cazetie des Dribunauzx du o juillet 1526),
a déclaré que le mariage contracté en Licosse pourrait bien éire an-
nalé, mais qu’il devait gubsister tant que annulation n'en serait pas
1également provoquée, et que par conséquent M=¢ de Gaudechard
devait étre privée du bénéfice de Vindemunité. Quantaux rectifica-
tions demandées, le méme jugement a dit qne les Tribunaux fran-
cais ne doivent pas statuer sur les rectifications & prononcer sur les
actes de V'état civil des étrangers, qui ne doivent étre appréciés que
par leurs juges et suivant les lois de leur pays, et qu’en fait, la dame
Schillings étant devenue éuangére, sa demande était non recevable.

Me Lavaux plaidera & la huitaine (le mardi 13 novembre) les
griefs d’appel contre ce jugement. Les avocals adverses sout Me Ber-
ryer fils, Me Couture et M* Henuequiu.

R e——

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Pepin-le-Halleur. )

Audience du 7 novembre.

Les syndies , qui ont €té autorisés i former une association avee le
Jailli, peuvent-ils €ire actionnés en leur nom personncl, en nomina-
tion d’arbiires pour les contestations entre les associés ? { Rés. nég. )

Dans 'actif de la faillite Touquet se trouvait Popéiation projetée
et connue sous la dénomination du Foltaire-Touguet. Pour mettre
ce projet a exécution, la masse des créanciers crut devoir autoriser
les deux syndics, MM, Bayeul et Laureuce, & former une association
avec M. Touquet, failli; mais les clichets nécessaires a l'impression
de 'ouvrage élaient vetenus par la faillite Gannery, et un proces exis-
tait entie cotte faillite et celle de Touguet. ;

Avaut que ce proces ne fit terminé , M. Touquet, dit M¢ Horson,
avocat de M. Bayeul, se Lita de loues un superbe magasin Galerie-
Vivienne pour y vendre le Voltaire , qui w’était pas encore imprimé
et qui ne poavait pas I'étre. Le 18 aont 1826, les syndics furent au-
torisés par jugement a transiger avec la masse de la faillite Gannery,
Celte transaction eut lieu; cette faillite fut reconnue débitrice et s'o-
bligea 4 livrer douze mille cinq centsvolumes du Voltaire ou & payer
10,000 fr. Touquet forma opposition a cette transaction; mais elle
fat reconnue valablement fuite par jugement du 15 janvier 1827
confirmé sur appel. .

M. Laurence, I'un dessyndics, avait signé quelques billets que
M Locard, agréé de M. Touquet, a ditavoir pour cause les dépenses
qui avaient été faites pour I'établissement objet de Vasseciation , et
75 fr. par inois qui avaient été promis a M. Touquet pour sa coopé-
ration. Des tiers-porteurs assigneérent ‘Touquet et compagnie ; juge-
ment par défaut fut obtenu, et sur Popposition formée par Touquet
a l'insgu de M., Bayeul, il est débouté. Ce jugement fut signifié i M.
Baveul et megace fut faite de saisiv ses meubles faute d’exécution ;
mais en référé une ordonnance du 3o jauvier 1827 fit cesser les pour-
suiles, : !

Sur ces entrefaites, Laurence se démit de ses fonctions de syndic;
mais il parait que lorsqu’il signa cet acte il avait la fievre. Glest lui-
méme qui le dit. Aussi le lendemain il protesta par ce motif contre
la signature qu’il avait donnée la veille.

Les tiers-porteurs ne pouvant élre pavés de leurs effets , M.
Touquet a assigne alors MM. Bayeul et Lanrence en nomination d’ar-
bitres a Peffel de régler les camptes. :

Le Tribunal aprés avoir entendu Me Horson, avocat de M. Baveul,
Me Locard, agréé de M. 'Louquet, et Me Gibertagrée de M. Luuréncc,
a rendu le jugement suivant.

Atlendu que, par les convenlions socialés invoquées par le sieur Touquet
loi-méme, Bayeul ¢t Laurence ne se sont obligés que comme syndies de la
masse Touquet, ¢tnou en lear nom personnel ;

Altendu que l'instance présente a été intentlée conlre les sicurs Bayeul et
Laurence personnellement , eontrairement aux conventions des parties ci-des-
sus énoncées;

Attendu qu'il est de principe , en maliere de procédure, que les qualités des
parties doivent ére exactement Suivies ; que lapplication de ce principe est
dautant plus urgent dans 1 canse, que Touquet a intenté contre Bayeul un
grand nombre dactions reconnues mal fondées ;

Pax ces motils , le Tribunal deboute le sieur Touquet de sa demande et le
coudamne anx dépens,

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR ROYALE DE POITIERS. (Appels correctionnels. )

( Correspondance particuliere.)

L’affaire sur laquelle la Cour a en & statuer avait vivement excild
Uintérét public par la nature de la question qu’elle présentait, et qui,
depuis les lois de 1819 et de 1822, w'avait pas encore 6té agitée 3
la‘Cour de Poitiers.

1l existe, a trois lieues de cette ville, au milien d'un assez ricle
pays de vignobles, une petite bonrgade appelée Neuville. Clest un
chef-lieu de canton, qui a par conséquent son juge de paix; son mai-
re et.son conseil municipal. C'était, depuis un temps immémorial
lesiége d’une foire ou mauvehé qui 8’y tenait tous les dimanches et qui
'a été supprimé que depuis fort peu de temps, '

Le dimauche, 13 mai dernier, i la sortie de la messe , un nommé
Chebret, cordonnier, pauvreartisan et honnéte homme, d’apres at-
testation de toutes les notabilités de Uendroit , s’avisa de lier conver-
sation avec un sieur Girault, huissier de la justice de paix. Chebret
avait des motifs de mécoutentement contre cet huissier qui, par la
maniere dout il avait rédigé une assignation donnée devant le juge de
paix a la requéte de Chebret, avait été cause que le cordonnier avait
perdu son proces. Celui-ci se permit donc, d’un ton nn peu seaten-
cieux et amphatique, de dire a Phuissier: « Il parait qu’a votre jus-
» tice de paix I'ivraie est mélée avec.le bon grain, On y fait comme
» les apothieaires qui placent les peisons i coté des remédes. » A celw
Phuissier répoudit: « Vous faites bien le docteur aujourd’hui, Che-
» bret; vous ressemblez a notre Seigneur Jésus-Christ; vous ne par-
» lez gue par paraboles. — Ne me parlez pas de votre Jésus-Christ,
» vépiijua le ‘cordonnier. Quand vous m’en parlez, c’est comme si
» vous me sciiez le dos avec un confessionual. Au surplus, cétait le
» fils d’un savetier et d'an gnaf. — Vous vous trompez, reprend
» I'huissier , volre allusion est fausse; car, suivant Uhistoire, il était
» fils d"un charpenticr. »

Cette couversation , entendue de quelques personnes qui sortaient
de la messe, fut aussitét rapportée au maire par I'huissier, qui joint
aux fouctions d’officier ministériel »elles d’atﬁoinl et de secrétaire de
la mairie et la qualité de cousin-gesmain de M. le maire, Aussitot
ce dernigr, M. Guilbault ; ancien notaire, écrit, en forme de plainte,
unc lettre & M. le procureur du Roi de Poitiers, dans laquelie lu
conversation qui avait eu lien entre les deux interlocuteurs premd
la couleur d’une prédication outrageante pour la religion. On v dit
entre autres que « les gestes du plus souverain mépris ont accompa-
» gné les paroles de Chebret déja si offensantes pour la majesté divi-
» ve, et que leur publicité devient un scandale d’autant plus affli

-» geaut, que de pareils individus ne chercheraienl qu’a exciter ainsi
» du mépris surles choses les plus sacrées et les plus divines. »

En conséquence de cette dénonciation, M, le proeureur du Roi fit
citer Chebret devant le Tribunal de police covrectionuelle de Pai-
tiers, comme conpable d'outrage public & la morale religicuse , delit
prévu parl'art. 8 de la loi du 17 mai 181g.

M. Descordu, substitut de M. le procureur du Roi et fils de M. le
premicr président de la Cour, requit que Vaffaive fit plaidée i huis-
clos. Mais le Tribunal , présidé par M. Leidet, ordonua que les di-
bats auraient lieu publiquement.

M= Ponlois était chargé de la défénse du prévenu. Il soutint que
le propos qui était imputé a son client ne constituait pas un outrage
a la morale religieuse; qu'il fallait distinguer dans la religion trois
élémens, le dogme, le culte et la morale ; qu’on pouvait outrag:r
la morale sans offenser le dogme, le dogme saus oftenser la morale ,
le culte sans comprometire les vérités de la morale on du dogme. 1i
invoqua a 'appui de cette distinction la discussion profonde et lumi-
neuse qui eut lieu 4 la chambre des députés lors de la présentution
de la loi du 17 mai 1819, et les opinions des divers orateurs enter -
dus, notamment celles de MM. Royer-Collard , Cuvier et de Serres ,
alors garde des sceaux et auteur de fa loi. Il sontint ensuite que si le
le propos reproché a Chebret devait étre jugé d’apibs les anciens
principes, il constitnerait tout au plus U'offense, connue autrefois sons
le nons de blasphéme; mais que la nouvelle loi avait en précisément
pour but d’éviter a tout jamais la résurrection de ces prochs en injus
ves eu diffamions adressées a la Divinité, 1l fit observer que céLait
mal servir la reiigion que de relever des paroles de ce genre. « Enfin,
s'est écrié le défenseur en terminant, si M, Je’ maire de Neuville et
’huissier, son cousin, se sentent appelés a la haute mission de ven-
ger la Divinité offensée;, je leur offie de plus nobles triomphes et des
palmes pius glorieuses. Qu’ils aillent aux champs @’ Argos ot " Athe-
nes grossirces léginus de chréiiens , qui tombent journellement par
milliers sous le cimeterie des Ottomans , victimes de leur religion et
de lear foi, A ce prix, ils pourront devenir des héros : jusque-la je
ue verrai en eux que de vulgaires persécuteurs, »

Un public nembieux assistait aux débats de la ¢ause, et a écoutd
avec le plus religieux silence la discussion animée 4 laquelle elle a
donné lieu, et de la part du ministere publicetde la pact du défen-
seur. ¢

Le Tribunal | séance tenante , et sans rentrer dans la chambre du
conse.l, mais apres un long délibéré, a rendu le jugement suivant

Considévant que Chebrel est traduit devant le Tribunal sous la prévention
d'avoir commis un outrage publie i la morale religieuse, en disant sur la place
publique de Neuville, le 13 mai dernier, devant nn grand nombre de person-~
nes : a Ne me parlez pas de votre Jésus-Christ ; vous me sciez le dos avee un
» confessionnal. Ce Jésus Christ n'était que le fils d'un savetier ¢t d'un gnaf;»

Considérant que s'il est proavé par la déclaralion des lémoins que Chebret
aréellement tenu le propos qui lui est imputé, il résnlte du debat que ces pa-

" voles w'ont éé par lui proférées que dans Je cours d'une convepsation qu'it




cail avee Girault, son Linissier, au sujet d'un acle de sou minilére, que celui-

i it fait dans lintérét de Chebret: ¢ g
ik lérant qu'il resulte des débats que ee n'est pas en dogmatisant et en

bt ;an eqsortu de prédication , aprés avoir réani autour de lui un grand

22 hvrmft d:::ndiicurs ainsi qu'on aurait pu le eroire d'aprés une lelive du

rm{c.oudlchm_me qu:.' Chebret a proféré ces paroles , mais simplement en ré-

m:mdl? tca un rol:)os de son interlocuteur, qui, le premier, avait mélé le nom
(;:l.llc':::c-Chl‘is‘: 4 la conversation . en reprochant 3 Chebret de parler en para-

g '.- £ = l;

}’olgza:i(:lz]l}f:t.t::sl(il]lt::St: qu'a dit Chebret, dans la circonstance, est bien un
mgms contraire 4 la piélé et an rcspgct avec lcthfel tous les chrétiens doivent
,vononcer le nom de la Divinilé; mais quun paveil propos., tena de l:'- part du

dit Chebret, i Ihuissier Gia_‘atnlt , son |.|1t'er.luu::n'lcur1 n'a pas.lc caracfive d'ou-

trage public & Ia mornl_c religieuse , exigé par lart. 8de laloi du 17 mai 1819,

pour constituer un délit 5 : i g .

Considérant que des-lors, tout en _l)l;lmant une se!nblal)lc conduite de la parl
du prévenu, le juge ne'peat lui inﬂ:g_el: aucune peine pour des propos qui ne
sonl pas un delit, aux termes de laloi invoquée con.lrc Tui;

Le Tribunal renvoie Chebret de Ia plainte, sans dépens.

Le jour méme, appel futdnterjeté de ce jugement par le ministére,
Put‘l;({-:‘éaire fut portée, le 11 aout 1827 , dcva_nl l'a Coua:, qui ordonna
quelle serait plaidée a huis-clos , mesure qui désappointa un grand
nombre d’auditeurs. o

La prévention fut soutenue par M. le p}'ocm'eur-ge_ueral en. per-
sonne , M. de Moptaubricq , guia succédé a M. Mungin. Cc_ magis-
trat, tout en pensant que les faits reprochés a_Chebret constituaient
Poutrage & la morale religieuse, prévu et puui par 'art. 8 de la loi
du iy mai |8|9 , a recopnu néanmoins qu’il existait des.carconsla_ncgs
alténuantes, et & requis le m nimum de la peine, savoir, un mois
&’emprisonnement contre le prévenu.

Me Poutois a fait valoir avec une nouvelle force, devant la Cour,
Jes moyens qu'il avait présentés en premiere instance. Il a seulement
donué de plus longs développemens sur ce que la loi entendait par
morale religeuse: ¢ Cette voix commune, a-t-il dit, cette conscience
» universelle du genre humain, qui a survécu a tous les cultes posi-
» tifs, commie la juslice, a toutes les institutions judiciuirea'.A parce
-» que ’homme nait avec le sentiment religieux comme il naitavec
» te sentimant de’ la justice. » Ses efforls ont été une seéconde fois
couronnés du suces.

Apres une heure de délibé:'ation en {a chambre du conseil, la Cour
a, par l'organe de son plrlésldent, M..b l-“Eflu yrendu un an'_ét par le-
quel, adoptaut les motifs des premiers juges, elle a mis ]’n?Pe[_
de M. le plocurcur—géuéxal au ndant,

= i .
COUR ROYALE DE DOUAI (appelscorrectionnels.)

( ARTICLE SUPPRIME PAR LA CENSURE.)

Dans son audiencedu 16 a01t, la Coura en i statuer sur I'appel d’un
jugementdu Tribunal correctionnel de Saint-Omer, qui condanpait
Louis-Valentin Catto, prétre desservant de la colnmune de Vismes,
a un an de détention pour s'étre, les 3 et 4 juiliet derniers, dans I’¢-
glise de Vismes, rendu coupable de violences graves exercées sur la
personue de Clémentine Dé, et d'avoir également
Fraugoise, sczur de celle-ci.

Voici les faits résultant des débats publics qui ont eu lieu.

Le sieur €atto avait précédemment desservi une autre paroisse ; sa
conduite peu conforme au carvactére de son érat avalt motivé son
changement. Arrivé dans la conimune de Vismes, il ne sut pas se
concilier la confiance de ses nouveaux paroissiens , quoique , d’
les renseignemens dounés par autorité locale
de se.trouver par fois au cabaret avee eux.

Dans 'église de Vismes, comme partout i la campagne, chaque
famille a sa place; les chaises sont uue espece de prolutiélé particu-
liere, a laquelle chacun tient essenticllement.. La famille 1)é Jjouis-
sait depuis plus de dix ans ’un emplacement attenant 4 |
de la Vierge, forsque la sccur du cuié Catto, qui depuis Parrivée de
son frére avait possédé sans obstacle une place en face du maire-au-
tel ,-convoita celle de Clémentine Dé. Le curé se crut en droit ,le 3
Juillet, de faire céder a celleci sa place; il prit par le brasavee
violence cette demoisclle, qui pour ne pas faire de scéne crut prudent
de se retirer. '

Le 14, jour de la Féte-Dieu, elle revint avant les vépres reprendre
sa place habituelle; mais apercue par le curé Catto , celui-civint sur
elle, la prit de nouveau avec violence par le bras, la poussa et la fit
tomber ; sa sceur €taut arrivée pour la relever
poing du curé.

Ces faits, reconnus constans
avaient atliré sur le desservant C
détention.

porté des coups a

apres
-1l ne dédaignat pas

a chapelle

par le Tribunal de Saint-Omer,
atto une condamnation & un an de

Sur Pappel, on a fait valoir les dispositions rigoureuses des lois ca-
noniques, qui prononcent Vinterdiction contre
condamné & l’eslyl)l'isn|::1e11:u111; mais releva

. quelques contradictions entre les diverses dépositions des témoins, on

. a cherché a vendre peu viaisemblables les faits imputés, toul en c,(m-
venant cependant du tort qu'avait eu le curé de prendve Clémentine
Dé par le bras ponr la faire sortir de-sa place. Ou a soutenn q'u’cllc
ne s'y était placée avant les vépres que pour exciler une scéne ot mfn-
tre Le curé dans son tort, ot que si elle était tombée , Cetait \'f)lolllxl;-
rement et parsuite du méme systeme, d’olt on a tivé
qu'il W'y avait point dans I'espece ee genve de viole

-punit fa loi; et subsidiaivement, on a invoqué le
463, en prétendant qulil existaitdes circonstance
le préjudice causé wexcédait pits 20 fr. i

teut ccclésiustiquc
ut avec be::ucoup d’art

la conséquence
nces graves que
bénéfice de Iart.
s alténuantes, et que

» regut deux coups de.

Le ministére publiea sontenn avee force te bien jugé du Tribunal
de Saint-Omer , en veproduisant tontes les charges.  a de plus fait
counaitrea la Cour et reproché au prévenu des démaiches plis qu’in-
discrétes pour obtenir d’enfans soumis & sa direction des dépositions
favorables pewr en harmonie avec la vérité. Enfin; dans une élo-
quente péroraison , il a déploré le scandale qui résulte d’une sein-
blable conduite.

La Cour, apres délibéré, a déclaré 'abbé Catto convainea de yétre
porté, le 14 juillet, dans Uéglise de Vismes, a des actes de violences
graves; mais attendu qu’il existe dans la cause des circonstauces ateé-
nuantes, et que le préjudice causé wexcede was 25 fr., mettant an
néaat le jugement dont appel, elle I'a condamné & 160 fr. damende
et aux frais.

COUR D’ASSISES DE LA SOMME. ( Amiens ).

(Correspondance particulitre. )

Le mardi, 6 novembre, a comparu devant cette Cour Napoléon
Dron, tisseur en coton , dgé de 20 aus, accusé d’howicide volontaire,
mais sans piéméditation , sur la personune de son bean-fréve, .

Le 29 juillet dernier, vers dnze héaves du matin, les nommés Du-
metz et Chevein travaillaient au métier dans 12 cave d’une maison
de Templux-le-Guérard. Leur conversation tomba sur Dron; leur
beau-fréve;; ils se pluiguaient de sa paresse et s'uffligeaient de l¢ voir
abandonner son ouvrage depuis plusieurs jours. Drou était alors dans
une chambre au-dessus de la cave; il entendit ce qu'on disait, des.
cendit furieux , et s'arma d’un marteau; quelques coups furent
échangés entre lui et Dametz, qui, de son cété, s'était saisi d'une

-piece de bois. On parvint & les séparer; mais lorsqu’ils furent tous

deux sortis de la cave, la rixe s'engagea de nouveau dans la maisow ;
ils luttérent corps & corps et roulérentd terre. S'étant relevés, ils se
tinrent d’abord & quélque distance et se contentérent de sinjuries .
Dumetz disait i son beau-frére : 2w es un mauvais sujet, un brigan:i.
Dron répondit: Je n'ai pas peur de te tuer; je te tuerdi comme i
chien. L'effet suivit de prés la menace, On vit Dron cherclier daus Is
gousset de son pantalon et en retirer son couteau tout ouvert. A i
moment Dumetz ayaut répété que Dron &tait un brigand, Dron lu
porta un coup de couteau dans la partie droite de l'abdemen. Dumetz
tomba & la renverse et mourut le lendemain. Droa avait pris la fuite
en s'éeriant ; Je viens de tuer un homme, ca est tombé comme cela!
Les habitans du village s'étaient mis & sa peursuite et Patteignivent
le lendemain. 1l était encore porteur du coutean avec lequel il avait
frappé Dumetz.

M. Brennet, substitut du procurenr-général , a soutenn I'accusa-
tion , et 'est surtout attacl:& a établir que Dron avait éié le véritable
provocateur, quainsi il ne pouvait invoquer les dispositions bien-
veillantes de 'art. 321 du Code pénal.

- M Desmarquet , chargé de la défense, s'est acquitté de cette tdche
avec son talent accoutumeé. Il a établi d’abord que la volonté de don-
nér la mort ne paraissait pas prouvée suffisamment; mais bientot
concédant ce point a Iaccusation , il sest restreint & démontrer qua
dans tous les cas il v avait eu de la part da malhenrenx Dumetz pro-
vocalion suffisante, puisqu’il avait proféré et répéié i plusieurs v~
prises contre Dron les plas graves injurés, et qu'enfin il §'était élancé
sur [ui dans 'intention de lui donner un coup de pied; ce qué méme,
il aurait fait, suivant quelques témoins. '

Mais la Cour §'est refusée & poser la question d'excuse résultant de
la provocation , et la déclaration du jury a été congue en ces termes
«Oui I'accusé est coupable d'avoir involoniairement porté au nommé
» Dumeiz un coup de couteau qui lui a donné la mort. » :

Sur cette déelaration, la Cour a prononcé 'nbsolution de I'acensé ,
conformément a 'art. 364 du Code d’iustruction criminelle.

G e I S me——

CHRONIQUE JUDICIAX RE

DEPARTEMENS.

— Le lundi 5 novembre, & 11 heares du matin, 1a Gonr royale
d’Amiiens a fait célébrer la messe de rentrée dans Véglise catlié:
drale. Tous les corps judiciaives, les avocats et les avoues, prés ia
Conr, ont assisté a cette céiémonie. A l'issué de la messe, Pandience
solennelle a été ouverte en présence des principaux fonctionnaives de
la ville et du département, et d’un grand nombre d'auditeurs parmi
lesquels on remarquait beaucoup de dames.

Le discours d'usage a été prononcé par M. Morgan de Béthnne,
procureur-général; son texte était les principaux avantages de notre
(égislation actuelle. 1’institution des justices dé paix, celle du jury,
dout il s'est abstenu de juger la composition nouvelle qui, a-t-il dit,
a besoin de la sanction du temps, les Codes, v compris le Codeé fo-
restier, ont recu successivement ses ¢loges, mélés cependant de quel-
ques observations critiques. Ce qui n’a obtenu, dans le discours de ce
magistrat, que des louanges sans vestriction et plusicurs fois répétées,
c’est le ministére actuel.

— La Cour royale de Donai a fait sa rentrée le 5 novembre. Apids”
la messe, célébrée dans I'église Saint-Pierre, la Cour s'est réunie dans
la salle de la v chambre, ot M: Movand de Jouffrey a prononceé ie
discours d’nsage:

— Le Tribunal de Laval (Mayenne) a fait sa ventrée le 5 novembre.
Toutes les autorités étaient a I"audience. M. Nibelle, procureur du
Boi, avait pris pour sujet de son discours Camour du bien public , e

Porateur a développé ce texte de Bossuet : « Tout Famonr qu'on




1K)

2 & pour soi-méme, pour sa Famille et pour ses amis, se réunit dans
» Mamour qu'on a pour sa patrie, ot notre bonheur et celui de nos
» familles et de nos amis est renfermé. » Ii a terming en vappelant
les devnitres pavoles d'Omer Talon , qui ayant fait appeler a son lit
de mort héritier de son nom et de sa gloire, lui redit trois fois :
Mon fils; Dieu te Jasse homme de bien!

— Le 30 octobre out e lieu & Tonlon (Var) les obséques de M.
Lesperon, president du Tribunal civil, décédé la veille i "dge de 74
ans. Ce modeste magistrat avait expressément recommandé de ne pas
prouoncer d'oraison funébre sur sa tombe., et d'éviter le faste &t la
pompe qu’on déploirassez souvent pour los obstques d'un des pre-
miers fonctionnaires de Iaivondissement. A ussi M. Reymoneuq, qui
le remplace provisoirement, s'est-il contenté d’annoucer aux nssis-
tans réunis autour du cercueil daus la salle d’andience ,. qu'il éprou-
vait un bien vif regret de ne pouvoir jeter quelques flears sur la
tombe de ce magistrat vertueux, mais qu’il devait se faire un devoir
veligieux d’exécuter ses derniéres vokontés.

= Le nommé Noél Rouault, dgé de cinquante ans et piie de huit
enfans, a é1é condamné le 24 octobre & six ans de reclusion et ati.car-
can par la Cour d’assises de Saint Bricuc (Cotes-du-Nord), pour at-
tentats a la pudenr tentés avec violence sur plusicurs femmes,, fontes
dgées. Ce mistrable, dont le repentir inspirait quelque pitié, s'est
¢erié, en entendant prononcer $a condamnation : Ah! ¢ est trop!

— Le 25 octobre, Catherine Hesry et Jean Trébouta; dela com-
mune de Gondelin, ont comparu devant cette méme Cour, A la foule
i se pressait aux poites du palais de Justice, on'pensait que la Cour
alait soccuper d’ane affaire importante. En effet, Catherine Hesry
€tait accusée d'avoir donné volontaivem nt la mort 4 deux de 508 en-
fans; au premier en 1824 et sans complice; au second dans le mois
de juin 1829 de com plicité aveeJean Tiébouta. Ces accusations d’in=
fanticide, comme la plupart duméme genre, n'ont eu d'autie 16sul-
tat que celui d’apprendre au public que le crime le plus atrace et
malheureusement aussi le plus commun demeure presquge toujonrs
ympuni. On doit penser aunjourd’hui que la- fille Hesry comuie Jean
Trébouta étaient innocens; mais il n’est que trop vrai qu'un enfant
nouvean-néa été misa mortd’un coup de coutean, et retrouvé ensuite
dans la riviere de Gondelin. Quelque soit auteur du crime, iléchappe
4 la justice.

— On instruit en ce momént & Toulon ung'affiive de piraterie -

€outre 37 Grecs, puis sur un petit Bitiment, sans papiers de bord ni
pavillon. On attend quelques témojnsqni se trouventdansle Levant,
*equi retardera beaucoup le jugein ¥olis rendrous compte decerte
atlaive lorsqu’elle’sera sonmise 4 Hiblicité de "audience..

: i ‘;?f
UUPARIES, 3 o Rt i

— An mois de mai dernier, la fille Sénéehial entra au service de
“Mme Demilly, qui convint avee elle de lui donner 15 fr. par mois,
sauf a augrenter plis tard ses gages. Cette filkg devait en outre faire
Je ménage de M. Dion , avocat, qui habitait ]a m&me maison et qui
depuis a épousé la dame Deniilly. M. Dion avait alors chiez it sa
seeur, récemment arrivée de province. Cette dernitre crut s'apeice-
Voir qu’a diverses reprises on lui avait soustrait quclque argent. M.
Dion luiméme remarqua que soulimge disparaissait ; enfin unie der-
nitre soustractign decinguante sols, commise dans la boursg. séme
“de la méve.de M Deyilly, fit penser que ces vols devaicnt direqat-

tibnés A la fille Sénéchal.” Elle logeait en ville. M. Dion se trans-

porta chez elle, se fit onvir la porte de sa chambre ét y trouva denx |

chemiges et quelques mouchoirs appartenant & M=t Demilly.

La fille Sénéchal était déja enceinte de six mois lorsqu’elle entra
an service de M= Demilly. Accouchée pendant s détentiou’, @1
a comparu aujourd’hui devant la Cour d’assises portant dansises
bras son jeunc eufant qui dormait paisiblement. L’accusée n’a pas nié
que les objets tronvés chezelle appartinsent i sa maitresse; mnais élle
a prétendu que les mouchoirs, déja usés, lui avaient été donnés pour
puasser uue gelée de volaille, dite galantine, et les deux chemises
pour ffive la layette de son enfant.

Au moment ot le jury entrait dans la chambre de ses délibéra-
tions, une scéne touchaute a vivement ému Pauditoive. M. de Mout-
merquéy président par_une.prévovanee pleine d’humanité ; a cra
devoir avertic. accusée quil ailait faive monter de lu couciergerie
tne seur hospitaliere pour prendre soin de son eafant jusqiia 'issue
de affiire. Cotte mallieureuse, persuadée gu'on voulait lui enlever
son nonveau-né, a donné tous Jes signes du plus violent désespoir.
Non, jamais! jamais! s'est elle écride en fondant en laymes., Latssez.
HOL mon enfant, je vous en conjure! On a cu peine & la calmer.

La défense présentée en faveur de I'accusée pavy Me Gechter,
sayecal, a réussi, du moins en partie. La circonstarice de domesticilé
a @16 écartée. Le jury ayant déclaré, a la majorité de sept contre ¢ing
seulement, la fille Sénéchal coupable sur le fait relatif i la soustvac-
tion. des chemises et des mouchoirs, la Cour s'est réunie a la majo-
2ilé , et lafille Séncchal a é1é condamnée A trois ans de prison.

~— Le sieur Barbier, employé ada garde du cimetidre du Mont-Par-

¢ Masse, s'élaitapercu plusieurs fois qu’on v avait volé des fleurs ot au-
. g5 ornemens funéiaires. Le 4 aout dernier, sur fes 4 heares du soir,
il vit entrer dans le cimetiere un jeane howmme dout extévieyr lui
patut suspect. Il le suivit, se.cacha derriere un saule pleuvenr et
bieatdt le vit Sarvéter devaut la tombe d’une demoiselle Bonard , se

baisser, prendre des fleurs véceminent déposées surcette tombe, sl
ser de nouveau, briser un globe de verre qui recouviait un vy, 4
porcelaine s'emparer de ce vase ct le cacher dans son chapeay,, |:
voleur feprit ensaite son chemin et cherchait & sortir du Cimetipy,
mais a la porte on Varvéta. Il déclara s'appeler Androt. Les flo
le vase de porcelaine, trouvés en sa possession, semblaient un tényg;
gnage irrécusable du vol. Androt ne se déconcerta cepeirdant pag, “-
prétendit qu’il avail achieté ces objets chez un marchand faiencioy de
la porte Saint-Antoine et qu’tl avaitvouln les déposer sur la tom,
d’une dame Paris, sa bienfaitvice, Malhenreusement le marchang; il
diqué par Androt, déclara ne lui avoir jamais vendu ni vage funéry;. |
re, ni bouquet artificiel. Audrot lni-méme fut obligé de conveyj,
qu’il ne savait pas oit était placée la tombe de cette dame Parig
une demoiselle Césaray, qui, quelque temps auparavant’; dvaig dé.
Posé un vase et un boaquet sur la tombe de M Boiiard > 800 amiq
reconnut sur-le=champ les abjets dont Androt ¥ était emparg, ’

A l"audience, Andvot n’en a pas meins persisté dans ses déuépa‘
tions. M. de Vaufreland , avocat-géuéral , a perisé que la circonsmn]ce
d’effiaction, résiltant de ce que le globe de vérre aurait &6 brisé jap
Paccusé, n'était pas suffisamment établie: Une antre question se pé. |
seutait, celle de savoir $i un cimetidre peut étre considéré comme 4,
enclos dependant d’une maison habitée; 1a maison da concierge iy'¢.
tant que 'acecessoire du cimetidre. Cette question délicate a 616 abyy,.
donnée par M- Favocat-général & la prudence de MM. les Jjurds.

Les deux civconstances aggravautes ayant été écartées sir |a plai-
doirie de M¢ Decouflet, Androt a é16 condamné & trois ans d’emp;j.
sonnement. ;

— Les éditeurs propriétaives de 14 Fie politiqué et militaire de Na- |
poldon, gar A. V. Arnault, ancidn membre dé Vinstitut, avant faip |
saisiv chez Ambroise Dupont et compagnie, libraites éditeurs do |
I Hiswire de Napoléon, par M: Denorvins, une gravure représentapng |
Venfance de Napoléon a Brienne, comme étant une cortréfacon de [y
lithographie appartenant aux éditeurs de la Fie politique et Dilitaire
de Napoleon , une instruction a eu lien devant M. Hua, et upe or- |
donnance de la chambre du conseil vient de reavoyer en police
correctionnelle MM, Ambioise Dupout et Couclié, graveur, sous |a
prévention de contrefacor.. Nous rendrons compte de cette affaire,

— M Chatles Lucas, avocat & la Cour royale de Pavis, quiavait ve-
digé la pétition ‘Terry , adressée & la chambre des paivs contre Payig
du conseil d'état diy 17 décembre 1843, ¥a publier des obsérvations
sur I'ordonnance ipterprétative da rer septembre , vendue conforme.
ment & ces avis: Ces observations seront précédées de Vanalyvse ‘des
discussions des thambres en 1814 sav Ul nterpréiation legistative, do
celles de la chirabre des pairs qui, dans lés séances des 1or mars ef 23
avril 1827, a teconnu comme inconstitutionnie! avis du conseil d'élat
de 1823 et qui 1'a suppriné comme tel; de Part. 161 du projet de
Code militive qui 8’y véférait. M¢ Luecas doit présenter ces nhserva-
tions 58us lu forme de conclusions a la Cour rovale,; ¢hambre dos"’

o
urg g

appels de police correcionnelle, dans 'affaire Mausut et Poiucinet

i " . ” »
qui sera prochainement appelée.

— Dans la nuit du 5 au 6 novembre un nommé Baure, foreat L
béré, a é1é arvété rue de Vaugirard ; comme  mendiant sur |y voie |
publique,

.

— Le sienr Hurbin, restauratent au Patais-Royal, se plaint que do. |
puis quelques jours des filous lui ont culevé une grande quantité "
d’argenterio.

~— Le guide des jurés de M. Tougard, avocat & la Cour,royale de Rouen ,
annoncé dans notre n® du 4 octobre, et qui se trouve chez AL Baudouin , |j-
braire, rue de Vangirard. n° 17, et chez M. Keve . au Palais-de-Justice , for-
me un vol. in-18 et se vend 2 fr.

|
ANNONCE.

— Manue! du créancier hypothécaire , par M. Zanole, avoeat i Ia Cour rovale
d'Orléans, Cet utile ouvrage est dédic a i Pailliet, avpeat & celte méme’ |
Cour (1).

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Fatvires. — Jugemens du 5 novembre. ‘
Borel fils, plitcier, & Montmartre. 1
Cabiran (Jean-Baptiste) , macon, rue’Chabrol , n° 7, i ;
Borelly, rue' Monthelon , n® 24. i : ; |
Roger (Lonis) y marchand de papiers, rue des Grauds-Angusting, n° 18, l
Throude (Joseph-Benjamin ) , marchand de bois. port-de I'llopital , n® 15,

AssempLEes pes CrEawciens. — Du 8 novenibre. i
9 h. Audin. Délibération. M. Fould, 11 h. Gérard. Clature, — . ’
juge-commissaire. 11 l!. D™¢ Harmand et Baltazard. Syn«f |
9 hi/ Pommier. Cloture. M. Poulain,| dicat. —s
juge-commissaire. 11 h. Choquart, Concordat. .
9 h. Grandvoiriet. Cléture. M. Fould,!11 h. Maitrasse. Clotave. —Id.

jugecommissaire. {12 h. Courtois. Cléture. — Id.
11 h. Chauvat. Reddition. M. Poullain, 11 h. i/a Gécile. Vérilications, — L. |
juge-edmmissaire. 1 hi. Mouchoux. Concordat, M. Prestal, :
11 h. Muraine. Councordat. —Id.}  juge-commissaire, ;
11 L. Guidé. Concordal, — ld. |

(1) Ghez Malher et compagnie, éditears du Corps du droit francais, pas
Dauphine, et Ponthicu au Palais-Royal. Prix: 3 fr. 50-c.

IMPRINFRIR ANTHELME BOUCHRR | RUE DES BONS ANPANS, Nt

4
34.




