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La Gazette des Tribunaux a commencé le 1 novembre sa

troistéme annde. Les tables des -matiéres de la seconde année ]Hdl—

ciaire 1826-180q viennent d’étre livrdes & Ulinprimeury: qui s'est en-
A 5 B v . T AR 2
gagd & les fournir.du 1= a5 décembre, Nous possédons encore 7o

collections de celle secomde annce, qui Sont & la disposition - setilés

mépt des nouveaux abonnds et au méme prize que-Cabonnement.

Cuant anzx collections de la p:‘..‘ntié:ﬁ'ﬁ' {fn:".l(':'.'_, qno_r'qu'c/a’_cs atent e'.lc'
réimprimées,” elles sont tolalement épuisées deputs plusteurs mots.
Cel avis servira de réponse i toules les demandes qui nolis ‘mnt_m_l'{'cf-
sces a ce sujet, el notre refies lrouvera son excuse dars i’un,ms.ub:‘frt(-,
oi nous ¢lions , de prévolr un accroissement st considerable «f si ra-
pide. Toutefois on prend dans nos bureauir une note: exacte 1{;4 ces
demandes , et si elles se muitipliaient par la suite de- maniére & exi-
gor wie seconde rétmpression , nous en donnerions avis:

JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE LILLE.
(Correspondance particulidre.) *

La femme d’un mililaire absent estelle fondce & demander une
p.v-u-x,vi,:.irm allmentaire sur les bz'cjn.? .drs son mm_"i, lorsqu’il n’esclp(:s
prowve qicelle soutt dans Uimpossibilite de travailler pour subvenir é
sasubsistapee? (Rés, nég. ) : ¥

Sophie Becquart, femmedu sicur Vandamme, agissait contre je
cursteur éabiid Pabsence de sonmari pour obtenir une provision de
Gao fr, « Cette demande, dis2it Me Bougenier, son avocat, ne pent
manquer d'étre accueillie; elle est fondée en droit, eu cquité, Liart.
214 du Code civil porte que e mari est obligé de fournir & sa fenume
tout ce qui lui est néeessaive pour les besoins de la vie, selon ses fa-
cultés et son état; or, la femme du sieur Vandamme est dids le bo-
8bin; elle est daus la misere : Particle de'la ol doit douc ici recevoir
son application. » : P

M¢ Doyeu , défenseur-dn curateur, a présenté ainsi Pexpost des
faits de ia cause: « Philippe YVandamine, miliaive absent, saus nou-
velles depuis 1812, a épousé en 180y Sophie Becquari. Fatigué des
douceursde 'hymen, il les a fuies pour les drapeaux de Mars; en 1811
il g'est engagé colme remplacant moyennant 4,160 fr. La conduite
de I’épouse donua lieu & un phénomene physiviogique digne de ie-
marque. Elle mit au moude un enfant quinze mous apres le dépait
de son maii. En moins de deux années eile dissipa les 2,100 fr. qu’il
avait éu Pimprudeiice de Pautoriser & toucher.

» Aujourd’hui elie demaude 6oo' fr. a4 utre
taire. Doit-elle les obtenir? Estil vrai qu’elle sott sans ressources?
HNon; elle est brodeuse et peut gaguer de quoi vivre. Depuisle dé-
part de sou mari elle reste avec un'chapelier qui a un'trds joli talent
pour la coiffure. ks mettent en commuu le produit de leur mdastrie.
Lllew’a pas besoin de fonds. L'arti 214 n'est done pas applicable. »

Le Tribunal, présidé par M. Waymel, vice-président, a prononcs
en ces termes; conforméument aux couclusious de M. Dutilicul, pro-
curcur du Roi: ‘

de provision alimen-

Altendu quil a déja été fait surla fortune dumari des sacrifices importans
en faveur de la femme ;

Attendu que la demanderesse est en ce moment capable de travailler et de
gagner sa subsislance par son: travail 5 -

Atlendu d'aillears qu'il n'est pas certain que la succession dont il s'agit ap-
partienne au maride la femme Vandamme

Le Tribunal déclare la demanderesse non aecevable ni fondée dans ses don-
clusions s el la condamne aux dépens.

e L T Y ——
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS. ( Sections yéuuies. )
(Présidence de M. Gol.) :

Audienve dic 31 octobre.

Les actionnaires qui , sur la démissioh Honnece par los gérans,
sont chqrges de aduministration provisoire, ont-i's fait acte e £
Lion et sont-ils devenus responsabiosde towtes. les dettes de la socie

Cette question extrdmement grave'se prééente i 'occasion de Pent
treprise (les bateaur o vapersy, connue sous la raison Froseapd et
Margeridon tic.t:si::x:.l:s avois souvent parlé parce qu'elle a été fie-

5 eh proces. Nous‘ua rappellerons que les faits nécessaivas pour
i H-..i'hl'\;(‘.ilL{.’ de lu di R i

ou Lies auiimee qui a en Néenire Mo A

ger, agréé d’un eréuncier, ¢t Me Horson ; avoeat des actionnaires. C'é-
tait la seconde fois que cette affaire se présentait a4 Fandience. Des
plaidoiries avaient déja en lien le 3 octobre sous la présidence de M.
Liebeuf, La cause avait 616 mise en délibéré, ct Je 17 octobre le Tri-
buial avait ordouné qu'élle serait plaidée de nouveau devant deux
segtions réunies.

Dieiix sociétés avaient &té formées pour Péntreprise des bateaux &
vapeur, 'une chargie de ceux venant du Hivre a Rouen, appelée
compagnie du Hivre, Vautre avant pour objet les expéditions de
Ronen a Paris; et nommée compagnie de Paris. Ces deux sociétés
avaient les mémes gérans; MM, Frossard et Margeridon, et par con-
séquent la méme raison sociaie; toutes les deux avaient des action-
naires et en teés grand nombre. Il parait que lovs de la formation des
s0ciéiés et n’éat pas bien fixé sur les dépenses que la construction
du matériel nécessiterait; car la premidre mise de fonds fut bientdt
absorbée; il fallut aveir recours a un emprunt qui fut absorbé en-
core, sans que le matériel fiit achevé. Les gétans seutirent alors le
besoin d'un appel & une mise de fonds. Le cas'avait été prévi; mais
ou avail pensé aussi qu’il pouvait y avoir refus de la part des action-
naives, et art. 28 de l'acie social disait que daus ce dernier cas il y
aurait dissolution et que les gérans seraient liquidateurs,

MM. Frossard et Margeridon assemblérent les actionnaires. Sur 14
demande quileur fut faite, ceux-ci exigerent d'abord qu'il lear fut
rendu compte de I'état de la société, et ils nommaérent des cotamis-
saires i cet effet. Des contestations yétant élevées sur col coimples et
les fouds vurivant pas ;- les péraus wanifestérent Uintention de ces-
ser leurs fonctions. Nouvellenssemblée dés actionnaites. La démis-
sion fut acceptée, et 4 la date du 13 juin 1826, il fut passé un acte
devant bie Veruois, notaire, par lequel MM. Leceq ét Baron Lave-
nant furent nommés eommissaires chargés d’administrer provisoire-
mentae nom des actionnaives, de voir §'il ne serait pas avantageux
de réuniv les deux compagniesdu Hivre et de Paris, et de faire en-
suite un rapport sur la question de favoir s'il importait de continuer
Ventreprise ou de la dissoudre. Dans l'acte se trouve de plus eette
clause, que ia nouvelle administration sera entidfement séparée de
I'aucienne,, et que des livres notveanx serént ouverts. M. Lecog et
Lavenant ont rempli le.ir mandat; ils ont éxpédié des navires quise
trouvaient en chargement & 'époque de la démissiou des gérana; ils
el sut faitpartic d’autres. Une quinzaine Qexpéditions Faites par enx
sout sigualées au Tribunal. Lorsique 'les canx du’ canal ont été trop’
basses pour la navigation,, ils en ont detné avis au commeree par
des insertions daus les jonrnaux, en auvnoncant que la navigation se-
rait reprise lorsque la suison le pGrmettrit; ils ont fait des lettros de
voiture; ilsout fait des vecettes, achevé un bateau qui se trouvait eu
construction; ils ont fait des emprinits; ils ont tenu de fouveahs
livres; ils ont plaidé contre des personnes qu'ils avaient employées;
tels sont les actes desquels Me Auger fait résulter une gestion dans le
seng des art. 29 et 28 .du Code de commerce, et voici dans quel inté-
rét. :

Le sieur Mazéres, marchand de bois, avait ; au mois de juin 1825,
fait des fournituves & MM. Frossard vt Margeridon pour la construc-
tion des bateaux; ilwestait evdancier de 3,000 fr., lorsqu'arriva la
démission des gérans; & Véchéance il assigna les anciens géians avee
qui il avait traiié, et qui figuraient au titve. U voulut ensuile sai:iv
le matériel de la sociéié; mais il Y eut opposition de I part' des ac-
tionnaires , fondée, 19 sur ce que le materiel n'apparienait pas @
MM. Frossard et ‘Margeridon; 9° sur ¢e que, en la forme, le cvéap-
cier saisissant n’avait point observé tes formalités voulues pai le Code’
pour la saisie des navires. De Ja instance devaut le Thibunal civil.
Mais le sieur Mazéres craignant fes lenteurs de cot incident, a assipné
MM. Lecoq et Lavenant en paiement des 3,000 fr., comme respon-
sables de toutes les dettes par suitede leur gestion. 3 ;

M= Augerlit fes articles du Code de commerce dout les termes sont
formrels; ¢t pour répondre d’avauce & Pobjection tirée de la nécessité
daus Jaguelle se straient touvés les actionnaires, il cite l'exemple
de la société du gaz; qui , dans un cas pareil, et sur la rewraite du pi-
tikt, w'a pas en une admioistration provisoird.créée par les dction-
nfies, mais un liquidateur nommé pav le Tribunal, & larequéte
d'an l.ref;mcit‘r; il stgnale cettemarclie comme étant la seule l'égu-
liere.

M Auger a présenté ensuite Wn moyen qulil n’avait pas fait. valoir
dans sa premiere. plaidoiric; il cst tivé de ce que acte qui est oppo-
8¢ par les actionnares, ‘et duquel ils voudraient faire wdsulter la dis-
solutioun de la société avant leur administeation provispive, n'a- pas
été publié conformément & la loi, et est par (‘mns{'qncnt nul. MM,
Lecoq et Lavenant n’ont donc fait que continucy unesociéte existanto.
Me Auger a lu de plus les actes quon fui opposey et il en a fuil vésul tar
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- lapreuve que ce que les actionnajres voulaient éviter avec soin , ¢'é-

taft une dissolution , une liquidation , parce qu'on craignait de ne
Pouvoir tirer un assez bon parti du matériel de la société,

M¢ Horson a dit que par la démission des gérans , la société $'était
trouvée dans le cas de la dissolution ; que cependant les actionnaires
ne pouvaient pas, dans une affaire aussi importante et lorsqu’il s'a-
gissait de capitaux apssi considérables, prendre une détermination
sur-ig-champ; que dissoudre et vendre c’élait s’exposer 4 tout perdre
sans pouvoir payer les ciéanciers; que d’ailleurs, au moment dé Ja
démission,kil_y avait des baleaux en voyage; d’autres qui allaient par-
tir; qu’on ne ponvait pas a V'instant méme faire cesser I'en treprise ;
que les marchés faits devaient étre exécutés; qu'il y eut donc néces-
sité de créer une administration provisoire; que les fonctions des com:
missaires se sont bornées i achever ce quiavait étécommencé ; qu'ils

n'avaient. pas fait des spéculations, des opérations nouvelles; que ces
quinze expéditions, dout en parle, ont été dans ce cas; que ce n’était
Pas la ce qu'on devait entendre par le mot gestion , dont parle I’art.
27 du Code de commerce; que ce Code a youlu que le commanditaire
ne s'immiscit pas dans les opérations des gérans; qu’il n’agit pas de
concert avec eux, de peur que les tiers ne fussent trompés par sa qua-
lité apparente de commandilaire; que c’était surtout la fraude quele
législateur avait voulu éviter; que Ja elause pénale rigoureuse ne
pouvait donc étre appliquée lorsque sa bonne foi était évidente; que
nulle part Jaloi n'avait empéché "actionnaire de faire des actes pour
la conservation de sa chose; que dans le cas imminent et.insolite on
s sont trouvés les aciionnaires dont il sagit, nul autre qu’eux n’a-
+ vait qualité pour aviser aux mesures provisoires; que le sieur Mazo-
res avait reconnu Jui-méme quelle érait la vérilable qualité de MM.
Lecoq et Lavenant, puisqu’a échiéance de son tite , au lieu de les
attaquer, il s'¢tait advessé a MM. Frossard et Margeridon,

Me Horson a fait valoir un movyen subsidiairve 1iré de cé qu’en sup-
posant ménie que MM, Lecoq et Lavenant pussent étre considérés
comme gérans, lear responsabilité ne pouvait s'élendre que sur les
actes de leur administration ; or e sieur Mazéres a fait ses fouruity-
Tes un anavanot cette administration. 4

I[’avoeat avait ajouté dans sa plaidoirie du 3 octobre, que la ques
tion n’était pas neuve; que déjh clle a été jugée a Pégard de MM,
Ler:oq et Lavenant. Des actionnaires y non siguataives de acte passé
devant M* Verngis, avaient voulu faire condamner les administra-
leurs provisoires en restitation de lears actions; le Tribunal lesavait
renvoyés devant des arbitres-juges , mais en reconnaissant que: MM,
Lecoq et Lavenant ne pouvaient pas étre attaqués personnellement.
Le sieur Esnaut, papetier, avait aussi demandé le paiement de son
mémoire aux commissaires; I'affaive avait 616 reavovée devaut un
aibitre dont le Tribunal a plus d’une fois apprécié le mérite, M. De-
joly Fraissinet , et cet arbitre, dans un rapport luntineux, a: pensé
que MM. Frossard et Margeridon ne pouvaient éire condamnds
qu’en qualité de commissaires. Il 1ésulte également d’une lettre éerite
de Rouen , qu’un jugement a reconnu que MM.. Lecaq et Lavenant

. Nie pouvaient élre responsables. .

Répondant aVobjection tirée de la non publication de I'acte, Me
Horson a dit que si déja I'affaire ne présentait pas trop de détails il y
aurait a examiner une question d’un ordre (ros élevé, celle de savoir
si le décret, qui ordonne que les actes de dissolution seront publiés,
peut avojr force de loi lorsque le Code de commerce garde le silence
Sur ce point; mais la décision de cette question w'est pas indispensa-
ble dans I'atfaire. Un extrait de Pacte, portant que MM. Frossard et
Margeridon avaient cessé d’étre gérans, a ¢1é déposé au greffe du 1'ri-
bunal de commerce et anunoucé dans.des journaux. Cette annonce
avait appris aa public que la société était dissoute, car il ne peut y
avoir de société en nom collectif sans gérans. De plus, quel a été le
but du législateur en ordonuant ces publications? Evidemment || a
voulu qee les tiets cussent connaissance du changement survenu;
par conséquent, celui & I'égard duquel ou pourra prouver cette con.
naissance exigée ne pourra pas dire admis i opposer la nullité. Me
Horson a douné alors lecture d’une letive adressée par M. Mazdres i
MM. les commissaires. "

Me Horson termine par des considérations rées du caractére hono-
rable de ses cliens, qui loin d’avoir encaissé les fonds de la s0ciété,
avaient chérement payé au contraire de leurs deniers le plaisir de
protéger les entrepiises industrielles. Tout le matériel de la société
a enfin été veudu; les créanciers privilégiés ont 4 peine été payés, et
tous les actionnaires ont perdu leur mise de fonds.

Me Auger, dapns sa réplique ,” a refuté Pinterprétation don-
née par M Horson aux art. 27 et 28 du Code de commerce. Selon
cetle interprétation , 'actionnaire qui ne ferait qu'agir de concert
avec le gérant, serait moins exposé que celui qui agitait seul , cequi
est absurde. 1l a fait remarquer que méme celui qui ne ferait qu'une
. _ opération par procuralion » serait responsable de tout , ce qui éloigne
- Tidee que le législateur n'ait voulu prévoir que la fraude; qu'il de-
- vait en étre de méme 4 plus forte raison de celuj qui se chargerait

d’une administration enliere; que dansl’espéce ,on avait voulu sub -
stituer des gérans i des gérans, continuer les opérations sociales,

Quant a la distinction faite par M¢ Horson entre les actes de Pad-
ministration nouvelle et ceux de Pancienne, Me Auvger I’a atlaquée
avec le texte formel de Part. 28 qui dit: gotutes les dettes et engage-
mens de la sociéie. ‘

Lie Tribunal a mis de nouveau la cause en délibérg,

Nous ferons conuaitre la décision lorsgu’elle sera rendue,

TRIBUNAL DE COMMERCE DE ROUEN.
- (Présidence de M. Cabanon fils, juge. )
Audience du 10 ociobre,

Les marchés a terme de marchandises & livrer, qui ne sont puas en

! ‘employé

la possession du vendeur, peuvent-ils éire exéentes? La lo; donne.y.
elle action au vendeur pour exiger le montant de I hausse s @ apreg
les prizx courans de la place ? (Rés. nég. )
Dans la capitale,, on connait ces marches & terme , ou , pour mieny
dire, ces sories de paris qui se fontsur le cours des effets publics
et par lesquels le vendeur ou Pachetear ' se tiennent seulemen
compte de la différence en plus ou enr.moim, daprés le cours ay
jour de la livraison fictiveipent stipulée. En province, ‘et 4 Roueq
spécialement, il sé fait peéu d'affuives sur les fonds publics; Parig,
siége du gouvernement, et out les nouvelles qui influent sur la hausse
et sur la baisse sont connues, et bien plus souvent fabriquées, est yg.
ritablement la seule place ou cette espece de fageure puisse avoip
lieu avec quelque succes, malgré la sévérité de la Joj qui
défend de telles conventions, prohibition que la Conr royale de Py-
ris et la cour de cassation ont plos d’une fois prononcée (affaire For.
bin Janson et autres, Y En province, les trois-sia remplacent la rente,
et c'est sur Ja hausse ou la baisse de cette espece de marchandise que’
le pari a lien. C'est sur un de ces marchés que le Tribunal de com.
merce de Rouen vient d’avoir a statuer. '
Un négociant avait vendu 4 un autre marchand une assez grande
quantité de barriques de trois-sixz; mais les parties devaient seules
ment se tenir compte de la différence des prix suivant le cours an
jour de la soi-disant livraison; Pacheteur 1a point tenu compte de
cette différence : de 1i est née Idction du soi-disant vendeur, pour le
forcer au paiement de cetie différence. Ce n’était plus dés-lovs que la
demande du paiement d’un pari pour lequel la loi n"iccorde aucune
action contre le débiteuy (art. 1965 Code civil.) Voici comment . |e -
Tribunal a décidé cette question, apres avoir entendu les piaidoiries
de M¢ Mignot, agréé pour le sieur L.... et de Me Moreau agréé pour le
sieur M....
Considérant qu’il vésulte des débats et des piéces produites an procés
la demande du sieur L.... conlre ¢ sieur M.... rentre duns les opérations de
marchés d livrer sur des marchandises hors de la possession du vendeur el mé-
me non existantes , opérations formellement proscrites par les lois ;
Le Tribunal déclare le sieur L.... mal fondé el non recevable dans son

lion, dant il est déhoulé , et en déchurge le sicur M....; condamne
¥i... aux dépens. I

st :
JUSTICE CRIMINELLE.

» gue

ac-
le sieur

COUR DE CASSATION. — Audience du 3 novembre.
= (Présidence de M. Bailly. )

La facération, niém: particlle , d’un billet portant obligation, doj-
elle, aux termes de art, 439 du Code pénal , éire punie comme la
destruction ? ( Rés. aff. )

11 résultait de Vinstruction et des débats que la femme Renand
avait lacéré un billet souscrit par elle. Poursnivie pour ce fait,
te Tribunal de Corbeil Vavait condamnnée & 6 mois d'emprisonne-
ment par application de Varticle 439 du Code pénal; mais le Try-
buval correctionnel de Versaillos jugeant sur Pappel, renvoyva - la
femme Renaud des poursuites dirigées contre elle, en se Fondarnt sne
ce que la lacération du billet n’étant que partielle, elle ne pouvait
éure punie comme la destruction totale, que les débris du billet
étaient encore suffisans pour que le cvéancier piat en véclamer le
paicment, et qu’en effet ce paiement avait cu lieu.,

M. le procureur du Roi prés le Tribunal de Versailles s’est pourva
en cassation pour vielation de Iart. 439 précilé.

Dans'son rapport, M. le conseiller Mangin a
procés-verbal ‘des débats ne constatait pas que

fait observer que le
les témoins eussent
prété le serment dans les formes voulues par 'art. 155 dy Code d’in-
struction criminelle.
M. Laplagne-Barris, avacat-général , a conclu A la cassation dy
gement, tant d’aprés le moyen de forme
Conformément a ces conclusions,

-
que d’apres celui du Fomlll.
la Cour:

Vu lesart. 165 et 189 du Code dlinstriuction criminelle ;

Quant & laforme :

Altendu que, d‘apn‘:s'l‘m‘t. 155,
toute la vérité et rien que la vérité ;

Que le serment doit étre prété dans la forme voulue par la loi;

Que, dans l'espéce, aucan acte ne constate que la prestation du serment ait
eulieu conformément i la loi:

An fond , attenda que la lacéralion comme la destruction rentre
termes de l'art. 439 du Code
conque ;

Qu'en refusant d'appliquer cet article » le Tribunal de Versailles I'a expresse.
ment violé ;

Casse et annalle, et renvoie les
térieurement détermin, '

les témoins doivent préter serment de dire

dans les
pénal: Quicongue aura détruit d’une maniére quel-

parties devant tel aulre Tribunal qui sera ul-

— 4ues propriciaires de maisons qui lowent chez enx un apparte-
ment garni i des personnes ayant lewr domicile €tabli dans ce liew,
sont-ils , comme les logeurs de profession , obliges de tenir [e
voult par I art, 475, n° 2 du Code pénal? (Rés. ngg.)
M= Aubry, veuve d’un conséiller & la Cour de Colmar, et proprié-
taire d’une maison, Y louait un appartement garni a un conseiller
‘de la Cony royale de la méme ville, a un avocat & cette Cour et a un
supérieur des douanes, ayant tous trois leur domicile éabl;
a Colmar.

M. le commissaire de police demanda 4 M= youye Aubry la repré-
sentation du registre indicatif des noms » qualités des persounes
qu'elle logeait cliez elle. ;

M= veuve Aubry déclara quelle ne se

regisire

croyait point obligée de te-

nir ce registre qui.pe pouvait dtre exigé que des personnes tenant




1

une maison garnie, ouverte i tous ceux qui se présentent pour y
loger. ' 3 ; y

Hi,e Tribunal correctionnel admit cette défense. gt
M. le procureur du Roi s’est pourvu en cassation pout vioiation
de T’art. 475, n° 2 du Code pénal. j

Me Isambert, avocat de la dame Aubry, a fait observer que la ques-
tion tenait au droit de propriété; que le syslc'r_ne_de M. le procureur
du Rei aurait pour but d’empécher les propriétaires de tirer le meil«
leur parti possible de leur maison ; que l'art. 475 nétait nullement
applicable. . . s

Eonformémeut aux conciusions de M. Laplagne Barris, avocat-gé-
néral, la Cour, au rapport de M. de Cardonnel :

Attendu que dans I'état des faits déclavés constants, il n'a point été contrevenu
a T'art. 475 n° 2 du Code pénal , qui n'élait point applicable a P'espéte ;

Rejette le pourvoi. - ‘

e, [P ———
I= CONSEIL DE GUERRE DE LILLE.
( Gorrespondance particuliére.)

Dans le courant du mois d’aott, le nommé Lebrun, du régiment
des cairassiers de Bordeaux, qui venait de recevoir des reproches
sur la malproprete de ses cuirasses, de la part d’un officier qui en

. avait fait la visite ; g’exhalait en mauvais propos contre cet officier,
Pappelait vieille béte , ajoutant que si L'on etait en guerre , il lui cou-
peraitles reins. Le brigadier Pervin voulut imposer silence an soldat
et Pengagen, puisqu’il ¢tait ivre, 4 se coucher. Lebrun, qui, audiré de
tous les témoins, était un pew en ribotte, tourna alors sa colére contro
ce supérieur, le traita de Galette, et le menaga de le jeter par la
croisee. A cette nouvelle insulte , Perrin alla chercher lu garde pour
conduire Lebrun a ta salle de police ; celuizei iui cria qu'a son retour
il Varrangerait. En effet, la garde élant arvivee:, Lebrun.se reandit
sans résislance ; mais en passaut devant son brigadier, il lui donna
un coup de poiug qui lui fit une forte contusion au dessous de Uil
gauche. : A

Tradiit le 30 octobre, i raison de ces faits, devant le conseil , Le-
brun, malgré les efforts de Me Legrand , son défenseur, a été dé-
ciaré coupable de voies de fait envers son supéricur, 4 la majorité de
six vOix conlre une, et condamné i la peine de mort. :

Il s'est pourvu en révision.

— Dans la méme séauce, a comparu le nommé Gros-Jean, soldat
a la compagnie des pionniers, accusé du méme délit contre le capo-
yal Bataiile. / ;

Ce caporal prétendait que se trouvant avec 'accusé au cabaret du
Panier fleurd, il lui avait défendu de boire; que Gros-Jean, trans-
porté de colére, avait brisé son verrve contre terie, s'était élancée sur
lui, lui avait donné des coups de pied dans les jambes, des coups de
poing sur Vestomac, I'avait saisi par la gorge en disant : Scelérat, il
Jaut que je te tie. Qu’ensuite il avait
balai et 'avait jete aprés lui, sans Tatteindre. Mais instruction a
fait connaitre que ¢était le caporal qui avait brisé le verre dont se ser-
vait "accusé; qu’il fui avait donné des coups de plat de sabre; que
tous doux étaient tombés dans le ruisseau au moment ot le caporal
e prenait au collet. . N

M. Madier , eapitaine-tapporteur, » cru voir dans la déposition
des témoins une bienveillance marquée en faveur de Pdccusé; il lui
a semblé qu’ils ne disaient pas la vérité toute entidre. Néanmoins, ne
trouvant pas la preuve du'délit suffisamment établie, il s'en est.rap-
porté a la sagesse du conseil. ,

Me Doyen a commencé la défense en ces termes » « Il est des fa-
milies chez lesquelies honneur est héréditaire, et qui ont 'heurenx
privilége d’en conserver intact le précienx dépdt. Telle est celie de
Paceuse. Son pere, ancien commaudant de bataillon ; est mort sur le
champ de bataille; il a é16 tué a Wagram. L’un de ses frdres a péri
dans la campagune de Russic; un autre frére saveugle dés sa naissance,
est aujourd’hur répétiteur A Pinstitution des jeunes aveugles; sa sceur
élait nstitutrice & la maison royale de Saint-Denis; tous ses oncles
sont officiers dans "armée francaise, et membres de la Légion-d’Hon-
neur. L'accusé e sevait-il plus digne de faire partie de cette famille
honorable? Devrait-il en étre séparé pour un temps ou pour tou-
Jours? Aurait-il forfait A Fhonneur? »

I’avocat repousse les faits de accusation » et en démontre Pinvraj-
semblance. ;4 j

Apres cing minutes de délibération 2
a Punanimité.

le conseil a acquitté Vaccusé

————— e
OUVRAGES DE DROIT.

Journal du Palais, nouvelle édition en 24 volumes in-8,

L utilité des recueils d’arvéts a été, comme toutes les choses de ce
monde, un sujet de controverse., Quelques espriis sévéres ont crajnt
que I'étude de ces recueils ue pervertit la science du droit : lcsjup‘es
disaient-ils, ont souvent cousacré des erreurs de doctrine; ils prcmlrmi
cent d'aillenrs sous Pinfluence d’un fait qui domiue et eutraine toy-
jours plus ou moins leur esprit; étudions le droit anx sources vériig-
bles, c'est-i-dire dans les lois et les auteurs; jugeons par les priuci-
Pes et non par les exemples. D'autres, au contraire, se soumet{ant
avec unc docilité servile au joug de la Jurisprudence, n’osuicul,poul-
ainsidive, penser par cux-mémes. La loi, suivant eux, n'est, dang son
texte souvent obscur ou incom plet, qu'un sujet de dispute, la docs
trine des auteurs une opinion que chacun est libre de rejeter ou d’ad-
mettre ; les arrdts seuls commandent le respect; ils empruntent quel-

poursuivi avec.un manche .

que chose de antorité des magistrats dont ils émanent et enchalnent
en quelque sorte Pavenir par Vautorité des précédens. 1Vun et d'au-
tre coté, la question n’élait considérée que sous un point de vue, et
comme il arrive presque toujours dans les querelles des hommes,
la vérité se trouvait entre la double erreur de deux systemes trop ab-
solus. : ot ik

Sans doute celui qui n'étudierait le droit que dans les collections
de jurisprudence ne le saurait jamais bien. Mais aussi _celui qui
négligerait de puiser & cette source féconde, outre qu’il se pri-
verait d'un utile secours, s’exposerait a plus d’'une méprise fi-
cheuse. . :

En effet, Ia Toi est une formule morte , invariable, faite pour des
cas prévus et par la méme nécessaivement limités. La sqciété‘, au
conliraire, est tonjours en action; chaque jour améne de Pimprévu;
de mouvement des affaires fait naitve 4 tout moment des combinai-
sons nouvelles, Tl arrive donc souvent que la généralité de la formule
ne peut s'appliquer a Vinfinie variété des especes, ou quelle s’y ap-
plique incomplétement. C'est alors que le magistrat devient, comme
on 'a dit, une loi vivante. Il supplée ce qui a été omis, explique ce
qui est obscur, contilie ce qui semble contradictoire, fixe, le sens
controversé des textes, étend par des analogies des priucipes trop pew
développés, on restreint, par une sage combinaison, le vague de cer-
taines dispositions trop étendues. Eu un mot, et pour me servir-en-
core d'une expréssion connue, la jurisprudence est Péternel et indis-*
pensable supplément des lois. : ¢

Adnsi, quiconque se destine & la profession de jurisconsulte et aux
luttes du barveau doit joindre A ’étude théorique de la législation et
des principes généranx du droit la connaissauce de Papplication pra-
tique qu'on en fait dans les Cours et Tribunaix. Il le doit pour sa
propre insiruction ; il le doit encore, et ceci est plus grave, car ¢'est
chose de conscience, il le doit a ceux auxquels il donne le patronage
de ses conseils on de sa voix, ‘

Supposons, en effet, un de ces esprits dédaignenx qui méprisent
Pétude de la jurisprudence comme un guide inutile ou trompeur;
accordons-lui du reste I'étendue du savoir, la rectitude du jugement ,
les qualités les plus éminentes enfin. On le consulte, et sa réponse
va pousser dans la périlleuse carriere des proces, ou en détourner le
client qui se confie & ses lumieres. Il médite avec soin les lois de la
matidre, wterroge les auteurs les plus sirs et les plus estimés, mais
segarde d’ouvrir les avrétistes exilésde sa bibliotheque. Sur la foi des
oracles du droit, la cause est trouvée bonne et le proces commence.
Cependauit fa jurisprudence a consacré une doctrine contraire 4 celle
du savant jurisconsulte et le proces est perdu. Je veux que ce soit la
jurisprudence qui ait tort; car je ne suis pas du nombre de ceux qui
croient que les arréts ont lonjours raison. Qu’importe au pauvre plai-
deur dont la fortune a été compromise? Toyjours est-il qu'en feuil-
letant les fastes de la jurisprudence, on ciit pu pressentir le sort qui
Pattendait; on Peiit detourné d’une lutte oit tout Iui présageait une deé-
faite; on I'edit averti du moins, et si ; malgré Uavertissement , il et
voulu combattre au nom des vrais principes contre les précédens er-
ronés d’une jurisprudence opposée , du moins le couseil edt éi6
exempt de reproche et sa conscience a abri du regiet.

D’un autre ¢6té, quis puissant secours Vappui d’un arrét favorable
a la thése soutenue , ne fournit-il point daus les discussions judiciai=
res? Soit esprit de corps, soit crainte de mettre Lhémis en contradic-
tion avec elle-méme, U'expérience de tousles jours ne démontre-t.¢lle
pas que de toutes les antorités celle laquelle les magistrats défovent
l¢ plus volentiers est 'autorité des arvéis? Qui done sevait assez pré-
somplueux ou astez imprudent pour négliger de téls auxiliaires?

Aujonrd’hui tout cela est généralement senti, et I'on peut dire
qu'il nest guére de jurisconsulte, quin’ait ou ne veuille avoir dans
sa bibliotheque une de ces collections oit sont conservés les monue
mens de la jurisprudence: ; ;

Auuefois il en existait un grand nombre , soit sous la fornie de
dictionnaires, soit sur d’autres plans. Mais comme chaque juridiction
avait alors sa jurisprudence ainsi quesa légistation a pait, 1l n'y avait
point de jurisprudence générale du royamwne. Ajoutez que les arréis
w’étant point motivés, on élait rarement sir du sens exact de la de-

' cision rapportée et des raisons qui avaient détering le juge.

Mais depuis qu’une méme lor nous régit tous, enfans d’une méme
patrie, depuis qu'une Cour régulatrice a é1é établie pour compléter -
le bienfait d’une législation géucrale par celui d'une jurispradence
uniforme, depuis surtout que chaque décision judiciaive doit porter
sajustification avec elle-méme et énoncer les molifs de fait on de
droit qui Uont entrainée, les compilations d’arréts ont pris plos d’ex-
iension et d’importance. Elles forment une espece de commeiitaire
officiel de nos lois nouvelles, et ce riche commentaire ne se COMpose
pas seulement des décisions d’une Cour particuliére , mais des déci-
stons deé toutes les Cours; ce sont autant de rayens qui de toutes parts
vienneng éclairer un centre commun

Trois grands recueils ont é1é principalement consacrés 4 rassembler
ces précieux matérisux, et parmi eux le Journal di Paluis Sest dis-
tingué par ume rédaction soignde et par la commodité d’un formut
portatif qui permet de s’en servir plus facilement #ux audiences.

Mais la premidre édition était entibrement épuisée: Cependaut |4
période de temps qui s'est écoulée, surtoutdepuis la promulgation dé
nos Codes, est une des plus intéressautes et des plus fecondes en grau-
des et importautes questions, dont quelques-unes sont encore 1ésolips
en sens divers, mais qui pour la plupart ont 616 fixées apres les his;-
tations et fes titonnemens, qu’entraine toujours wne législation. ey .-
velle. Une seconde édition était done genéralement desivée ;s elle fur
annoncée en 1823. : : ;

Un des inconvéniens de 'ancienne est dans e grand nombre g
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volumes quiencombrent les bibliothiques (1), T fallait Pévitor dans
celle qu’on destinait 4 1o remplacer; économie de place et celle du
prix en faisaient également la loi. Seulement la 1'6.u}ucli.uu des volu-
mes ne devait pas rendre la collection moins com plete.

La solution de ce probléme, difficile en apparence, ne Uétait point
en réaiité. En effet, les premiers volumes de la coliection diaient
grossis par une foule de ces questions transitoires qui, perdent leur
futérét 2 mesure qu'on s'éloigne de la Iégislation abrogée, et d’autres
questions nées de ces lois de circonstance qui n'ont eu qu'une exis-

<lenice de quelques instaus. On pouvait les ometire sans inconvénient
el ne conselver que le petit nombre de celles

quiont encore quelque
intérét. Des notices fort éiendues, ou répetée

1 dans divers volumes
lorsque laméme affiive avait été portée successivement devant
verses Cours, out également pu éive abrégées et restreintes. Clest co
qu’a faitde nouvel éditeur, sans rien omettre d’essentiel, 1| a-méme
conscivé, et on doit lui en savoir gré, des observatious souvent fort
utiles et fort judicieuses qui sont placéesa lasuite de plusienrs arréts,
soit poar les conférer avec d'autres, soit pour opposer a la dectrine
qu'ils consacrent des doutes, des critiques ou des autorités coi-
traires.

Du reste, jamais éditenr ne fut plus fidele aux conditions énouc
dans son prospectns. : ;

Il 'avait promis de terminer son entreprise en trois années; le pre-
mier volume a paru en novembre 1823, et le dernier & [a fin do dé-
cembre 1826, : ;

La nouvelle édition ne devait avoir que 24 volumes, ct choso ass
22 rare pour élre remarquéel elle n'a point dépassé ce nombure,

haque volume devait éure de 4o feailles; on a dépasse {engage-
mentprs ; et plusieurs volumes ont de Ho 4 72 fenilles.

Loute {'exécution typographique n'a pas é1é moins bien soiygside,

Enfin, pour compléter dignement son wavail, Péditeur vieus de
publier une table générale et anaivtique des matidres qui comprend
tout Pespace de 1791 a4 1846 (35 ans ),

Cette table était indispensable. Cor les rédacteuts avant adepté
Pordre chronologique quia avaniage de ne point morcgler les avrdls
comme pour ufie classification arbiteaive ot de les rendye faciics &
trouver quand on en a la date, il fallait un moyen-de faire utilement
fa vecherchie de ceux qu'on ne connait poiut, e qui e se goul ga'a-,
vec le secours d'uue Bonne table. :

Dans celleci, on a créé des divisions et des subdivisions sous les-
q_unlles toutes les décisions viennent se classer naturcilement, On a
seéparc celles qni appartenaienta la Iégislation aucienne, i Id législa-
tion intermédiaive et a la lépislation vouvelle, et une sérip de numé-
¥0s pour chaque article facilite Tes renvois et les collations. Eufin
Tien v'a cté négligé pour rendre cetio ¢nmération complate, 6.
ndneé de chague propositian elair et précis, toutes les indications
exactes et sures. Cest une Justice que, CORME souscriplenr, nous
anonus a rendre aux antenrs de I"édition’'que nous ne criiy
recommander aux jurisconsulies.

Ta
i

ces

ai-
nons pas de

Duris, jeune,
Auvocat it la Cour royale deé Paris,

CHECHNIQUE JUDICIAIRE
PARIS, 4 NOVEMDRE.

~ La Cour royale de Rouen « fait sa veatrde le 3 movembre. Le
dizenurs d'usage a 6Ls prononcé par M. Pavocat-géucral Geshort y qui
aviil choisi peur sujet ' dmour de Lo verid. U a terming PAE - iin
Juste éloge de M. Fouquet, mort président honoraite dans le cours
de cetie année, apres avoir exercé pendant vingt ans les fonctions de
procureursgéncral, ; :
On a ensuite eatériné des lettres de grice accordées & Lebuillif,
sourd et muet, condamné pour crime de vol. La peine de réclusion
“est commuée en cing années d’em prisonuement.

==Le 20 octobre on a arvété 4 Lyon, en flagraut délit, pountenta-
tive de vol avee effraction , un'nommé Armand Guillemam , soldat
an 30¢ de ligne, né & Levergier; arvondissement de Saiut-Quentin,
lequel §'¢tait évadé le 17 aout dernier de la maison d’arrél militaive
de Mowtaign,; a Paris, ol il subissait déja une condamn

ation de cing
anneées pour vol avec eifraction.

— U va quelques jouts que des voleurs pénétebrent pendant la
phit et par esealade dans la maison de la rue Blanche , N 16, chez
M. le bavon Chanterousse. Apres avoir tenté'de faive effraction 4°1in-
térienr, ils furent obligés de prendre la fuite aux s d'un domes-
tigue. i

— Nous venons de recevoir les deux lettres suivantos et nous nons
empressous de les publier. Cest undevoir gue nous remplissons uvet
plaisir.

A M. le Rédacteur de la Guzelte des Tribunaus.
Monsieor le rédactenr,

Vous avez annoncé dans votre numéro du 29 octobre, sous le tilre de juris-
prudence du XIX® siccle , une colloction de jurispradence , qui se publierait cn
Belgiqb:g ct i laquelle concourraient des jarisconsaltes belges et frangalst Getle
collection , dites-vous , serait aussi complele qu'ancune de eelles qui existent,
el se fchd_rah i un prixinférienr i loutes celles publiées en Fran

ce s enfin, elle
se Lrouverait chez Lous les Bbraives de la capitale, ‘

(poar les arvéts deTrance) e travail réimprimé de plusieurs Avrétistes Fra

(1) Deaygia 1823, il ¥y en avait 66,

Cetle annonce conlient des erreurs conire lesquelles il-nous importe beay:
coup de nous él'eyer. ;

La seule collection par ordre alphabétique, qui se publie actuellerient el
Belgique sous le titre de jurispradence du XTX sidele. est la conlrefacon de Iy
Jurisprudence générale de M. Dalloz. Cette contrefagon est textuelle; le seul
changement qu'on y trouve’ consiste dans le titre. Le contrefacteur Walhen o
subslilu(’:jurisprudcncc du XIX° sidele anx mols Jurisprudence générale du royan-
me, litre du répertoire de M. Dalloz, lequel ne pouvait conveniri un ouvrage
imprimé en Belgique, puisque la plus grande partie des arréts qui 8’y trouvent
¢manenl des Cours de France. Voila la seule différence,

A la lecture de votre article, Monsieur le rédacteur, nous nous sommes de
suite transportés chez quelques libraires de la capitale pour y faire saisir la
conlrefacon belge. Nous n'y avons trouvé aucun excaiplaire de l'ouvrage'par
vous anneneé, Tel élait déja notre pressentiment. 11 élait cn effet peu proba-
ble qu'on eiit essayé d'exéeuter en Belgique une colleclion de jurispradence en
présence du répertoire de M. Dalloz, qu'on y contrefiit impunément, et dont
le succts, soit dans ce pays, soit en France, soit en Italie, o il est tradujt
sous les auspices da gouvernement napolitain , estuniversel.

La collection annoncée sous le tilre de Jurispradence du XTX® sidele; est donc
celle dont M, Dalloz est auteur

Toutefois, le méme libraire contrefacteur de Touvrage de M. Dalloz, im-
prime format in-4° les arréts des Cours de Braxelles et de Liége, rendus en1827.
Vous avez bien voulu, M. le rédactenr, nous communiquer quelques feuilles
de ce travail, qui yous avaient’ été envovées de Bruzelles pour en faire I'an-
nonce. Vous avez pu remarquer que ces fevilles forment une 3¢ partie du re-
cueil périodique de M. Sirey; les arréts, reeneillis en flamand avee la traduc-
tion frangaise en régard, sont dits védigés par M. Sirey et antres; cos apréls
sontsréndus, dang le cours de cette année: exfin le titre de celte 3¢ partie est l¢
ménie que celui du recucil périodique de M. Sirey : Recueil général des lofs et
arréts. \

Liouvrage si imporlant-qne vous annoncez dans yolie article se réduit done
au faible travail exécuté surquelques arréts destingés, par Uididme dans lequel
ils sont rendus, particulitrement aux jurisconsultes belges. :

Aurait-or voula, par Fannonce d'un ouvrage rival de celui de M. Dalloz,
suspendve les esprils. ralentiv Ie succés quela jerispradence générale oblient
en Franee? Quelle analogie peut exister entre les feuilles que vous nous aver
communiquées , et le répértoire de M. Dalloz, froit d’un travail de douze an-
nées , ouvriage de législation, de doclrine et de jurisprudente? Comment los
jurisconsultes belges parvviendront-ils & exécuter une collection plus riche en
mgnumens judiciaires qae celle de M. Dulloz, puisque celle dernivie doit con-
tenir prés de six mille arréls qui manquent aux colléctions frangaises lus plus
compliles? ;

Nous laissons; M. le. rédactene, 16ules ces questions & la solalion des juris-
consultes d¢ France, bien résclus que nous sommes de faive saisiv sur lesol
frangais les exemplaires de 1a contrefagon dulibraire Wathen partuut oif nous
saurons qu'il en existe et qu'ils ont trompd la vigilance des denanes.

Pour vous, M. le rédacteur, qfi, & volreinsu, avez servi i faive conhuifre
en France la contrefagon belge , veuillez donner dans votre estimalsle joarnal,
une place a la letire que nous vous allressons; et croire 4 Passuratice de notre
considération distinguée , 5

Les éditeurs de la yvnisprevesce cixiriLe
DU ROYAUME, pai M. Dalloz.

A M. le Rédacteur de la Gazette des Tribuniux.
Mousieur,

A la page 1512, v° 687, du Inndi 29 octobre, vous avez annoncé un He-
eueil d’arrcts, contenant les lois et decisions diverses, avee {ables chronologiques et
alphabétiques , entrepris a Bruxelles , sous le titre de jurisprudence du 19 sidele;
véomprimé des Avrotisies Frangais, et se débitant chez fous les libraires de Paris;
comine de Bruxelles. :

1 n'est pas exact de dive que le recueil périodique , p:lll‘ vous annoneé, soit

ngais.

Les arréts de Frunce quiil conlient et publie chaque mois, sont tous copics de

mon recueil de France. ; 4
A bien dire, cetle édition in-8° (ponr les arréts de France) est ]

sion que je fais faive moi-méme, 4 Broxelles s sar l'edition in-4° gue je publie

en France, de mon recueil périodique intitalé recueil genéral des [ois' et des

arréts.

a réimpres-

Aussi estil certain et conslaté. par conlrat public,. que le recucil pério-
dique in-8° de Bruxelles, sous le titre dejurisprudence du 1g* sicele , est conine
lin-g¢de Paris, ma propristd exclusive (saul les portions du produait par moi
cedées i Pimprimeur et 4 I'éditeur. )

Jignore qui a cru pouvoir faire annoncer que cetle édition périodique in-8°
des Pays-Bas , sc trouve chez tous les libraires de Paris, comme de Bruzelies,

Je n'accuse pas Uintention de cetle annonee ; mais il est de [ait of o
tion que mon éditeur de Bruxelles se comprometirait graveme
d’élablir, ex Krance,; une concurrence entre
recueil. >

L’annonce qui vient d'étre faite pourra m'obliger & d'autr
Casenir, maissil'édition in-8° de Bruxelles doit circuler en France, ce sera uni-
quement sous mon limbre particulier, et au burcau de mon administration .
Paris, rue detournon n* 4.

conven-
nl, §il essayait
les denx éditions de mon meéme

€S mesnres, pour

Agroez, je vous prie, ete.
A. Siney,

ehef de U administration du recueil général des lois et arréts,

TRIBUNAL DE COMMERCE.
AsSEMPLEES DES CREANCIERS, — [u 5 }aouembre.

8 h Desmarest. Syndicat, M, Bérenger-
Roussel , juge-commissaire,

9 h. Durand. "Veérifications. M. Mar-{11 h. Peanceliiez. Concordat,
chand , juge-commissaive. 1 h. Tiphaine. Concordat.

11 h, Jacquet. Vérifications. M. Ghe-|1 h, 1/2 Blois Durocher. Red.
¥reuk, juge-commissaire. L

11 h. Laurenceau. Syndicat,
11 h. Vauvreey. Remise.
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