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JUSTICE CIVILH.

COUR ROYALE DE NIMES.
{ Correspondance parliculi¢re. )

Le voiturier, qut ver_zd les n‘zar:clmmlfses q’ui {ui sont confices & un
auire qua celut & qui elles ctaient adressées , corgzr::ez uéadvol C (ri‘.e
West pas la un simple abus de confiance. (Art, 380 et 4o8 du Code
et Pc}]jfl;'n?; ce cas, le proprictaire de Uobjet volé n’est pas telm: P
}-wendiqr_mnt » den rembourser le prix au possesseur. (Art, 2279 et
2980 du Code civil. ) 55 8 '

Les sieurs Rou_baud-Barl_xau et compaguie , c?mr}llss!onlln1x-gs
chargeurs a Marseille, remirent au mois de ]'alnvu:"; |827‘, ?i'l]jll voi-
‘turier, trois lonnganx d huile pour en opérer e-,““ffsk"u”- g X yondd:
Vidresse du sieUr_Jc_:an-Baphs'te Milland : le voiturier, a]u? 15?‘1 L
yemplir sa commission, se detourng de sa.mtflePcll chV“:l‘ llmu,
pour son compte les hutles dpnl gagit aux sieurs Pe e§ e,l Vi d > ne-
gociaus de cetle ville. Ceux-ci confient a leur Lourda ::e l\mtua:m un
clm'ge:uent|de calé pour l\‘larafexlle; mais il le veud également pour
son compte & son passage a Aix. ; iRa e 1ot -

La maison de Marseille, wstruite de l_ acquisition de ses 1(1“ es P‘]“
Jes sicurs Pelet et Yidal, agsigue ceux-ci eu l'(.‘,\'l‘ll(}l(:ﬂillun: fa\'u}tl c
Tribunal decommerce de Nimesqui les condaml_:ﬂ en gl.tut a l:.!;tll{k{(?l
Ja marchandise, sauf ien_n' recours contre lecourtier quiavait fait faive
Ja veute et coutre le voiturier. - e

Les sieurs Pelet et Vidal mle\'e‘n[ appel (]n ce jugement, eF E\ oici
quel a é16 devant la Cour leur sysieme de défense plaidé par Me Vi-

X ravocat: :
ﬁmﬁ[‘,lilxef::::lc meubles, la possession'vaut titre (a1 t. 'A'.J,?g gu Code ci-
vil ); la tradition suffit pour en opérer la vente. Ce pn‘]mu!mI (i:iti?p-

licable dans tous les cas, hors ceux de la pette ou :1 lv.‘o : lflu[
donc que les sicm's‘ Boubuud_—Bal"ucnu et c:umpuﬁ_t’ne 8¢ p tllt:fitjt:.tliillls
, de ces hypotheses. Or, il w’y a pas vql— dn’m. Pespece; ils av .d—u'ul
um.ﬁ; a voiturier ja marchandise revendiquée; celuisci a abusé de
- fiances il est mandataive infidéle; muis il n’est pas volear
ity {:m\ aije ]é’ul qu'il faut donner a cette qualification (art, 408 du
d~u"5 ea S.L:) Dgus une circonstance pareilieacco: der la revendication,
C u.[u_p_t s 1;i1' le tisrs d’une imprudence qui' ai'est pas la sienne. La
e sc;.u_lt }li}l‘.;s I’a ainsi jugé par un arrét remarquable du 5 avril
Lour d}/ 8 Sirey, t. 14, part. 2, pag. 306. ) Les sieurs Pelet et Vi-
aB1d il qume de Lonne foi , cela n’est pas contesté; d'ailicwrs, les
d“! O“‘-L aL ldc Provence sont dans I'usage de veuir vendre a Nimes,
\vomflllz‘::: propre comple, les deurfées 49 lear pays; cet usage, ’altlcs.-‘
) ¢ des certificats de plusieurs négocians, placerait lcs’ac,que:eulb
l]e 4 ne des exceptions de l’ur_l. 22803 ils auraient acheté d’un imar-
=t cendant des choses paveilies; sous ee nouvean rapport encore ,
chqud ‘e({]' tion , sans remboursement dua prix, serait nal foudée.
R reven .l;c:; sour les intimés, a dit: « La revendication est fondde
su?Ila 311:‘1 ,ﬁglg et 9279 du Code civil’; les principes proclamés par
, lA articies sont dans LoutcsAles }cglslahous. A :
i g B 3au Code de ret vendicatione porie cn termes formels : 57

« L:d l.01 - e per vim vel furium ablatum alii ex nulld justd causd
R e vinilicanzi tbi dominium solvendi pretii nulla necessitas
¢_1u~tra;r:cmf]1£, la loi 2 an Code, de furtis, contient cetle 1éponse des
:rrogctur.‘ -L'vi;re et Autouin 4 des négoeians qui les avaient consul-
efupere?_l‘S_le(‘—l renin desideratis ut agnitas res fursivas non prits red-
:f::.I:;Z:ﬁ:;::.ﬂ“'um Suerit solutum & dominis. Curate igitur cautits

is

newotiari, ne noh tantin in damnd ejus modi, sed etiam in eriminis
€80 ’ v o
enicl nctdatis. . 3
ﬂ“mlcw:m" l as vol . ditton , dans Pespece, il n'y a'qu'abus de con-
f ? ‘l . y_'aiP uau({ il en scrait ainsi, la revendication devrait étre
ance; 'mdL{ ?L 2970 a 2jonté aux dispositions des lois romaines et
: art. 2 a.a) i
gldonufe;ncs(ic Ao (‘Jlepef‘l(f de lachose; cependant, dans ce cas, il 0’y
it udf: ui soustraction de la partdu veideur; il ne peut pas y
i ise foi de la part de I'acquéreur, et in_rcvend icalion a
;1'\’011 {]f“ll-w{’l' ndique-t-il pas que la décision devrait é‘u'e la méme
]:m‘ :-‘i A l.nco(};u-e un abus de confiance? La loi, pleine de respect
reé v X Oy 3 aetr <
“q‘tl :’:.30 riélé, se moatre tres favorable pour celte action; l'abus
?lgzzu?i:}ncg)conliéut une soustraction frauduleuse de la chose d'au-
: 3700 cige pas tant.
i ‘art. 2270 n'en exige pas ; "N
":l],)gxlillleurs leJ ?ail du voitarier. est un véritable "01; Cest une
tnaralite i /
grande erreur que de chercher dans la généralité l'le Part. 408 du
(!.'ode pénal la criminalitg d’un fait paveil; la loi sen est occupée
; : e article.
écialement dans un autre article. b ke gt .
Spicij‘“‘l 386 prouve que la quallté' de wvoiturier est vne cireon-
af . 3

stance aggravante dans le eas ou la soustraction est faite par un indi-
vida de cette classe; puisqu’il la punit de la réclusion. Larticle sui-
vantest une nouvelle preuve de cette intention du législateur, puis-
qu'il punit encore de peines tres graves le voiuurier quiaitere les mar-
chandises qui lui sont confides. Il faut donc reconnaitre qu’il .y avol
et alors on rentre daas 'application textuelle de art. a27g. Cest ce
qui a été décidé formellement par la Cour d’Aix par un arvét identi-
que du 17 mai 1817, rapporté dans le recueil de L. Gibelin, en 1818
el 1819, 8 liveaison, pag. 505.

» Les sicurs Pelet et Vidal ne sont pas plus heureux lorsq’ils in-
voquent 'usage du pays , d’acheter dos voituriers de Provence ; cetie
circonstance ne  peut les placer dans une des exceplions de
Part. 2280 Cet avticle n’affrauchit de la revendication quele pos-
sesseur qui a acheté d’un marchand vendant des choses pareilles.
Qu’entend-il par ces mots ? Evidemment il a voulu parler d’un négo-
clant connu pour faire tel ou tel commerce , avant un domicile cer-
tain, une industrie fixe et honorable; il se sert du mot marchand
qui fait connaitre toute sa pensée, et qui indique qu’il a voulu em-
pécher qu'nucun soupcori né pit atteindre une profession aussi
recommandable;il exige cnsuite qu’il ait Phabitude de vendre des
choses pareilles, afin que les actes antérieurs de celni qui vend
soieut , aux veux de celui qui achéte, une certitude morald
que lPopération commerciale qu’ils font eusemble  ne contient
rien de contraite & la probité et 4 la bonne foi qni’ sout dwe
du commerce. Cela posé, il est bien certain que le voiturier duinel
les sieurs Pelet et Vidal ont acheté ne présentait aucane de ces gi-
varties; c'est la premiere fois qu’il venait & Nimes, il n’avait donc
pas Phabitude d'v vendre des huiles; dailleurs les huiles vendues
sont des huiles d'Ttalie, et sous ce rapport encore ['usage invoqué
d'acheter des denrces de Provence des voituriers ite Provence devient
indifférent. Enfin Pétat des futailles dans lesquelles Pobjet vendu
ctait renfermé devait indiquer qu’elies étaient destinées a subiv un
transport plus loug que celui de Marseille & Nimes. » :
~Liesysteme de défense des intimés a été adopié par' la Con qui a
conhirmé e jugement de premiere instance.

N —e
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Marchand. )
Audiences des 1o, 24 septembre el 52 oelobre,

Un commissionnaire peut-il se borner & alléguer qu'il o fait une
vente pour son conmellant, sans étre tenu d’en justifier la réalité par
sa correspondance et des regisires réguliers? (Rés. nég.) ;

Lorsqic’il s’est entremis dans une opération pour le vendeur et I a-
cheteur, n’a-t-il de privilege que contre celui des denz an nom dugliel
Uexpdidition des marchandises lui a €lé faite? ( Rés. aff.) sy

La cause ol ces deéns questions farent agitées offre un nouvel
exciuple de P'abus que certaius commissiounaires se permetient dans
'exercice de leur mandat, abus déja si souvent réprimeé par le Tris
bunal de commerce.

Apres lu fuillite d’un sicur Jacquier, marchand de vins en gros,
MM. Mustel et Violet fréves, ses commissionnaires., présentéreut an
sieur Massenat, syndic de la faillite ; un compte portant un solde é¢n
leur faveur de 420 fr. Le syndic, voyant figurer sur ce compie une
vente de 372 pieces de vins, 4 une date postericure de cing jours,  la
dusposition du failli, demanda la nullité de celte vente , eun la soute-
nant simulée et faite en fraude des eréanciers. Il contesta en outre un
privilége prétendu par les sieurs Mustel ét Violet pour des avances
par eux faite an failli sur 185 picees de vins de hidcon, lesquelles
avaient é1é expédiées par un sicur Dallery de Charenton aux sieurs
Mustel et Violet, qui les avaient vendues, pour le compte du sieur
Dallery, au failli, et regues de celui-ci en dépdt daus leuss magasing
la F\.;il)ée. :

M+ Pelit d’Auterive a soutenu, dans Mintérét de MM. Mustel et
Violet Hfities, gue.l’art. 2008 du Code civil validant tous les actes
qu’un commissiounaire ou tout autre mandataive fait dans iguo-
rance de'la révocation de son mandat, la vente des vins en question
devaitéire réputée valable, parce que MM. Mustel et Violet 'avaient
faite dans Vignorance du fat de la faillite, et que c’était au syndic
qui, en pareil cas, articulait la fraude, 4 la prouver.

Passant au privilége contestd sur les 185 pitces de vins de Micon
1 i I »

il soutient qu'il a'suffi que ces vins eussent été expédiés d’un lien say
un autre par le sieur Dallery aux sieurs Mustel et Violet, qui fes
avaieat vendus & Jacquier, pour que la condition sous laquelle "art.
93 du Code de comumerce accorde un privitége fat vew plie. -




¢
L

Me Bernard, avoeat du syndic, a répondu sur le premier moyen ,
que si c'était a celui qui articule la fraude & la prouver, ¢'était sur-
lout au_commissionnaive qui allégue avoir fait une vente pour son
commettant a en justifier; que les sieurs Mustel et Violet ne justi-
fiaient point par une correspondance réguliére de I'ordre qu'ils an-
raient recu du sieur Violet pére, de Rouen, d’acheter pour lui les
vins en question; que méme leur livre-journal n’établissait pas que
ce prétendu acquéreur eiit payé aucun prix; que d'ailleurs 'époque
de la veute, la qualité du prétendu acquéreur et la vilité du prix
porté sur leur compte, démontraient jusqu'a V'évidence que MM.
Mustel et Violet fréves s'étaient servis du nom d’un acquéreur sup-
posé pour s'appliquer frauduleusement les 372 pitces de vins appar-
tenant & la faillileAJac\'iuier.

Il a sontenu ensuite que I'art. 93 invoqué supposait précisément le
cas inverse de celui proposé; que cet article n’accordait de privilége
que contre le commettant qui a expédié au commissionnaire des
maichandises d’un liea sur un antre et que, dans I'espéce, loin d’a-
voir été expéditeur des 185 piéces de vins de Micon, Jacquier les
avait au contraire achetées des sieurs Mustel et Violet auxquels elles
avaient été expédides par le sieur Dallery autre commettant, ce qui
€tait constaté par des factures.

Daus ces circonstances, le Tribunal a rendu le jugement qui
suit:

. Attendu que Mustel et Violet fréres ne justifient pas, par une correspon-
dance réguliere, quils aient été chargés par Violet pere, de faire pour son
compte l'acquisition des diverses espeees de vins qui font l'objet de la de-
mangle; qu'an lien de faive les justifications nécessaires , ils se bornent & repré-
senter une autorisalion de Violet pére, de Rouen, dont l'envoi par la poste
n'est nullement justifié et qui par conséquent n'a pas de date certaine; attendu
que cetle autorisation est congue dans des termes tels que Violet pire, donne-
rait sans la moindre restriction & Mustel et Violet fréres, mandat d'acheter et
e vendre loutes espices de marchandises ; que si un pareil pouvoir et été
réel, il et été suivi d'une correspondance de laquelte il n'est nullem:nt jus-
1ifié;

Attendu d'ailleurs que les circonstances qui ont précédé et suivi cette pre-
tendue vente, établissent qu'elle n'a eu” aucune réalité et que les sicurs Mustel
el Violet fréres n'avaient d’autre intention que celle de sappliquerles 372 pieces
50 velles de vins en question, & un prix inférieur i leur valeur réelle, au détri-
menl de la masse des créanciers de Jacquier; -

En ce qui touche le privil¢ ge véclamé par les sieurs Mustel et Violet fréves,
pour leurs avances ;

Attendu que les 185 pidcas devinde de Macon ont été vendues et liveées 2
Berey, aa sieur Jacquier, par les sicurs Mustel et Violet fréres, eux mémes
chargés de les vendre pour le compte d'un sieur Dallery; qu'ainsi il ne peut
étre réclamé aucun privilége sur ces vins; que pour le surplus des vins, & 'ex-
ception de ceux de Cahors dont il sera ci- apres parlé, les défendears n'ont
juctifié d'aucune expédilion d’un lien sur un autre, qu'au contraire il a élé
prouvé dans la cause que le sieur Jacquier avait placé directement ces vins
cheiMustel et violet frores, d'ou suit quil ne peut y avoir lieu & privilége;

Que les seules marchandises,” sur lesquelles Mustel et Violet fréres ont droit
& un privilége sont les 151 pieces vins de Cahors, plus les 14 pitceside méme
qualité, qui n'auraient été adressées a Jacquier, i Bercy, que par erreur;

Attendu que les différentes opérations faites par les sieurs Mustel et Violet
frires, pour le compte du sieur Jacquier, et les factures ont fourni au Tribu-
nal des ¢lémens suflfisans pour apprécier la valear des vins réclamés;

Attendu que par suite de ce que la prétendue vente, dont sagit, n'a aucune
réalité, il y a lieu de supprimer da compte des sieurs Mastel et Violet fréves,
les frais de commission et autres qui s’y rattachent ainsi qu'un article de dé.
pense du 2 aotit non justifié el un double emploi:

Par ces molifs, le Tribunal, sans s'arréter ni avoir égard 4 la prétendue vente
articulée par les sieurs Muslel et Violet fréres, laquelle il considére comme si-
mulée et de nul effet ;

Enlérine dans lout son contenu le rapport de M. le juge-commissaire , A
Texcepljon seulement du chef, concernant le privilége réclamé sur les 14
pieces vins de Cahors;

En conséquence, fixe & la somme de 29,676 (r. la valeur des 37a pitces 5o
veltes de vin, réclamées par le syndic de la faillite Jacquier; a celle de 16,824
fr. 55. c., le reliquat du compte da par la faillite Jacquier aux siears Mustel
et Violet fréres, en déduction de laquelle somme les sieurs Mustel et Violet
fréres ne sont autorisés 4 employer par privilége et compensalion que celle de
14,850 fr. ; valeur des vins de Calors, sauf 4 venir i conlribution pour le sur-

lus.
: Condamne en conséquence les sieurs Mustel et Violet fréres solidairement et
par corps a payer au sieur Massenat , syndic définitif de la [aillite du siear Jac-
quier, la somme de 14,826 {r., toule déduction faile, et attendu qu'il y a
compte courant, aux intéréts de la-dite somme , & partir du 3o juillet 1825,
et aux dépens.

ST
JUSTICE CRIMINELLR.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VOUZIERS ( Ardennes. )

Correspondance particulicre,
P P

L’exercice de U'art. de guerir, sans usurpation des titres de doe-|
teur en médecine o d’officier de santé , est-il un delit? ( Rés. aff. )

Dans le silence de Uart. 35 de la loi du 19 ventése an - X1, guelle
amende doit-on lui appliguer?

De temps immémorial la famille R... de Sivry, est, de pére en
lils, en possession dg: Partde guéric les fractures et les luxations. Le
sieur Jean R..., héritier de ce talent patvimonial , exerce. son utile
industrie dans tout V'arrondissement de Vouziers, a la satisfaction de
la plupart de ceux qui en out ¢ié objet. Cet honnéte rebouteur fit
des envieux par ses succes , et une asal{;llal.it)ll a la requéte du minis-
e public lamena sur les bancs de la police correctionnelle, comme

révenu d’exercice illégal de la médecine.

M~ Mollet, son défenseur, apres avoir expos¢ an Tribunal tous les

es T % |

services qu'avait rendus le siear R... | est entré dans la g;

Iart. 35 de la loi du 19 ventése an X1, dont 'application é]:3
par le ministére public. « Cet article, dit 'avoca
le quantium de 'amende que les Tribunaux doivent pron o= bu
eﬂ_ett » il résulte de son texte que ceux qui exercent la E‘édgr_lcer. o
chirurgie sans diplome doivent étre poursuivis et coudam((::t'le‘ou la
amende pe’emzimrc cnvers les hospices. On doit inférer dy Es ol -
de cet article et du silence qu’il a gardé sur le montant de Pa oy
qu’il faut chercher la fixation de la peine dans Particle suivz:nende
quel est ainsi congu : « Ce délit sera dénoneé aux Tribunauxng;’
» lice correctionnelle i la diligence du commissaire du poy .

» ment pres ces Tribunaux, i

» L’amende pourra éure portée jusqu’a 1,000 ‘fr.
» jzrefzrlraieut le titre et exerceraient la profession de docteups - &
» Se0 fr. pour ceux qui se qualifieratént d’officicrs de sanie et b
» saient des malades en cette qualité. » ? : >

.« De la combinaison de cet article 36- ay
céde, on doit tirer la conséquence que la loi n'a vouly uni
que Fusurpation du titre de médecin jointe & Pexercice ge ;r
médecine; et que I'exercice de quelques unesdes pratiques de |a mfa
df:f:m_e sans I'usurpation du titre de docteur ou d’officier de sante’-
w'élait 1‘éprupé par aucune peine. Or, ajoutait le défenseur sl
pléer une peine que la loi n'a pas prono :
Juges une usurpation de la puissance législative. »

M. Ninnin, procureur du Roi, prend la parole et expose en eu
de mots Jes motifs sur lesquels repose la prohibition portée par la loj
de ventdse an XI contre I'exercice de Part de guérir par d’autres u';.
par les personnes munies d’un certificat ou d’ s
prudente sévérité, la santé publique serait
qui, sans études préliminaires,
connaissances approfondies.

Pi?.l‘ son art. 35, la loi de ventése a vonlu réprimer ceux qui exer-
ceraient , sans titre, I'art de guérir. Dans Iart. 36, elle a en ouug
déterminé des amendes applicables dans deux circonstances aggravan-
tes. Si Part. 35 w’a pas fixé le maximum ni le minimum de Pamende
il n’en résulte pas moins que le contrevenans doivent étre cnudamnég
a une amende envers les hospices. Le seul profit qu’ils peavent reii-
ver du silence de la loi sur la quotité de 'amende » Cest qu’elle ne
peut excéder celles de simple police.

A Tappui de cette opinion, M. le procurcur du Roi invoque un
arrét de la Cour de cassation du 18 mars 1825, qui I’a consacuée.

Apres une courte réplique de M Mollet, le Tribunal , adoptant Jo
systeme plaidé par M. le procureur du Roi, a condamné le sieur
R.... en 10 fr. d’'amende et aux frais.

R —
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CHARLEVILLE,

(Correspondance particulitre, )

Ce Tribunal vient aussi de prononcer sur la question de savoir st
les avoués ont le droit de plaider en police correctionnelle concut-
remment avec les avocats. Voici le texte de son jugement:

Considérant que la loi du 22 ventose an XII, non rapportée, a, en général
et sans distinction J'affaires, enlevé aux avoués le droit de plaider et ne le lear
a réservé que dans le cas d'absence ou de refus des avocats , et hors -ces cas,
qu'en favenr de ceux déji licenciés en droit dans les eauses o ils postulaient ;

Considérant que l'art. 185 du Code d'instruction criminelle ne lear rend
point celte facullé ; qu'en effet, par ces expressions: «Le prévenu poarra se
» faire représenter quand le délit n’entrainera pas la peine de I'emprisonne-
» ments , il prouve deux choses : la premitre, que le ministére de l'avoué
n’est pas nécessaire , mais purement facultatif au correctionnel ; la seconde,
clue, dans ce cas prévu, le prévenu, ainsi représenté, qui aura fait prendre
des conclusions, ne pourra pas élre condamné par défaut;

Considérant qu'en vain M* Tauton prétend faire résulter encore en sa favear
et en celle du corps des avouds le droit de plaider, des dispositions de l'arli-
cle 295 du dit Code, puisque cet article spécial aux malidres criminelles sou-
mises aux Gours d'assises, Tribunaux d'exception, n’est nullement commun
ni relatif aux affaires correclionnelles jugées par les Tribunaux ordinaires;
que peut-élre encore les dispositions de cet article ne sont pas inconciliables
avee celles de la loi de ventdse an XIL, en ce sens que si un avoué peut étre
choisi, c'est quand il y a absence ou refus des avocats, ou enfin le privilége
accordé i l'ancienneté de la licence:

Considérant que ces lois ainsi entendues . les ordonnances royales postérien:
res n'offrent point avee elles de contradiction, en attribuant aux avocats seals
le droit de plaider, sauf les exceptions et cas ci-dessus spécifiés ; quiil nesagit
plus d'examiner si, par des ordonnances, les dispositions législatives du Gode
d'instruction criminelle , quoique réglémentaires et d'administration , ontpu
étre modifi¢es ou changdes ;

Counsidérant que le Tribunal a veconnu que les avocals étaient en nombre
saflisant pour I'expédition des affaires; que’ d'aillears M* Taulon, quoique_
licencié en droit, n'est-pas méme dans I'exception faite par l'ordonnance du
a7 fevrier 1822 en faveur des avoués munis de lettres de licence avant la pu-
blicalion du décret du 2 juillet 18125 !

. Par ces motils, le Tribanal déclare qu'aux avooals seuls appartient le droit
de plaider au correctionnel quand les prévenus ne se bornent pas i se déﬁ‘:ndﬂ’
eux-mémes; déclare en méme temps que M*® Tauton peut coutinuer a assistery
comme avoué seulement , le prévenun B..,., i celui-ci le croit utile et convena-
ble pour sa défense.

Cussion dg
At requi
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JUSTICE ADMINISTRATIVE.

' CONSEIL D’ETAT.

Les usurpateurs de biens communaux , conlamnés au délaissement

ncée, serait de la part des

un dipléme. Sans celle

M* Tauton a interjeté appel de cette décision devant la Cour royale

%
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des terrains envahis, par des jugemens rassés en

ewvent-ils €tre admis &
du bénefice de I'ordonn
nég- )

On a long-temps douté si ordonnance du
gatoire ou facultative pour les communes (1).

On pourrait nier qu’une SJmp!e‘ordonmfmce
communes a abandonner leur propnété._Mals,en
pance n’ouvre aux usurpateurs qu'une issue que ]_a_ commune peut
leur fermer. D’une part, elle 1nvite les détenteurs Inconnus i se ma-
nifester pour purger le vice de leur illégitime Possession ; de Pautre,
elle persuade aux communes de recevoir les quatre cinquiemes de la
valeur actuclle des biens plutit que de les engager lans un dédale
inextricable de procés. On voit que cette pl:donnan_ce , dans ses pré-
voyances paternelles, embrasse et concilie les in téréts des deux
parties.

Mais lorsque la commune a ¢ !
qu'il est entamé , lorst.lu’il est intervenu des Jugemens
acquis force de chose jugée, les usur
chauger de systeme et contramdrfe la
dive soumission ; sans quoi il arriy

Jorce de chose jugee,
jowr, malgre lopposition e communes,
ance reglémentaire du 23 Feiipn 18192 (Rés.

23 juin 1819 était obli-

PUt contraindre les
réalité, cette ordon-

ouru les chances d”1a procés, lors-
et qu’ils ont
pateurs ne peuvent wul-:q-coup
commune i accepter leur tar-
erait que les CoMmmunes, qui ont
pleinement gagné leurs proces, supporteraient ]es_ Frais de procé-
dures longues et dispeudieuses, et seraient ainsi traitées moins favo-
rablement que les communes dont les droits étaient ignorés, puisque
les détentans étaient inconnus et douteux, puisque des jugemens
ne les avaient pas éclaircis et fixés, La prime du cinquidme et la re-
mise des fruits exigibles ne sont Pas pour les usurpateurs manifestes
et récalcitrans, mais pour les révélateurs spontanes. Dailleurs , au-
jourd’hui, les.délais d‘e la soumission » €0 supposant que celle-ci fiit
- coaclive, seraient expirds,

Ainsi, de toute maniére, le conseil de préfecture
pareilles soumissions, modifierait des droits irrév
aux communes e vertu des jugemens qui leu
font la loi des parties, et qui doivent, si elles
voir leur pleine exécution. C'est dans ce sens q
une ordonnance royale du 21 seplembre 1827,

T Dt
TRIBUNAUX ETRANGERS.

» €n admettant de
ocablement acquis
Lappartiennent, qui
I’e. requierent, rece-
vil a é1é statué par

ESPAGNE; — Ecija ( Andalousie )» 4 octobre.
( Correspondance particuliere. )

José Fernandez, né dans |
exercer le métier de portefaix
il yavait établi un cabaret qu
sous-officiers de la garnison.
Alonso Pérez, avait obtenu
consultait pour ses affaires.

Un jour (le 12 mai 1827), Fernandez dit au sergent Pérez: « La
»femme d’un de mes amis vient de mourir dans mon Pays; elle m’a
» nommé son exéculeur testamentaire , et ['ai dans mon coffie quinze
» mille réaux , qu'il faut que J’envoie 4 Oviédo, Comme J'at la plus
» grande confiance en vous, et qu’on ne peut se fier 4 Personne dans
» celte ville (1), je vous prie de m’indiquer une personne de crédit
» 4 qui je puisse remettre cet argent, et quime donne upe lettre de
» change de la méme somme, pour qu’elie soit soldée 3 Oviédo. »

Pérez venait de dissiper une partie des fonds de sa compagnie; il
se trouyait alors dans une position critique , et pour en sortir, il for-
ma laffrenx projetde s’emparer des quinze mille réaux,

. € Sergent-major, qui ne savait guére écrire, avait presque tou-
Joursavec lui un jeune soldat nomme Francisco Murlnaez » qui éeri-
vait et complait parfaitement , et que e capitaine u.’a\"alt jamais vou-
u faire caporal , parce qu’il était un peu indiscipliné. En sa qualité
€sergent-major, Pérez sort de la caserne, le méme jour, 4 onze heu-
res du soir, et oktient que Martinez 'accompagne.
ers minuit il frappe & la taverne » 8¢ fait connaitre et Fer-
nandez lui ouvre la porte: « Nous sommes en ribotre , Sécrie
» Péiez en eutrant; nous allons boire tous treis une oy deux bou-
» teilles de vin. Nous ne sommes Pas rentrés au quartier et buyons ;
» tarajo perdidop por mil, perdido por il Y quinientos , salga el sol
* Por antequera ( que nous la gobions pour quatorze , que nous la
» gobions pour trepte, en avant, arrive qui plaate). » Ils se mettent
on¢ A boire, et bientét Martinez » qui était ivre, va se coucher,
Quand on eut fini, Pérez demande 4 Fernandez combien il luj
01t ; celui-ci fait le compte. Mais Pérez prétend qu’o_u n’a bu qu'une
bouteille. Upe querelle s’engage; on en vient aux voies de fait; tout-
&oup Pérez tire son sabre, en frappe le cabaretier & |q téte et le
4882 surile carrean. 1’assassin fouille alors partout, er!fom;e tiroirs,
s2Vires, el trouve enfin les quinze mille réaux qu’il enléye.
ais Pérez réfléchit que le petit garcon du cabaret est couché dans
dMaison , et qu’il peut avoir tout entendu. 1l ordmmel:} Martinez ,
qui #ajy vre, de prendre son sabre et d’aller le mellre a morg. My,-
Unez ga rend dans je galetas, ot cet enfant dOi‘ll’lall:, 1.“! met la main
4ns |a bouche, lui saisit la langue et y fait des incisiong avec son
¢ Puis, ils se retirent tous les deux et rentrent dans la caserne
#ec les 15,000 réaux,

es montagnes des Asturies, éiait venu
a Ecija, etavec le fruit de ses épargnes
1 était le rendez-vousdes soldats et des
Un sergent-major duge de ligne, nommé
toute la confiance du cabaretier, qui le

B
(1) Voyez Questions de droit adminisivatif, t. 1, p- 566. :

Cja est une ville asses considérable de 'Andalousie, d'out sopy gy tis les

€lebres brigands de I'Espagne. On parle encore avee horreur g |, bande

o “urs., connue sous le nom de los ninos de Ecija (les enfans d'Ecija) , et

Ui étajt |, terreur de la grand’route de Cadix jusqu’a Despena Perros, situce

Le petit domestique était resté sans conna
lendemain matin vers midi, quand les voisins
pas le cabaret , ils soupconnérent que quelque malheur était arriveé
et allérent prévenir I'autorité. On poussa la porte qui s'ouvrit aussi-
10t parce qu’elle n’était fermée quavec le loquet; on trouva Fernan-
dez mort et Je Jeune domestique presque sans vie. On parvient 2 le
ranimer ; on lui_fait des questions; mais il ne pouvait Pas parler. Ii
est conduit 4 ’hépital, et on ne peut obtenir de lui aucun rensei-
gonement sur ’assassinat, sl ichdeger

Eufin, un jour que le petit garcon était & un
pice; il voit passer deux militaires, et, tout
pleinsd'expression, il a Fair de vouloir faire co
lesauteurs de son malheur. Un des chefs de I’hépital sempresse d’aller
chercher le supérieur, qui descend aussitdt dans larue, tandisque de
la fenétre le pauvre muet fait toujours des signes. L fh

Le supérieur s'ayance vers les militaires et leur dit qu’un malade
muet, qui parait les connaiue, les engage a venir le voir a Phopital.
A ees mots, les deux militaires pélissent. Pérez ne voulait Ppas monter,
mai§ Martinez I'y forge, et il raconte tout. Pérez garde le silence; ils
sont conduits a la caserne et détenus,

Un conseil de guerre est formé sur
§¢8 aveux et rapporte tout ce qui est
temps voulut nier; mais confondn
res, qui déclarérent qu'il était sor
le 12 mai 1827 , jour de I'exécut
avec tous les détails que nous ve

Le couseil de guerre a comda
Quant & Martinez, considérant
rience et de son ivresse, il ne |
forcés. g i , igr i deh died

Cette sentence a été approuvée par le capitaine général d’Anda-
lousie, et exécutée le 7 aout dernier.

‘-“__-
SUR LE SERMENT MORE JUDAICO.

On se rappelle les deux arréts rendus
mes sur cette question si grave. Un troi
I'une des dernieres audiences du mois d’

aoit par la mém Cour , mais
sans permettre les plaidoiries qui avaient été confiées s MM# Fargeon

el a nous, de sorte que la Jurisprudence de cette Cour est aujourd hui

fixée; mais un arrét de la Cour royale de Metz et un jugement vécent

du Tribunal de Saverne nons engagent a appeler I'attention de nos

lecteurs et des jurisconsultes sur ce point important de droit pu-
lic.

L’arrét de Metz et le Jjugement de Saver
circonstance suivante, Jugement qui ordonne la prestation du ser-
ment more judaico. L'israélite francais se décide a exéeuter la sen-
lence el fait notifier au rabbin un acte de sommation , pour qu'il ait
a se trouver dans la synagoguea jour et heure fixes, afin d’y recevoir
le serment. Refusdu rabbin » fondé sur ce que ses sentimens religieux
el sa conscience ne |ui permetient pas de laisser croire que leserment
ordinaire ne lie pas, ct qu’il y aurait sacrilége a croire que des for-
mes particuliéres sont nécessaires pour engager un israélite i dire Ia
vérité. Dans cette position, israélite ne peut plus préter serment et
se trouve dans la nécessité d’assigner le rabbin pour que les Triby-

ux décident (c’est du moing

naux le contraignent; mais les Tribuna
) que la conduite du rabbin ne eut

ce qu'ont jugé Metz et Saverne

constituer qu'un abus; dont J’a pel doit étre déféré au conseil d état.
Que I'on veuille maintenant réfléchir sur les conséqiiences de ces dé-
cisions , que nous croyons tres juridiques. L’israélite francais se trou-
ve, en quelque sorte, hors la loi. On luj doit une somme considé-
rable; il fait un commandement de Payer ex vertu d'un titre. Le dg.
biteur forme opposition; il n’a qu'a déférer le serment more judaico;
levoilasir de ne pas payer; car leserment ne pourra étre prété, A moing
que le créancier ne veaille Jui-méme appelerle rabbin devant le con-
seil d’état. Diva-t-on que cet ; €nient, tout grave qu’il puisse
élre, pourra éire levé, puisque le recours au conseil n’est pas assu -
rément un déni dejustice?Mnis'qu’on ¥ prenne garde: il est d’abord
certain que, sur fous les points de la France, les isradlites se re-
fusent a préter le serment moyre Judaico. Voila done un juif qui,
pour éviter des discussions prolongées et rentrer dans des fouds

issance. Cependant, le

virent qu’on n"ouvrait

e des fenétres de Ihos-
-a=coup , avec des gestes
mprendre quece sont 14

lechamp. Martinez persiste dans
arrivé. Pérez pendant quelque
par les témoignages des militai-
ti aonze heures du soir dela caserne

ion du crime, il finit par Pavouer
nons.de rapporter. : R
mné Pérez a étre dégradé et fusillé,
que Pérez avait profite de son inexpé-
‘a condamné qu’a cing ans de travaux

ar la Cour royale de Ni.
sicme fut encore prononcé i

ne ont été rendus dans la

b

Supposez que le créancier veuille enfin termiger cette lutte
ter la cause sur un nouveau terrain. N’est-ce pas un mal
sans remede, que la privation d’one rentrée considérabl
quelle on avait droit de compter? Une spéculation conim
commerce 4 soutenir, un ciédit peut-éire chancelant A consolider
tout cela peut dépendre d'un moment de retard, et le retard que Pon
impose a un israélite sera toujours de fort longue durée. Que serair-
ce donc si, porteur de traites et de valeurs importantes, on lni défé-
rait le serment more judaico, en soutenant qu'il est fe préte-nom
d’un créancier illégitime? Quel moyen lui resterait-il de fajre face a
des engagemens d’heure a heure? ;

Je vais plus loin maintenant. Si 1a I
Visraélite qu’il commettrait un vérita
jugement qu’il voulait d’abord exécut
il a forcer le rabbin, A Ié trafner deva
arriver; en derniére analyse,  un Susces qui n’auraitaucun résultay?
(Qu'on nous suive; car on n’est Pas au bout. Tous les scrupules de
conscience ont été levés; le juifa porté au conseil d'état sa réclama-

et por-
» soq\'venu‘
e, sur [a-

éponse du rabbin a convaincu
bie Sacrilége en obéissant gy
€r, comment se déterminera-.
nt une autre juridiction pouy

*1a Sierra Morena, limite de I'Andalousie et de 1a Manche.

tion. De deux choses 'une: oy le conseil d’état se déclaréra compé.
P
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tent, ou il renvéira Ja cause comme n’étant pas dans ses attribu-
tions. Dans les deux cas, le mal est le méme, il est immense. Compé-
tent, que décidera le conseil ? Qu’il y avait abus dans la conduite du
vabbin? Mais de quel avantage séia cetie décision? Il ne gagit pas ici
&’uir acteauquel on peut contraindre par la force; e rabbin se refusera,
il eraint de commettre un saerilége. Lt quidoncoseraitle bldmer? Il
restera une dernitre ressource; obtenir contre lerabbin des dommages-
intéréts; maisalorsméme, quelle serala position du créancier? Ce n’est
plus son débiteur réel qu'il poursuivra; ¢’est un homme qui ne lui
a jamais vien di, dont la probité. religieuse, toujours respectable,
aia seale causé le malkeur; et’ qui devra iuspiver, méme dans ses
erreurs(si tant est qu'il se trompe, et qui sera juge? ), un intérét,
dont il estimpossible de se défendre. Faudra--il done se déterminer
A le poursuivre de contraintes par corps, d’expropriations? D'autre
part, le débiteur était riche, et la plupart des rabbins ( dont le trai-
tement est de mille écus) sont loin doffrir une garantie de paiement.
Dauns plusieurs villes, le seul rabbin, devant qui les Tribunaux
renvoient, cst un chantre gagé & 4 ou 500 fr. par année.

Le conseil d’état se déclarera-t-il incompétent? La chose est. pos-
sible. Je crois que Metz et Saverne ont bien jugé; mais je ne pré=
tends pas imposer mon.opinion comme viaie, et 'on saiL bien que
des arréts de Cours royales, méme en grand nombre, nurrétent pas
le conseil. Ce Tyibunal supréme pourra se dénantir; les lois citées

. par Parrét de la Cour de Metz ne nommient pas les rabbins; c'est par
wmduction, par analogie, qu'on a dii les comprendre dans leurs dis-
positions; si ces amalogies ne frappent pas les membres du conseil,
s'ils'croient, dans leur sagesse el avee ces Jumieres supérieures qui
brillent dans plusieurs de leurs décisions , quiune diftérence réelle
existe entre le rabbin et le piére, que deviendia Pisraélite? Sue-
combant de tous cotés; renvoyé par les Tribunaux au couseil d’¢lat,
par le conseil d’état aux Tribunaux, forcé de se promener de juridic-
tions en juridictions, il consumeia son temps et sa fortune pour ar-
viver & un conflit négatif.... Je le répete, quon y songe, ct qu'on lise
Part. 1¢* de la Charte. Lart, 1%, il n'est _pas réglémentaire, il ren-
ferme un des plus grands principes de notre nouvel ordre social :
Lous les citoyens sout égaix: devant la lot. Cette égalité précieuse,
vendez m'en compte aujourd’hui. Vous, cathoiique, porteur de titres
légitimes , vous poursuivez un débiteur de mauvaise foij il vous dé-
fere le serment, vous le prétez sur-le-chawmp, A Paudience, vous ob-
tenez une condamnation ; moi, juifet I‘rangais comme vous , porteur
de titres semblables aux votres, je poursuivrai le méme débiteur que
vous, il me déférera le sexnent more judaico; et vous aurez é1é payé
depuis de longues années, lorsque Jaurai obtenu a grands frais deux
décisions contradictoives, qui me laisseront au point d'ou j'élais
parti... 1

On'sent bien quenouspour:ious présenter la question sous Je point
de vuede la liberté des cultes, et que des difficultés nouvelles s offri-
raient encore. Mais lesboines d'un journal ne nous permetient pas de
douner plus d’étendue i cet article, el nous avionsd’ailleurs assez dé-
montré, ce nous semble, que la loi ne sautait étre le fondement d’uue
jurisprudence qui doit entvainer des conséquences aussi déplorables.
11 west qu'un moyen d’échapper & tant d'inconvéniens , ¢est-de deé-
claver que les juils francais ne peuvent dure soumis qu'd la loi qui ve-
gle les devoirs et les droits de leurs concitoyens.

La Cour royale de Nimes a donnéun bel exemple, et ses deux arréts
ontobtenu touslessuffrages. Une Cour, qui réunit-taut delumieres et
de patriotisme, trouvera des échos dans les autres Courssouveraines.
Les juifs ont conquis I'égalité ; ils ont mérité ce que la force des cho-
ses leur avait fait accorder. Il n’y a plus en France que des Fraugais;
une seule loi les régit tous; la magistrature francaise se fera un de-
voir de appliquer a tous sans distinction. C'est un fleuron de plus
qu’elle ajoutera sans doute i sa couronne.

F. Ap. CrEmizux,
Avocat & la Cour royale de Nimes.

—————— PR ——— .

QUESTIONS ADMINISTRATIVES.

De graves et belles questions se présentent en ce wmoment devant
Padnupistration supérieure et au conseil d’état i occasion des mines
de houille riches et abondantes qui existent dans le département de
Sabne-ct-Loire, et plus particulierement dans le rayou de Mouicenis,
du Creusot et de Blanzy.

Des contestations sur les droits de propriéié etd’exploitation sesont
&levées entre un tres grand nombre de propriétaires du sol et les con-
cessionnaires. Cette lutte, sur I'issue de laquelle il ne nous appar-
tient pas de rien piéjuger, ne peut devenir que tres favorable au dé-
veloppement du commerce et de I'industrie.

Il s'agit particulierement, dans Pespece, de savoir si une concession
originairement faite a M. Delachaise, dont les propriétaives de I’éta-
Llissement du Creusot sont cessionnaires, doit étre réduite i nn péri-
meétre de deux lieues et demie carrées, ce qui comprendrait l’nxpléi-
tatiou des mines de houille du Creusot, ou si, d’apres des actes pos-
térieuts a la concession primitive , oni doit admettie 'existence d'une
nouvelle concession, et asgigner a chacune des deux concessions un
perimetre de six lieues cariées, ce qui comprendrait, outre les mines
du Creusot , celles de Blanzy.

Les propriétaives réclamans qui, par leur fortune et par le rang
élevé qu'ils occupent daus la société, présentent tous les moyens et
toutes les garanties nécessaires, ont excipe des dispositions de la loi
de 1791, combinée avec la loi de 1810, et d’anciennes ordonn ance
rendues sur la matiere.

Nous avons dans cé moment sous les veux deux mém
par Me Routhier, avocat aux conseils du Roi, que Tea v
onlﬁchoisi pour présenter leurs titres et pour élubli'\' Ic‘ml';n:ll?rfcmm‘

Ces mfilmoi.re.\), qui contiennent une discussion trés ap mlfons..
tous les faits, sont suivis d’une consultation délibérée a,PM.?nd'e de
quin;, Billecocq, Berryer pere, Couture, Dupin eLCimtI;ven LHemm.
Ues jurisconsultes , adoptant les principes et les moyens 3-' agarde,
dans les mémoires, sont favorables aux propriétaires du :-,o]eve Oppés

Nous nous réservons de parler de la décision qui intervié d
laquelle on attache le plus grand intérét, surtout en BourrII 3
en méme temps de faire connaitre et de donner place dans Eo g
tionnaire, aux travaux et aux recherches utiles que Me Routg:im- L
ministrateur et jurisconsulte, a recueillies sur cette branch A
tielle d’administration et d’économie publique. S Sl

Paitrier, !
Avocat & la Cour royale d’ Orleay
S it
PARIS, 28 ocrosrE.

= Le 18 octobre ; vers quatre heures de aprésmidi, une g
relle s'éleva entre le nommé Frangois-Augnste Megnin ’cm-de S
4 Mountreuil aux-Lions ( Aisne), et Marie-Elisahmh‘Dag’e sa fgn'"‘“’
Vers les six'hem'c:s, Megnin , qui n’avait cessé de la mena,cer d:.]',nc'
sassiner, lm.porlu plusieurs coups de rasoir, dont uni la tdg i,
deux autres a la gorge; et lui fit de trés fortes entailles, Pui:iL; o
donha aussi un coup de rasoir a la gorge et se fit une blessure M
profonde. Quoiqu’ils aient I'un et lautre perdit beaucoup d b3
leurs blessures ne sont pas dangereuses. Meguiu a été arréllé ; sang
entre les mains de la justice. ' el

— Dans la matinée du 25 ectobre des voleurs 32 sont introdyips 3
aide de fausses clefs, chez uh charcutier, rue Taitbout, et Lok
enlevé une pendule et d’autres objets. O

— ier, des malfaiteurs se sont introddits & Vaide de faisse 1
chez un marcliand de vin, rue de I' Avbre-Sec, et ont pénéurd ~‘us.c els
dans sa chambre. L'un d’eux a 616 arrété en flagrant déli ! ‘hqut.rs
potteur de crochets et de fansses clefs. A s

s Hier un jeune homme 4gé de 16 ans, est entré chez une me

cidre de la rue Vivienne, et y avolé une douzaine de foulards Ifr-
cvis A la garde! au voleur! se sont fait entendre, et il a &6 ar i
par un commissionnaire au coin de la rue Saiut-Mare, i

Ceux de MM. iles souscriptéurs, dont I'abonnement expire le 3¢
octobre , sont prir:’s g!e le faire renouveler s°rls ne veulent pointe J;W-.
ver de retard dans 'envoi du journal, ni d’interruption dansplm;r
tr?!lﬂcl_ion. Pour les abonnemens des deparientens , non renouvelés
['eniioi sera supprimé dans les trois jours qui suivront l’e;rp:'mtion.’

————— e O D ——

ANNONCE.

Jurisprudence du 19° sidclo, — Recueil. géndral: des lois et arréts, rddigd par los
Arrétistes Frangais pour la partie de France, par plusieurs jurisconselles Belges
pour la partie des Pays-Bas. (1) Sy
Plusienrs recueils d'arréts élajent déjh périodiquement pnh]itls dans les

Pays-Bas, lorsque la Jurispradence du 19° siéele parut, il y a deus ans. Mais

tous n'offraient quun’intérét partiel on limilé. Les uns élajent consacrés aus

décisions d'une Cour seulement; d"autres plus étendus rapportaient des arvéls
de chacune d'elles, et contenaient également quelques arréts des Cours de
de France. :
Depuis long temps les jurisconsultes désiraient une collection assez com-
pléte pour les dispenser de recourir & quatre ou cing recueils différens: clest

pour répondre A ce besoin qu'a paru la collection importante que nOuS annon-
cOns.

oires pullifg

n‘ela
gue, et

Elle contient dans une 1 et une 2° parties, les arréls de notre Cour de
cassation , ceux des Cours royales, et les lois ou décisions diverses rendues en
France. Cette partie de l'ouvrage est une réimpression des Arrétistes Frangais.

La troisitme partie est consacrée aux arréts des Cours du royaanine des Pays-
Bas. La plus de dilficultés se présentaient ; il fallait créer. On avait remarqué
dans les premidres livraisons que les faits et les motifs des arréls ¢iaient rappors
tés souvent avec trop peu de développement et pouvaient laisser des doules.
Ce défaut avait ¢1é senti par les rédacteurs eux-mémes, et ils y ont porté reme-
de. Dans les dernidres livraisons, ils onl su se préserver également et d'un la-
conisme obscur et de détails trop circonstanciés, Plutdt que de rapporter sur
les questions jugées des opinions presque toujours mieux développées par les
auteurs , ils renvoient aux auleurs eux-mémes, de maniére que Létude dela
maliére est ainsi rendue facile. %

Un autre avanlage , que présente celte partie de lajurisprudeuw du 19* 8t
cle , est que I'état des questions sous la nouvelle législation des Pays-Bas y o8
toujours indiqué. Enfin , des tables chronologiques et alphabétiques des ques
tions Lraitées ne laissent rien & désiver dans exéeution, de eelle belle entre:

rise. 2

Un dernier avantage , que nous ne croyons pas devoir passer sous silence,
cest que le prix de ce recueil général de France et des Pays-Bas n'estpa plos
¢levé que ccluide la collection partielle la moins chére.
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(1) Chez tous les libraires de Paris et de Bruxelles.
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