DIMANCHE
28 OcToBRE 1827

A AN AR AN

A

% E g S % :
((DMIMGMAG 'w"omwu. )

ETTE DES TRIBUNA

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES:

P e

Le prix JFabonnement est de 15 {r. pouf trois mois, Fo [i. pour sit miois’; et
Fleurs, Ne
commissionnaires ,

et ; dans les Départemens , chez les principiux Libraires, ct aux Bureaux de poste, — Les lettres et pacquets doivent élre a

m‘” B

o' fr. pour I'aniiée. — On s'abonne i Paris, au Burgav pv Jounwar, quii aux
113 chez Poxriiev, libraire, Palais-Royal : chez Préuos=-Bieusr,

«quai‘des Augustins, n°® 47. et Charles Bécner, méme quai; n°® 57, libraires
firanchis,

e

JUSTICE CIVILE.

JUSTICE DE PAIX DE CHARENTON.
Audience du 22 octobre.

Brevets d’invertioh.

e defendeur en contrefacon qui a pris devant le juge de paix des

“goniclisions & fin de déchéance, peut-il encore saisir le Tribunal de

‘premiére instance pait une aclion principale et demander en eonsc-
quence qu'il seit sursis, jusqu au Jjugement c{c cetle demande, i la
poursite de I'action en contrefacon ? ( Rés. nég.)

En supposant la question ci-dessus résolue négativement, le ddtefz-'
" feir des machines prétendues contrefaites appelé par le brevctd qui a

fait ordonser Uexpertise en déclaration de jugzment” commiut, =
pourrait-il pas non plus diriger , de son chef", contre le breveté; une
deirrande principale en-déchéance ? (Rés. nég. 1l devrait accepter la
position du défendeur principal.) : - . .
Dans lous les cas, le détenteur qui; appelé en déclaration de Juge-
ment commnn, atirait comparu sans_faire de réserves et aurail meme
sollicite un supplément d’expertise, se serait-il rendu par-la von re-
cevable & intenier une demande prinéipale en déchéance? ( Rés. aff.)
M. Arpaud, propriétaire d’un b_:'e\"el & raison djun systeme de na-
chines ayant pour objet de confecticnner les voues de voitures, pour-
suit en contrefagon M. Tolluire, qui, dans une'sociélé formée avee
MM. Guyot; a apporté un systeme de machines propres au méme
1Jué'ur cette demande, M. Tollvire oppose d’abord la déchéance du
brevet par plusieurs motifs, et il soutient d'aillewss qu'en fait il v’y
a pas conitrefagon. 5 y _ T
P 'Jugemeut qui, lous moyfm's réserves, ordonne une cz:_pelllsc; re-
fus des experts nommés ; décés df‘ M. Arnaud; 1eprise d'instance par
les héritiers; assignation a M. Tolluire pour entendre nommer de
nouveaux experts, et 4 MM. Guyot én déclaration  de jugement
S€rnnun. £ ; Y :
Nomination de notiveaus experls; expertise ; supplément d’exper-
tise & la requéte de MM. Guyot; enfin, assignalion par les héritiers
~Arnaud pour plaidcr sur le tout. ST . J R
Cest duns cette position que MM. Guyet, apres avoiv assigné di-
yectement les hérities Arnand en déchéance devant le Tribunal de
-la Seine , se présentent pour demander le sursis.
M. Tolluire fait défaut. 1
Me Adolphe Bautier ; avecat de MM. Guyot, se contente d’ubord
de live ses conglusions. _ : :
Me Berville, avocat des héritiers Arnaud, s'oppose au sursis ,.au
. nom. de ses cliens. « L’affaire est en état, ditil, devant M. le juge
. de paix, etsur la question de déchéance et sur celle de contrefacon;
- hous sommes A la veille d’obtenir jugement, et voila que nos adver-
saires prétendent tout arréler parunc demande prm(_:n‘pale en de-
- chéance, Je n’examinerai pas si cette demande est reguliérement for-
mée, Mais quel intérét légitime, du moins, peul-on avoir a s faire
‘deux proces au lieu d'un? Quel intérét a({:ru]onlger mdc[m.lmenl ces
.débats? Aucun, sans doute. Le but des adyersaires cst évidemment
ide gagner du temps; ils ne peuvent pas en avoir d’autre, et sous ce
xapport ils ne sont pas favorables. SR §

_» Maisc’est en droit qu’il faut examiner leurs prétentions. Yoyous
si elles sont font fondées. Je veux bien admettre que le juge de paix,
anquel pourtant la loi semble avoir . fait fltirlbul}cm de lout ce qui
concerne les brevets d'invention, ne soit pas juge nécessaire des

-‘questions de déchéance; je veux bien que ie‘défeudcur en C(thfll_'(!h.l-
. gon ait le droit de porter sa demande en déchéance devant les Tribu-
« maux ordinaires ; mais encorc fant-il ayouer que ce droit a ses limites
¢t qu'il n’appartient 4 aucun plaideur -dc se jouer des juridictions.
M Tolluire pouvait demander la déchéance par action 1))1'mcnpa!e,el;
$0it; mais il pouyait aussi 'opposer comme exceplion et c'est ce qu il
a fait. M. Arnaud avait saisi M. Je juge de paix de la df—:munde,_cn
contrefacony M. ‘Tolluire I'a saisi de la question de déchéance; I'in-
:stance est lige sur Je tout; et ce sexait Lomlbcr dans un abus évident
lue de permettre aujourd’hui a M., Tolluire de se rétracter lorsque
‘dans "hypothése qui lui est la plus favorable, il a, par son option,
‘ épuisé son droit sous ee rapport. 4 } o G i
» Ce n'est 'pas M. Tolluire, il est viai, qui vient aujourd’hui de-
marder le sursis; ce sont MM. Guyol; mais celle circonstance ne
peut 2tre d’aucun poids en leur faveur. D’abord yl.s ont dé&ja compa-
‘u-et ils n’ontpas fait de réserves; il y a plus; ils ont eux-mémes
procédé suivaut les premicrs crremens, en demandant un supplé-

ment d’expertise; ils ont donc accepté la position de M. Tolluire:
Car, de deux choses M'une, ou ils ont connu fes conclusions prises par
‘celui-ci et alors ils les out adoptées; ou bien ils nefes ont pas con-
tities, et dans ce deruier cas, 'ils seraient non recevables méme a op-
poser aujourd’hui une déchéance, i laquelle ils seraient censés avoir
renoucé en procédant sur le fond. D’ailleurs aucune de ces tirconstan-
ces ne se'rencomtritelle: dans la canse, MM. Guyat n’en seraient
pas moins dans la position que s'est faite M. Tolluire < tont in-
tervenant doit prendie la cause dans I'état ot elle est, et la senle dif-
ference qu’il yait enwe Pintervenant et celui'qui cst appelé en dé-
claration de jugement commun, c’est que le premier intervientvo-
lontairement et le second comme contraint et forcé. »

Me Adolphe Bauticr combat ces argumens. « 1l est, dit-il, des vé-
rités élémentaires qui dojvent éire présentes i nos esprits pour do-
miner toute cette discussion. Les Tribunaux de paix sont des Tribu-
naux exceptionnels et qui par conséquent #e connaissent que des
matiéres qui leur sont expressément dévolues par la loi. Les ques-
tiens de contrefacon leur sont formellement soumises, et cela paratt
naturel , puisqu’elles présentent avec Jes questions possessoives la
plus grande analogie; mizis devaiton en conclure que les juges de
paix fussent compétens dussi pour statuer surles demandes en dé-
chéance? Nou, sans dovte; c'est le contraiie qui est certain ; puisgue
les questions de déchéance sont de véritables questions de pro-
pricté, .

» Une congidération puissante a cependant fait fidchir en cette ma-
tieve la regle, qui ventque les Tribunaux ordinairves comaissent
seuls du péutoire. Il ne fallait pas qu'un défendear en contrefagon
fat obligé d’aller a Pautre bout du royaume peut-éive fuire prononcer
la dééhéance du brevet en verta duquel il serait poursuivi; et lon
est pénéralement aujourd’hui de cette opinion, que le juge de la
eontrefagon peutstatuer aussi sur la déchéance lorsqu’elleest propasée
commnie exception. : y ‘ ‘

» Mais quelle est la conséquence de celtedoctrine , qiii nous parait
certaine? Gest- que le demandeur en coufrefacon est, sans intérét
comme sans droit ¥ prétendre que le juge de la coutrefacon soit awssi
le juge de la déchéance: sans intérét, car. la demande principale va
le chercher chez lui et le répoviedevant ses juges. naturels; sans
droit, car c'est eu faveur sculement du défendeur en countrefagon
que le juge de paix peut conuaitre de action en déchéance.

» Ou pouriait aller plus loin & uotre avis, et, en se pénétrant
bien de k nature dé la’ demande réconventionnelle en dechéance ,
souteuir que méme apreés I'avoir forniée , on serait encore libve d’a-
bandonner cette voie ‘dé¢ faveur pour retourncr au droit commun.
C’est ce que ferait sans doute M. Tolluire, #'il se. présentait pout
soutenir le sursis; mais nous n’avous pas besoin d’aller, jusques la;
natre position nest pas ia méme que celle de M, Telluire, ét pou¥
agsurer l€ suces de notre demande, nous n’avons qu’a paisouner ri-
gonrveusement d’aprés les hases qui nous.sout concédées par nos ad~
y ersaires. : .

» Je dis que la position de MM. Guyot n’est pas la méme que celle
de M. Tolluire. En cffet ; M. Tolluive est poursuivi comme contre-
facteur ; MM. Guyot ne sont poursuivis que comme détentenrs d’ob-
jets préiendus contrefaits; M. Tolluirea conclu devant.M. le juge de
paix @ la déchéance dn brevet des héritiers Arnaud 5 MM. Guyot
n’ont jamais pris. des conclusions parveillesy enfin,- M. Tolluire n'a
pas représenté MM. Guyot.dans Pinstance; il était sans qualité pour’
le falre ; et d'ailleurs il n’a été assigné qu’en sonmom pérsonnel.

» On nous oppose que P'appelé en déclaration de jugement com-
mun doit prendre la cause dans 'élat ot elle se wouve; que dest un
intervenant. Soit; mais un intervenant forcé, comme on 1’adit, et
cetle circonstance doit étre féconde en résultats. Celui qui de son chef
et voloutaivement vient s'immiscer dans un procés, ot il n'est point
appelé, ne doit pas éwre admis a entraver par de nouvelles difficultés
le cours de la justice. S’il lui arrivait de se plaindie, on lui vépon=
drait qu'il n'avait qu’a se tenir en repos et attendre qu’on Uatlaguit
pour user de loules ses ressources. Ou ne peut pas.en dire autant &
celui qu'ou appelle én déclaration de jugement commun : il n'a pas
demandé dintervenir; il n’a manifesté par aucan acte Uintention de
renoncer a ancun de ses droits; c’est dans volre intérét que vous le
faites intervenir; c’est pour n’avoir qu’un rocés au lieu de deux; il
n’en doit point souffrir; il doit dwre admisa user, dans cette position,
de tous les droits qu’il aurait ens si vous l'aviez poursuivi seul et par.
action principale. Le contraire serait uneiniquité.

» Mais, ajoute-t-on, MM, Guyot ont comparu sans faire de réser-
ves; ilsont méme déinandé unsupplément d'expertise; et Pon in«

duit de ces faits qu'ils out adhéré aux conclusions prises par M. Tol-
luive. L'erreur est évidente, et la cause en est facile i saisiv. O
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prend une demande réconventionnelle , une action présentée par
voie d'exception , polir une exception. Comment dirait-on sans cela
qu’on y a renoncé, en procédant sur le fond sans réserves? ;

» Unedemande en déchéance peut étre présentée par voie d’excep-
tion ; mais elle peut étre faite aussi par action principale, et en sup-
Jposant, ce que je ne crois pas, que des conclusions au fond sur la de-
mande en contrefacon rendissent I'action en déchéance non recevable
sous la premiere forme, au moins faut-il avouer qu’elles ne met-
traient aucun obstaéle i ce qu’on Pintroduisit utilement sous la se-
sconde jusqu’au jugement définitif de Paction en contrefacon. »

Me Bautier cite a Pappui de cette dernitie proposition le jugement
Lemarc contre Laurens. : 7

« A ceite solution en droit, continue I'avocat, J'ajoute, en fait, que
MM. Guyot n’avaient pas connaissance des conclusions prises par M.
Tolluire , d’ou il suitque le dilemme proposé par mon adversaire
est un mauvais argument, et je conclus que le sursis que nous deman-
dons doit nous étre accordé. »

Apres une courte réplique de Me Berville, M. Finot, suppléant de
M. le juge de paix, a prononcé le jugement -dont voici la" sub-
stance: ;

Attendu que I'action principale en déchéance ne parait avoir pour but que
de gagner du temips;

Atendu que M. Tolluire a saisi le Tribunal de
chéance, et que celui-ci né s'en est pas dessaisi ;

Altendu que les appelés en cause ont di prendre l'affaive dans 'état o elle
se trouvait , et que d'ailleursils ont eux-mémes procédé suivant les premiers
erremens ;

Dit quil n'y a lieu & accorder le sursis demandé, et remet la cause & hui-
. taine, ¢

paix de la question de dé-

ET S
POLICE CORREGTIONNELLE DI, PARIS { G chmﬁbre. )
( Présidence de M. Dufour. )

Audience du 27 octobre.

Ce Tribunal a eu aujourd’hui occasion d'appliquer Part. 12 de la
loi du sacrilége. :

(Vest avec un sentiment douloureux d’indignation qu’on vovait
assis sur les bancs un vieillard:de 67 ans, chevalier de Saint-Louis,
appartenant a une famille distinguée,, prévenu d’avoir commis un
outrage public a la pudeur dans une église consacrée au culte. A ce
qu’une pareille prévention offrait de révoltant, surtout 10}'sgta'on
songe qu’elle pesait sur un homme presque septuagénaire, sejoignait
encore celle circonstance , qu’an moment oir il fut arété, il veuait
de subir unc peine deneuf mois d’emprisonnement, pour un délit
de méme nature commis dans un lieu public.

Le 16 juillet dernier , plusieurs dames qui- assistaient 4 Voffice

divin dans 'église de Saint Merry, viorent se plaindre aupres du
suisse et de la loueuse de chaises de la paroisse, de ce qu’un homme
igé, quelles désignerent, s'élait, & plusieurs veprises, approché de
leur chaise, et leur avait mis sous les yeux un livre renfermant des
gravures de la plus degotitante obscénité. Ces plaintes se renouvele-
rent le 22 du méme mois. Cette fois, individu signalé élait encore
dans I'église. Lessuisse le suivit des yeux et le vit s'approcher d’une
chapelle, ou se trouvaient plusieurs persounes du sexe. Il s'apergut
en méme temps qu'il portait la main a sa poche, et en tirait un petit
livre rouge tres joliment relié. Il avanca vers cet homme et Uinvita
a le suivre dans la chapelle des fonts. La, 'individu exhiba non seu-
lement le petit livre rouge , mais encore un autre du méme geare ,
renfermant les gravuares les plus obscenes. Il fut arrété , elacomparn
avjourd’hui devant la police correctionnelle. Il a déclaré se nommer
deM..... ! .
-« Ma mémoire, a dit le prévenu pour repousser les charges acca-
» blantes qui s’élevaient contre lui, est devenue extrémeneut’ fra-
» gile depuis une maladie que jai éprouvée. Je ne me vappelle plus
» du tout ce qui s'est passé daus da jouruée du 16 juillet dont on
» parle ; quant a la journée du 22, je me rappelle bien avoir eu
» Pimprudence de regarder ces livres; mais je ne les ai pas mon-
» trés, »

M. le president ;: Quand on a le malheur d’avoir des livies sembla-
blables etde les live , ce n’est pas dauns une église qu'on doit le faire,

Le prévenu : Je les ai donnes tous deux au suisse, lorsqu’il n’en
demandait qu’un. Je voulais qu’on les vemit 4 un prétre. Je voulais
en faire 'aveu en confession. _

M. Levavasseur, avocat du Roi, prend la parole en ces termes :

« Messieurs ; un vieillard presque sepluagéuvaire , cherchant & pro-
voquer de jeunes filles & la débauche, cherchant i faire entrer dans
leurs coeups les pensées qui dominent le sien, et choisissant pour ces
actes d'une perversité vraiment infernale le temple du.dieu saint,
voili le spectacle affligeant que nous présentent ces débats. A ces pre-
migres circonstances, qui sont de natwe A faire sur vos esprits une
si profonde et si doulourense impression, il faut joindre celle que
les chatimens,, queda justice a dejainfligés an prévenu en semblable
occasion, ont élé inutiles, et que déjafrappé par une peine sévere il
w'a pu éire corrigé. Vous savez , en effet, Messieurs, qu’h une épo-
que récente le |-n'é\=cm‘1 a é1é condamné A neuf mois d‘cmpris.mme-
ment pour un outrage a la pudeur copiinis publiquement. Il fant le
dire, le fait qui amene aujourd’hui le prévenu devant vous offre avec
celui gui Ua déja fait condamoer, une triste et ficheuse ressemblanice.
Dans ces deux circonstances, le prévenu cherchait, non 4 satisfaire
la passion infime qui le domine, mais a corrompre les personnes qui
se présentaient & ses yeux, » :

M. Pavocut du Roi rappelle ici les fails vésultant des dépositions

ﬁmn?x:f;)eslglc'es _tén‘wir_n:,. et conclut-b ce que le Tribunal
«++ application de T'art. 12 de la loi du sacrilége
ans (fefrlpr|5011nemexlt et 500 fr. d’amende, :
: Me Lqum;u-e prend la parole en faveur du prévenu, « Il edtés g;
cile, dit 'avocat, quelles que sotent les obligations di min; ik
auquel je me suis voug, d’entreprendre spontanément la justif o
du prévenu. Mais dans le dénuement ol 1l se trouve, il Sest aﬁ“""}
a des personnes appartenant 4 un comité des prisons, co K.
d’hommies bienfaisans et qiti croicnt devoir sintéresscr é,cp Do
cinedéfense ne soit déseriée. 1ls m’ont écrit une lettre pour ;nc.l” i
de défendre I"accusé. Jen ai pris 'engagement sang connain‘e:pner
faire. C'est ce mandat que je viens vemplir. .

» La défense n’a pasde ressource pour contester aux faits matapiate:
du proces Papplication de Part. 12 de Ia loj du sacrilége; elle ne I;e .
d_on ner aux magistrats que quelques explications sur Ja position l,jelu.l
sique et morale du prévenn,» : oL

Me Couture présente ici de M.... comme appartenant a une famf,
distinguée, dont plusieurs membres ont &6 illustres. 1| sotitient u:
pour Phonnear de 'humanité, il est impossibie d’axpliquerdep;ﬁeu;
fails autrement que par une aberration d’esprit.

Le Tribunal ; apres en avoir délibéré en la chambre du congei] A
condamné de M...., parapplication de 'art. 12 de la loi du sacrilé ,e
a cing ans de prison et 500 fr. d’amende. 8 4

— Un délit d’une nature tids grave ct qui pouvait avoir pour cen
ﬂui en (?laient prévenus, les résultats les plas ficheux, était repro
adeux jeunes gens nommés Missier et Salvaniac. 1is étaient accus
de rébellion avec armes commise pendant la nuit envers deux gﬁﬂ-'
darmes en faction. Heureusement les faits ont perdu aux débats toyge
lgur gravité. Il a é1é établi que les fusils de chasse, dont les deux dé-
lmquans‘ ¢laient porteurs, n’avaient pas 61é employés par eux i op..
poser iésistance aux factionnaires, et que d'ailleurs ces fusils, qui n’g.
taient pas chargés , étaient enveloppés dans un étui de serge. Sur |a
plaidoirie de M* Scellier, Salvaniac a été renvoyé de la plainte, et
Missier, en fayeur duquel M. Levavasseur, avocat du Roi, s’était ep-
pressé de faire valoir [ui-méme d’honorables antécédens, n'a é1é cone
damné qu’a 24 heures de prison. Y

— Ul est des delits. dont on a souvent bien de la peine & deviner
Vintérét, surtout lorsqu’ils sontimputés & des personnes qui, aryj-
vées a un dge avancé, n’out jamais douné lien a aucune plainte eiai.-
partiennent aux classes éclairées de la sociéte. Une dame d’une fi-
mille respectable était aujourd’hui accusée d’avoir volé une paire do
ciseaux. Ele convenait de la soustraction , mais ‘prétendait n’avoir
voulu faire qu’une mauvaise plaisanterie. Malheureusement pourelle,
les débats ont établi qu’elle avait été vendre ces ciseaux i un cou-
telier. Elle a été condamnée 4 3 mois d’emprisonnement.

T —
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BOUR%.

, faisant A de

le COndamne‘é 5

Il est des enfans dont lés inclinations perverses provoquent déji la
sévérité des lois 4 un dge ot 'on devrait & peine connaitre le crime,
Le 19, a compara devant le Tribunal de Bourg, Pierre Décote,

dgé de 13 ans, et prévena de trois vols qui annoncent un assez haut
dezré d’audace ou d’effronteric. I regardait un jour des jeunes gars
gons joner aux quilles sur le piquier de Saint-Laurent; au risque
d’étre va de tous les assistans il sempare de 4 fr. et d’un couteau
placés dans I’habit de 'un des joueurs. Une autie fois il se présente
au nom de son maitre chez un aubergiste de Pont-de-Veyle, et lui
demande 15 fr. & emprunter; pendant que P'aubergiste trop confiant
va les chercher, I’enfant décroche sa montie pendue dans Papparte-
ment, la dérobe et s'enfuit, volant A-la-fois et la montre et argent.
Il devait & un bottier une petite somme de 3 fr. 50 c.; il va chez lui,
le paye; mais profitant du moment ot le bottier sort, il reprend son
argent et emporte. ! .

Avant ces larcins, Pierre Décote avait déja été condamné i un mois
de prison par le Tribunal de Micon. Il était facile de voir que cette
punition, avec iaquelle n’avait pu concourir aucun régime moral, n'a-
vait en rien changé ses inclinations vicieuses. ] : A

En convenant de ces circonstances et de tous les vols imputés an
préveuu, son défenseur, Me Bouvier-Bonet, a insisté sur son age, qul
ne permettait pas de croire qu’il edt agi avec discernement et laissait
encore espoir de le voir revenir a la vertu; il appartient i une fa-
mille-honnéte, mais pauvre; son enfance , vouée de bonne heure ait
travail ; n'avait pu éuwe dirigée par les lecons de la morale et‘de la
religion ; ses délits prouvaient donc plutét 'absence de tonte éduca-
tion gu’une perversité réféchie; ils exigeaient une surv(_*lllauce sé-
vere sans doute, mais le séjour dans une maison du‘ détention avec de
vils scélérats ve pouvait étre un bon moyen de véforme.

Adoptant ces principes, le Tribunal a déclavé que Pierre Décote
avait agi sans discernement , et en I"acquittant sur le fait.du vol il a
ordonné qu'il resterait enfermé jusqu’a I’dge de vingt ans dans une
maison de correction. i

Clest une chose digne de remarque que "unanimité (Ie_‘convmho“',
qui existe en France sur les vices de nos maisons de rpcljlsmn , €t Sl':!;
les dangers que présente la confusion de tous les eriminels sous

i e A . ' : audien-
- mémes verroux, sans distinction d’dge ni de crime. Allez aux audie

ces ou dans les licux de délibérations publiques, avocats, juges,
membres des conseils généraux, députés, tous ceux que leur Sl'llmil-lg::
sociale appelle & exaniner les criminels, tous ceux a qui les m‘lt,t s
publics sant confiés, s"accordent asignaler 'imperfection de‘uolale_S}cr
teme de réclusion’, a reconnaitre qu’il n'a ancune lend?qce a col n[ii-
le moral des individus, qu’il renj méme 'hemue vicienx Pl_lls o
cieux eucore, et que d’un’ malfaiteur novice il ne tarde pas a lf’d:]:%i o
grand crintinel. Chaque jour enfin les magisirats reculenta I .
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;Juire des jennes gens, dont on punit la premiére transgression , 4
e avec de tels scélérats une société communec.
mlme};ut de la loi , intérét de la société est bien plusencare de corri-
crb;ue de punir. Retenir des détenus dans les fl’.l"h' u'est" rimf e Phn
s’appliqueé réformer leur penchant vicieux, a les végénérer t.Ians
’lesef“ religienx et moral, a créér en eux les habitudes du travail et
i; ressowices de I'industrie.

T ——
PREMIER CONSEIL DE GUERRE DI TOULON.
( COPI‘GSpOndagncc particuliére, )

i Le8 juillet 1827, le nommé Matheron, go_ld‘at au 3¢ de lig’r_lc, des-
cendait la garde el arvive a la casernc daus un état complet d ivresse.
Onapporte Ja gamelle, il la renverse. On se rappelle alors qu’il est
condamué & ia salle de police, d'ou on ne lavait fait sortir que pour
monter sa garde, et le caporal Mautrain 1Gi ordonne de s y rendre de‘
pouveau. Matheron refuse ct adresse au caporal quelques propos or#
duriers . ajoutant que personne ne pourra le conduire en prison. La

arde aiTive, commandée par le caporal Mauvilly, et so dispose &+

cxceuter les ordres qu’on lui donne. Mallnml*un » qui déja avait brisé
«on fusil, saisit le canon par ]e.huut et, faisant le mou]mc_ar. autour
de lui, menace de tuer le premier qui osera s’approcpex"_.' La garde
alors croise la baionnette sur lu‘:; et, voyant que toute 1‘eslslauc_e est
nutile, il jette le canon du fusil par la feué{.m et se met 4 la dispo-
sition de I'escorte, qu'il suit n-anqulllgmcm Jusqua la porte de [a
chambre. La il rencontre Je sergent Beclet gni ,, $€ lrouvant aussi d(}
garde, accourait pour rétablir Vordre. 4h .’_c est tot, Béclet, ui
crie-t-il aussitdt , ¢’est toi qui veux me conduire & la salle de police ;
te rappelles-tu la volée que je ’ai donnée dans la rue d:'c la Comedie?
ngiques aulres propos Oull‘agf‘ans.sont encore uldrcsses ace serg(?nt,
qui lui enjoint de nodveau de se taire et d’aller & la salle de police;
mais ‘an lieu d’exécuter cet ordre, Matheron veut entrer dans une
autre chambre. Béclet 'arréte et une lutte s’engage; ils franchissent
ainsi rapidement Pescalier et arrivent dans la cour. La le sergent
prend de nouveau Matheron par le bras et veut le faire entrer dans
ja salle de police; mais celui-ci se retourne, saisit vivement le ser-
gent par le milieu du'corps et le renvérse contre un mur. Le caporal
Mauvilly Sempare heureusement de ce soldat et le pousse daus la
salle de police. Matheron adresse encore des injures a ses chefs; il se
sisit ensuite d’une cruche, la lance contre le caporal qui fermait la
porte; la cruche se brise coutre la ‘porte et le caporal en est tout
mondé. 1l parvient cependant i fermer cette porte ; mais sa téte se
rouvant devant la grille, Mathieron lui crache a la figure en lui
disant: Foili pour toi , débarbouille-toi

Tels sont les faits qui ont amené, le 19 octobre, ce soldat devant
le 1= conseil , présidé par M. Millius, colonel du 46¢ de Iiﬁne. Les
charges étaient accablantes; dix & douze témoins attestaient la vérité
des faits. Néanmoins M. Saint-Léger, capitaine au 3¢ de ligne, fai-
sant fonctions de rapporteur , prenant en considération les différen-
1es_circonstances qui pouvaient militer en faveur de Paccusé, ne
trouvant pas d'ailleurs des charges suffisantes pour motiver I'accusa-
tion relative aux voies de fait, a cru devoir abandonner co premier
chef a la sagesse du conseil ; mais ses argumens w’en ontacquis que
plus de force suv les autres points, et il a soutenu que dans la cause
rien ne pouvait soustraire 'accusé i cinq ans de fers pour avoir in-
sulté ses supérieurs de propos et de gestes. j

M Colle , avocat nommé d'office pour défendre Vaccusé , a sou-
tenu que le seul délit qu’on pit reprocher a Matheron était celui
de rébellion envers la garde; que peu importait que cette garde fit
©mmandée par un caporal ou un sergeut; qu’il ne formait avec les
autzes soldals qu’un corps moral an nom duguel seul on pouvait de-
mander réparation. En conséquence, il a réclamé Papplication de
Vart, 16 de la loi du 19 octobre 1791, ou de l'art. 212 du Code pé
nal de 1810. ! "

Ces moyens de défense nont été accueillis que relativement au
chef de voies de fuit. Déclaré » @ 'unanimité, coupable d’insultes et
wenaces , par propos et gestes, Matlieron a été condamné i 5 ans de
fers, 11 ne gest pas pourvu en révision. -

5 2OEEC
TRIBUNAUZ ETRANGERS.

ANGLETERRE.

Une étrange cérémonie vient d’avoir lieu i Houghton-le-Spring,
undi dernier, un jeune commis-marchand, Thomas Sion , s'est
ari¢ avec une veuve Catherine Arthur qui tient un fonds de com-
lierce py qui passe pour oberée dans ses altaives. 1l était donc 4 crain-
'€ que le nouveau mari ne fat poursuivi pour le paiement des det-
antérieures an mariage, et qu’il ne fit méme contraignable par
Orps; car Ia stipulation de séparation de dettes, si commune ot si
tlle dang nog coutrats de mariage, v’est point autorisée par les lois
llg_leterre. Un préjugé vulgaire fait cepcudautsupposerquc le mari
tsl Ufranchi de toute obligation pour les dettes de sa femuie, '] est
C:ﬁ“,"'é qu’il a pris celle-ci toute nue ct sans. aucun vétement. En
pas:gq(lilence, Ca“.‘“.".'“e 'Arthur, avaut la ce{'cmor_;:c'dc Iéglise, a
o d‘ans lc_ vestiaire,, s'est complelemeult— dcshfablllee pour se re-
e uue simple chemise appartenant a son ['u.tu_r. Clest du_us ce
P € appareil qu’elle s'est presentée devant le ministre -anglican |
e p?iul €té révolté d’une telle indécence et qui a pronoucé Iu-
S epoux.

loy g ¢
1 -
% Journal anglais aprés avoir publié sur ce fait, qui se renou-

velle trop ronvent, des réflexions trbs sévbros s prétend que immu-
nité dontse flattent cemx qui se mavient de celte maniére n’est gi-
1antie par aucune loi, ni par aucun précédent véel, ot que les
créanciers de Thomas Sinn pourraient bien les faire repentir d’avoir
donné gratuitement un pareil scandale.

— M. Sackey, éditeur responsable du John-Bull, journal hehdo-
madaire, qui ne parait que le dimanche et qui défend avec force les
principes de I'église anglicane, en montrant la plus vive opposition
a tout projet d’émancipation des catholiques, a été wadnit devant la
Cour du banc du roi. Le proces était intenté a la poursuite de la cou-
ronne, et par conséquent la vérité des faits ditfamatoires, ¢'ils eussent
été réels, aurait pu éure établie par témoins. Voici dans quelles
circoustantes se présentait celte affaire.

Un jeune ecclésiastique appartenant a une famille trés distingudée,
M. Hartshorn, s'était 1ié & Yuniversité avec M. Heber, jeune homme
extrémement riche et qui passe pour un des plus grands propriéiai-
res de I"Angleterre. M. Heber cultive de plus les sciences et la litté-
rature avec succes et il posséde une bibliothéque remplie des livres
les plus précieux et les plus rares.

On sait qu’en Angleterre les nniversités 'Oxford ot de Cambridge
noinment des députés an parlement. On choisit d’ordinaire les can-
didats parmi ceux des anciens ¢éléves, qui ont obtenu le plus de succas
daus leurs études et qui se distinguent par leur opulence. Lors de la
dissolution du dernier parlement , on ne doutait point que M. Heber
ne fit élu; mais il faisait alors un voyage en ltalie pour cause de
santé et il éerivit qu’il ne se mettrait point sur les rangs. Ce refus sur-
prit tout le monde et I'on fit courir les bruits les plus étranges. On
prétendit que 8il 'Gtait présenté comme candidat, on aurait pu faire
une recherche sévére sur ses meeurs. Dans ces derniers temps, ces in-
sinuations calomnicuses se renouveldrent avec plus de force que ja-
mais et on alla jusqu’a incriminer de la maniére la plus ficheuse fes
liaisons qu’il avait- eues avec M. Hartshorn. Le John-Bull accueillit
ces calomnices et publia trois articles oi, & I'dide d’un Jeu de mots, le
voile de la diffamation n’était que transparent. Le mot Hartshorn én
langue anglaise signific esprit de corne de cerf’; c'est un cordial fort
recommandé par la pharmacopée de Londres, et pour qu’on ne se
méprit pas sur Pintention qui avait dicté ces articles, on avait écrit
la premiere lettre du mot par une H majuscule. Ainsi ¢’était bien de
M. Harighorn lui-niéme et non d’un remeéde que U'on voulait parler.

M. Heber fut sensible & ces imputations, au point de quitter pré-
cipitamment la ville de Lucques ou il résidait; il vint 4 Londres
el joignit ses démarches 4 celles de M. Hartshorn pour obtenit jus-
Lice.

I’éditeur a é1é déclaré coupable par le jury. La peine, qui consis-
tera sans doute en une forte amende, sera prononcée a la fin de la
$e551011. !

e P ——
TRIBUNAL CRIMINEL DE BALE (Suisse. )

(Correspondance particuliére. )

Samuel Weissenberger, 4gé de 36 ans, vivait & Richen, village
situé a une lieue de Bile, réunissant en sa personne les professions
de journalier et de barbier. Il parait que ces deux métiers ne ‘suffi-
saient pas pour remplir le vide, que le célibat et les bornes étroites
de ses facultés intellectuelles laissaient dans son exisisnce; car il cher-
chait encore des distractions beaucoup trop fréquentes dansla bois-
son, et ¢'était surtout 'eau devie quiil affectionnait. Dans son ivresse,
Weissenberger se voyait souvent exposé aux agaceries des jeunes
gens du village. i

Un dimanche soir, le 24 septembre 1826, jour ot le barbier avait
6té assigné danr la matinée devaut une autorité.de ’église (autorité
vommeée le Bann ), poury étie réprimandé sur sa vie déréglée (som-
mation a laquelle il trouva bon de faire défaut ), des scénes tumul-
tueuses vinrent 'inquiéter dans son hamble retraite. Plusiears fois
déja se trouvant ainsi'assiégé ; il avait trouvé moyen de repousser les
assaillans, en faisant une brusque sortie, armé d’'un vieux coutean
de chasse. Cette fois encore » ¢ méme moven lui pro-
cura la victoire; mais il ne devait pas en jouir long-temps. Nouvelie
charge des assiégeans, nouvelle sortie du barbier » qui laissa la porte
de'sa maison ouverte. Arrive un jeune homme de 18 aus, Jean
Stump , dont quelques verres de vin avaient fait un héros, et qui se.
doutant du motif del’attroupement , s’avance vers le furieax Weis-
senberger , etlui applique quelques soufflets. Tout-a.coup le barbier,
sans proférer une seule parole , enfonce son couteau dans le ventre de
Pagresseur, qui expira quelques heures apres.

Weissenberger, arréié et interrogé, avoua qu'il avait fait cette
blessure dans l'unique but de causer quelque dommage 4 son adver-
saire. L’instruction terminée, il comparut le 28 octobre 1896 de-
vant le Tribunal correctionnel. On entendit en séance publique la
défense de I'accusé, et conformément aux conclusions du fiscal, M.
Bourcard , docteur en droit, le Tribunal rendit le jugement sui-
vant :

Considérant que Weissenberger s'est rendu coupable d’'une défense illicite ,
dans un temps et dans un lieu ob il et pu deminder da secours, en répon-
dant par une blessure mortelle i des injures qui ne menacaient i sa vie, ni sa
sanlé ou propriété ; ;

Que cependant il résalte de sa conduile ot de toutes les circonstances, que
son intention un'était pas de tuer, mais seulement de blesser , dont s'en suivit
toulelois la mort du blessé ;

Faisant application des § 115 5 21 (1) du Code eriminel :

v b : 3
(1) Le § 113 est concu & peu prés en ces termes : « Dans le cas ou la cop-
» duite de lanteur de 'homicide et toutes les ciréonstances qui l'accompagnent
» prouvent quil n'avait pas l'intention de tuer, mais bien eelle de maltraitey
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Condamne Samuel Weissenberger 4 scize ans de fers en premier degré»
‘mais sans contrainle aux fravanx publics, de plus an carcan et aux dépens.
Renyoyant devant le Tribunal correctionnel les jeunes gargons qui avaient

échauffiée et il lui vint dans la pensée qu'il devait Gpalement s
hellume, qui quelquefois tui cherchait querelle. Tl'se léve de ?;htllf‘er S
¢hlme, prend son fusi ELE T e S e i Rave.
provoqué Weissenberger par des insultes, afin d'y &lre examings el jugeés;’ Scsla‘migls:;ulcizziizs:: Mu::?ld:,::’?;:t\l‘.]h l?] Taarali b tuiy ron ép;l‘;:‘.
Et communiguant enfin an gouvernement ce qui touche la négligence de | veulent ;hml‘)*.l it lql los {,l \L quelqne chose de sinistre, e
la policc de Richen'; qui ne s'était pas opposée aux désordres qui ont eu lieu | oot T Lim‘, miais il les menace et continue sa marche, I ab:;rd!.
A Ty g afemme en lui assénant quelques coups depoing , et tourng ¢
elle e bout du fusil; le coup part; fort heareusement un et

détourne. Le jury a vu dans tous ces faits moins de crj e Mmain lg
mi ‘air it ife : Vétal ¢ SE% ; a1 e oms de criminalitg
miison d'airét, ‘ditd son défénseur que c’était une menace ass de folie , ot Rousseau n'a 66 condaminé qu'a deux ans de alité que

forte! 1l interjeta appel. : Catherine Nosll. 4o 3 S prison,
Au bout de quelques mois, Paffaire fut appelée en séance publi- | :l '“,;].e oél, dgte de 26 ans, logeait & Bovée (Meuse), g
que, et en présence d'un grand nombre de spectateurs, Le notaire | ‘rpch. 4 f" icolas Roussel, son cousin germain, dgé aussi de 26 an'.’c
Dietz , qui avait déja défendun Weissenberger, soutint Pappel. M. le d““ .IE‘_‘"‘(." romme, d’un capactere sombre, ayant douné'des ptEu\'!‘
Fiscal Bourcard donna les mémes conclusions qu’en premidve in- be Ln‘len‘ce 2. AVAE Ao Pcu_dnntquqlqu_c jnps t'rznsé a l,h“"Pice?
stance ; et le’Tribunal criminel , apr¥s un délibéré a huis-clos qui C‘ml‘ » CL remis ensuite., qmand on le vit mieax, a sa tante, mér‘ede
avait duté deux heares , rendit Iarrét suivanty « Fird auf Bedacht 2 ‘]::f‘me' {£8 Ltoya pergonnes vivalent dans un état d'aisance. I |'§
gerommen , Cest-i-dive, déclara qu'il demanderait L' avis des juris- octobre, cette fille fut trouvée expirante auprés du foyer , 6 heype
A 3 du matin. .bz’s mure‘ep'lore;e appelle da secours; on recounaiy queCy

On assuve quelesactes dela procédu‘re furent envoyés a la faculié l:herm!e 2 tic aaasiies d MILEouD d'.a pelle & feu sur Tes tempes; UT.I
Qe droit de Vuniversité de Fribourg (Grand-duché-de-Bade), et que ep'a;i!c AETEOT sRguIn, BYSH, SORIONC MRS MO PICTIES phaisque |y
Vavis de ces savans jurisconsultes a été adopté par le Tribunal d’ap- 3}; ,mll'.l.eu“n " ‘l‘ pas articulé un seul mot. Oa soupgonna’son cousj,
pel, dans "atrrél suivant , qui a éte rendu en dernier ressort, le 27 | (jtrc' ‘i"“m.ll;l' u'crun'e. I{ou-ssgl, au milieu d? la foule, et pieds iy
septenibre 1827 ‘ resta impassible sans rcponr(]r.e aanucuue question. 11 ¢én tutde méma',

N ; ; devant le juge de paix de Void, le lendemain, et devant MM, la 4

Considérant que la présente cause offre une défense eoapable (schuldhalte } o515t dg procureut du Roi Tis Tilvo d’i:jsii‘uc,l' & ptalh - le sib.
nothwehr), faisant application du § 5, E. conjointement avec les§ 13 88 i 0 S e matiifesta St r, *4 J[_ r" e & % lonfn Eg_i‘e_ g""!‘ﬁfh
D.E. (1)du Code erhminel, reconnait quilya lien de pronocer une peineextraor e.ﬂlendu.dos‘té Ml B I. g : lg,luw U pEcrence d_u m(‘]a‘f,l_'e- Ony
‘dinaite, et commue la peine de 16 ans de fers prononcée en premidre instanee | o ¢ : molus_,‘el £ jeunc lonjm}e a ele Cmmcn(? par lfg?!l-
en celle e anndes de réclusion, sans exposition au carcan , laquelle peide armerie dans les prisons de Saint-Mihiel.
doit étre comptée'depuis le jour oit Weissenberger a interjeté appel. ~—Un religieux espagnol, le P: Joseph Mestre, de l.'or-df-'e}' el

At;:l reste, la sentence des premiers juges est confirmée en toules ses autres Merci, était parti de Bévga, pour se réfugieren France, et élhh para

arties ; fv : cide - 1 se I’Err > B L
P Cet arrét sera communiqué au gouvernement pour étre exécutés 3 oﬁnilll :\::?taﬁ.(gﬂ:gl’uﬁat,slﬁ;?lllg%gféf ; zlaus -y e IlQSP)!qluen'e,
£ ey : o5 . j § ! ! ! s ‘¢époques également malliey-
i~ Le méme jour, le Tribunal covreetionnel jugea les jeunes gens|j reusess Un guide espagnol "accompagnait. Son projet Guait de se rey.
qui avaiedt provoque Weissenberger. Ces jeunes gens, au nombre | dre & Perpignan, Il avait franchi le Coll dé la Perchié et descendait
de cing, dgés'de 17 a av ans, fuvent condamnés a la peine de quatre de la Cabanase & Olette_avee trois muletiers, 'un espagnol et |
semaines 4 quatre mois d’emprisonnement. autres de cette dernigre Tommune, qui s'étaient joints a bui dius 0

. i trajel. Arvivé vers sept heures du soir an lien dit fos Graus, ou le

‘ . : ([:h_emiu ITstfassis su.tl'l-?mc rampe qui domined]a riviére de plus de cent
§ ¥ 7 j ; . oises, il fut assailli par son propie guide et ses compaguons d

CHROWIQUE JUDICIAI R‘E voyage , qni, aprés Vavair dépouirl,Ié d{(" ses effots, de sg gc‘mlrc oet

‘ d’une somme de 42 fr. qivil avait su lui, le jetérent dans le préci-

DEPARTEMERS. ; H'lce It eut le bo:llfeur de IOl.l[_t.‘.l' jusquia la riviere saus épiouver

7 . : autre 1.1::||. que de fortes contusious qui ne empécherent pas de gi-

— Par ofdonnance de Sa Majesté, rendue le ar séptéhﬂ:re dernicr, | gner lariveopposée, ot il trotiva Uhaspitalité et tous Les secours,gu'esi
an chitean dé Saint-Cloud , M. Barbuzon ( Jules-Amédée )}, ancien geail son déplorable état. Cet évenementa en licu le ii actobre.
clerc de Me Lombard, notaire & Paris; 4 ¢té nomine notaire roval & Le pe Mestre avait été accucilli dans une usine, Le propriétain
Anizy-le-Chateau (Aisne ), en remplacement du M. Ducrog ; démis- de cet établissement fit aussitot avertiv M. le procurens du fioi de
AR e i 3 : ' :: Pr:_u]n:s et la br:rgndc de gendarmerie d'Olette. Bicntot apres i mi-

—— Une femme avancée en ige, habitant 'ile de Tounis,; 3 Tou- 1:“,0;._0;[’“&1101 fos arret.‘é‘dans 'Hlml :{"1?(?':56 et récounu le lefldemain
louse, 4 616 trouvée pendant fa nuit du 19 au 20 octobre dans la }‘..u g t-.Sll'('!, eu.p.u,muce ,e, W JRGIIED L DRI éu'e,uude,aeu;au-

. ’ TR ol BRES ; b ' | sins. Il st dans les prisons de I'arrondissement. Le guide n’a pu éie
e e dune meule du moulin du Buzacle. Le corps de cette infostu- § 4o 0 ©o SR e A i

4 5 i : ; RS R = 1 découvert. Un des muletiers 1'Olétte, arréié plus tard & raison du
née 6lail entierement nu. Un ignore cucote si cet événement doit ek tes P AT e e sl LT
B attibad & un suicide ou X un assassinats méme crime; a éte reldché aprds son. premier interrogatoire. Il pr

= rait qu’il u’y avait pris aucune part. L'autre est en fuile:

— Un enfant , nouveau-né , a &té déposé sur une chaise , dans lé-
glise Saint-Mathieu, de Perpignan, le 13 octobre, versq heurs
dn matin, 11 a 616 trouvé dans les hardes qui I’envelopparent, ut bile
let de M. le vicaire de la commune d’Ille; poftant que cet enfaut
avait regu le baptéme.

‘Weisseuberger , en entendant la lecture de cette gentence , dans la

L. Tues facultés morales de Marie Roussenot, fille de 45 ans, sont
pru développées; -elle parait idiote, et pendant les débats elle ne
seniblait prendre aucune part a ce qui se passait. Cetle malheureuse
&tait accouchée dans un bois, et c'est la qu'on avait Lrouvé mort sou

|enfatit nouveau-né: Suivant sa défense,, elle ayait laissé vivaat, et
quelques heuves apres elle auvait trouvé décédé. Trois questions ont ; i AT . L oA
é1é posées i MM, legjurés : celle, dinfanticide ; celle. d’exposition TR Dans la nuit du |:1nd: an ma}'dl, des VO]E‘,tI.l"S se sont )}nl}: fuile
&"un enfant nouvéaumé , etcelie d'imprudence. Laseconde ayant été dans lecabinet de M. Vergne, notaire, rue des Avéne a Boutges, & m;-
+ésolue affirmativement, Vaceusé a éié condamuée anx fravaux forcés | levant une seule trayerse des persiennes qui donnént sur 1 It
a perpétuité parla Cour dassises de la Dordogne ( Périgueux). Elle | pavatl qu'ils ont emporté tout or et tout Pargent qu ifsy oul ":’r:;
¥'est pourvue.en cassation et a formé un recours en grice. { vés. ll\s n'ont !:usse A 51:1-0;1 , que la monnaie de bl”OlfI._E)ll :m'.pm

counaitre au juste Uimportance du vol qu'au retour de Bl Vergnes

BT iér , apé de 20 ans, t nd, de la co ) L ; :
Guillanme Rambiér , ag 20 ans, tisserand , de mmune qui est en ce woment & Paris.

de Bouzic, a ¢1¢ condamné, parla méme Cour , 4 six:ans de iravaux .
foreés, pour un vol de quatre poules ctd'un coq, pcud,zmt la nuitet e ——
avec 'é!'"".l‘a(l'll()l‘l.'Fl‘iil!IgOlS_C Vldﬂ! ,-’-éggce de 45’::139 , accusée d'avoir re PARIS, 27 ocrosne.
clé et fait cuire la volatille, a é1é condamuée a ciug ans de la méme 3 v L
peine. joc ] — Nous uavons aucun nouveau détail & donner sur lﬂ-‘«‘f‘”{‘iﬂ;’
— Rousseau , dit Moiscau, dgé de 4o aus; est un ancien soldat qui, | commis hier dans la rue -San'lt-l\'I;}rtll‘l- On P *'j"“%“"i”' }5“:.: I;:cpotid
suivant quelques Lémoins, ne se dessoulait jamais ; 1e vin avait méme et lcr_]mm_e ]nouzmc;Au‘gourdbl_uula midi un S ASEE "‘:l Zeriteals
tellenent dérangé ses faculiés morales, que souverit il se promenail de la maison n° 275, ou ]"‘_‘ i jenme.Ar.sencl,“:l\ ?edl'”e'l.;le quis
dans son village, revétn d'une vicille soutane , sur laquelle il avait | PAF lequel on invite les passans a soulager une fille 1dij
accroche deux especes d'épaunlettes, et portant un grand sabre & son | Fe64 sept coups de couteau, i
coté droit. Un de ses voisins avail une chevre qui déja dix fois avait — M. G..., propriéaive, rue TNotre-Dame-des-Champs, 3"“}1[&
anis bas; elle vongeait les arbres de Roussean; il voulut la pumr &a- | & son service, le 24 octobre, un nommé Deslandes. Lp’:jﬂ_”‘ 1“':;““'
swwés la loi du talion. Il invite donc ses amis pour le sacrifice; il achéte § trouva son coffye-fort enfoncé et sur les 12,000 fr. qu il cont iy
1’auima1; on le tue, ou Véeorche, on (& £iit cuire, et, mal- | Goo fr. seulement ayaient disparn. Ses soupgons se portérent srlia- 1
ové son opinidtre résistance , on en fait goguettes. On concoit il .} nouveau domestique. M, le commissaire de police se transpe i
Wllat ¥ joindre de nombreuses libations; 15 tdte de Rousseau eu fut | les lieux et trouva les 6oo fr. dans la chambre de Deslandes, 4
b Bl — ' e arréteé. !
avee intention hostile, ¢t que la mort g'ensuit, sera appliquée la peine de 16
a 20 ans de fers du premier degré, et €1l s'agit de parens en lighe :lsce-nda:;l.e P
ante, ou époux, celle de 20 & 4 e fer yremier de- ine I3
;:éflfscendfml ) O | poux, celle de 20 & 24 années de fers au premi Bk M'.’i{. T it [',(:Ebon.rlcnwﬂf egg’:ﬁlpmﬁ
(1) § 35, circonstances atlénuantes, savoir : 1° lorsque le prévenu a éié en- octabre son?p:{'.'es.(lfj: le ﬁ?l:f rtenortvf[er 5P;?{zef::;‘_‘:‘k;:.;£ ol
trainé brusquement vers I'exécution du délit par une cause indépendante desa }verde DAL envor au ]?”ir"a[{ rzf i Jﬁ)il‘:ﬂf u‘l'fk"
volonté; 2° lorsquiil a agi dans un emportement excusable ou provoqué par c.a[!cctlwn. Pour les a{:onnemem des départemers , Fecpirti*
le hasard. | {'envoi sera supprune dans les Lrois jours qui sutvront i 3
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— Un nommé Liébault, forcat, a ét8 mrité le 95 octob!®

route de Chitillon. Il avait sa chemise teinte de sang.
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(MPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, IV*. 34.




