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JUSTICE CIVILE.

o

m'r;*r_s de Uunion ct le compte des syndies definitifs, agir conlre leur,
i débitedr pour ce qui leur reste dit, sans étreastreintde prowver qilila
COUR ROYALE DE LYON. (4 chambre.) acquis'de nouveaux biens? ( Rés. aff.) ;

Yok : Le débiteur failli estil encore dans ce cas sounmis & la contrainle
( Correspondance particulitre. ) fraur-corps 2 ( Rés. aff,) ;

e Question commmerciale. : . Tuois ans apits la liquidation de, I'union, qui n’avait produit it
: ¢haque créancier (ue 10 pour 100, les sieurs Nau et Crépieux agisscilt
contre le Srcm"_Cleem'ork, leur debiteur failli, en palement diu suy
pll:s dc".leu r ¢ Cance. E:leer'werk prétend qu’on ne pent [e poursuivre
quapres avoir proave qu’il a acquisde nouveaux bieas; dans tous les
cus il soutient que fa contrainte ‘par corps ne peut étre prononcce

La Cour rovale de Lyon a prononcé par plusieurs airdts la négative | contre fui. e .

Je cette question. L'arrét que nous mettons sous les veux de nos lec- Jugenent du Tribunal de Dunkerque, qui:
“teurs confirme la jurisprudence @le.cgu’e C?ur sur ce poiut important Attendu qu’un contrat d'union n'est qu'un acte particulier et dansle seal ix 5
de }urlspl'udﬂllce commerciale. Voici | espece * CRE térét des créanciers, par lequel ces derniers, & défaut de concordat , Sunissent
f.es sieurs Tézenas fiéres avaient expédié au sieur Ouen une cer- el nomment un syndic définitif, a eflet de recueilliv, vendre et partager entre
tiine quantité de rubans. Celui-ci la regut sans faire diesser proces- | U ce qu reste ‘de T'actif de la faillite:
vorbal constatant I’état de ces marchandises; mais peu de jours apreés, -[}-uel}d“ que du compte rendu ‘par le syndic et du partage qui s'en est ¢n-
il éerivit aux sieurs Tézenas pour se plaindre de ce qu'elies n’étaient s "l' résulte quiil n'est vevenu aux créanciers que 1o p. 100 de leurs
point conformes A sa demande. Bientét, les siéurs Tézenas onl ré- c"LAa:;'l':d'u e o debitet® fasliis west libér ) - ;
clamé le prix de leur. factuve. Le sieur Ouen a opposc les vices de la | 13 R L w'est libéré cue par la voie de la cession des,
2 ) ] < Tt i SRR ' L biens , et que méme la cession judiciaire-n’a d'autre effet que de sovslraire k
marchandise; mais alors on lui a déclaré qu'il etait non recevable, | failfi a la contrainte par corps; T TR
faute par lui d’avoir fuit diesser un proces-veibal régulier sur I"état ‘Coundamne par corps le dzféndeur au paiement , ele
de cette méme marchaudise, au momeut de son arrivée dans les ma- Susfjappebinteri et pir: Gldefverkilan@ i di ; Le
ASI0S. * : s T 'k, laCoura vendu un arret con-

5 Le Tr'bunal de commerce de Saint-Etienne avait repoussé Vexcep- ﬁrmd“ﬁ I tm_‘u['b: ; ) ;

tion proposée pav le destinataire contre Iexpéditeur; mais sur Pappel, ' Considérant'que #i; par l'effet de la faillite, le débiteut est mis & Iabri des

Ja Cour , présidée par M. l¢ chevalier Reyre, et apris ayoir & oo 1 c;l.ll::suales de ses frmpmwrs, ce n'est que lemporairement et pendant la durée
* Jos plaidoiries de MM Rousx et Fouruel , a inficmé le jugement du o .Lm:ir"t e Ford> e SIS ARG, Au RS QP SRaSUtE; tertiifices 5L U

Tribunal de R R Dn o an ot Thrmoas it :1.10‘1115' -t.‘couvw‘lluna clonhmrcs , chaque. créan(-:m‘r rentre dans e plein et en-

_ ier exercice de ses dioits contre son déebiteur , qui n'a que la cession de bieis

pour s'affranchir de la counlrainte por coips, a laguelle il serait soumis par la
nature de Uengagement qui donne lien aux [)uul'suitcs dirigées contre luiz
~ Considérant que Punion ayant pris fin, dans Tespéce par la distibution des
‘deniers provenant de la vente des biens de Cleenverk et par la reddition du
compte des syndics définitils, les si¢urs Nau et Crépienx Btilent onelioitdo ro-
clamer , et par corps, le paiement de ce qui leur restait dﬁ, surfout quand
plusicurs anndes s'élaient écoulées entre I'époque & iéqﬁeile les opérations da
chés de la chose vendtio ; gerantic qui, loin de pouvoir étre jamais subordon- { la faillite avaient cessé et Pépoque des poursuiles: que cette derniére circon-
e & une vérification immeédiate de la chose , faite an moment de'la réception | ‘stance rénd sans application a l'espéce argument qu'on puise dansles art..52g
dicelle, doit toujours se régler suivant les principes géndraux posés dans les | et 530 du Code de commerce ; . bl hon
art. 1641, 1643 et 1644 du Code civils i Adoptant au surplas les motifs des premiers juges, wet Y'appellation au

Attendu qu'en fait il est constant, d'aprésla correspondance produiie au | méant, efc. o SR

rocds, que Ouen ., appelant, pen de jours apres quil eat regu les 18 garni- e ey PR . ; > R iy
]t’ures de [ru‘bzms bt hl'lm:!spédiécl's par Tézenuf fréres , inlimés, léur t}éu?uigu:a mém; _(‘_‘Ou*’ .}‘)al. ‘arlet du 14 ddcembre 18?‘67 avait dqa consacté les
qu’il en avait lrouvé une partie défectueuse dans lear fabrication, non confor- Sk g
me i Péchantillon’de la commande , el que cependant il consenlait garder la ; :
marchandise , moyennant un rabaissur le prix; : TRIBUNAL DE I+ INSTANCE. (Chambre des vacations )

Atlendn qu’il n'est pas moins constant que Tézenas [réres parurent bientot v Bl :
consentir i un rabais de 2 {r. ‘pour chaque garniture, inais sous la eondition i (Présidence de M. Philippon.)
que Ouen se libérerail envers enx par des (raites i courle échéance, et que leur
consentement & uii pabais était de lvur part une sorte daven implicile de quel-
‘que d'éfectuosité dans la marchandise qu'ils avaient expédiée:

Attendu qu'il parait quOuen’se monira salisfait du rabais qu'acceptaicnt
Tiézenas frires , mais quil démandait pour se libéver, ane plus longae ¢ehéan-
ce, et que ceux-ci sy ¢tant refusés ,-voulurcn‘t’mémc réduire de moili¢ le pre- iy i 4
mier rabais qu'ils avaient consenti dé sabir : M V avasseur-Desperrins avait ¢é chargé, en 1842 et 1823, de di+

Attendu que, dans un tel ¢élat de choses), ce premier rabais qui, quoique | FIFEr au nom d'un M. Detoulaville, contre ses enfans el pcli.ts'-e“[-‘a s
fort modique , suffisait pour satisfaire le ‘dit Otien , donne lieu de considérer { d’abotd une demande en pension alimentaire et ensuite uné demande
Tes deféctudsités dont il s'étail plaint, comme trop légeres pour avojt pu moli- : de
ver, suit sa demande d'élre aulorisé a réendrela marchandise, soil sa demande

| IPabsence d’un procés-verbal ‘ayant pour objet de constater les
wices intrinséques des marchandises expédiees a uh négoeiant, en-
graine-t-elle la déchcance du droit que le négociant avait de les refi-
ser, en raison de ces mémes vices? ( Rés. nig.)

Attendu qu'en drailil fanl reconnaitre que loutes les fois qu'il s’agit d'objets |

dont le transport a 616 confié 3 un voiturier, celui auquel ils sont adressés ¢t

+ ‘guipeut avoir i se plaindre de ce qu'ils sont dénaturés ou avariés, n'y est plas [
adimis sil les a recus sans en {aire reconnailre et constater I'élat par des experts;
mais que cette disposition de l'art. 106 du Code de commerce se réfere unigue-
‘ment i la responsabilité des voituriers, et qu'elle n'est nullement applicable &

la garantie donl tout vendeur est tenu envers Uacheteur pour les deéfauts ca-

e T e

Audience du 6 octebre.

Peut-on former opposition Sur une. pension alimentaire pmno}zcr”é
par justice , pour avoir paienicil des Jrais faits pour obienir: cette
penision 2 ( Rés. aff, )| w0

o atl g 50 s 1 S8 Aye. & 3
en augmentation de pension. Des jugemens et arréts ont condumné

nan; - - b : . un sicur de Bonneval i servir da peusion alimentaive fixée én dernier
:n :!:émnmgos—;_n-ieré;ls:lque ¢ alll:jl (:lp-alt’ ‘s_( i)(:n‘ascmij-_sl_zmrm’c-ut u’ul{? premicr | lieu a 1,600 {r, par année, et ont tompensé tes dépews, attendn 'la
]'é:re ¢ ne pas fournir la marchandise aussi bien conditionnée qu'elle pouvait | qualité des parties. Me Vavassewr-Desperrins o’ayant po-obtenir le
| Bk . : : A Jaiement des frais par lui fuits sur ces différentesinst: i .
Attendu enfin que d'aprés toutes ces circonstances, il est d'une extréine jus- %) Sbcition entie jé' iai .dd :qllldL‘LBd’{‘ﬁ'[mm‘a rstances;y’a foring
fice que ce premier rabais dont les parties élaient mivtucllement daccord, de- l“ ﬁ frai ¢ i us de M. de Bouneval pour avoir parement
vienne pour ellés une buse dofinitive d'évaluations, et quieu égard aux torts rés ; e\(iLaDE mrs'} i1 a 18 . £
ciproqaes, qu'elles penvent avoir cas ¢est le cas de compenser les dépenss 4 DOLONIEN IR SR TR la main levée de celte opposition et
Par ees molifs , la Cour, rendant droit sur Fappel, dit et prononce qae leg par | argung de,. ?‘lg (IUEChaI‘d 5, 300 Avocat i@ squlenu quuux tormes
condamnations prononcées contre Lappelant, par le jugement dont est appel, | des art. 581 et Jf)'é_dﬂ Code de procédure civile, la pension Jimen-
subicont le rabais de 2 fr., pour chacune des 198 garnitures de rubans qui fu- | taire accordée par justice étail insaisissable, hors les-cas 'y détermi
! r 2y S v O : 3 4 ” v : 2y il
rent comprises dans Pexpédition dontil s'agit , comme aussi la réduction de 12 § nés; quela creance de Me D:‘.sl)enms n’élaits pas de la matuie de }
pour 100 d csq_omplc,, telle qu'on la veit colée sar la propre facture des inli u)]l}:‘? indiquées par la loi, elle ne pouvait faire la cause.de son: op-
meés , compense les dépens. j position. y 1
5 : jM’ Gaguenx, pout ML_ Vavasseur-Desperrins, a souténn qu'en
COUR: RQYALE -DE DOUAL these {;unuru{c.lc.\‘. frais élaient toujours privilégiés snv toutes auties
(Correspondance particuliére.) _ creauctis‘; quainsi le ;u'om‘mm_lt les ant. 2101 et 2103 du Code civi| :
que meme Vart. 2104 accordait au. privilége sur la chose ponr 1y
conservation de cette chose, et qua plus forte vaison on devait eq
i ey » ni-ils A M IR Gk ity g L : : . : Vil eon-
Les eréanciers d'un_failli pelwent-ils ; apres la distribution des de: | céder un privilége aux frais qui avaient douné Vexistence & Ja chigs 4
e ]

Quesh‘ons commerciales.




que s'ibétait vrai que la-lettre de 1a Joj dans les articles du Code de
Pprocédure érait conire lesprétentions de Me Despern_ns, les termes des
articles du Code civil et surtont Pesprit de la loi étaient pour elles et
en démontraient [a justice. D'ailleurs il demandait acte au Tribunal
de ce'qu’il consentait i ne recevoir-que ses simples déboursés. ;
., Le Tribuual, aprés une assez longue déliberation , a‘rendu le ju-
gement suivant ;. . gy

Attendu que Tes frais réclamés ont ¢1é fails pour obtenir la pension alimen-
“taire, et que sans eux elle n’eut pas existé ; 3

Oue dés-lors ils ont le caratére de privilége prononcé parla loi ;

Déclare ['opposition dont il s'agit bonne et valable, et condamne Detoula-
wille aux dépens. .

R ——
TRIBUNAL DE SAINT-OMER.
(Correspondance particuliére.),

Les tiers detenteurs d’'immeubles , greves de l’lgfpozhe‘que légale
‘d’un mineur, ne peuvent-ils éire poursuivis gu'apres qui ¥ a eu
-eomple entre le tuleur ou ses représentans et le mineur? Ce dcrmei'_
ne peulil pas au contraire poursuivre [=s tiers deten_teurs en verlu
d’un acte qui constate que le luteur a recu une certaine somme deés
‘qu’aucune compensation n’est articulee ni prouvée? En tous cas ‘ne
serait-ce pas auz tiers detenteurs i ofjrir le comple, comme frant
AUX DROITS DU TUTEUR ?

Ces questions importantes, pour détern}iner Pétendue des droits
et des obligations respectifs des mineurs quiont é1é en tutelle et des
tiers détenteurs de biens soumis 4 'hypothéque légale, viennent
d’étre’décidées par le Tribunal sur les conclusions conformes de M.
Michel, substitut, Le jugement que nous allons rapporter fai-

‘sant suffisamment connaite les faits, nous ne présenterons "analyse
que des pricipaux noyens. 56 b

La demoiselle Bart, en vertu d’un acte de liquidation de la succes-
sion de son pere, qui constituait sa mi:r.e tutrice sa débihice_ de
2,945 fr. 38 c., a fait commandement aux tiers-détenteurs. des biens
qui avaientappartenu & la mere. M¢ Boubert , avocat » 4 soutenu que
le titre d’un mineur était bien .moins dans Pacte authentique , qui
constatait que le tuteur edt recu telle somme, que daus la gestion
de tutelle. Il a tié argument du texte méme de Part. 2135 du Code
eivil. Nest-il pas possible dailleurs que des dépenses légitimes aient
absorbé au-dela la somme recue ? Le mineur devenn majeur n’a
donc qu’une créance éventuelle, quels que soient lestitres particu-
liers qu'il représente, et qul ne peuvent former que les articies d’un
comple.

M« Leuillieux a développéles moyens reproduits dans le jugement

‘suivant, rendu sous la présidence de M. de La Foliye, Vice-prési-
dent :

Attendu que, par acte de liquidation passé devant Maes
notaires & Andrieuq, le 14 octobre 1807, la demoiselle
bertine Bart, alors mineare, a été reconnue créancy
Mitenne , veuve de Antoine Cornil Bart
2,945 {r. 38 c. ; . '

Altendu qu'aux termes-de I'ayt. 2137 du Code eivil
avait une hypothéque légale sur les biens de sa mére
de cette somme et de eclles qui pouvaient luj élre
dela tatelle; -

Attendu-que les tiers-détenteurs des biens vendus
veuve Bart, pendant son adminisiration » Wayant pas faitpurger les hypothé-
ques dont ils étaient gréves, la demoiselle Bart est en drojt d'exiger d'eux le
paiement de la eréance dontil s agit, si mieux n'aiment délaisser les biens hypo-
théqués, suivant les art. 2166 » 2167 et suivans du Code civil ;

Attendu que la demande tendante & ce que les poursuites sojent suspendues

porte un"compte apuré de sa mére tutrice,

”
) ; qu’ e comple est trés pénible .de la part d’une
meére décédée insulvable pendant la minorité de ses enfans, et 3 la succession
de laquelle on a renoncé ;

Quiil'ne peut y avoir lieu & compter lorsque la dame Bart a abandonné
revenus; -

Que les tiers détenteurs ne peuvent dailleurs exciper du droit de la mére
tutrice, leur venderesse, qu'en se mettant en ses lieq et place, ce qu’ils ne font
pas, ou en opposant 4 une créance liquide et exigible une autre créance éga-
lement liquide et exigible, ce quiils ne font pas davantage ; quils ne ‘saurajent
€tre considérés comme fondés 4 repousser la réclamation dune créance aussi
bien établie par des allégations vagues de paiement de deltes que la mére tu-
trice aurait pu faire pour les mineurs depuis la liquidation dy 1 actobre 1807,
ee qu'ils ne font pas méme connaitre ;

Le Tribunal débaute les demandeurs de lenr opposilion aux commandemens
des ordonne que les poursuites cncommencées i*la charge - d'Antoine
Yansse. Ferdinand Lefebvre, veuve Vauhaslt et consorts, seront conlinuées el
Ppoursuivies jusqu'au parfait paiement de la somme de 2945 fr. 38 c.

e e
JUSTICE DE PAIX DU HAVRE.

(Correspondance particulidre,)

Gatine el Hamy,
Marie-Catherine-Hu-
¢re de la dame Genevieve
» Sameére et tutrice, d'une somme de

» ladite demoiselle Bart
pour assurer le paiement
ues par suite de Ja gestion

par feue dame Mitenne

ses

La capitale n’est pas seule riche de Pary précieux d’enseigner en
sept ou huit lecons la science de bien éerire ; depuis long-temps déja
on en jouit aussi dans it'aprovmees, etnotamment dans Pindustriense
Normaudie, comme 'atteste |o jugement suivantde la Justice de paix
du Havre, qui a pour objet de réprimer upe usurpation dua brevet
d’invention obtenu par le calligraphe M. Bernardet,

Considérant que le sieur Raould, maitre d’éeriture 4 Rogen » Sintroduisit
i Yaide d'un nom déguisé , chez le sieur Debray, exercant & Bolbee la Calli-
graphie d'apros [a |m‘-1|md_e du sieur 'Bcruau"dvt, pour laquelle ce dernjer avait
obtenu un ch\'ct dinvention pour dix années ; quapres quelques legons qu'il
ne paya pas, riche de Uart précieu d’srrs::gner R sept ou fue legons la science

tient a *ordre public

w
da bien derive, il vint s'établic an Havre sous son vraj Bom, ¥ disiribyy 4 s
annouces imprimécs, o, disait-il » il enseignait son apt en ({jx lecons jl_
prés la méthode dy sieur Helhounen , brevets , dont il s'annongait Pelipds 7~

Considérant que le sjeur Claude, cessionnaire diract du sieur Be!‘n'm} ¢
pour exercer dans Je département , dans son intérat Propre antant que d: S
celui du sjeur Debray, auquel il avait vétrocéds son privilége pour Peyey. e
dans la ville de Bolbec, a attaqué le siear Rapuld comme contrefye
I'art dont il avaijt privalivement le droit: * N A g

Considérant qu'a nolre audience du jour d'hier, d'apris lenquéte o la g
position de dix témoins administrés par le demandeur, non ou mal rL'-cust:;-
auxquels nous présentimes, 4 chacun séparément, [ requéte du siegy Bu,-'
nardet pour Tobtention de son brevet d'invention , et dans laquelle sop, tf,:.-
veloppés et déerits seg principes, sa méthode el ses exemples presque hm-
déclarérent que c’était d’aprés cette méthode quils avaient Tecu des leggyg r.[;
sieur Raould : -

Considérant qu’an brevet d'invention confire i Iinventenr le droit privaiip
d'exercer nn travail on un arl, et que nul ne doit le troubler dans sa T Ossession
sans se rendre coupable dattentat contre une propriété légitime ;

-Considérant que ce droit de propriété est sévirement protégé par Jeg lois
ence qu'il est la récompense du génie et le prix d'un service renda § |, P“:
trie;

Par ces motifs, faisant droit sur Ienquéte, le Tribunal dit 4 bonn
I'action du demandeur; cn conséqnence , condamne le sicur Raould en g §,
de dOmmages-iulu'zrétu envers le demandeur; de 50 fr. d’'amende envepg le;
pauvres de cette ville et aux dépens; ].ui faisant en outre défense de continye,
4 enseigner la dite méthode : ce qui sera exéculd nonobstant Opposition, appel.
lation queleonque et sans ¥ préjudicier,

JUSTICE CRIMINELLE,

Exen-cr
tear (o

@ cayse

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BEAUVAIS

(Correspondance particulicre, )

( Appnis. )

Ce Tribunal vient de juger une question trés import
ticrede foréts, et qui sera sans doute une des dernieres qu
Pordonnance da 166g.

Les nommés Pelleton et Cm'ligny avaient été tronvds s par les
des de M. le baron Oberkamps, arvacliant du plant
bois. Procés-verbal fntl'é{ligé, et les delinquans 1y
Tribunal correctionnel de Compiggue, pour. se voir condamuer ‘e
200 fr. de dommages-intéréls an profit da Propriétaire, et aux frais,
par application de 'ordonnance de 1660. Le Tribunal crut e vojp
dans les faits que le délit de maraudage, et fiisant application de
Part. 36 de 1a loi du 6 oclobre 1791, condamna les prévenys chacun
en 1o fi. d’amende, 10 fr, d’indemnité et aux frais. ;

Sur Pappel interjeté par M. le baron Oberkamps , Me Didelot, son
avocat, a soutenu que 'ordonnance de 1669, art. 11, tit. 27, punis-
sant les arracheurs de plants de 500 fr. d’amende et de pareille
somme de restitations, étajt applicable aux bois des particuliers, yux
termes des art. 5, tit. 26, ot 28, tit. 32; que la loidy 20 septembre 1791
n’a nullement abrogé, ni changé ces dispositions pénales; qu’elle w'a
fais qu’organiser un nouvean systeme forestier, et affranchiy les bois
des particuliers de ce régime, en rendant i eh :
Poser comme bon lui semblait de ses proprié
tobre 1791, dont Part. 36 est commun aux bois des communautés et
des particuliers, ne peut s'appliquer & Iarracheqr de plants, mais
au simple maraudage; que ce délit est tout différent de Parrachis qui

3 que les dérogalions & I'ordon naunce de 166q,
contenues dans le Code rural ; doivent étre restreintes aux délis qhi.
ont été 'objet spécial de cetre nouvelle loi.

M Berthon , avoué, a soutenu le bien-jugé,

M. Delacour, substitut » & conclu aussi 4 |

Le Tribunal vidant son délibéré .

Allendu que Tart. 11 du tit. 27 de l'ordonnance de 1669 fait défense d'ap-
racher aucuns plants dans les foréts royales, sous Ia peine de 500 fr, d’amende;
que suivant L'art. 8 du tit, 50 de la dite ordonnance, Jes reslitutions et dom-
mages-inléréts pour tout délit, doivent étre d'une somme égale A l'amende;

Altendu que l'art. 5 du tit. 26 rend applicables aux delits commis dans les
bois des particulicrs les peines prononcees par la dite ordonnance :

Atlemﬁl que la loi du 6 ociobre 1791, quiabroge plusieurs dispositions de’
l'ordonnance de 1669, ne confient ancune disposition relalivement & Iarcachis
de plants: que ce délit nepeut étre confondu avee le maraudage ou enlévement
de bois fait 4 dos d'homme ; que Fart. 36 du tit. 2 de la méme 1oj punit d'une
amende double du dédommagemcnt di au propriétaire ; .que les deux délits
ayant été soigneusement distingués par la susdite ordonnance , on ne peut pas

admetlre que laloi du 6 octobre ait voulu les comprendre tous deux sous une
méme dénomination ;

Altendu néanmoins
sa demande 4 200 fr, ;
Le Tribunal , faisantl';lpp]icalion des art. 11, tit, 27, 8, tit,. 33, et 5, it
26 de l'ordonnanee de 166g, recoit I'appel , condamne les intimés, solidai=

rement et par corps, & payer X Fappelant la somme de 200 fr. , et les cons
damne aux frais de l'appel.

ante en ma.
€ présentery

Ar-

tés; que la loi du 6 oc-

a confirmation,

que le baron Oberkamps a,, par ses conclusions , ré Juit

et R R e
SUR LA JUSTICE DE PAIX.

Une partie a-telle le droit de se faire assiste

r au bureau de paix
par un homme de Joj ?

La loi, qui u’:nppnrtc aucune limite 4 la conf:
qu'elles comparaissent par un fondé de
devant certains Juges de paix quelques contrariétés dans son applica-
tion. Nous allons donc essaver de faire quelques réflexions en faveur
de Pétendue et de la libertd de |4 défense.

L’assemblée constituante » apres avoir fixé les attributions deg

pouvoir, éprouve cependant

daus un (e by |
aduis devant g '

acun la liberté de Jjs. h

ance des parties, lors-
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juges de paix par une premidre loi du o4 a0it 1590, en rendit une
i;gfnde le 26 octobre de-]a méme année, contenapt réglement

ar la procédure i suivre devaqt ¢es magistrats,
POL'al'L 17 du titre 3 de cette loj st coucu en ces termes .
, iz P"r la citation, ou convenu entre e parties, au cas qu'elles
ient consenti de se Passer de citation , elles Comparaitrong e per-
aaiune ou par leurs fondés de Pouvoirs, devant | juge de paix,
; szm qu’elles puissent Journir ancynes €critures, ng e Jaire repre-
:.:cu!c.r' ol assister par t?H'CI.n’H‘(_‘S des pcrs‘mmes qu-.r' 5 7&(:/7 e “-H.F,
y que C€ S0IL, SOnt attachees & des fonctions relatives 4 Cordre judj-
aire. »
8 i;:fi[.xm est positif. Il est certain quesous empire do cette loi,
Costh dire rlcp‘ms 1790 jusqu’au L Janvier 1’5‘507_ » date delfl mise 4
exéention du Code de procédire civile, il p Etait Pas permis 4 ype
arlie de se présenter tfcv:mll un juge de Paix ; assistée d’une per-
Foune exercant des fO!u:[lmfs jndlcmllres.
i faut le dire, une pu‘rm!u’e exclusion contre cette classe c]’lm;_nmes
felairés, qui se- livrent 3 | 6lude de la Jul:lspmden(_:e, €tait njuste.
Pourquoi les Tepousser et :acct{elilan- tous I(las antres individygy Elle
gaitinjuiieuse , puisque, Jeg ccartant. de Ienceinte des burcaux de
aix, C6tait les signaler

Colume ennemis do t
L'époque & laqueile

« Au jour

fut vendye ce
rgueur. On sait qu’alors lou_s.lpsr prit t 25 vers des
iées de réforme et de perfectibilitg, Déja Pon révait aux moyens de
sipprimer _de\'_aul_l(‘s Tribunayx Iqs _!'cfncuens d’avoné_. L’qrdre des
wocals e Joulssait plus de ses Pr!\'ueﬁes, de ses aunbulr?ns. Un
préjugé ]‘fdlCUJF, une sorte d’em{‘]pu!h.le se:x1b{a:t poursuivie ces
deux ordres. C’est ainsi queles lois civiles Fecovent toujours I’ip.-
pression des pi'incipgﬁs politiques ey des Passions des g§ouvernemens
suslesquels elles naissent. : :
Mais anjourd’hui. en doit-il érre'do méme?
Nou, sans doute. Avec la uouvelle réorganisation de Pordre judj-
| tiite, qui remonte & nos Codcs,.on A VU reparaitre cos corporations
il seront tonjours d’heureux Intermédiaires e re Panimosité ey
| lemportement dy plaideur et o calme et |, : 1

ansavoir. I'éelat de. [a mugi:«:imtme, ont

welles concourent efficacement 4 faire rendre la justice,

flat de choses, Ia loj nouvelle 1)’y Pas dii se montrer aussj injuste
e laloi de I'assemblée constity x gens de loj
ar profession Is peuvent done

| maintenart §'o téréts devant tous
{ls Tribunany,

| Moy lise Part. 53 gy Code de Procédure, op ¥ verra que les par-
s doivent Comparaitre en peisnppe au bureau de couciliation ; e,
a5 d’_empéchemcnl, Par uu fondé de Pouvoir. Voilj tout ce qu’on
1it. On trouye donc dans certe nouvelle loi Jes mémes lermes que
s celle du 26 octoby jMmalsony a Supprimé ces mots e
luncienne ; _

- dans gueles (les Parlies) puicsens Journir aucynes Ceritures; n;
|V fuire representer oy assister par aucianes: des personpes qui , ¢

ielgue tizre Jue.cesoit, song allachces des.fonctions relatives 4
{10 1 Judiciaire, »
Hainemen

15
» Plisqulon g v aj 1 avait dictg isposition
» F2Ison qui n’existe plus; Puisqu’en second liea, i} est de
i 1 resireignent [ liberté haturelle , comme
qui de soi m’est Pas illicite, celles qui parais-
1€, ne s'élendeny Point au-deli des €ag pour
s,

» Comment concilier Jog dispositions de

€ procédure? D’aprés ce Code, les audiences deg

publiques ; or, comment empécher quelqu’upn

€ partie, o de la diriger en Présence dn Jjuge de paix?
It 1985 dy Code civil, [o mandat peut érpe verbal : or

\Pulou'-prjver 1 mandataire, dopy |e mandat est donpg de-

roit qu’il 4 de faire valoir son mandat?

cette loi de

Epaix, dy (

u !::u‘t. 54 du Code de procédure Permet au demandeyy

a Pel‘mett d al.l_glnent‘er sa demaur.ie devant e ju,gc'de Paix. Cet
e inci;usu au défendeur de former celle qul Jugera conye-

! .fﬂfls Surgissent |e Plus souvent des explications que
; Peﬂll\ffmem. les parties. Ep bien! on Je demande,

) Buées e Connaissances en dyojt » Pourtont-el|es

. wehice de [, 10i? Sauroy (-ef]es requérir acte d’un ayeq im-

r.n.;: h:l?j; Cela ne Peul éue biey compris, bien saisi » que par
Py e. Ce Serait-done Compromertre bien souvent I’ip 4.
iy que de Jog livrer 4 elles-mémes devant fes bureaux
; Enco,re raisonn ey

ici paranalogie ; Jey Tribunaux de com-
4CEs sy |

A méme ligne que Jes Justices de Paux. Devant
s, le ministere des Avoués n'est pas ye-
Useur n’agy Pas nécessaire. Ay Tribunal de comm.
Paix, les parties sont tenues de compa-

" le ministape d'un fondé de Procuration

). O, qui peut douter qu’une partie

€ commerce 0 Puisse se faire assister par un

4 i - présence de Ia partie est |e

- On e voit; if Y atrop de connexiig
Speciales, Pour penser un instant qu’on

doive agr 'diFF(:remmcm devant un Juge de paix que devant un T
bunal de Commerce, . La rajson de se décider est la méme dans les
deux cag, .
isons , e terminant que s'il
la loi evrait s’iuterpréler
Pintérég bien entendu des

Y avait quelque motif de douter ,
ar I'équité . par le droit Commun , pay
parileq » P ) e
patties, et enfin par celuj de la justice.
: P. Tnigrs 3

Avocat Fillefranche (Rhéne. )

QUVRAGES DE DROIT.

Collection Colgpléte des s, déerets, ordonnances, réglemens et gyis
du conseff @ etat, publide sur lesédit. officiel] g (de 1788 3 1824 in-
clusivement » par ordre chronologique); avec
tiong ministérieiles, et de notes i
lois analogues ; 9o Jgg décisions e
5eil.d’émt; 3° les discussions Tapportées au Moniteur ; suivie d’une
table analytigque et raisonnée des matiéres, par J,-B, Duvergier ,
avocat 4 la Coyp royale de Payis ()i
Le livre de droit |e plus'utile, c’est une collection de lois; ecar

avant de lire [es Commentatears, i] fay; live e texte commenté, Majg

chaque collection de lois a ses avantages particuliers; suivapg le plan
‘apres lequel elle est faite, X
Aauteur de celle-ci u cruy devoir s'attacher a rendre Jes recherches
aciles ¢t 4 entoyrer chaque loj Je toutes les lumidres que la jurig-

Prudence a fournjes pour son interprétation. Voici par quels moyens

il a tichg d’atteindre ce double by,

La confusion qui régue dans Je Bulletin des Lols rend Jes recher-
ches toujours trs longues et quelquef ;s inutiles; 4 ce Premiey iy, -
convénient sc joint celuji qui resulte des doubles e wiples dates so5
lesquelios |es lois sontsouvent indiquées. Dans cette collection, toutey
fes lois ont éié classées dans un ordre chrmwlogiquc parfait. By i)~
leurs, sous chacune des différentes dates » 0N trouve upe indication
qui renvoie 4 celle sous laquelle Ia Joj egt rapporide.

arezemple, la loi sur les breyets Tinvention porte les dates des

19, 31 mars, 7 avril et 14 maj 1791; elle a é16 sauctionnée le 95 mai

€ la méme annde, Quelle que soit celle de ces dates sous laquelle oy

la cherche, on est sip de la lrouver yelle est textuellement rapporide
au 14 mai, et sous Jes dates des 19> 31 mars, 7 avril et 95 my; yily

a des renvois indiquant que la loi sur Jog brevets dinventions est

rapportée au 14 maj 1791. Les précautions quiviennent d’ége indi-

quées sont d’antant plus Iporiantes qu'il u'y a aucupe régle fixe sup

@ maniere de citey les loig.

La distribution des lois dans un ordre méthodique 3 quelque chose

e séduisant ay Premier coup-d’eeil; mais el | tendasendre Jeg recher-
chesimpossibles, I, qn chercheraay motiribunauzx ce quisera placé au

Mot juges, au mot cominiines ce qu’on aura mis Al motmaires, e(c, Ep.

fin, cette division oblige 4 tronquer les lpjs lorsqu’elles contiennent

es dispositi i 8. Ainsi la |oj n'est pas fi-
delement reproduite , et ne peut étre considérée dans son ensemble,

Quant aux ayay tages qu'offrent Jes annootatious, il est facile de Jes
faire apprécier. E éire averti de Loutes
les modification il est Epale-
ment utile de co 165 dans |4 lé-
gislation antérieure, Ces deux ns sont fournig
par les indieations dans lesquelles Pauteur cite les
lois analogues v antérieures et postériegre& :

Lajurisprudeneejudiciaire et administrative fournit 1
et le plus sir commentaire de ]a Jégiglatio:x. Cette 16
Pour justifier Jeg annotations d’urrés u*es'nomlb_reuses que Pauteyy 4
placées sous chaque loi. Le sens d’une disposition Peut étre obscyp
par Iui-méme, Su_combinaison avec yp aulre texte peqgt faire naitre
desdoutes, enfin Papplication 4 un cas non expressément Prévu
bPeul présenter des difficulés. 2 :

Si la jurisprudence a déjé fourni d’utiles notions 4 cet égard, i

trés important de trouver sul‘-l&clmmp, dans un Sommaire congej

solution qui est due 3 Ja sagesse des Tribunaux, Toutefois, pour
r€8 annotations aient toute [pqy utilité, il ne suffi Pas de recuei|lijp

les arréts et de les cntasser sans ordre sous chaque loi. L’anteqy a

voulu rendre son travaj| aussi profitable qu'il pouvait Pétre; en cojye

séquenceila Présenté les sommaiyes d’airéts, souyeng Lres nombrenx,

dans un ordre Propre a faire sajsip leur enchainement. Par quelques
lmportantes quiel-

)
que

quefois méme, Jorsqne Poccasion Je comporte

notes trés courtes j| signale les décisions |es plus
5 1l iudiquc les sysia-

mes divers qui ont é16 adoptés successivement,
La matidre des conflits est aujonrd’huj |
ciale, et cependant peu de ot la juriSpl'udeum
relative 4 cot objet. amon seulement recueilly feg décisionsg
du conseil d’état et les arrés de |4 Cour de cassay ; mais i a joint 4
ces utiles matériany i

Cormenin , dans

ela compé inistrative eg de I’
ciaire ont été Posées dans plusieuys lois, noty mime,
fructidor an II; mais dans Papplication j| est tre
connaitre. Un nombre infini de décisiong i
exemples qu’il faut con i

cueillies avec un sojg scrupuleux,

Lart. 7 de la loi dy 20 avril 1810 contient Jeg 18ples

r I
d’une apyli-

(1) 24 vol. in-8°, ep petit texte , sup deux colonpes,
lume est de 7 fr. 50 cent, a0 volumes song gy, venle,
années 1825, 1826 et 1827, Chaque anngg .
pl'u(leucgyancienue et moderne

Le prix de chaque v,
On souscrit aussi poyp les
74r. 50 A'la libraiyie r}e juris-
; chez Churlcs-lic}chel,,quai des Augusting




i

cation (rés fréquente sur la nécessitd de motiver les arréts, surla pu- |
blicité, etc. De nombreux arréts ont déterminé le véritable sens de
cet article , et développé les régles qu'il couisacre : on les trouve réu-
nis et bien coordonnés sous cet articie. 11 serait facile de multiplier
de semblables citations. ' :

Dans la continuation périodique , A partiv de'1855, Pautear donnc
toujours des notes indiquant les lois anatogues ‘i repioduisant avec
beaucoup de fidélite les débats p:n'l\tmculuirc.s. Nous parleions pro-
‘chainement dit volume de 1825,

: C. L., avocat.

B N

CHRONIQUE JUDICIAIRE
bt

DEPARTEMENS.

— La derniere session: dela Cour drassises de Ja. Meuse, séant &
‘Saint-Mihiel; a commence e 1 octobre et a é1é close le jeudi 4- Lia
bridveté de cette session est une wouvelle preuve de Uesprit éclairé
et de Vexcellente moralité des habitans de ce département. Les af-
faires les plus graves étaient une accusation de_faux témoignage- et
deux accusations de banqueroute fraudulense. Dans la piremiere
Taccusé, babilement défendu par Me Willaime, avoué, a é1é acquitté.
Dans la seconde, Jeux marchands de parapluies, nés 4 Aupiilac et
rosidant & Verdun, n’ont ¢1é condamnés que comme banquerontiers
simples, sur la plaidoirie de Me Liouville de Bompart. Dans la Lroi-
sieane , 'accusé défendu avee talent par M¢ Landry Gillon, avocat du
barreau JeBar-le-Duc, a été acquitte. MM. Hanriot et Lawent, sub-
stituts du procurent du Roi ; ont portéla parole dans ces atfaiies.

— Lie deaxieme conseil de guerre de Dijon 2 jugé le 6 cctobie un
nommé Martin , jeune homwe de 18 ans, accusé J’insubordination
manifestée pdr injures, gestes et nenaces, envers le capitaine adju-
dant-major du 2° de hussards, dans lequel il servait. Il s'élait présen-
16 A cet officier dans la cour duquartien, pour s¢ plaindre de ce qu’un
soldat du corps {avait insulté e le \raitant de voleur, etle prier de
jaire cesser unc pareille injure , que ses auires camarades profére-
yaient peut-étre aussi contre-lui, et qu’il ne pouriait alors venger
dans autant de combats singuliers. Martin ; en sadressant a M. le ca-
pitaine u:ijuda.ut-mujor , avall sul la (éte son bounet de police. Pour
ce faiv, cet'officier le condamne i quinze jours de salle de dizcipline.

de Mariin, qui veut 4 toute force

Refus de ¢y rendre de la part

expliquer le motif qui Vamenail vers shn supéiieur. Lordie de le

conduire i fassalle de discipline est doune; alors Martin s'emporic,
insulte grievement le capitaine, {ui montre le poing; et sécne :
Jlen éeripai au colonel Gio..o , 1an parent, el je te ferat casser! 'Lous
ces fuits étaient établis par les dépositions , €l il yestail a la defense a

. presenterseulement quelques considérations en faveur dela jeuncsse
de accusé; ce queliea faitwvec plus de alent que de succes. Mar-
tin a éié condamné a cing ans de fers ot a la dégradation.

Ut soldat du berégiment Linfanterie légere; nomme Lefloc, était
traduit devauot ce méme conseil pourct (s seditieux. Liefloc etait plongé
dauns Ja plus profonde 1VICsse, ct quatye de scs ca marades le rappor-
taient un soir du faubourg Saint Prerre N la caserne, lorsqn’eu pas-
sant & la porte de la ville, il recueille ses forces et ciie & tue tete:
Five E'Empcrr:w-.' Les soldats, qui le portaient alors, déposent dece
fait. Le défeuseur a soutenu qu'on e pouvait cousidérer come ci=
minelle une exclaniation sans bt ¢l sans danger poyr la chose: pu=
blique. Le-conseil , apres quelques minutes de’ déibération, a pro=
noucé Pacquittement de Lafloc, qui a
corps.

et IR —

Déja sest agilée devant plusicurs Cours la question de savoir siles
avocats en costume avaient le dyoit d’assister aux debits des affaires
plaidées a huis-cios, €t clle a été résolue dans un sCLS oppos¢. Nous
“royons dauc utile de publier la note guivante, exiraite du Journal
des arréts des Cours royales de Rouen et de Cden, ou elle Fut insérée a
¥ occasion du fameux arrél qui P'l'onouguil la sél:umli.un de corps de
M. et M= de Cairon. : AD, nous

Celle nole élant siguée des initiales
présumons qu'elle est de Me Daviel fils, avocat a la Cour royale de
Rouen :

« L affaire de
miere instance,

Mme de Cairon avait 61é plaidée i huis-clos en pre-
et les avocals €LIENEOLS A la cause Wy avaient pas €&
adimis. Deyant Ja Cour, les conseils du sieur de Cairon annoucerent
qu’ils solliciteraient également le hl._lip-ClO% le plus absolu. Nous sa-
vons que {'opinion de MM. les présidens fut pressentie a cet égard
et ancune exclusion wayant €L prononcée coutre le barrean a la pre-
miere audience, le sieur de Gairon sembla réclamer dans ses me-
moires. Cependant Iaudience continud J’élie ouverte & lous les avo-
cats, et la Cour maintint V’ordre qui avait 6Lé observé quelque Lemps
auparavant dans Ju canse de la dame de Saint-Amaund et de tout!
temps dans les causes de cette nature. '

» Ces précédens sont fondés en raison (et nous les notons ici parce

e 1oUs $avons que dans d’autres Cours il existe quelques exemples
contraires). Les motifs qui fount ¢carter le public de la discussion de
gertaings causes ne militent pas confre ‘

le barreau. Les ayocats, accou=
£ 1 aan " S o s A d 2
umés a traiter sérieusement les affuires, dépositaires par élat des se-
crets des familles; n

&16 sur=le-champ rendu i son |

nes d’indiscrétion et de scandale. Voila pour les canses qui inté
sent les meeurs. Dans les affaives politiques. quelles discu?si;r:m”es-
yaient avoir des dangers devant des hommes cjui ontddt a ‘.s' "
les fondemens de toutes les institutions politiques, et qu',pp‘tggoml”'
comme une religion le respect pour les lois, pour le culig s
les priucipes de la monarchie. e etpour
» .Le barreau, comme liet péservé aux avocats , est-distrait de |’
ditoiré. Autrefois, dans les grandes audicnces, les anciens Oui g
p\'et}dx_'(: place 5 1a suite de Messicurs sav les flenrs-de-lys -Pl’h i
sm':m.-|l venu lear iulerpellcr d'en descendre pour sfart’i{- alélssmy
quhc?b Aujourd’hui nosaneiens sont encore appel és i siéger e
d'}nsuflisance dans e nombre des juges : ils sont juges su o (1m oy
nés. Lecr assistance, nous Posous dive, ajoute i la solcnuité Ee'-?‘us-
dicnces et lorsque les anciens arrétistes citent un arrét dont ils o
lent relever ou atténuer I’autorité, ils ne manquent jamais'd vl
Porter' s.i 'opinion des avocats assistans a é1é counforme ou co:tm')-
a '.a‘duus'mu. Qui pourrait donc les assimiler i des quidanms m:‘mru
ructbre qu'une vaine ciriosité amene dans le prétoive? ' g
» Et quant aux jeunes avocals, ¢est un devoir pour eux de suj
toutes les audiences; et ce devoir estplus impérieux encore lo i
gagit d’une audience 2 huis-clos , puisque c'est surtout dans s
faires délicates que d’étroites convenaunces sont imposées i l‘a(i.e: g
et que, mieux que tous les préceples, Vexemple peut appre dc:ul,
les connaitre et i les vespecter. N
» 11 nous semble douc que le droit d"assister ind'lslinctcn{cmh
tes les audiences est uue des prérogatives essentielles du barrc-mtou.
. Depuis cette époque, los avoeats & la Cour rovale de lionleu"
&té constanment adiis sans difficalté aux audiences & huis-clos, i

N e —

PARIS, 14 OCTOBRE.

— La modération de peine., autorisée par la lol du 25 juin 18y
permet-elle aux Tribunnavx d’nﬂ'r'mrchir' le condamné de 4 amnen A
vt de la mise en surveillance 2 (Rés. nég:) h :

.Traduil. pour vol devant le rribunal de Privas ( Avrdeche), Fran.
cots Guichard n'avait été condamné qu'a wne peine cm‘r(‘clio:meﬂe
par application de la loi dir 25 juin 1824, et {e Tribunal 6ttt
stenu de prononcer contre lul am ende et la miscen :;urveﬂiancede
la haute police pour uh temps détermine.

M: le procureur i Roi de Privas g'est pourvu conlre cetarit,

La Courysut les conclusions cotitormes de M. Pavocat-génénl Ié |
tean de Peuny, a rendu dans son sudicuce du 11 octobre Parrétsi
vant:

Vu lart. 2 delaloi du 25 juin 18245

Attendu que, dans Desptce , le prévena étant pass'nblu
par lart. fo1 da Code pénal, le Tribunal aurait dale condamner aux pes |
dlamende et la surveillance de 1a haute polices ;

Que néanmoins , au lien de prononcer conformément & ces dispo.nilimpf*
l‘::ﬂcs ,lordunuécs par larticle précité, il a simplement prdnuﬁcd la pein!d!
lemprisonnement et violé les dispositions de la loi du 23 juin ek, eurde
sant de staluer sur les conclusions, du minisiere public, relatives ala peisep |
cuniaire et » lasurveillance; :

Casse ct annulle en ce dervier chief sculement.

dela peine prosert

e Deux ouvriers magons passaut, avant hier au soiry ryede
Vannerie , rencontrérent une fitle qu'ils voulaiént entraiier e
baret. Etle g'échappa des mains de ces individus ; qui taienl VP
et te yefugia dans la maison du n° 10 o elie demeure. Maisa pout
fut elle entrée dans Vallée, qu’elle fut frappée de’ devs coupt |
couteau , et tomba baignée: dans son saug. Bile aété Lransl’“rwl
Phospice eises jours sont dans le plus grand danger Llandes 3 }
du meurtre a ¢té arrété par des pussans. ‘

—Un jeune homme de vingt-cing ans, nomme Edward-Green !
amen¢ au bureaw de police de Union-Hall,, & Loudres, sur 1
tion: de bigamic. aliait en épouser une Lroisicme, 3pi‘é5*"°‘[a
donné la seconde, et déja les baus étaient pubiics, lorsque h’
wiibre fomme , Harwald Wilsen , I’ayant rercontié dans Ta 108y
arréter pur un constable. Les deux femmes étaien ]
ont produit savoir , Honnald Wilson, un acte de mar 4
juitiet 1823 , et Aune Postley un pareil acte daté du %

: L'e! magistrat , M. Chambers, ayant demandé a Green i
l,avzu'l porté & tromper wnt de femmes, il a répondu effros
Vespérais a la fin en rencontrer une bonne. .

— Le 1n octobre des voleurs se sont introduits dans Pappd!
de M. Calame , taillenr marchand de draps,rue Neuxes gt
n° 1,ctont enlevé une moutre en or et d’autres

— M. Georges Sloper fils nous prie de faive
pas annoncé devant 1o Cour d’assises:( voir notre n’

‘comme attachéa Pambassade anglaise, €t qu’i
ment chargé, en qualité davocat, de suivre nos &
nous ’ayions dit par ervear. (lest par une circonstanc®
complaisance, qu’il a rempli, dans celte 0ccasion 7
terprete.

e —

: i
' s nt, €27
Cenz de. MM. les souscripleurs s dant g’abonﬂﬁ”:cﬂm[ polt
* v * 22 1%
octobre , sont priés de le faire renowveler $1% v il
> -4 4 1 2
ver de retavd - dans L envok du journal, 1t a4nle

doivent pas éire considérés domme pouyant de-
yenir ; méme. pour s causes donl ils ne sont pas charges , des orgas

collection. Pour les abonnemens des dtfpfii"f‘ff”“’_’s {oui Leat"
['enuoi sera supprimd dans les trois jours g4t sV

IMPRIMERIE ANTHELME BOGUCHER
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