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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (Chnn_lbre des yacations.)
' ( Présidence de M. Cassini. )
sdudicnce du 3 octobre.
Question électorale,

Me Durand-Clave, avoué, a prié la Cour, au moment de Tappel
‘des causes , de reteniv pour étve plaidées, dcux‘aﬂ';ures velatives an
yecours exercé par deux gendres contre des arrdtés de M. le préfet
d'Eure-et-Loir, qui a refusé de les inscrire sur la premitre paitie de
Ja liste élémentaire du jury, par le motif qu'ayant de:a fils mincurs,
ils wavaient pu recevoir de leurs belles-mérc's la délégation de Icu}:s
contributions directes, laquelle ne peut avoir lien qu’agtnnt qu'il
n'existe aucun fils on petit-tils, sans distinction des cas ou les fils et
petits-fils ont ou n’ont pas la capacité électorale. i
we M. Léonce-Vincent , substitut de M. le pl'ocurc:u'~gcpc|'al , s'est
levé et a dit : « Nous communiquons a la Cour un areté de M. le
» préfet d’Eure-et-Loir, quia élevé un conflit d'attribution sur la
» question dont il slagit.» . Pt s ;

La Cour a ordonné qu’il serait sursis aux plaidoiries jusqu'a la dé-
cision du conseil-d’état. ( Voyez plus bas I'article Paris. )

S ——
COUR ROYALE D’ANGERS.

(Co:"respondance particuliére. )
Ques!ian électorale.

Une cause du plus haut intérdt, dans la_hiérarchie des pouvoirs
de Pétat, a été plaidée & la Cour royale d’Angers. le ag septembre
dernier. Au foud , eile présente les mémes questions que celles qui
out é1é décidées par i’arrét de la Cour royale de Limoges; mais , dans
Ja forme, elle olfic un point de difficulté nouveau, qu’il importe de
livrer aux méditations des juvisconsultes. '

M=e yeuve Dubois, habitant Ja ville du Mans, a trois petits enfans
dout le plus & n'a pas aticint sa donziéme aunée. Voulant user de la
fuculté accordée anx veuves par Part. 5 de la loi du 2gjuin 1820, elle
A trausmis a- M. Ménard-Dubois, son gendre, les contributions di-
Yectes qu'elle paie, I'autorisant i les jondre aux siennes, pour en
composer le cens électoral de M. Ménard.

Le 13 septembre, M. le prétet de la Sarthe, statuant en conseil de
Préfecture sur le mérite des pieces produites par M. Méuard , a arré-
1 qu'il ne pouvait se prévaloir de la délégation que luia faitesa bel-

emere, parce que celle ci avait des petite-enfans qui, quoique mi-
beurs , excluaient le gendre , suivant le texte déja cité.

Aux termes de I'art. 6 de la loi du 5 février 1819, M., Ménard s’cst.

Pourva contre cette décision devant la Cour royale d’z’.\n;;nrs; il a -
tmé M. le préfet dela Sarthe, en vertu d’ordonuauce, a Jjour fixe
(leag septembre. )

Pouverture de I'andience, M. Prévotde la Chauvelliére, avocat-
géuéral , donue lecture d’un nouvel arrété de M. le préfet, en date
du 23 septem hre,, par lequel: « Considérant qu'il ne sagit que de la
» fixation de la quolité du cens électoral de M. Ménard; que ses
» dioits politiques ne sont point mis en question ; que la connaissauce
» de ["affaire appartient au conseil d’état;

. » Que les Cours et Tribunaux ne peuvent connaitre des questions
» Cont la connaissance est attribuée i administration ;

» Vu les lois des 16 fructidor an 1T, 13 brumaire an X, et l'or-
» donnance royale du 12 décembre 1821, ce magistrat éléve le conflit
» df‘! Jutidiction. »

“n consequence; M. avoeat-génédral requiert qu'il soit sursis 4

tout débat devaut la Cour, jusqu’a ce qu'il ait été statué par le con-.

seil d'état 8.7 le conflit.
Me Plauchenault, avocat de M. Ménard , se 1éve alors et il soutient
que la Cour, sans avoir égard a cet arréié, doit passer outre aux Jé-
ts, «Messieurs, dit I'avocat, il faut distinguer deux personnes
d“PS M. le préfet de la Sarthe : le wmagistrat qui a prononcé sur le
T,ejef des coutributions de M=¢ Dubois et I'administrateur chargé de
EXCcution de cet arrété. Jusqu'a présent, les prefets, en pareille
:zl:t;re, se sont renfermés dans leurs fonctions exécutives, ot accep-
es

leur llmé, proposé par voie déclinatoire le renvoi de ces questions
a0 conseil d’¢tat,

«M, le préfet de la Savthe veut suivie une antre marche. Il éleve

Couis royales pour juges, ils ont, comme tout administra-.

un conflit; il se dégage de sa qualité d'intimé; il conteste & la Cour,
comme juge, la connaissance de i’affaive, et il la réclame pour 1&
conseil d’état. Clest sous ce rapport que nous soutenons que la COU}‘
ne doit avoir aucun égard ‘A ce prétendu eonflit, qui n'ést qu'un
moven'd’incompétence déguisé. ;

» Babord M. le préfet de la Sarthe, considéré comme juge, et
non recevable et sans droit ddns son exception. Eif effet, ce mode de
revendication n’appartient qu’a I'autorité qui pourrait prétendre au
jugement de la cause; il échappe A celle qui déjaa €puisé ses pou-
voirs, Le conseil d’élat seul , par I'organe du ministre de Iintéricur,
pourrait élever le conflit, si, dans Vespece, il était possible. Ici V'ex-
ception proposée nest autre chose que la résistance -}u premier degré
de juridiction contre lé second ; c'est le renversement dé ordre éla-
bli. » } ;

Aprés ces distinctions, Pavocat fait remarquer que les dispositions
des ipis citées a Pappui dé arrété di 22 septembre étaient générales;
qu’elles servaient d’entraves aux administrations républicaines et
impériales, 1égucdes & la. restauration qui les a acceptées i regret;
qu’elles tracaient, il est vrai, les régles des conflits d"attribution ,
mais qu'elles étaient inapplicables i espéce, parce quele texte pré-
cis des lois du 5avril 1817 et 2 mai 1827 sur le jury éuait spécial
et exeeptionnel ; qu'ainsi les arrétés des préfets, qui en these géné-
rale ne ressortissent que du pouvoir administiatif , sont soumis, dans
la sphére de Part. 6, a examen des Cour's rovales ou du ¢onseil d’é-
tat, suivant gue la question intéresse les droits politiques on les con-
tributions et le domicile de I"électeur. 1l ne peut done y avoir ici en-
valiissement du pouvoir judiciaire sur le domaine administratif des
préfets; il n'y a qu'une augmentation de pouvoir eréde par la loi -
méme, .

« Le ponrvoi au conseil d’état sur le conflit, dit I'avocat, sersit
desteuctif du ponvoir judiciaire, puisque les pouvoirs conférés par
Part. 6 de la 161 de 1817 sont partagés également entre les Cours et
le conseil; ils sont égaux au moins quant aux résultats. Admetire la
possibilité d’un conflit en paréil cas, clest dépouiller les Cours de
Patwibfition importante créée par latoi du 5 avril; cest priver les
€lecteurs de lears juges natuvels; ¢“est interdive aux Cours toute di-
cision dans les questions de capacilé électorale. .

» Messieurs, ajoute Me Planchenault, vos stti ibutions dans la cause
actuelle st déteiminées par un texte precis de loi. M: le préfer de la
Sarthe w'est plus & votre égard quele premier juge. H est inhabile &
vous disputer la conpaissance 'une affaiie , duns 1;\f[ueHc il a épuisd
sa juridiction; il ne figure dans I'instance que comme partic; il ne
peut donc proposer I'incompétence qué par voie déelinatoire. »

Sous cederuier rapport, M¢ Planchenault soutient la compétence
de la Cour. 1l la foude sur ce qu’il s'agit non seulementdes droits o<
litiques de M. Ménard , mais encore de coux de sa belle-mére: « L'ac.
ticle G de la loi de 1820, dit-il , ne frixait point partie da projet de
loi; il y fut insére par ameudement, sur la proposition de M. Bayet,
ala séance du 12 juin 1820. Il érait une conséquence néecssaire du
priucipe de la loi. Daus les pays de coutume, la fortune defa famille,
apres la mort du pére, reste le plus souvent indivise entre les mains
de la mére. On ne voulut pas qu'une partic aussi considérable de 1a
propriété fat sans représentant, et 'on créa, pour la veuve , non le
droit d’¢wre électeur, son sexe s’y refuse, mais la facnlté politique d’a <
tribuer a son fils, ou & son petit-fils |, ou a son gendre, & défaut les
uns desautres, dans U'ordre établi, los contributions qu’eile paye.

» Ainsi, d’une part, la veuve peat dékégueri 'un des wandataives
que désigne la loi, son cens particulier. Voila un droitpolitique, une
capacité personnelle qui résulte de Particle cité. De Pautre, le gendre
a la faculté de représeuter sa belle-mére ; voila encore un droit per-
sonnel et politique. Sous ce double rapport, lesCours seules peuvent
juger les questions mues & vauson de ces capacités. »

A Pappui de ces propositions, Me Planchenault donne lecture , en
ce qui concerne la compétenee seulement, da plaidover de M¢ B
a la Cour royole de Limoges), et de arvét de
concerne aussi la compétence.

La €ourayant déclaré que, quant & présent; "avocat devait' se
borner i discuter le conflit, sauf a reprendre I'éxamen du fond, §'il
v avait lieu, aprés la déeision de ce premier chef’, Me Planchenault
termine amsi:

« Messicurs , cette discussion vous révélerait, s'if en était besoin y
toute I'importance de vos attributions, Chagme jour les rend plus i~
dispensables au bonheur de la nalion; chaque jour aussi en étend da-
vantage le cercle. C'est qu'il est de I'essence d’une monarchie const -
tutionnelle de n'agir que par les lois. Celles qui sont le produit spou-
tané de nos maeurs, et des movens de félicité publique, vous s ap-
pliquez avec courage, vous les vivifiez par volre auterité. Quant i

;1ruy
cette Cour, en ce qui
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celles qui sont nées au sein des orages politiques ou da despotisme
de l'empire, vous en modérez Vaction; c'est ainsi que se forme et
s'épure entre vos miaing le dépét précieux du dreit des Frangais; c'est
am'si que vous accomplissez le veeu du souverain qui vous a insli-
tues. » ,

M. Pavocat-général , sans entrer dans I’examen des moyens déve-
loppés par I'avocat, s’est borné a rappeler Vart. 128 du Code péval
alusi congu = -

» Les juges qui sur la revendication formellement faite par I'auto-
» Tité administiative d’une affaire portée devant eux, auront néan-
» moins procédé au jugement avant la décision de Pautorité supé-
» rieure , seront punis chacun d’une amende de 16 fr. au moins et
» 150 fr. au plus.

» Les officiers du ‘ministere public qui auront fait des réquisitions
» ou donné des conclusions pour ledit jugement seront punis de la
» méme peine. »

La Cour a ordonné qu'il en serait délibéré, et remis sa séance a 4
‘heuares de relevée.

A six-heures la Cour étant rentrée en séance, a continué son déli-
béré i quinzaine pour le prononcé de I'arrét.

—— R T ——
COUR ROYALE DE RENNES.

( Correspondance particulitre. )
Questions €lectorales.

v L'art. 5 de la loi du 3o juin 1820 doit-il étre entendu dans ce
sens que Uexistence d’un fils ou d’un petit-fils incapables de profiter de
ladélégation des impositions de la mére ou de Paieule veuve, empé-
che celle-ci d’en faire la délégation i songendre capable ? (Rés. nég.)
3 Le méme article exclut-il, a défaut de fils, de petitfils et de
mari de la fille capable, le mari de la petite fille du bénefice de la
délégation que lui ferait Faicule de sa fernme ? ( Rés. nég.) tav) 8
3¢ Les Cours royales sont elles compétentes pour statuer sur le re-

" cours exercé contre des décisions des conseils de prefecture gui ont
donné une solution contraire i ces questions ? ( Res. aft.)

.. 4 Les recours contre la déeision des conseils de prefecture dotvent-
ils étre denonces aux prefets dans la_forme des actes d’appel , et les
prefets doivent-ils étre mis en cause devant les Cours royales ? ( Rés.

nég.) ; :

5¢ Les questions €lectorales sont-elles matiéres céléres, et peuvent-

elles étre jugees i une audience fixée & bref délai par une ordonnance
obtenue sur requete ? (Rés. aff.)

Tandis que ces cing questions étaient ainsi résolues, dans une con-
sultation donnée le 28 septembre par MMe Féuigan, Jollivet et
Jouaust, réunis en comité de consultations gratuites pour les quess
tions électorales, Me Lesbaupin, ancien bitounier de I"ordre des avo-

cats, professeur de droit a la faculté de Rennes, les présentait, a
Pexception de la seconde, devant la Cour royale de Rennes, chambre
des vacations. Il soutenait le recours formé par le bitonnier des avo-
cats et deux négocians de Erest, contre une décision du conseil de

véfecture du Finistere, qui les excluait de la liste électorale, en re-
Elsaul d’admettre Ta délégation d’impositions que leur faisaient leurs
bellesmores , par le motif qu’elles avaient des petits-fils.

Les véclamans , au regu de la décision administrative, avaieat pré-
senté requéte au président de la chambre des vacations, pour obtenir
qu’il leur fit accordé une audience i bref délai, alin d’y déduireleurs
movyens a Vappui de leur recours. :

Apres s'éure livié, dans un brillant exorde, 4 de hautes considéra-
tions sur 'esprit de nos lois électorales, et sur les nouveaux pouvoirs
qu’elles couferent aux Cours rovales, M¢ Lesbaupin a d’abord éta-
bli gue la raison indiquait elleméme au législaicur cette nouvelle
compétence attribuée par lui, pour.des questions de capacité politi-
que et d’'interprétation des lois, & des corps judiciaires émivemment
¢élevés, dont Uinamovibilité garantit Uimpartialité etl'indépendance,
et pour lesquels les décisions ministérielles, toutes puissautes auprés
des agens des administiations , ne sont que des avis consultatifs, I|
expose ensuite en peu de mots les faits fort simples d’unc cause toute
de droit, et aborde dans I'ordre suivaut les trois questions qlelle
presente a la décision de la Cour : y ;

12 La Cour est-elle saisie? 20 Est-elle compétente? 3° Le recours
contre la décision du conseil de préfecture est=it fondé 2

Sur la premiére question; il prouve par la conférence des art. 5
et 6 de la loi du 5 féviier 1817 et de I'art. 4 de la loi du 2 mai 1827,
300,10 législateur, tout en souniettaut aux Coursvoyales la solution

Efinitive de quelques difficultés auxquelles . pourrait donuer lien
I'exercice des droits électoraux, n'avait vien véglé sur la forme dans
laquelle cette solution devait leur dire demandée; mais qu’en portant
que les réclamations seraient formées d’abord devant lés conseils de
préfecture, sur simples mémoires ef savs fiais, la loi avait évidem-
ment voulu que sur simple requéle, et sans formalités longues et
cotitenses, les réclamans r-poussés par les conseils de préfecture pus-
sent saisir les Cours voyales et demander Panunulation des décisions
par lesquelles ils se c:oixaient blessés. Il a soutenu, au reste, en s'ap-
puyant sur "autorité de Merlin, que de pareilles décisions: n’étaut’
point des jugemtnms proprement dits, le recours contre ces décisions
ne devait point étre exevcé dans la forme des appels; que dans tous
les cas, le préfet n'avant participé que comme juge a ces décisions, ne
pouvait éure intimé quand on les attaquait ; qu’il.ne pouvait étre ap-
pelé a les défendre , ni conclure a ce gu’elles fussent maintenues,

Entrant ensuite dans Pexamen de la question de compétence, et
argumentant des termes mémesde Paxt, 6 de la loi du 5 février

e 181
il a établi que la principale difficulté soumise 4 la Cour étant en s

tiere-

)

i

rement étrangere a Vappréciation de la quotité des im
domicile des véclamaus, et ne piésentant qu'une que
la jouissance d’un droit politique , celui dexercer P
pouvoir électoral que dans nos lois les femmes ne
personnellement , les Cours royales sont seules compé
counaitie définitivement, et que le conflit, dont parlait up b
recu i Rennes le jour méme (la Gazette de France) ne saypyiy 2
fondé. At e

Les motifs de I’arrét de la Cour de Limoges du 13 se
et rapporté dans la Gazette des Tribunauz du 20 septembre
servidappuyer cette doctrine, qu’il a encore fortifide de pnissa{,
sidérations tiiées de la nature méme du pouvoir qu'exercent |
royales dans la solution des questions électorales, ot de Ja
que présente aux citoyens, pour la conservation des drojts
politiques, cette nouvelle attribution, corollaire nécessaire
ticle 7 du Code civil.

Passant 4 'examen de la troisieme question, il a trouyg dang |
Charte et dans les principes du gouvernement représentatif, ,N,a
gine de I'art. 5 de la loi du 30 juin 1820. « Puisque chez noys a_[‘;i
dit, le droit électoral est un attribut de la propriéié; que Cl'ie,z ¥ia
femme, la propriété n’en a pas moins ses charges, il était juste qu'el'e
cuit aussi ses avantages, et la loi de 1820 n’a fait qu'étendre |o Prii-
cipe déja consacré par-la loi de 1817, en vertu de laquelle les Prévo.
gatives attachées a la propriété de la femme mariée profitent %o
mari. Mais a qui la délégation, que la loi permet & la veuve, dojty)),
étre faite? Evidemment a un individu capable. La loi Pautorise J
chercher dans trois dégrés de parens ou d’alliés, classés dans up ord g
qu'elle ne peut intervertir,, mais de telle maniére qu’elle choisige
dans le second ce qu’elle n’a pu trouver dans le premier, dang |
troisieme, ce qu’elle n’a pu trouver dansie premier et le second, yp
représentant ayant la capacité qu’elle n’a pomnt elle-méme,

C'estdans ce sens que doit évidemment étre prise I'expression 4
défaut de I'art. 5: elle sentend évidemment , dans Uesprit du Iéujs.
lateur, de toute défaillance des premiers degiés de vocation, Ainy,
I'incapacité des individus des deux premiers degués, résultant de |y
mort civile, de Pinterdiction, de la minorité, etc., constitue toy
aussi bien le défaut prévu par Part. 5, que la non existence de ceg
individus, et, dans ce cas, la veuve peut déléguer ses impositions
ason gendre, puisque jusque-la s’élend le cercle tracé par la loi.

Me Lesbaupin a appuyé cette docirine d’exemples analogues fivés
des lois romaines, nolamment des substitutions d’héritiers & défauy
Pun de Pantre. Quem pariet Mevia , heeres esto: st deficit, sempro-
nius heeres esto, Le défautdelenfant de Mévias’entend évidenimentnon
pas seulement du cas o cet enfant ne naitra pas, on bien ne naitin
pas viable, mais encore de tous les cas oir il sera, lovs du décks du
testateur, incapable de succéder. Il a enfin confirmé sa doctrine par
les considérans de l'arrét de Limoges, et terminant par le dévelop-
pement de cette maxime, que Uinterprétation de la loi* devait avor
lieu , magis ut valeat, quiun ut pereat, il a rappelé aux: magistils
toute I'importance du pouvoir qu'ils exercaient et la confiance qui-
spiraient pour la décision qu'ils avaient 4 rendre, leurs lumitres et
leur impartialité. _ 50

M. Nadaud, avocat-général, a cruinutile de discuter au f'?nd 1
question d’interprétation de P'art. 5, aussi bien que la question de
compétence, lesquelles, pensait-il, la Cour v’aurait point a exani-
ner. Il g’est borné & soutenir que dans I'état, elle n’était point vala
blement saisie; que le recours contre la décision du conseil de pré:
fecture devait avoir lieu dans la forme d’un appel ; que le préfet de-
vait étre intimé sur cet appel, et ‘qu’assignation devait l|'11' ("!lteddn-
née pour venir défendre aux moyens plaidés contre la décision Al
quelie il avait pris part; qu'ainsi, les réclamans n’ayant saisi la Cour
que par une simple requéte répondue d’une ordonnance portint
fixation d’une audience a bref délai , sansappel notifié an piéfet y by
‘avait lieu & les débouter de leur recours et a les renvoyer régulariser
leur procédure.

A la méme audience, apres une suspension d’une heure, la Cofir,
sur des considérans équivalens aux movens plaidés par M: Le.sb_ﬂl.
pin, s'est déclarée valablement saisie, s'est reconnue compétente, £h
statuant au fond, a rendu un arrét infirmatif des dé(_:moils du 601;;':;.
de préfecture du Finistére , par lesquelles, porte cet arret, les rE'!lc

mans anraient 6té illégalement privés de leurs droits électoraux.
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-a ordonné que les trois réclamans seraient inscrits sur la liste du jurf

et vu Lurgence, a ordonné I'exécution sur la minute (1).

Audience du 29 septembre. '
4 P.-égeu(alt
plus
ression de gen-
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Le lendemain 29 une cause, soumise a la mérpe Cour, p
a décider toutes les questions résolues par 'arrét de la veille
cette question nouvelle : : . ’

Le mari de la petite-fille est-il compris dans Uexpr
dves, et sa grand mére par alliance peutelle, & défaut d
tit-fils ou de mari de sa_fille , lui déléguer ses impositions

Le véclamant est M Richelot, notaire & Rennes. Lo ortont

M= Jollivet, son avocat, dans une plaidoirie remarquab B:?oﬂ o7
ar Pordre ot la clarté, a développé les motifs de la con‘suhﬂ ; s T
freres, M2
eu Je:xe”

e mo
en ajov"
it Ly

eloul

1

ribéréu par lui la veille, concurremment avec ses con
nigan et Jouaust. 3 S
* Sur la question de la forme dans laquelle devait avoir

cours conlre la décision administrative, il a présenté en ped
les moyens plaidés la veille avec succes par Me Lesbﬂup'l‘err iy
tant seulement quelques considérations nouvelles. « Inn'lllt]it y
pel d’une'décision le juge qui I'a vendue, ce serait, a-tat €%

§ ‘onloﬂs
(1) L'arrét ayant été snr-le-champ envoyé a M. le préfet, nous ne p

en douner le texte aujourd’hui.
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per an sitcle de Lonis TX, & ces temps o les seignears haut justi- |

«ciors étaient non'seulement cil(’?‘s i délendre leur sentence dc.evu.‘u un

ouvoir supérieur, mais ap_peles tné:ue en ’champnclos., et fql'ce:-s de
yompre lances ou de fo_ul'nu: ch_ampnc:u a Pappui du !)IEII-JLI;I;G. de
Jeurs décisions. Mais :fu‘]o‘urd 'llm, apres sa semencs:, le Juge a fini ses
fonctions; ce n’est point & lui de la défendre » Ce I'est poiut (]u'n.s son
intérét qu’elle a été rendu'e: La notification d’un f:ppel an P1~e£et se-
yait donc sans ol)jelt‘: la dec:mqn_ du conseil de Pl'c['ectu’l‘le d.mf' se d‘e-
fendre par ses mohfs. Llarvét a intervenir ne louchq d intéréts (.1,,,_
tincts de ceux du réclamant que les intéréts dl_i puhl.lc, & qui il im-

jorte que nul n’exerce un dron_t po{mque. sl ‘la ,101 ne le lui a pas
conféré : mais la présence du ministére public i | audience, et la fa-

enlté qu'il a'de conclure, suffisent pour que ces intéréts soient: dé- ‘

. us.”»
: H((:u;mt a la question de compétence , 'atrét rendu la veille par la
Cm:r I’a décidée par des motifs qui semblel}t lel‘lement péremptoires
i avocat, qu’il Jui parait impossible d’y rien ajouter, -
Passant a interprétation de avt. 5.de la loi_du 30 juin 1829 5 il a
rouvé , par de nombreux rapprochemens_ d’articles du C(_)d.(—: cl"_ul el
du Code de procédure » que dans nos ]01‘5 , toutes les fois qu’il est
question d’indi.\’ldus qui, pour élm_aples a jouir de cerlains ,drmls,
i remplir certaines fonctions, devaient posséder une capacité quel-
conque , ces expressions, « (!rj'a:a_t,_sngtllﬁen}, non pas seulement .l:r
non existence absolue de ces individus , mais encore leur non exis-
tence comme personnes capables ; que c'était ainsi que l'art. 4o2 du
Code civil , qui statue sur i’m"drc dans lequel les ascc:1darls dm‘verft
dtre appelés a la tutcllp, a dl?{-;xllt d'un,'lulcur testamentaire, ou adc_—
fint Pun de 'autre, s"mlerprlcte par l’arl. 442 du méme Code, qui
regle quelles sont les incap « l[C'S’qlll €cartent dc la tu&ellle; que les
art. 723, 753, 568, qui regleuL l_ordre r?u vocation des leCl";S{}S clas-
es d’héritiers a la succession, s'interprétent par les art. 725 et 727
'qdi statuent sur les conditions qui rendent apte il‘supcédcr . et sur ‘les
canses qui en rendent inr]igr!e; que cest encore ainsi que s’luterpret?
tous les jours P'art. 118 du Code de procédure civile, ou ces mots &
défaut de juge, de suppleant, d’avocat, sngmﬁen} ¢videmment,
- aunssi-bien en cas de défaut de capacité pour connailre de la cause,
: qu'en cas'de non existence absolue des uns ou des autres. : .
Arrivant enfin-a la question nouvelle que présente cette affaive , il
s'est fondé pour la résondre dans un sens fuvor‘ublc au réclamant,
sur Pesprit général de nos lois, qui, partout ou el]e.f) appellent le
gendre a partager les charges et les qbljgauqns imposées au hls,, ap-
" pellent également le mari de la petite-fille & partager celles qu elles
imposent au petit-fils: I'art. 161 du Code civil par exemple, relatif
aux prohibitions de mariage, les art. 205 et 206 du méme S.ode rela-
tifs & la prestation d’alimens, art. 268 du Code de procédure sur
I'exclusion des témoins, I'art. 10 de la loi du 25 ventose an XI sur

la capacité des témoins instrumentaires. Les avantages doivent étre’

vépartis comme les. charges; aussi Pobligation de prestation d’ali-
mens est-elle réciproque. L’art. 5 de la loi de 1820 étend a d,eu:g de-
gués de descendance la faculié de délégation : elle assimile I'alliance
ala parenté naturelle; il est évident alors que les maris des petites-
filles doivent profiter de la délégation. : s
» Au reste , a-t-il ajouté, I'expression générale de gendres s ct.em_ii,
en droit, a ce degré d’alliance. Laloi 136 aun digeste , de verb. signif.
en contient une disposition expresse, et on ‘ne tiouve dqpu:s aucun
texte de loi qui ait restreint ceite siguiﬁcauou‘. L’expr‘essmn de petit
gendre, par laquelle on voudrait désigner l’ol}]ql dont il est question,
west pas francaise , et c’est la raison qui I'a fait hannir de la 101_. La
iscussinn'qui eut lieu le 12 juin 1820 & la chambre des députés le
Prouve évidemment. M. Bayet, auteur de amendement, qui est de-
- venu Part. 5 de la loi, avait présenté dans sa premitre rédactiou cette
€Xpression plus pittoresque que grammaticale ‘de petit gendre_. Sa
Proposition ne fut pas combultlu'; mais. lul-menm_resumu_ensmle 5
Par le mot gendres, les deux degrés d’alliance dont il youlml p;u'lcr.

1l Proposa une autre rédaction équivalente,, les allies au méme de-

§ré; mais enfin Pexpression générale de gendre fut définitivemeut

. adup[é& - 3 ‘

Linterprétation que Pavocat donne 4 cet article n’est donc ni

moins juste ni moins loyale que celle qu’y a donnée la Cour par son

arrét de Ja veille, etil termine en manifestant la confiance qu’elle ne
voudra pas elle-méme se réformer. ;

AL Nadaud , avocat-général, a d’abord demandé pour conclure,
un délai de huitaine que le Cour a refusé, en décidant qu’il'y avait
Urgence. Il s’en est ensuite, 1éféré A ses conclusions développées la
veille sur |a premitie question; quant 4 la dérniere, il a soutenu,
fargumentant du texte de la loi de 1820, et d'une définition du

Ictionnaire de Lavaux, que le mari de la petite fille, que dans l'_u-
Sage on n’appcl[e pointun gendre, qu’on '{'l’éll)l.ze.“e point un peu't-

%> ne devait point profiter d’une délégation qui ne deva:tfau'e faite
qu'ay fils, au petit-fils ou au gendre, etila conu.-lu! en conséquence,
4 maintien de la décision administrative qui avait ainsi résolu.

2 Cour a rendu le méme jour son arrét, par lequel adoptant sa
Premigye Jurisprudence, elle se déclare compétcnle_ ct valab-lgment
Saisie; et statuant au fond}, elle décide que la délégation autorisée par

4. 5'de la loi du 30 juin 1820 peut étre faite, a défaut de fils, de
]’elu-ﬁls ou de mari de la fille , au mari de la petite fille, et annule
l’i‘ deécision administrative qui avait autrement résolu cotte ques-

on, :

Les réclamations de quinze Nantais, et d’autres questions électo-

Tales, vont dure soumises prochainement a la Cour; c’lle aura' & ,l-é-

iﬂu_drc Celle question importaute : « La femmp divorece, dOI_“_ 1 an-
€0 marj st méme vemarié , peut-elle déléguer ses impositions a

" Son fils, par interprétation de I'art. 5 de la loi du 20 juin 1890, »
e Fénigan est chargé de plaider pour le réclamant.

JUSTICE CRIMINELLE.

Ie CONSEIL DE GUERRE DE RENNES

(‘Correspondance particuliére.) -

.

Accusation d’empoisonnement.

Une accusation d’empoisonmmement, telle peut-étre qu'on wn'en
trouverait pas d’exemple dans les annales judiciaires, méme ¥ I’épo-
que trop fameuse out ce crime, devenu si.comman en France, proyo-
qua Pétablissement de la chambre ardente, avait amené, le aa sep-
tembre, devant ce conseil , le nomme Gendrais (Jean'-Baptisl&),
tambour de grenadiers au 49¢ de ligne, en garnison 4 Vannes. ., , ,

Les débats de cette affaire , sujet de tant de conversations et dont
nous avons déja parlé dans la Gazette des Tribunauz., avaient attiré
uu auditoire plus nombreux et plus brillant que de coutume. Apres
la lecture des piéces qui a duré prés de quatve heures et demie » M. le
marquis de Kersaliin , colonel du 12¢ léger, président le conseil., or-
donne d’introduire Iaccusé. Un vif mouvement de curiosité se mani-
feste dans la salle; tous les yeux se. tournent vers la. porte, par. on

doit entrer Gendrais. Sa contenance est assurée; sa physionomie n’of-
fre rien de remarquable. )

Avant de procéder i Iinter

rogatoire, M. le président adresse ces
mots a 'accusé: « Gendrais, v

ous étes accusé d’un crime éponvanta-
» ble; les charges qui-pésent sur vous sont terribles, vous auriez mé-
» dité de sang-froid et avec la plus liche préméditation la mort de
» plus de soixantedevos camarades; si vous étes coupable, il ne vous
» reste qu'd faire votre possible pour désarmer la justice divine; celle
» des hommes sera inexorable. Soyez franc. Veos aveux et votre ze-
» pentir pourront peut-tre vous obtenir grice devant 'Ewe Supré-
» me; coupable, vous ne devez en attendre aucune de la justice hu-
» maine. » i

L’accusé proteste de son innocence; il répond avec calme et pré-
sence d’esprit aux questions qu’on lui adresse, et aux objections, sou-
vent pressantes, de MM. le président et les membres du conseil.

Linterrogatoire terminé, les témoins, au nombre de vingt-quatre,
sont introduits. Dans une courte allocution, M. le président leur rap-
pelle les obligations que leur impose le serment qw’ils vont préter,
et les débats s’ouvrent. Voici les éits tels qu'ils résultent et des dj-
verses dépositions et des pidces de la procédure. |

‘Le 7 mars dernier, environ soixante hommes des compagnies d’é-
lite du 4g° de ligne, en garnison a4 Vaunes, apres avoir maungé la
soupe du matin, éprounverent des vomissemens, des coliques, de vi-
ves douleurs d’entiailles et autres accidens; on appela’ aussitdt les
hommes de art, qui, aprés avoir examiné les différens symptémes,
que. présentaient les malades, et apres g'étre assuré de lear unifor.
mité, regardérent comme trés probablequ’ils étaientdush la présence
dans la soupe d’une substance vénéneuse 4cre et irritante. Les soins
les plus actifs leur fureut alors prodigués, tant par Paide-major du
régiment que par les médecins civils de Vannes; les officiers et les
sous-officiers du régiment s’empressérent.de contiibuer 4 administrer
tous les secours nécessaires, et ne prirent du repos que lorsque les
accidens furent un peu calmés,

L’auditoive suivait avec anxiété tous les détails de ce déplorable

- événement, soit lorsqu’on entendait quelques-anes des malheureuses

victimes raconter leurs effroyables souffrances, soit lorsqu’on. enten-
dait quelques-uns de leurs supérienrs déerivant leur propre inquié-
tude, rendant compte avec modestie des soins qu’ils avait prodigués
avec an zile etun empressement, que les dépositions des malades ont
seuls révéiés. Les accidens se calmerent vers le soir, et le lendemain
les malades entrévent hépital , out 'on eut le bouheur de les sau-
ver tous, queique désesperé qu’ait été ’état de quelquet-uns, d’entre
eux. i
Une portion de la soupe servie avait été recucillie dans deux
et aprés les avoir cachetees, on les remit. 4 M. Je Jjuge d'instruction
ui s'élait aussitot transporté a la caserne, Lanalyse chimique quisen
ut faite, avec le plus grand soin par MM. Prahec Deschamps, doc-
teur-médecin,, aide-major__au.49"- de ligne, Mauricet , docteur-méde-
cin, et Richard, pharmacien 4 Vanues, constata Ja présence daus
cette soupe du Deutoxide d’arsenic, connu dans le commerce , sous
le nom - d’arsenic. Une contre épreuve faite & Reunes par M. Eon-
Duval, pharmacien, produisit les mémes résultats.
Ce jour la, le grenadier Cabanisse était cuisinjer chef’; il avait pour
homme de corvée Paccusé Gendrais, L'eau avait été mise dans la
marmite par le cuisinier de laveille (cet homme est un de ceyx qui
furent le plus malades ). Cabanisse lui-méme avait mis, a4 heures d,
matin laviande, et plus tard assaisonnement et les légumes, a l’excup-
tiondu poivre. Gendrais entra dans la cuisine vers six heures'da matin,
n’y resta que quelques minute, et trempa un morceaw de pain dans
le bouillon : Cibanisse alors prit et but du bouillon de la marmite;
il n’avait pas fini de Pavaler, qu’il ¢prouva des'maux de ceeur qui fu-
rent suivis de vomissemens. 1l ressentit ensuite des coliques qui aug-
mentérent successivement, de sorte que vers g heures , il ‘fut obligé
de se faire relever i la cuisine; ce fut Gendrais qui le remplaca) Ay
moment d’aller se coucher, Cabanisse 's'étant plaint j)ES' maunx
de creur qulil venait d’éprouver , Gendrais prétendit en ‘avoip
éprouvé de semblables, et n’en Prit pas moins le service de cuisinier
en chef. Ce fut lui qui rempa la soupe dans les gamelles, et fiy
portions de viande. : .
- Aussitdt apreés la manifestation des accidens et Parrivée des off. .
ciers et médecins i 'la caserne » Gendrais, qui ne paraissait pas mala.
de, dit que ce n’étajt Pas dans la soupe , mais dans le pain , qu'il
fallait chercher la cause du mal; qu'il yavaitde l'ivraie dans |o pain
et que ivraie élaitun poison 3 quil avait mangé du paip sec ah

ﬁofes,

les




“mialfaisant. Des officiers en mangent;

(lléo! b

gu'il était allé vomir aux lateines; quon avait donné de ce pain & la
poule du sergent Messcnsac, et que cette poule Glait morte.

Plus tard , et voyanl gue Lous les militaires qui ayaient mangé de
la soupe étaient malades, Gendrais déclava avoir frempc son pain
dans le bowillon, et avoiré1é contraintde vomirquelques instans apres;
il se coucha environ une heure apres ses camarades. Visité par les
médecins, il fut trouvé par eux dans un état de santé tres satisfuisant,
ot sans atteinte de tous les symptomes qu'éprouvaient ses camarades.
Bientdt on acquit la preave cer taine que le pain ne contenait vien de
le méme pain sert a "ordinaire

~du lendemain; aucun accident ne se¢ manifesie. Eufin on apprend

]

‘que Messensac n'a pas de poule. Les nombreuses contradictious de
Gendrais font naitre des soupgons contre luij il est areété.

Plusieurs autres circoustances fortificrent encore ces sSoupcons.
‘Gendrais avait offert uu morceau deviande tiré de la marmite a deux
-de ses camarades, Inviné Aen prendre sa part, il avait tourné le dos
sans rien dives Enfin , un grand nombre de petits morceaux de papier
gris avaieiit 61é trouvés dans les soupes trempées; Geudrais s'etit
toujours abstenu d’en manger, et n'avait pu en donner pour motif
qu'une prétendue indisposition.

Ces charges n’étaient pas les seules; au moment ou V'on conduisyit
Gendrais en prison , on I'a ‘it entendu dive: « Mon Dieu... d’avolr
o suiwi ces conseils] » Dans la prison, il avait demandé a Uun de ses
camarades encore a I"hopital : « Comment sont les camarades... L'au-
» tre est-il attrape? » Ges propos , eL.des braits vagues qui circulaieut
au quartier , donndrent éveil & autorité; Foun ariéla un nommeé
Juegnes Bloyet, ex-gendarme, expulsé de cette arme pour sa scunda-
leuse immoralité. Cet indwvidu, qui avait travaille en qualité d'ou-
vrier chez le maitre tailleur du 4y¢ de ligne, avait en avec des gre-
nadieis ot voltigeurs plusieurs querelles, duns lesquelles, Jean-Bap-
tiste Gendrais devait étre (émoin d’un de scs camavades. Les ressen-
dimens violens de cet homme s'¢laient manifestés par ditférens pro-
pos tenus contre les grenadicrs et voltigeurs; 4 la vérité, il allépuait
‘un vovage faitdepus le 5 jusqu’au 10 mais; mais les motils qu'il
donnait de ce voyage n’'étaient uullement plausibles, e n'en démon-
traient pas la réalite.

Toutefois , la chambre du conseil du Tribunal de premiére in-
stance de Vannes; declara qu'il n’y avait ni charges, ni indices suffi-
sants pour mettre Bloyet en piévention. Cette osdonnance, fut, sur
V'opposition du procurenr diu Roi, coufirmée par arrét de la Cour
royale de Rennes, et par suite, Geudrais reuvoyé devaul les juges
militaires.

Les témoins ne déposant , pour ainsi dire, que de 1'état des ma-
lades et des propos ou de I'élat de santé de Gendrais ; toute Vaten-
fion des juges et du pubiic STest fixee sur la déposition du grenadier
Cabanisse. Un vif débat s'est engagé sur cette déposition. Li en est
vésulté qui’il buvait son bouillon pendant que Gendrais trempait son

pain dans la marmite. ]

M. de Saint-Salvy, capitaine aux chasscurs de Nemours, a sontenu
éiergiquement 'accusation. Apres avolr reiracé les nombreuvses con=

wadict.ons dans lesquetles Gendrais est tombe; apres avoir démontré
que Paccuse wavail simule son état de maladie pour avoir nran 26 du
pain_trempé dans le bouitlon, qulapres qu’il avail é1é démontré
quele pain sec ne contenait aucune substance malfaisante, et apves
avoir combattu 'invraisemblance des explications qu’il avait donnégs
dins le cours de 'iustruciion etdes débals, il a conclu & ce que Gen-
divis fit déclavé coup able.

Me Jehanne , détenseur’ de  Gendrais, aprés avoir démontré
le défaut d’intérét de la part de son client pour commellre un crime
aussi atroce ; apréa avoir rappelé que . ses supérieurs avaient rendu
hommage & sa bonne conduiie, et avaient , aiusi que tous les Lémoins,
déclaré qn’il aimail ses camarades ct en était aimé, a vepoussé, dans
uue binllante plaidoirie, toutes ies chavges qui §'élevaient coutre V'ac-
cusé. Sappuyant principalement sur la déposition de Cabanisse, il a
établi- que le poison existait dans la marmite ayant V'entrée de
Gendrais dans la cuisine.

Les efforts du défenseur ont éLé couronnés d’un plein suceds. Gen-
drais a 616 acquitté a la majorité de cing voix coutie deux.

ittty Qi G ——

TRIBUNAUX STRANGERS.

FTATS-UNIS I’AMERIQUE.
( Correspondance parliculitre.)

Le jeu et Ja debauche ont porté au plus liche des assassinats un
nomiaé Strang , qui jusqu’.ulm-:; m_'uitjoui d'une gramdu cousidération
i Albany), dans U'état de New-Yorck. Employé dans une maison de
eommeice , il a assassiné M. Wipple, son patron, afin de 8 empaier
deda caizse; mais il a é1é bientot découvert, jugé par uu jury sui-
vant les lois du pays, el condamné i étre pendu.

e jour de Iexécution , le 30 aolt dernier, la ville d’Albany, oun
Ton wavalt pas vu depuis long-temps un ‘pareil spectacle, a éLe rem-

lie d'étrangers. Dés le matin ils aifluaient par les voitures publi-
ques et piéme par les bateaux a vapeur. Le gibet était dresse dans
une valléea Pextrémité de la rue dite Beaver-Strect, qui est un
| faubourg d'Albany. Les deux coués de la vallée, formant deux colli-

nes assez hautes, dominaient "échafaud , et elles étaient cucombrées
de curicux. On ¥ comptait trente mille personnes dont, chose diffi-
_cile i croive, le uers ad moins se composait de femmes.

_ Strang, qui g'était défendu dans les débats avee la ply

énergie avait, depuis quelques jours, paru résigné a s}m : {‘.Tmm[e
comme 1l était de la secte des épiscopanzx, il a S16 i ses dem“mF' e
mens assisté par le révévend M. Lacy. ministre de ce culte Ulem o5
pagnie de Vartillerie républicaine d’Albany faisait la pnli.ce n;_.mm‘
tient a été conduit Apied depuis la prison jusqu’a lidohatonds ‘ltf o
selon I'usage américain , vétu d’une grande veste blanche b:,l-d?hut‘
noir. llamonté A échafaud d'un pas ferme, et avant de t.e:m:hz-l 1(:e i
au lacet fatal, il a harangué la multitude : « Vovez, a-t-i| 3' Bco‘[
» m’ont conduit la dissipation et 'amour immodéré des plaisir;t!' o
» rédigé moi-méme I'histoire de ma vie; je ai fait imp’l‘iu:uzl'-‘.l“1
» voici un exemplaire que je remets & ce respectable ecclésiasli,ne“
» je vous eugage  vous procurer cet éerit ol vous trouverez de% IE,
» cons ntiles. » A ces mots, il remit la brochure au préwe guij | %
compagnait; le bourreau fit son devoir, la plate-forme s'abu(tiLiL .
les picds de Strang , et il cessa de respiver. s

IDBOC

CHRONIQUE JUDICIAIRE
DEPARTEMENS. \

—T.e barrean de Rennes vient encore de faire une nouvelle
dans la persoune de Me Jumelais. Ses obseques ont en lien lund'me
septembre. Lies avocats qui élaient présens a Renues, plusieurs ml' P
bres du parquet et de la Cour,ainsi qu'un grand nombre de ses :fhl.'
ont assisté 4 ses funérailles, Me Jumelais avait été bitounier des al\.l-m
cats. Il fut aussi pendant long-temps et dans des circonstances diffi i
les attaché au parquet, comme membre du ministére public, T

PARIS, 3 ocroBre,

— Le Moniteur contient aujourd’hui Varticle suivant :

« Le conflit d"atribution a'été élevé par le préfet dela Crense cop
» tre Varrét deta Cour rovale de Limoges, et par le préfet de IV.

Somme contre 1"arrét de la Cour royale d’Amiens, 'unet l’amr:
arréts deja mentionnés dans les journaux.

» 1l S,agiﬁsilit dans les deux cas de contributions déléguées par des
» veuves a leurs gendres, et I'art. G de la loi du 5 février 1817 ati-
» bue au seul conseil d’état la connaissance des difficultés relatives 4
» Padmission des contributions dans le cens électoral. » ( Voyez plus
haut les articles des Cours rovales d’Aogers et de Bennes. ) 4

— Nous apprenons que M. le préfet de la Seine'a ég:llm{;enl élevé
un conflit sur "exécution de Parvét rendu par la Cour rovale de Pa-
ris, le mevcredi 26 septembre. ( Voyez la Gazette des Tribunaua dn
lendemain 27.) Le motif est qu'il n'apparienait pas a ta Gony rovale
d"apnuler un arrété rendu en conseil de préfecture et Fordotier
inscription du sieur Fradelizz sur la liste. ( Voyez plus hant arti-.
cle de 1a Cour rovale de Paris.) :

__17alarme s'était vépandue, ilva quelque temps, parmi los ac-
trices du Thédtre de le Porte-Saint-Martin. Les lovgnettes, les bijous
de ces dames, quclqﬁefuis méme Pargent desacteurs dispavaissaient
chaque jour de leurs loges, etil n’élait que trop évident qu’an hardi
filou imitait dans les coulisses I'exemple que iui donnait Meandrin sur
la scene.Grice au lampiste du thédire, la séeurité a enfin été véablie,
11 saisit dans la loge de Mle Mimi-Dupuis un jeune homme de 1B
ans, qui v 6tait entié en son absence et cherchait a 8'emparer dequel
ques objets. .

Ce jeune homme, dont nous taisons le nom par égard pour Fhon-
néte funille, A laquelle il appartient, a compart anjourd’hui devant
le Tribunal correctionnel , comme prévenu de vol. Un des meillews
acteursdu Thedtre de la Porte Saint-Martin, M. Moéssard , et la plus
séduisante de sos danseuses, M Mimi-Dupuis, out eté entendus
comme témoins. Celle-ci a déclaré qu’on ne Lii avait rienvolé. M.
Moéssard a dit qu’on ne pouvait pas affirmer que les nombreux vols,
dont on se plaignait, cussent été commis par le prévenu. 445

Me Floriot a fait valoir ces doutes et la bonne conduite antériear
de sou client, qui wa-été condamné qu'a six mois d'eurprisonies
ment.

Mile Mimi-Dupuis avait déposé avec beaucoup de-réserve et d'in-
dulgence, et quelques larmes , qui roulaient dans ses yeux, ad mo:
mentde la condamnation , prouvaient que cette jeuneactrice est ainsst
sensible que jolie. Le pére uoble lui-méme ne pouvait dissimuler 8ot
attendrissement. : ¢

— Le Tribuual de commerce s'est ocenpé aujourd’hni d'une ques
tion importante qui tendrait i rendre responsables de toutes les detles
de la société Frossard et Margéridon , Jes adminisiratedrs provisonts
qui ont é16 chargés de la continnation de Uentreprise sur ta del':\‘s'
sion des gérans. Y affaire avant£1é niise en délibéré au rapport dun
juge, nous en ferons conuaitre lous les délails en méme tewps ¢1°

le jugement.
_______..‘:-'5‘-'=
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TRIBUNAL DE COMMERCE.
\ FaiLuives. — Jugemens du 2 octobre.
Heliot, marchand de vins, rue des Sept-Voies, n® 16.
Brémon (Jean) , négociant, rue des I ossts-du-Temple, n° 2.
Mathieu , mercier , rue Quincampoix, n” 79, ; 3
Debray , entreprenear, rue des Petites Ecuries, n° 5. (Sur usslguatwn-)

AssEMBLEES DES CREANCIERS. &P

8 h. Beneck. Concordat. M. Marcellot,
ju & .commissaire.

5 oetobre.

M. Vernes, iugc-connu:iss:‘ﬁf‘-‘ol_‘m'
11 h. 1/a Bauché-Ferté. yérilic.

10 b, Pottier. Reddition de comptes.

= e

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.




