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JUSTICE CIVILE,

COUR ROYALE DE TO ULOUSE. — Audience soleniclle,
; (Correspondance particulitre ),

Fin de U'affaire des heritiers Dugourc. (Voir la Gazette des Tribn-
; nauzx des 3o septembre et yer octobre. ) :

M. I'avocat géndral Cha[rc!-Dm‘riuu, dans son 1'e'qui.~sitnirn, a ém}ﬂi
de la. maniére la plus puissante la vérité d_u systéme plaidée par les
intimés. Il a puisé ses preuves dans les principes I(‘.s_plus élevés de
Pordre et de la morale publics, qui, sans doute, presidevent a la 16-
daction des lois sur les enfans naturels , simples, a(!nlté:-ins_el inces-
weux. Il'a parcouru toutes les époques de la législation ancienne,
arepreduitle tablean de la l(\gislatiur_l Lramsitoire, et enfin examipant
les crispesitions du Cm{e civil et les dlscularfl'l’uue apres Pautee | il a
pronve que la mmmumssance_dc Peofant incestusux cnnfoml«‘m et
réunie avec Pinstitution d’hérvitier le rendait incapable d’en profiter.

La Cour, présidée par M. Fayde!, avendu uu arrét conforuiéinent i
ces conelusions. En voici le tex:e: H

e

Attendu que pour apprécier la capacité de Francois Ilpid, a I'effot de ro.
cucillir les Libéralités de Jeanne-Marie Dugpure s il suffit d’examiner sil est et,
«il peut élre considéré comme fils natur, conséquemment incestyeux de
Jeanne-Marie Dugoure et de rancois Peudfes . son beau-frive :

+ 1 Allendu qu'en fait cette filizlion naturelle st pas eonleside, puiscue ménre
dans le proces acluel I rangois Peudaries a constamment donné son nom i
Frangois lpid ; :

Attendun dis lors qu'anx teymes des art. =62 ot 998 du Code civil , Jeanue-
Marie Dugoure n'aurait pu donner 4 son fils, et celui-ci naurail pu receveir
de sa méve, que des alimens ; -

Allendu quion objeete quil ne sgit pas du fait en soi/ mais quil s'agit de
dieider si F'état d'enfant incesluenx de I rancois Hpid est constant aux yveux de
Ia oi en d'aulves termes i les intimes rapportent une prenve, légale de cot
état et de lincapacilé qui en serait la snite : or, ajoule-t-on, comme d'un cdle
Ja rechierche de la paternilé , méme de la maternite adaltéring ou incestucuse
esl prohibéde, comme d'autre part les reconnaissances d une paternité ou d'an »
maternité incestucuses sont radicalonent nulles et ne peuvent produive aucun
eflei. vien an procés ne prouve légalensent Létat et par conséquent line
de Francois Hpid ;

Mais altendu que c’est mal interpréter ou faussement, appliquer lart. 335 du.
Codecivil , et mal a-propos vestreindre & des casexiraordinaives Pax. 762 du mé-
me Code, lequel ne fait aucune distinction on exceplion : quelart. 355, qui ap-
pactient au litre de la paternité et de la filiation , rogle ce qui est velatif & 'état
dis enfans naturels incestueus, au rang qu'ils pourraient prétendre dans Ta fi-
mille, A la faculte de porler le nom du peére. en un mot ce qui st relatif & [a
personne 3 qoe 1a il n'est nullement questiost des drolls des enfans natuiels sup
les bicns de leur pere. comme Yexprime formiellement Part. 358 quian titre
08 successions , ‘et lorsque a lof accorde indi slinclement des alimens , elle ne
Testreint pas celle {aveur, au cas o Uenfant inceslucnux proeuvera son ¢tat au-
trement que par des reconuaissances quil est facite de voir ponrquei le légis-

ateur n'y pas voulu autoriser de telles recounaissances qui renferment Paven
d'un crime, pourguoi il n'a pas voulu que Poflicier de F'état civil les reciit, sl
Chail instruit des rapports existans enlre Uauteur de 14 recounaissance el aatre
“uteur de l'enfant reconnn ponrquei il n'a pas voula que de teles reconnais-
“uees pussent profiter 4 lenfant au point de lai procurer celte sorte de filia

tion avouge par la loi et aceordée aux enfans naturels simples. Mais forsque le
Stangale quon voulail éviter a é1¢ comnis. lorsque Ie pére it cestuenx a eomnsi-
B¢ dans win acle Fobligation natuvelle o1 il est de donner ces alimiens & son
nfant, concevrait-on que ce dernjer fiit sans action pour les réclamer, prci-
Setnen) Piree que son pére se serait empressé de lut fournir ane preuve irréen-
sable ot volontaire de droits? Le pire incestucux qui auraith eraindee qoe
Son enfynt pe parvint d’une autre mgnicre 4 la preuva de la paternilé , n'aurait

e qu'i le recommaitre voloniaivement pour le dégager envers luj .

Miegdy qu'un sysléme si désaslreus pour enfant présentersit dans 15:. ‘rét
Y8 bicrs, de Ia morale publique, dela loi elle-méine les plus grands inegave-
‘llt‘ll‘ﬁ- Cequ'un pere pomrait faive pour se soustraire i ses devoirs., il pourrait
o ke it le forait bien plus snuvent pour visler les dispositions restrictives de
L 56, poar priver les Kivitiers de droit des moyens possibles de, prouver
Son incnpaci!tl: il reconnaitvait son enfaut, et cetlo pricantion prise. i pour-
Ml le trajier cu-i-ir;mgs. ¢ capable de ree s précisiment parce quiil au-

it désohgi ila loi en Ip rrr-n;n:mie-s;ml, sa fraude lui profiterait. Ainsi Penfant
en Cerlainemoent iNcestucus, en-eoncours avee i enf egilime, Pavtagoerait

e Juj Jg Patrimoire paternel : il seruit plus favoprisé que Penfant nitarel sini-
e

l,:ﬁ‘}f“eﬂdu que Vart. 335 anlorise si peu de telles conses juences, c}u']! ne dlisposs

CMment ey quant anx intéréts matériels surtout, wiau probt; ni%a dé-
Bient Jog tiers, et que I'nrt. 964 qui permel. au pére ou a la mire de Fenfant
rin oy ineestucux e lui fajrs apprendre un art mécanique on de luj

des alimens, adnzet evidemment avee ges eflcls léganx nne re.ongais.”
e de faiy.
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daillenrs que si la libevalite faike PAESON [<re 0n snmére aa profil
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-
de Tenfant incestueny ne pouvait pas éire ablaquée au moyen d'une reconnais.
sance antéricure, ce serait, ou paree que le recours i cot autre acte présenterait
une sorte de recherche de |a palernité | ou parce quon ne pourrait point invo-
quer unacte que Uon suppose radicalement nul : majs quil devrait en étve tout
aulrement, lorsque, dansle méme acle, comme dans Fespice, la preuve écrite
de lincapacité serait placée i coté de la ibéralite faite & la personne incapa-
ble s quiil serait trop révoliant de diviser 'acte pouren retrancher ce qui pour-
rait nuire an mainlien d'une dispasition dont Vimmoralité serajt inconteslable;
quil faut raisonner ici comme la Gour de -cassation raisonnait le 17 février
1826 pour le cas d'un acte d'adoption lié & une reeonnaissance dadultérinite -
« L'adoption .. disait celte Cour, otaut faite par le méme titre que eelui de. la
» reconnaissance de ladaltérinite , e pent élre séparée , puisque cest le tilre:
» méme d'adoption cuj proclame le vice de naissance de Uenfant, ef constitue
» son incapacilé & en recevoir Ueffet » ; que ce raisoumement sapplique ; & plus
forle raison, & une libéralité lide 3 nne recounaissance ; :

Que Frangois Hisid n'a dreit qu des alimens qui Ini ont ét6 offerts dis To-
rigine, notamment dans acle du § mai 1899 ; mais cque les pre
auraient di lui attribuer forme lement ce droit; afin d'éviter de
testatiens; f

Atlendu qu'il estinntile d'examiner si Francgois Peudaries était personnéllemient
capable ou incapable de recevoir.des libéralités de Jeanne-Marie Dugonre :
quil est méme inutile d'examiner st le pere dun enfant incestuenx; afors que
ectle paternilé de fait est censée ne pas esister aux yeux de la loi » esl envelop-
pée dans la disposition e Fart. 911 du Code civil, qui de plein droit répute
personne iterposée le pere de lincapable: ;

Qulindependamment de cette présomption légale, i1 est constant que la dis-
posilion apparente au profit de Francois Peudaries n'ost en réalilé qu'ine
disposition déguisée au profit_exclusif de Frangois Hpid , ef vne précantion
prise pour mjeux assurer i ce dernier l(ms_ tes biens de sa mére que céette
mlention ress.:t de tous los termes du testament ; oiv il est dit, a plusicurs
reptises, que Frangois Peudaries ne recueillera quoe ee que son fils ne recucil-
lerait pas lui-mewme, quil ne recueillera que dans le cas seulenient ou son fils
ne pourraii pas recueillivs ! el g

Ca'ilimporte pru que I'rancois Peudaries Mt fui-méme incapable de trans-
metive directement & son filsineestueux les biens qu'il aurait recus de Marie
Dugoure ; que ce ne serait pas un molif dattribuer au dit Francois Peutlarics
une libérailé qui ne le concernait pas: pevsonncllement, el qu'en’ outre il
pourrait employer, & son tour, des moyens délournds pour remplir le fidé
coinmis, dont sa belleseur Pavait chared:

micrs juges
nouvelles con-

Qi lezard de celte disposilion couditionnelle , on e peut pas méme dis-
tingaer le legs d'usafruit du legs de fa propricté, paree quen premier licu fa
disposition, en la géndralisant, serail telle que i'inr;ipu};lu profiterait anssi
bien de Pusufroit que de La propristé, parce qeen denxidme lien on ne donne
textuellement & Francois Peudaries « que Fosubeait des biens qui seraient re-
cueillis par son fils . et que le fils ne recaeiliant pas, le legs d'usufruik devient
cadic;

Pay ces motis, la <oar vidaat fe renvoi an conseil, réformant (uant i ce
le jugement, déclare que francois Hpid n'a deoit qua des alimens 4 raisom
de sa‘qaalité. dlenfant incestueny . de Jeanne  Marie Dugoure ot de Frangois
Peudaries; pout tout Je surplus dénrel Jes apye.ans de feny appel.

COUR ROYALE DE LYON.{ {echambre Yo
(Correspondance particuffire, )

Le Tribunal de commerce esinil competent pour coniinitre de la des
niande en pedenicnt o un bitle SOSCVIE en renouvetlement e hillets
GUL 0N 11k Crtise commierotali » Chiicore que' le sonuscripteny air eesse
e comingree ai momeut oie e Lowvedn billet e souserir) { Teds.

Dis 183, des opirations commerciples avaient existé entre' leg

sicurs Boissat ot Brissand. Bojssat sOuserivit an peofit de
billets &ovdre pour solde. Tt de cos billvts, s'¢levant & la somme
de 2,200 fr. he fut point paveé & son fchéance . of Boissat Je venoy-
vela pas un antie billet qui fut également protesié,

Boiskat est assipué en paiement devantle Tribugal de commerce de
Livon. :

M= Sanzet | ropose nn déclinatoire., fondé sur ep Gue le déhiteuy
n’étail plus négaciant i Pépogue de fa souscription du billet 4 ofdre,,
dont le paleient f}l;-.il‘ poursuivi contre fui,

S Yarepard | avocat di dL‘..-nundcur, suutenait que Je billet Jit.
Jioux avait (66 sonserit pir suite et gy remplacement de billets quj
waient été cux-ménies Torrnis pour so'de d'un compted’affaiies £01)1-
meiciales: guiainsi fa cosilestation élait par sa nagure., placée daus le
domaive de 4 juridiction consnlaive . puisque fa créance navaijg
charaéni d'origine ni de canse . ot qu’il ne seta ot opéié de ip.
valton, )

Le 4 fauvier 189

Brissand des
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. in‘r;'r'nwnt da Tribunal de commeree, qui se

déeiare o pitent, o corrdioninéd Boisait an Paiement dw bhilleg
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Le 14 mai snivaut, arrdt confirmatif, sousla présidence de M. le
chevalier Reyre, et les conclugions conformes de M. Nugue fils , con-
seilier-auditeur , vemplissant es fonetions du ministére public. Cet
arrét est alnsgi congn

Attendu quiil est constant , d'apres les aveux et les déclaralions de l'audien-
«ce, que le billet , qui fait I'objet de la coutestation, servil & r'vﬂtplucvriusqu':‘l
due concurrence dautres eficts négociables non acquittes, lesquels n'ayaient
¢te fournis parLappelant que comine constituant le solde ou réglement de sa
delte envers intimé, telle quelle résultait des opéralions comunerciales qul

\ l:,lil J

avaienl eu licu entre eux dis 1823 5 temps ol 'appelant avoue que la profession
“de marchand n'avait pas encore cessé d'élre la sienne;

Attendu des Lors que, quoigu’il apparaisse, que Fappelant n’était plus mar-
-chand quand il souscrivit au profit de Uintimé le billet & ordre dont il s'agit. ia
eréance (ui en dérive ne doil pas mpins élre répulie commerciale ; conformé-
ment 4 Part. 657.da Code de commerce, puisque ¢'est a Poccasion d'opéralions
de commerce que ledit billet a é1é consenli, et qu'ainsi la p.r:}Lcnduc incom-
pétence donl Pappelant excipe se trouve dénuée de tout fondement ;

,Par ces molils, la Cour mel Pappellation an néant, ordonne que ce dont
appel sortira son plein et entier effet.

e T e
TRIBUNAL DE GRENOBLE.
( Gorrespondance particuliére. )

Cehur (?onf les propriéles sont assurdes conltre Uineendic par une
compagnie etqui, avant I’échéance diz terme du contrat et dans l’o-
pinion erronee que cetle (.‘ompaguic est devenue cmnp!élﬂncnt insol-
wable et qu’il west plus lié envers elle, fail assurer ecs mémes pro-
prictes par une seconde compagnic, peut-il, quand il est actionne
par la premiére en patement des primes arréragees, réclamer le rem-
boursement de celles gu’il a payées i la secondz, conme Cayant fait
par erreur ou sans cause? (Bu:s‘. nég, )

En 18_'2.1 , M. Billerey, docteur en mélecine, Fait assurver ses bati-
mens et son mobilier par la compagnic Dupin de Valeue, dite de
Saimnt-Louis. )

Trois ans apres), le désqrdre s'introduit dans les affaires de cette
.compagnie; elle suspend ses puiemens; sa faillite est judiciairement
=_xlecl:l‘t'l_‘.e, etun proces entre les diversactionnairesoceupe long-temps
Jes Tribunaux de Paris, La police faite par le docteur billerey pou!
son maobilicr était alors sur le point d’expirer ; mais celle relative aux
1m111c11bles wayait son terme que dans deux années, Il consulte le
sicur Marut Delombre, agent de la Compagnie francaise du Phe- .
RIX, qui lgi atfiyne que dans son opinion la compagnie Dupin de
\"aleue estausolvable et que le contrat passé avec elle est illusoire.
Sur ce fondement, M. Billerey stipule ~une nouvelie police dassu-
rance pour les mémes objets avece la Compagnie francaise du Phenix,
‘el paie régulierement les primes. R

~Cing aunées ¢'étaient écoulées , lorsque la compagnie Dupin de
Vaitue obtient i Paris, contre adminisiration du Thédtre du Vau-
deville, des jugemens qui déclarent quelle n’a jamais étédans Vimpos-
sibilité de faire face 4 ses engagemens et que par suite elle n’a jamais
perdu le droit d’exiger les primes des polices qui w’avaient pas é1é
judiclairenient résilices.

_ Leb mai 1826, les syndics de cetle compagnie assignent M. Bille-
rey eo palement des primes arriérées; celui ci, sans.se refuser & ce
priement, appelle la Compagnie du Phenix en garautic ou plutdt en
remboursement des primes qu’elle a regues, par le motif que n’ayant
coutracté avec cetle compagnie que dans la conviction de 'insolva-
bLilité de la compaguie Dupin de Valene et de la résolution de la pre-
suitre police, il wavait jamais entendu payer une double prin:e,
mais simplement remplacer une police qu’il regardait comme expi-
réc; que Pagent de la Compagnic du Phéniz avait parfaitement eu
conunaissance de ces dispositions; que sou erreur avail vicié le con-
sentement en ce que portant sur la nature du risque, elle :iu(‘.ignuil
Tobjet du contrat.

Celte défense, qui a obtenu le saffrage de M. Casimir Faure, avo-
cit du Roi, w’a pas étéaccueillic par le'l ribunal /Voici son jugement:

En ce qui concerne la compagnie Dupin de Valéne; ;

(_‘.onsid'éljant que Pengagement contraclé par le sieur Billerey envers cette
compagnie n'ayant pas été anéanli pay le faitdela faillite seulement, le sicur Bil-
lerey ayait Ig droit on de demander caution pour stiveté de son indemnilé en
¢as dincendie, on & ce défaut, le résiliement du contrat, conformément aux
dispositions de lat. 366 du Gode de commerce, d'ou il suitque le sieur Bil-
lerey ne peut se dispenser de payer les arrérages des primes auxquelles il 8¢
!.alt soumis pendant fa durée du contrat, quoiqu’il n'eul pas Vespoirde relirer
mtﬁ:gl‘z\icmeut lindemnilté quilui était promise en cas dincendie; 2

En ce qui concerne la société du Phénixz i

Lousl_dérnnt que le, sieur Delombre ne slest soumis i aucune garantie en-
vers le sieur | Billevey, 3 raison des primes qui forment aujourd’hui L'objet de
la dc:nn'nde des syndies de la compagnie Dupin de Y aléne ‘

C.or}s;d:&ruut que, guelle gu'ait ¢1¢ Uupinion du sicur Billerey, sur les snites
de la faillite, soit qu'on le considére comme se croyant enlitrement déli¢ de
Iengagement quiil avait consenti avec la compagnie i)upin , soit qu'on le con-
sidere comme encore lié envers cetle compagnio, d:ms aucun cas il n'est rece-
vable 4 attaquer son ¢ngagement, ni 4 derrander Ja restitukion de ce guil a
payé a la compagnie du Phinis, pendant la durée de son engagemenl euvers la
compaguie Dupin de Valene: 3

Considérant quil est de principe que Pevveur, soitde fait, soit de droit. ne
donne lieu 4 I'annulation du contrat, quiautant qu’il est prouvé que celte erreur
a élé la cause unique des consenlemens, el quil est cerlain qug sans elle la
convenlion n'efit pas ¢16 formée s 3

Considérant 'quiil est loin d'élre: démontré dans Iespece, que la police d'as-
surance souscrite par le sicur Bilkerey, avee la compagnie du Péhnix, ait da
ex?iuswex_u.-nt sa naissanee a Lopinion de l'insolvabilite absolue de la compa-
gnie Dupin de Valéene et e la réscdution ipso jure du contrat fait avee cetle der-

| paix, privent part A la délibératon

nitre compagnie , par lans les cir 'S oi1 86 L H . ;
lerey, s .\'fiirg: l:f la.'ls ilI:‘((ju‘l'[llilt(:11:lq.::;] rz‘,lll:\:‘:ll(‘luj::lltanl:;z: ?lll:l l:ﬂ (zzn}“’a lt- le sieur Eil-
Ik ) e KON e g ¢elavation de la faj).
lite ¢t de P'état de la compagnie Dupin de Valene, 2¢ l'expiration pres i

médiate de la police du sieur Billerey, relative 4 Uassurance de sc?n n?‘;f' O
et le terme peu éloigné de celle relative & ses immeubles, il y avait J ll‘Jer:
des motifs bien cuffisans de renouveler ses polices avee une cmupagniopzlgf ‘].m
des garanties réelles; que cet exemple & ét¢ donné par un grand numi,)re Lll.:mt
sares qui ont immédiatement conlracté ayee d'autres compagnies sans st e
ni parler de giranties. .

(j('msldl"rm;& que le défaut de menlion dans les polices faites avec la com
gnie du Phenix, d'une premiére assurance exislante ,ane peut étre invg ‘ll‘a
dans la canse, puisqu'il est constant et convenu par les parties que le denxil %
conlral a été rédigé sur le vu et sur la vemise du premier contrat, faite él;f{e
Marut Delombre , qui interpells par le siear Billerey, a reconnu l'ex{nlc1' y
de cefuit; ol que ce fail, en autorisant la compagnie dont il ¢tail l'agmi ;t‘c
relenir les primes, la soumellait sealement en cas de sinisire & contﬁb;e:’
Vindemnite ; i

Considérant que par le résullat le siear Billerey n'é¢prouve aucune espice
dommage, parce qu'il est évident que pour se délierenvers Ja compagnie [)::
pin de Valene, il aurait ét¢ obligé de lier une inslance devant le Tribunal d.e-
Paris, dont les faux frais se seraient élevés au-dela de la somme par lui payde
ika compagnie du Pheénix; ;

Considérant enfin que si avant I'expiralion de son premier engagement ses
Lidlimens avaient ¢té incendiés en Lotalité ou en partie , le sicar Billerey aurgit
eu la certitude d'élre payé intégralement de son indemnité, partie par la cop-
tribution a laquelle aurait été soumis le syndicat de la faillite Dupin de Valén,
le surplus par la compagnie du Phénix, d'ou il suit que le cas arrivé, le cone
tral avec la compagnie du Phénix aurait ¢1¢ trés avantageox au sieur Billeyey,
qui. pour obtenir cette cerlitude, n'a fait qu'un léger sacrifice , puisque de.|;
somme 4 raison de laquelle il a demandé garantie, il faut déduire les aﬂ'él‘a'gcs
incourus jusques a époque de son deuxieme engagement, et tout ce qui de-
puis le deaxieme engagement est relatif aux meubles & raison desquels son
contrat était & la veille dexpirer , douril suit que sous tous les rapports son ac-
tion contre la compaguie du Phénix doit étre rejetée; '

Par ces motif, le Tribunal... condamne Billerey a payer aux syndics de I'u-
nion des créanciers de la compagnie Dupin de Valéne , les primes arcéragees
quils réclament , et sur la demande en garantie de Billerey contre la compa-
gnle Frangaise du Phénix, en la personne de Marut Delombre son agent,
met ce dernier, en celle quulilé , hors d’instance.

 TRIBUNAL DE BAR-LE-DUC ( Meuse. )

( Coryfpondance particuliére, )

Le juge de paix est-il compélent pour ¢onnaitre d’une action civi'e
en dommages-intérets , pour réparation d'injures verbales , quolque
Laction publique , si elle était Jormée , ne fut pas de sa_compeleice
ou de celle du Tribunal de simple policé? :

Le juge de paix du canton de Triaucourt fut, comme juge ('.i\'ill.,
saisi d’une demande en dommages-intéréts résultant de propos qui,
aux termes de la loi de 1819, sont réputés calomnicux et diffam
toires. :

Le défendenr & cetteaction déclina la compétence du juge de pais,
en ¢e basant sur la Joi de 1790, qui ne donne A ces magistrats que le
droit de connaitre des actionsponr injures terbales , rixes et voiesde
fait, le Code pénal et la loi de 1819, laissant aux Tribunaux core
tionuels le droit exclusif de connuitre des actions pour calomnies ©
diffamatious.

A Pappui de son déclinatoire , le défendeur ajoutait que pour e
nir un délit, quel qu'il soit, il fallait avant tout apprécier et vecr
naitve ce délit; que dans la cause, le juge de paix ne pouvant appe
cier le délit, puisqu’il sortail de sa compétence , il ne pouvait des
lors en ordonner la répuraliof&. s

Le demandeur réphqua par le texte de la loi de 1790, qul ve ! ‘-‘:'_
tingue pas entre la gravité des injures; il se prévalut ausst de |°iL -
nion'de M. Henrvion de Pansey, qui pense que, comunie ‘]_ug!}f"‘":
le juge de paix peutl counaitie de I'action en dum_mages:lutmeib it
sultant des 1njures, de quelque nature qu’elles puisseut Etre. i

Le juge de paix s'est déclaré competent, et a ordonné des'd0
mages-iutéréts pour la réparation du délit. : o b

Ce jugement u'étant qu’en premier ressort a été porte au !énci
nal civil de i"arrondissement, comme Tribunal d’appel. Les m !m._
moyens ont é1é préseutés de uouveau par les avocals, et suf Ic:i?m;"-
clusions conformes du ministere public, le jugement 2 éué coullt

e R ——

TRIBUNAL DE CORBEIL.
(Correspondance particuliere. )

s
Tne délibération de conseil de famille dun mz".'wur eS{-_C‘HC Z::f{f{{”f
elle a é1é prise par plus de six membres, et st le fﬁ‘l’flc”‘g rcxff’P
n’est pas Lun e ceux pour lesquels il est jail par { im‘._fr‘ﬁfo‘ 51
tion aux dispositions de Lart. 4o du Lode civil. (Tigs. al ol
co trouva partee
issu e son “‘ar:]lﬂi:
a :-c‘plaiﬂ ’rc 3
5 annecs
vait xec?

Ua denv V. apres Je déces de son dpouse,
de laloi, investi de la tutelle d’un fils mmeur,

Le subrogé tuteur du mitenr, croyant avoir a 5
conduite du sieur V... qu'il accusait de vivre, depuls
une fille,

Pl
i nods
dont il avait eu un enfant nulurel‘ q:l'_ll ‘a
provogua la destitution du sieur V.... de scs ?micuoujsml ;

En conséquence, il convogna une assemblée du const i

g U
; , Mr le Jus
du mineur; six membures, oulie

je subrogé tuteur, €t
du conseil de fami
T g i Jame

de Paliq

le sicur V... fut dt stitué de la tutelle de son .h

quelle
i non comnris celle de M, le jugé

de six voix contre une,

L e réunit a la mﬂjor}lé.




{ 1403 )

L sieut V.... n’ayant pas nppg‘nn\-é cetle éUbéralinn , en a de-

i déla aullité sur le motif qu’il ne se trouvait pas.daus l'un des

ﬂ]'flﬂ-(‘-\-ns par I'art. 444 du Code civil.

mﬁ‘\};nis a audience , M° Salwon , son ayoué, a présenté contre la

d‘;]'lbﬁrul'm“ . une moyen tire de ce qu'ayant été prise par plos de G
bres, elle était nulle desplein droit aux termes ’dc art. 410 du

Code civil , et a l'appu de son opinion , il a inveque un arrét de la

Cour royale d’Amieus da 11 fructidor an X1, quia décidé la ques- ‘

tion dans ce sens. edns ¥

Me Vanier , avocat et successeur désigné de Me Choquet, avoue ,
chargé de soutenir la validité de i.a ’deilabyrutmn ldu conseﬂ.‘de fam lllci.
% n‘:poudu que ce moyen c‘le nu'lllm , tiré de _l:l ["o,rmc de Facte de dé-
Jibération , ctait présenté tardivement , puisqu aux termes de lar-
L ole 173 du Code de procédure civile, il aurai L di étre proposé ayant
atedéfense au fond, et que les moyens déduits dansle libellé de la
Jemande du siear V...., étaient tous tirés du fond ; qu'en supposant

ne le.pmcés—\'erbal Je la délibération du conseil de famille ne put
as Gtre rapgéan nombre des actes de procédure dont parle Part. 173
c6eité, ce proces verbal ne pouvait éive déclaré pul; que dabord il
fallait reconnaitre que le nombre des membres appelés a prendre
Jart 4 la délibération d’un conseil de famille, n’était pasune condi-
tion essentielle de sa vakdité puisque dans certains cas la loi admet
lus de six membres; que par conséquent la loi n’ayant pas attaché
Ja peine de nulhlg’el_w Pinfraction des dispositions _de Vart. 407 du
Code civil, Ta validité ou la nullité de la délibération dépendait des
circonstances ; que toutes les fois qu’il résulterait des faits de la cause
ue sans I’admission du septieme membre V'avis du conseil de fa-
mille aurait pit atre différent, il faudrait pronoucer la nullité de la
délibération , mais que lorsqu’il serait constant que cette admission
‘plavait en Ticn influé sur la délibération, et que, comme dans les-
ace, il y aurait eu de méme une grande maiorité sans I'avis du
membre admis en plus des six membres indiqués par la loi, on de-
yrait se prononcer pour la validité de la délibération. Discutant en-
suite Part. 410, il s'est attaché i en écarter Vapplication.

Me Salmon a répliqué qu’un proces-verbal de conseil de famille
pétait pas un acte de procédure; que d’aillears la nullité étant
dordre public, n’aurait pu &tre couverle el pourrait encore étre
proposée; qu'au fond le nombre déterminé par, la loi des membres
gni devalent composer uu conseil de famille était une condition es-
sentielle de la validité de la délibération.

Le Tribunal a adopté cette derniere opinion et prononcé la nullité

du conseil de familie. )

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.

(Présidepce de M. Marchand. )

Audience du 28 septembre.

M. C.... avait enyoyé son fils a Mexico dans Vespoir de le guérir
de son habitude de faire des dettes; mais il parait que le remede fut
inefficace; 2 Mesico de méme gu’a Paris le fils de famille comptait
sur la bourse de son pere, et plus d’une fois des traites envoyées a M.

C.... lui avaient prouvé que le séjour de Mexico €lait infructueux.
Aussi le retour du fils fut-il resolu. Le peéve vit a Paris le chef
dune maison de Mexico, et il fut convenu que celui-ci pourvoirait
aux dépenses nétessaires pour le voyage du fils; il fut méme ajouté
ces mots dans la lettre que M. C.... pere éerivit: « Je vous promets
» &honneur de vous rembourser les avances que Vous aurea faites a
» mon fils el sur son premier avis. » Me Rondeau dit que cette clause
futainsi stipulée parce qu’on avait prévu d’avance qu'au moment de
son départ le fils surait quelques comples 4 régler i Mexico.

Depuis, M. C.... pere sattendait tous: les jours 4 embrasser son
fils; mais quel est son Stonnement ! il lui afrive i la place une traite
de 10,000 ir.! ¢

Me¢ Rondeau, agréé, fait valoir I'engagement contracté par M.
C.... ptre.. Les avancesout éié faites sous sa garantie. La traite si-
guée par le fils en est unc reconmaissance suffisante , et elle donne 4
M. C.... pere V’ayis dont il a parlé dans sou engagement. §il*a ré-

pondu pour un fils trop prodigue, qu'il en supporte toutes les consé-

quences.

Me Badin, agréé de M. C.... pere, a opposé que MM. O.... et
L.... avaient mandat sculement de faire revenir M. C... fils &
Paris; que la clause dont il g'agit ne peut se rapporter qu'aux dé-
penses faites pour remplir ce mandat. Or le fils n'était pas reve-
uu et, 4 ce qu'il parait méme, était encore 4 Mexico. D’ail-
leurs rien ne justifie les avances faites. Ll parait, au contraire, qu’el-
les Wont rien de sérieux puisque le fils C.... wa pas douné a son
pere avis de la traite par une leltre séparée ainsi quil a toujours eu

‘Thabitude de le faire. '

LeTribunal a rendu le jugement suivant:

Attendu que C.,.. pire n'aregu ni avis ni fonds pour payer la
sur lui par son fils ; que des-lors il ifest pas tenu de Laceepters

Attendu que , d'aprés la correspondance, G.... pere a promis de rembour-
ser les sommes cque les siears. O.... et L.... auraient payées a C.... fils:
que la correspondance indique bien que C.... prenait Lobligation de payer
les sommes qui auraient élé déboursées pour G.... fils pour faciliter son xre-
tour on France ot autres frais relatifs i son départ;

Attendu quiil résulte encore de la correspondance qu'O.... et I-5-
auraient 6l¢ autorisés i {aire d’autres avances 4 Gi... fils, mais que Cate
]’i{l‘e ne se serail engagé & en (aire le remboursement i Paris qu'autant qu'on
lui représenterait an regt ou un avis de C.... fils;

A!tt_:ndu en droit que la provision ne s¢ présume’ pas;

traite tirde

Attenda qu'0.... el T..... ne prouvent pas que C.... eiit provision;

Le Tribunal les déclare non rvecevables quant dprésent, et les condamne aux
dépens.

Audience du 17 octobre.
( Présidence de M. Verne. )

Aprés la faillite'de M. &’Albis, agent de change , et lorsqu’un ar-
rét de la Cour royale d’Orléavs Ueut velevé et remis en possession de
ses droits, un traité fut fait avec ses créanciers. M. le baron Devaux,
Beau-frére de M. d’Albis, sengagea & donuer 50 pour 100. L'inter-
prétation de cet engagement a amené 4 I'audience M. le baron De-
vaux, et M Degousée, qui véclame le paiement de la somme de
61.500 fr. sur celle de 123,000 fr. qu'il dit lui étre due par M.
d’Albis.

Un premier jugement avait été rendu par défaut en faveur de M.
Degousée. Sur-I"opposition formée par M. le baron Devaux, Me Col-
met ; son avocat,, et Me Auger, son agrée , dans deux plaidoiries suc-
cessives , ont expliqué quel sens deeait étre donné a l'engagement
du baron Devaux. Cet engagement w'était pas indéfini; il me s'appli-
quait pas atous les créanciers connus et inconnuss; ce n’était pas un
Concordat. Le baron Devanx avait 616 chargé par M. d’Albis de faire
des recouvremens. Plusieturs créanciers se présentevent a lut, les uns
étaient créanciets pour faits de chavge, les autres, créanciers ordinai-
res. M. Degousde était parmi les premiers; il a été payé. Quelques
créanciers ordinaires proposérent a M. Devaux &acheter leurs droits
moyennant 40 pour 100; celui-ei, chargé de faire les recouviemens ,
s'obligea envers les créanciers signataires de 'acte, de lear faire vé-
partition, et il s'engagea jusqu’a concurrenee de 4o pour 1005 mals
ce n'était 1 qu'un traité particulier entre M. Devaux ‘et tels créan-
ciers désignés. M. Degousée a-t-il figuré parmi les signataires? M.
Devaux proleste que non; dis-lors ¢’est 4 M. Degousée qui est deman-
deur & prouver que M. Devaux gest obligé enversiui. Faute par lui
de représenter le titre, il doit étre déclaré non. recevable, puisque
M. Devaux une figure pas dans les obligations dout M Degousée est
poriteur. ;

M. Devaux a adiré le traité; il a été écrit en autant d’originaux
qu'il y avait de parties ; sans doute qu'il en a été donné un a M. De-
gousée s'il est vrai quil a été Pun des contractans; qu’il le repre -
sente; mais il ne peut pas le faive, parce quil a été entlierement
étranger au traité. §'il avait eu des droits il n’aurait pas attendu qua-
tre ans pour les faire valoir. :

Me Duquenel,, agréé de M. Degousée, a véfuté le systeme plaidé
par ses adversaires qui, touten disant qu’ils n’avaient eunj le temps,
ni les instructions nécessaires pour se défendre , avaient trouvé le
moyen de faire denx plaidoiries. Il a présenté son dossier dans lequel
se lrouvent des obligations de M. D’Albis jusqu’a concurrence de
110,000 fr. M. Degousée atait créancier de 146,000 fr. Il a recu
23,000 fr. de M. Villers, successeur de M. D’'Albis, pour faits de
charge; un aval de ce dernier de la somme de 36,000 fr. avait été dé-
posé avec d’autres titres et notamment un bon de 4o,000 fr. de M.
Devaux , entre les mains de M. Villers. Le dépot avait été mis sous
enveloppe portant en souscription le détail des titres déposés. M. De-
gousée n'ayant entre les mains que 110,000 fr. de titres et ayant be-
soin de produire I'aval de 36,000 fr. pour prouver quil lui était
dit de plus 13,000 fr.,a fait assigner M. Villers-en ouveiture du pa-
quet déposé. :

Me Auger s'est vivement opposé 4 cette ouverture. Il a soutenu
que la marche adoptée pav M. Degousee est tout-h-fait insolite et ir-
réguliere, M. Devaux aurait di étre averti que l'on voulait a cette
audience venir présenter d'une maniéere dramatique une enveloppe .
mystérieuse renfermant de prétendues pieces importantes. Le pa-
quet dépos¢ par MM. Devaux et Degousée ne peut éire retiré que du
consentement de toutes les parties, et M. Devaux s'y oppose soit
parce que ce dépot est étranger & Paffaive dont il s'agit, soit parce
que I'instance avec M. Villers, dépositaire , a été mal intentée en la
forme. Cet incident a occupé long-temps I’audience.

Le Tribunal, aprés avoir entendu les parties en personne, a rendu
le jugement suivant:

Attendu que Devaux s'est engagé a payer 50 p. 100 aux créanciers du siear
d'Albis; ¢ ) ~

Attendu que Degousée justifie qu'il est créancier da sieur D'Albis de la som-
me de 110,000 IT. 3

Le Tribunal déboute Devaux de son opposilion; ordonne que le jugement
sortira son effet & I'égard de 55,000 fr. seulement, renvoie i statuer ultérien-
rement sur les 13,000 fr. restans et sur Iinstance avee le sieur Villers,

- e

TRIBUNAUX ETRANGERS.

. ESPAGNE. — Madrid 15 septembre.
( Correspondance particulitre. )

La cause suivanle, par ses nombreux incidens, nous fournit l'oe-
casion de faire connaitre a nos lecteurs une partie des formes diverses
et multipliées de Uinstruction des affaires criminelles en Espagne.

Daus la ville de Peralés ‘Tajuna, située a six lieues de Madrid , on
entendit, pendant la nuit du 5 juillet, vers dix heures du soir, v
coup de fusil suivi des cris : A la guardia I & la guardia! Llautorité
judiciaire , avec plusieurs volon taires royalistes, accourdt aussi-
wot,etan bout'd’une rue uDDL‘léedc Ja Amarsura on tronva nm haos




( 140f )

ﬁ[‘endu par terre et L:i"ngné

dans sonisang; on le souléve; on l4i de-
1y 4 2
mande qui I’a blessé et )

répond que passant dans cette rue et otant
arivé en face de la maison do Narciso Diaz, celui-ci avait fait fea
sur lui, que malgré sa blessure i avait couru jusqu’i ce

que ses for-
ces 'eussent abandonng. Il déclara se nommer Agapito Guzman,

Le chel de 1 justice vésolut de foredr la maison de Narciso Diaz,
et a ceteffet il demanda du secours au chef des trousps francaises, qui
€taient en garnison dans cotte ville. Accompagné d’un piguet de sol-
dats, et suivi en outre d’une patrouille de volontaires rovalistes , il
visita et examina dans toutes ses parties la maison, sans ¥ lrouver
Narciso Diaz,

Un instant aprcs on interrogea sa femme Lgona Huvtado |

oudit qu’il couchait dans le haut de [4maisoi vetelle dans e yez-
Se«:haussée, que par conséquent elle pe pouvait rien dive 4, sujetde
ce qui s'éuait passé, qu'etle avait entendy le coup de fusil sans savoir
dou il partait et qu'elle ignorait oit était son mari.

qui ré-

On inlerrogea easuite plusicnrs personnes du voisinage; elles dg-
clarérent quapres Pinvestigaticn, elles avaient entendu la femme
Léona Hurtado quidisait: Sors, sors, Narciso, il n'y a plus personne,
Elles ajoutérent que la nuit o Agapito Guzman avait éa blessé
comme on célébrait la fdte dg patron de endvoit (1) ils avaient éié
e promener sur la grande place et qu’ils avaient obseryé qu’ Agapito
suivait les traces de Narciso, déclaraat lmutement, ainsi qu'il le faj-
sait depuis plusieurs jours, qu'il tuerait cet homme et qu’il lui pion-
gerait autant de fois Je poignard dans le sein que Navciso Pavait fait
Pour tuer son cheval; car le bruit sétait répanda dans la ville gu'on
avait tué le cheval de Guzman €t Lon disait que élait Narciso qui
Payait tué, i

Alors on reprocha i Ja femme davoir caché Narciso Diaz et de ne
Vavoir pas Présentéh Pautovitd lorsqu’elle forca sa maison pourlieréqué-
rir: on la conduisit en prison et on confisqua todt ce qu'elie possé-
dait, méme tout ce qu’elle avait porté en dot 4 son marj,

On présenta la procédure & la mepe d"Agapito Guzman
qu'en vertn des lois on vigueur en Espagne ,
des deux voies que ces lois aceordent en pareils.cas, saveir: 1° 81
Pon attaque Paceusé par la voie criminelle, on doit exiger la peive
qui correspond au crime qu’il-a commis; a0 si lon attaque Paccugé
par la voie civile, on peut alors exioer | réparation des pertes.et des

ommages causés par le crime 4 14 i'm'tlme da réclamant,

La mére de Guzman (selon I"usage,
dit qu'elle n’avait rien réclamer
a ' moitde son fils, qu’elle luj par
exécuter la loi,

La procédure fut remise § Pavocat fiscal, qui commenca
expédier dans les villes et villages des environs des ré
ordres décisifs pour découvriv la retraite’ de Narciso Diaz et pour le
faire arvéter. Mais il observa que dans cette procédure le notaire 1y7n-
vait pas snivi les formes indiquées par Iy loi; quil n’avaiy pas fait
constater Pattitude o éLait e blessé au moinent méme, ou il Fut
rouve dans la rue, I'lml.»ili.(‘meut([ui le conveait, ce qu’il portait sur
lui, Ja partie dq corps ou il avait é1é frappé , les dimensions do la

iessure, une description des tyous qhe Pondevaitavoir reconnus dans
ges habillemens teints e sang, et enfiu toutes |es autres ciiconstan-
ces qu’ordonne /g S de libyres ( Pragmatique des geus de Justice),
dont [es loisdu royaume prescrivent {"observation avec la plus grande
vigueur.

Pour remédier 4
res qu’il

o afiniy
elle chojsit une

pPresque totijours suivi ) répon-
de celui qni avait é1¢ Pautear de
donnait, mais que lesjuges devaient

par faire
([uisitoires, on

cette omission, le notaire certifia que les blessn-
avait reconnues sur |o corps d’Agapito Guzman , Claieut les
ménies que celles indiguées dans le rapport du chirurgien.

Oa publia des adits et des bans dans lesquels on accordait. un cer-
tiin délai & Navciso Diag pour qu'il edt a se présenter. Ce délai s’
tant.éeonlé, le Lribunal nomma lui-méme un défenseny 4 Paceusé,
qn'on déclara vebelle et par contumace , et il prononga la seutence
sulvante

» Le Tribunal apreés avoir examiné la procédure
»iremanti que Nareiso ' Diaz avaiy
» Guzman , et en urm:s;"(ltwuce il le

. reconnait clai-
assassiné traitreusement Agapito
coudamne & éire pendu.

» Al ordonne en outre que son épouse sera renfermce peudantdeux
» ans dans une maison de réclusion,

Le défensenr de Leona Hurtado déclara, au uom de sa cliente , que
son mnari lui faisait éprouver les plus mauvais traitemeus, qu’il exer-
cuil sur elle toutes sortes de cruautes, quc la nuit de 'évéuement ol
la menaca de la tuey s elle disait un seul mot de ce quielle ayvait v’
et entendu , et que craignant q’il ne réalisit ses menaces, elle avait
gardé le plus profond silence, Ou accorda alors I substantiation e
procédure, et oy mit ja femme de Diaz en liberts S0US canltio,

Narciso Biaz malgré les edits et les bans 3
le Tribunal réformy son premier juge
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ne s’étant pas présenté,
ment en condamnant ledit

(1) Dans toates les villes o} villages J'E
la féte du saint'ou du patron de L'endroit. La veille oy comménee la fote par
des feux dlartifice et plusicurs autyes divertissemens, Lo jour du saint on du
patron . on eélibre le saint sacrifice de la mosse et toutes lesantres cérémonies
de I'église avee une grande sompluosité, | parait qae ces jours-la les habitans
se croient antorisés A faive tout ce que bon lear semble, 1is sabandonnent i
Vivresse, au jeu et i toute espéce de (!('!sordres > d'ott résultent presque tosjours
des querelles, des aceidens ow des erimes.

spagne, on a 'habitude de ciélébrer

gl ¥ :

Narciso & dix anndes de galeres avee idtensiay , et il
femme avail été - gsgez puuie par
qu'elle avait sub;

2 Pensa
Pemprison 5 Ghe
‘ Prisonnement de deus miei
Le Tribunal de Perales remit dans cet Ctat la procédure 3
bre des alcades de Casa vy Corte pour la consulter (Y 1C
supérieur renvoya la procédure any Tribunal de Peralag
proaver ni dr’;supprouver , nifaire de réformes dang
ordonuant seulement de faire toutes les diligene
trouver Diaz,

On parvint enfin A savoir qu’il servait en
dans nne miison de Carabanchel (village
de Madrid ). Aviéis

‘buant la mout de

a cligyy
Tl‘ibun“i
) Sing ap.
sa aenlence‘ lui
€5 Dossib]eg pour

0 qualité de domeg; i
‘ el { SIU¢ & un guary de ligue
et interrogé, il rapporta que Gazman , luj au}‘e
son chieval , nourrissait contre lui un désiy im‘at'].
ble de vengeance, qu’il |e poursaivait Pattout [ et qir'en public ‘etra“
haute voix, il disait 71t U assassinerae poltr venger lg ) £

. ; ot de g,
cheval. Le Jour de 'événement; vers los dix henres dy s0ir, Etlte:?

dant frnpper 4 sa porte, il se mit 4 la fonétre et demandy . ui esy
e ; que me veut-on? Il recoanut alors Guzman qui lui dig . Olﬂjr;
la porte, parce que je veyx U'égorger, Apreés Lui avoir adressé quel.
ques reproches , il se retira et se remit au lit; mais Guzman Erimpa
jusqu’a la fenétre en Pinsultant et le menacant; alors il prig son fiisiy
pourse défendie; Guzman » le couteau & la main » saisit e fyg) par
I¢'canon ;5 dans la lutte . o coup partit, et Gazman fut attejny. Il
ajoulta qu’il g'était réfugié dans Carabanchel , d'otu il avait faitpagm
4a véveillons ( 1o fr. 19 c. ), & son €épouse, par 'entremise d'un pay-
sau de Peralés. On arréta lo paysan parce qu’il n’ayait Pas instyyjy
la justice de Ia ré&idence de Narciso.,

Le juge de Paix de T ajuna condamna accusé & é
coupable d’avoir 1ué lraitreusement Agapito Guzman AVEC une ayya
prohibée. Quant an paysau, il le condamna i payer vingt ducgis
d'amende ( 290 réver lons et :

La sentence, la procédure etl’accusé
des Alcades de Casa y Corte & Madrid,

Cette chambre ordonna de suspendre la sentence et de transmelpa .
la procédure an fiscal pour entendre son avis, Le défenseur,a:spnsa
les vices qui existaient dans cette procédure, et demanda qu’elle fi
soumise & une nouvells instruction. Cete demande fut admise,

La nouvelle instruction teeminéde, le défensour fit valoir
force devautla chambredes alcades de Casa v Corte les faits de provors..
tion qui en résultérent. « Les lois du royaume, disait il » distinguent
deux especes d’assassina s » Vune sous fe nom d’assassinat volontaire, ot
Pautre sous celui de rte'ccrsmﬁ; le premier doit, selon ces lois, éhe
puni de mort; le second nest qu'une légitime défense (13, ‘et celuj :

dontmon clientest accuse, appartient évidemment i la seconde de cos
deux espéces. »

tre pendu comypg

furent envoyés i la Chambye

avee.

La chambre des alcades de Casa vy Corte, aprés une longue délibé-
ration, prononca Ja sentence suivante:

« Le Tribunal de deuxidme instance commue Ja peine de mort
» provonceée par le Tribunal de premiére instance de la ville de, be-
» xales de Tajuna en ceile de hait anuces de galéres, et poiir Je resie
» coniirme en sa totalité les aptres dispositions de la sentence, »

Cewx de MB. les souscripteurs , dont Uahonnenient expire ¢ 3o
sepleibre, sont privs de le faire renowveler s'ils ne veulent point éproi-
verde retard dans £envor du Journal , ni d’interruption dans leur
collection. Pour les abonnemens de province, non renouveles, {envoi
sera suppriné duns les trols Jours qui suivront Cexpiration.

(2) La chambre des aleades de Gasa y Corte de Madrid est le Tribanal de
deaxiéme intance de la ville de Madrid ¢t de ses environs, & dix & donze lienes
de distance. \

Les sentences de ce Tribunal dojvent étre d'accord
vante :

« En ce qui concerne les affaires criminelles, la chambre les juge, quelle
que soit lear.origine ou leur nature : et a cet effet, les lois du royauie or-
donnent que, dans l'cspuce de trois jours, on instruise la chambye de la- a.
ture da crime de la maniére dont a été formée la procédare el de tous les
antécédens qui v correspondent, ]
» La chambre des alcucies de Casay Corte peat imposer toutes les peines
ou chitimens possibles, et les fajre exécuter exceplé celai de Ja peine de
mort. Dans ce cas, elle demande Fapprobation du souverain, el sans son
cohsentement on ne peul executer de critinel, !

» Daris les procés civils ou ovdinaires, on doit anssi envoyer a ce 'Frl.bl_mal
de denxiéme instance une instruction détaillée du proces el de |'état ol il se
trouve. Le Tribunal peut prononeer sa sentence, lorsque I'afllaire n est pﬂs‘
d'une grande importance;; car, dans ce cas seulement, le supréme conseil de
Castille peut décider. »

avec la pragmatique sui-

(3) Loi 2, titre 8, partida 7- — Celte loi porle: « Si un Immu'}c on ane
femme assassinent une autre personne avee prémdéditatipn , ils. (_IIJH'(:'nl. é“‘:
condamnés i la peine dhomicide (a la peine capitale), que Fassassiné soi
libre ou serf."Mais la peine capitale n'est pas applicable A I'hr}mlcldv'. #1002
lui qu'il aura tué est venu coutre lui portant A la main un couteau tll.-g_:mm.;
une €pée, une pierre ou un baton, on loute outre arme evec laquelle I]I '!:ﬂll‘I
possible de tuer ; car alors si celui qai est attaqué tue celui qui voulai -
tuer d'une m.'mif‘_‘rl-‘quv[uom[uﬂ, il ne doit encourir ancan g.-lmlmlenl, !).il.;c
que c'est une chose hatnrelle ot légitime que toul homme ait le pouvois
défendre sy personne , ele. »
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