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JUSTICE CIVILE.

. ¢ GOUR ROYALE DE TOULOUSE. — Audience solenpelle.
; (Correspondance particulitre ). ; .

I Quel dott étre Ueffet a:e la reconnaissance d’un enfant ’."“f{”?’;‘m:

uite par sa meére dans Uacte testamentaire par lequel elle Uinstitue
o heritier? ( Elle le ]*B[]d,]l!icapable.) TR

Le pére institué dans le méme acte pour reFacflelzrl i;e_reflzfe, dans
le cas o Uenfant ne le pourrait point, peut-il étre considére comme
une personie interposée? (Rés. aff.) : '

Me Féral, parlant pour le sieur Valax, tuteur de Frangois Ilpid
Peudaries , expose ainsi les faits'de cette cause: ;

« Jean-Pierre Dugoutrc et Jeanne Géraud eurent sept enf:dns. L‘ une
des filles , Rose Dugourc, avait'couu:acu% mariage avec le sicur Fran-
cois Peudaries. La famille de ce dernier était depuis long-lemps unie
a celle de son épouse. Ce mariage resserra ces liens , et la mort, qui
enleva celleci en 1810, ne les rompit pas. La famille Dugourc avait,
jendantla vie de Rose, pu apprécier les gxcpllcm_es_ quabitésde Frau-
cois Peadaries. Bon pere, bon mari, ami sir, voisin obligeant, Pgu-
daries jouit dans la contrée de U'estime de tous les gens de bien. £u-
core trop jeune, pour qu’on pit espérer qu'il ne che:cherait pas uue
compagne nouvelle, les pareas résolurent de la choisir d:f;xs_ la fa-
mille de sa premiére épouse. Ce fut sur sa seeur, Jeanne-Marie Du-
gourc, qu'ils jeterent les yeux. La mere, les fréve et sceurs de Jean-
ne-Marie. desiraient tous cette union 5 ils en parlaient sans cesse, et
elle sut bientot , quoique fortjeune, a qui elle éait dcsl_mcc., _

‘» Un circonstince particuliere acheva de fixer £es projels duniop,
gui devajent , hélas! cotiter taut de regrets et d’alpianes a deux 'fa-
millesgui espéraient alors-y trouver tant de bouhedrs Frangois Peu-

daries avait un oucle appelé Blanc, habitant au lieu d’Ayral ; il élait,

marié avec une Dugourc, marraine de la jeune Marie. Les époux
Blanc w'avaient pas d’enfans: leurs espérances se reposaient sur cette
liéce et sur ce neveu. On peut apprécier avec quel empressewent 113
aeceplerent le projet dont cnvientde parler: ils voulurent le favoriser
de tous leurs efforts. Blanc institua pour son héiitier Peudaries , son
neveu; I'épouse donna a sa nicce tous h‘:s biens qu’elle posséait.
fi » Rien ne semblait donc s'opposer & leurs voeux; tout paraissait
concoprir pour assurer le bonheur de Peudaries et de Marie Dugourc.

ts désivs souvent exprimés de tous les'parens, les convenauces de
fortune, I'assurauce d’un établissement avantageux, les sentimens
que Marie avait inspirés & Frangois Peudaries, et qu’elle partageait ,
eXcuseront peut-étre assez la faiblesse d’une jeunc fille de vingt ans,
Pour qu'on puisse la rappeler sans flétriv sa memoire.

» Cette infortunée ne tarda pas i en subir la p« lue: quand tout se
[réparait pour 'hymen, un obstacle, que personne w’avait prévu dans
les deux familles, viut y apporter la douleur. On apprit. les empe-

emens qu'une parenté, qui u'existait p%us > apportait a ce mariage.
e On croira sans peme que deux familles de cultivaleurs iguo-
1aient les dispositions de nos lois, et ne pouvaieat pas soupgouner
des prohibitions toutes nouvelles, que les jurisconsulies et les politi-
qués ont tant de peive a comprendre. Peut-éire y avaitil parmi eux
un vieillard qu'un double hymen avait successivement uni deux
Eurs; peut-éire sous leurs yeux un oncle était deyenu I'époux de
% niéce; c’en élait assez pour que les deux familles ne pussent pas
“oire a I'inflexibilité de la loi qu’on leur opposait.

» Marie’ Dugourc Porta?t cependant dans son sein lqs‘; gages de sa
faiblesse; sa famille a pris le soin de le publier la premiére; elle met
4 monde un enfant dans le mois d’avril 1815. :

» Nallez pas croire, Messieurs, que cet événement apportit p‘l us
e douleyy rfuus, la famille, qu’elle excitit sa colere contre Peudaries.
“lle savait wop que si_quelqu’un était coupable, la pius a plaindre
Hait Marie. Aussi le nouvean ué fut recu comme un enfant de l}l i‘u—_
Wille. Le frére ainé de’ Marie Dugourc devint son parrain; il lui
2na son nom sur les fonds de baptéme. Les deux familles se reu-
Uirent pour célébrer sa naissance; elles vivaient dans 1’csp9u' que cet
:i:!?nement rendrait possible I'union qui, chaque jour, était plus dé-

.

Mais Jes espérances , que cette naissance méme fortifiait, ne-tarde-
'€0t pas & g'évanouir. Ce malheureux enfant ne vit le jour que pour
“Xpirer quelques semaines apres; il mourut. le a8avril 1815, Aprés
Rmort, Frangois Peudaries ontinua de fréquenter la maison de Du-
!E?t_n'c. Ses assiduiles claient autorisées et protégées par Fapprobation
o hstulement des fiores et sccurs , mais de la mere elle-méme de

rie, - . :

L” A cette époque, plusicurs demandes avaient été adressées a la

chambre des députés. Des renvois aux ministres avaient parn indi-
quer Uintérét quion attachait a cette question. On ue doutait pas
quil n’y eit bientét une révision de cette partie de nos lois.

Le 15 septembre 1815, postérieurement & la mort il premier en-
fant, Marie Dugourc et Frangois Peudaries passérent une promesse
de mariage par devant notaire. Marie Gérand, la mére de Marie Du=
gourc, assista sa fille devant cet officier public. Cet acte, s'il west
d’aucun poids dans la décision de la cause, prouve du moins la bou-
ne foi de Peudaries et de Marie; il démontre leurs désics et leurs cs-
pérances, et lacroyance ol ils ¢taient que des dispenses on un moven
quelconque pourraient leur permettre un jour de s'unir devant Pau-,
tel ou devant la loi. |

» Le 17 juin 1817 naquit Francois Ipid ; il fut présenté a Pofficier
de Pétatcivil par Frangois Pendavies, qui s'en déclara le pere, et iu-
diqua pour sa mere Jeanne-Marie Dugourc, scur de son épouse dé-
cédée. Cet acte atteste a-la-fois la faute et la bonne foi du pereetdela |
nicre de Uenfant. ;

» Marie Dugourc ne devait pas. survivre long-temps & cet événes

- ment. Une maladie de langueur consnmait ses jours a-la fleur de 1'4-

ge; elle fit de tels progrés, que bientdt elle dut végler ses affaires.
Voici son testament dans lequel elle se dit fille majeure non ma-
rice : :

Je donne et légue & Francois Tipid Peudaries, mon fils, toute 1a part et por-
tion de mes biens et hérédité, dont laloi me permet de disposer en sa faveur,
eu égard 4 la position dans laquelle je me trouve étre.... , pour par lui jouir,
faive et disposer du tout 4 son 4ge de majorite et comme il avisera. A ces fins,
je fais, nomme et institae par le présent ledit Francois Hpid Peadaries, mon
fils, pour mon héritier universel el général.... Et dans le cas oiiil ne pourrait
point recueillic toute mon hérédilé, pour quelque prétexte ou motif que ce
puisse élres alors, et dans ce cas seulement, je donune ct légue en toute pro-
pricté et usufruit, an sieur Frangois Peudaries, mon bean-frére , ptre dudit
sicur Francois Ilpid Peudaries, ainsi que la’ reconnaissance en a été par lui
{aite sur les registres de ['état civil de Ia comimune de Moutaud , tout ee qui
restera’ de disponible & mon déces, et dont mon dit fils ne pourra hériter ,
conformément i la loi; et dans ce cas seulement, je nomime, fuis et inslitae
par ces prisentes ledit sieur Francois Pendaries pour mon héritier universel et
géngral, pour la part et portion de mesdits biens ethérédité dont mon dit fils
ne pourra se prévaloir; et je déclare donner el léguer par ces présentes et in-
dépendamment de tout ce dessus, ‘andit siear Francois Paudaries Nusufruit et
jouissance, sa vie durant et sans étre tenu de fournic caution, ce donl je le
dispense par exprés; de tous les biens que ledit Francois lpid Peudaries re-
cucillera dans ma suceession et jusqu'a son dge de majorité, Cependant, et
dans le cas ot mon fils Hpid Peadaries serait appelé par la loiet par mon pré-
sent testament.d recueilliv mon entiere hérédilé, alors et dans ce cas senlement
je donne et legue par ces présentes audit Francois Peudaries l'usufruit, sa vie
durant, et sans fournir caution, de Ia moitié de ma dite entiere hérédite » o
charge mes dits héritiers de faire dive et célébrer dans I'an de mon déces des
messes de requiem pour le repos de mon ame, ete.

» Deux ‘mois apres cet acte, ellé expira dans les sentimens de la
plus entiére résignation , et au milien de toute la famille assemblée.

» A peine Uintortunée Marie Dugoure avait feimé les yeux , que
les seutimens de la famille pour Fraucois Peudaries changerent. Ma-
rvie Dugourc avait laissé , pour comble de malheur, une assez belle
fortune. Elie avait recucilli cette succession de I"épouse Blanc, pro-
mise comme gage de I'union avec Peadaries. Plus heureuse mille
fois, si elle v'edt laissé en mourant que le souvenir deses infortunes!
On rv'eiit pas troublé ses funérailles par une scandaleuse apposition
des'scellés; on et respecté sa mémoire et ses volontés, et ee déplo--
rable ‘proces n’affligerait pas votre esprit.

» Bientdt les cohéritiers Dugnurc engagerent une instance devant
le Tribuual de Gaillac. Ce Tribunal cassa et annula le testement de
Marie Dugourc : toutefois il repoussa cette partie du systeme des ad-
versaires, que la reconnaissance de Penfant adultérin pouvait lui
étre opposée, et il se décida seulement par cette cousidération que
le testament reposait sur une fausse cause ou sur une cause illicite.
C'est ce jhgement que nous avous attaqué devant vous, Messieurs.
Entrons en matiere. k .

» Lorsqu’en commencant cette défense, je suis appelé a la-triste
discussion de I’état de Francois Hpid dans |a socielé, je ne puis m'em-
pécher, je Pavoue, deréfléchir un moment sur les élonnantes séye-
rités de la loi qui le frappe. Il est fils incestueux paree qu'il est né du
commerce illégitime du beau-fréve et de la belle-sccur; mais pourquoi
ces prohibitions inflexibles de Ia loi nouvelle 4 toute union entre ces
derniers? Le beau-frére et la bélle-stwur ne sont-ils pas étrangers [an
a I'autre, quand l¢ lien passager qui les unissait se trouve rompu ?
Enfaus de deux familles différentes, le hasard les avait faits parens,
le hasard edt pu'les faive epoux. L’onele et la wiece an contraive oL,
puisé la vie aux mémes sources, sont le fruit du méme sang ; leurs
relations ont quelque chose qui tient de Pautorite du pere et du ress
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pect des enfivs . et pourtant ils peavent sunir, et leurs egfans hono-
1€s jouiront de tous les avautages de la légitimité : quelle inexplica-
ble contiadiction!

» Ni la loi natarelle, ni la loi divine , ne condamnent le mariage
du beau-frére et de la bellessceur. Notre ancienne législation I’auto-
risait, et il ‘et mieux valu pour la famille du malheureux que je
défends, vivre sous Pempire de ces lois cruelles, qui liveaient aux
flammes les incestueux, et les poursuivant dans la tombe jetaient
au veut leurs ossemensconsumés), que d’étre régis par ce Code, qui
a la voix de la philosophie et de la raison’, a voulu relever les en‘ans
uaturels deT’abaissement ou il les avait trouvés. Mais le texte de ia
loi est clair, il ne présente rien d’équivoque. 11 faut le respecter , et
je n’ai hasardé ces observalions que pour prouver du moins Uintérét
que le mineur Frangois Iipid doit luspirer.,

» Messicurs, la reconnaissance d’un enfant naturel » dit Part. 334,
sora faite par un acte authentique ; larsqu’ellé ne Paura pas é1é par

sou acte de naissance, et cette reconnaissance . selon I'article suivant,”
3 2 2

ne peat avoir lien an profit des enfans nés d’un commerce incestueux
ou adultérin.

» Malgré cette prohiibition formelle , une reconnaissance est faite;
quel effet doit-elle produire? Aucun, absolument aucun ; la regle est
cerlaine; personne ne peut se soustraire & son application. Les ter-
mes de la loi'sout prohibitifs;. le motif de la prohibition est ‘tout
d’ordre publie, il appartient i des idées de la morale la plus élevée.
La nullité est donc absolue, radicale, 'acie n'existe plus; la loi et
face, de son autorité, des registres qui en étaient souillés.

» Quel systeme! s'écrieront les coliéritiers Dugourc; une suffit-if
Pas de {’énoncer, pour que Pesprit et le cceur en soient révoltés? I|

est immoral pour la société, dérisoire envers les héritiers Yégitimes, -

lnconséquent et barbare 4 I'égard des enfans naturels simples.

» Immoral ! et pourquoi? §'il est couforme & la loi, il ue peut pas
Vétie; car la loi cst le principe de touté morale, de celte morale
élevée, qui forme les miceurs des peuples, et les conduita s gloire
par le sentier de la vertu; de celle qui juge de linfluence d’un prin.
cipe par les habitudes d’une grande nation. Dérisoire envers les Lé-
vitiers légitimes, puizqu’il ne lear permet, dit-on, d’oppuser la
qualité de fils incestueux que lorsque toute recherche de sou origine
devient inutile! Mais outie que ce principe est faux, esi-ce donc les
colialéraux que le Iégistatenr a eus en vue, quand il a poursuivi de
ses rigueurs les enfans nés d'une union illégitime? Est-ce pour les
enrichiv qu’il a dépouillé ces malheureux? Non » Lon; cest dans in-
térét de la société qu’il a éerit ces lois, et celui des bériuers legiti-
mes ne lui a appara.que confondu dans Uintérét géndral,

» Notre systeme serait inconséquent et barbare a égard des enfans
Daturels simples qui ne peuvent jamais prendre que ics tiois quarts
de Phéredité, tandis que U'incestueux pourrait les recueillirv en: en-

“tier! Mais ne voit-on pas que les enfaus naturcls simpies ont des
droits, et que les incesiueusx, d’apres nous, n'en ont aucun? Que les

Premiers peuvent recevoir a titre d’enfant, que les seconds ne regoi-
vent que comme étvangers? Ne voit on pas que les uns ont des pro-

tecteurs légaux dans leur pére et mére, qu'ils ont un nom, une place
dans la sociéié, que les autres sontdéshérités de ces biens? Et pense-
t-on que le légisiateur, raisonnant comme un collatéral avide, comp-
te I'or pour Lout, et ces droits et ces bienfaits pour rien? Parcourous
le cependant dans ses détails, ce systeme qu'on accuse et quion ca-
lomnie. »

Ici P'avocat entrant dans la discussion de ce point de droit, rap-
porte les opinions émises lors de la 1édaction du Code civil sur Vart.

*335; il cite Lautorité de Looré et passant i Uexament de I'art. 762 du
Code, il établit, avec M. Chabot, que cet article s’exécute librement
dans tousles cas ot art. 335 n’est pasapplicable, dansceux ou il n’est
Pas nécessaire d'invoquer en faveur de 'enfact aduliérin ou inces-
tueux la reconnaissunce volontaire qu’il a prohibée.

Me Feéral cite encore & Uappui de son systeme Pautorité de M. Dy-
ranton. Il développe Vopinionde ce savanme{"vesset.u',el_ilcouclutque
non seulement {a reconnaissance ne peut pas éwre lavoquée par
Peufant, mais qu’elle ne peat pas nou plus lui étre opposée par les
héitiers legitimes.

Passant 4 Pexamen de la Jurisprudence, Porateur établit par ure
foule d'arréts qu'elie est conlorme a son opinion et discutant un arrgl
de la Cour de cassation, rapporté par M¢ Balloz, a la science duquel
il rend honfmage, il soutient que cet arrét de la section des requéles
n’a point jugé la question; enfin il remargue que cetle partie de sa
défense a éte sanctionnée par les premicrs juges.

» Entrons denc, continue-t-il, dans I’examen des seuls motifs qui
ont entrainé leur décision. Ces magistrats, en rendant hommage a la
purelé des priucipes que nous venons de discuter et a la puissance des
arréts, ont voulu chercher les motifs de leurjugement dans une pré-
cision qui nous parait bien extraordinaire.

« La yeconnaissance ne.peut pas, ont-ils dit, vicier la Libéralité ;
» mais qu'impbrte? La qualité de fils a é1é la cause impulsive de la
» disposition. Or, ou Frungois[lpid est fils incestueux du sieur Peuda-
» ries et de Marie Dugourc, ou il ne I'est pas; daus le premier cas, la
» cause de la disposition est illicite, dans le second , 1l y a erreur ou
» fausse cause. Daus tous les deux il v a nullité de la disposition, »

» N'apergoit-on pas d’abord les inconvéniens nombreux qui résul-
teraient d'une pareille doctrine? §'j] pouvait étre permis de recher-
. cher la cause des dispotilious pour en obtenir la nullité , la porte se-
riit ouverte 4 une foule d’abus que le Iégislateur a voulu précisé-
ment prévenir. Il importe peu que la reconnaissance soit faite dans
e méme acte que la libéralité. La cause qu’on attache 4 celle-ci ne
sera pag moins certaine, quand méme le don et la déclaration

ternité scront faits séparément. Il _est méme bien extrrordinaire que

: ; Sl roits |
dans une eause aussi graye, et lox Squ'dq Yeut intéresser les mceurs 3 | peine d’une faute qu'il 0’a pas commise; il es;dcshem_edetouslesd“" :
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.‘l' b . . . - r L4
J{l nullnle‘d’um-. disposition, on soit réduit 4 une P
tile, Ce dilemme d’ailleurs péche par sa base;
ans le testament est sans force, elle est nulle d

» Mais vovons ce

dcision aygg; sub.
la déclaration éer
B e ‘ e ple.in droit,
? 15 voy ce quiil y a de vrai dans cette théorie sur Ja o
@’une libéralité. Nous comprenons tres bien la cause d’uneoblj
la nécessité d’une cause dans les contrats 5 la nullité de ceux fati;‘l
causeson pour une cause illicite. I'art. 1131 du Code
Principe; mais cet article ne s’occupc que des contrats et des obl;
Uons, et il s'agit de savoir il peut étre étendu aux dispositions g
tamentaires, . <
» La natare de ces dispositions et la loi réponden
testament ne dépend que de lavolonté du testateur,
répand souvent des libéralités qui n’en sont pas mojns inutmqu;,},;
devant l_es Tribunaux. Aussi ne troave-t-on Pas daus le titre des 108
tamens des disposilions analogues a celles de I"art 113, pourles o]?-
gations, Dans les ebligations, rien de plus facile que de ro(_-iler,_‘-],“,].J 3
préciser la cause; dans les libéralités la chose est impossible, (';) ti
ment distinguer tous ces mouvemens de I'Ame qui concom-em‘énf-
formation de la volonté? Comment deviner le sentiment qdi (fom'a
nant tous les autres, a déterming la libéralité? ; i3

» Nousnw’aurions Pas besoin & présent de nous occuper du dilemm,
du premiey |

juge: examinons-le cependant. La cause est illicifa!
Ifourquui? parce qu’elle blesse la loi et les moeurs ;> et que la iibe’ra‘
lité est un monument de scandale. En droit, nous disons que quan[i
la cause serait illicite,, la disposition ne serait pas nulle, Paypt, 900
) que dans toute disposition lestamentaire | o
conditions cenlraires aux lois on aux moeurs sont réputées nop “éorie
tes. Une libéralité envers un concubin nest pas nulle, elle est onp-
tant contraire aux meeuars. La loi serait-elle moins sévere envesy le

coupable de concubinage qu’envers I"enfant malheureux qui en a ¢
le fruit?

ite

Alzp
Loy,
% tS sany
civil établ;, e

t que nop, Le
Le caprice méme

» Frangoi« Ilpid est, pour le législateur, un enfant malheureyy
secouru par la bienfaisance. Marie Dugoure n’est pas sa mére; olls
était condamnée A ne jamais porter ce nom si doux ;'élle n’était
(quel chatiment teirible pour un ceeur maternel ) :
charitable, qui vecueillit cet enfant délaissé » qui Pavait Protégé pue
son amour, ct doté par ses libéialités. Clest ainsi que par la plus
heureuse fiction, les sages, qui ont écrit ros lois, ont su concilier leg
lois austeres de Ja morale avec celles de Phumanite. » ;

Passant A la seconde partie du dilemme, Me Féral établit qu’il im.
porte peu que Irangois Iipid ne soit pas légalement le fils de Marie
Dugoure. Lerreur dans laquelle elle serait tombée ne vicierait point
la disposition; car cette erreur ne porte pas sur la personne de Phé
vitier. Il invoqne diverses autorités, et notamment celle de MM,
Grenier et Dalloz, .

» Marie Dugourc, dit-il , a institué et voulu institucr Francois II-
Pid, y a-til erreur dans Uinstitution? Le testament ne s'adresge--il
pas & celui qne son ceeur avait désigné? Marie Dugourc s'est-elle
trompée dans la nature des liens qui Iattachaient 4 Frangois Hpid?
Cet enfant a-t-il cessé de lui appartenir 2 §'il est vrai que la filtation
légale et civile est anéautie parla loi, la filiation naturelle et réelle
(véritable cause, si 'onveut, de Pintitution ), n’existe Pas moins,
La loi a pu briser des rapports civils qui Poutrageat; il ne dépend
pas d’elle d’étouffer la voix de la nature. Pour Marie Dugoure le titre
civil de fils, le Lien civil n’était pas la cause finale de Pinstitution;
préte a quitter la vie, cette infortunée comptait pour peu de chose les
droits de mere que la loi seule lui attribuait; elle ne conservait a s
triste moment que les pensées de cet amour, qui ne devait ¢exhaler
quavee son dernier souvenir, pour un enfant, né de son sang et
fruit de ses entrailles. »

Aprés le développement de quelques nouveaux moyens, puisés
daus le texte de'la loi 58 ff. heered. instit. > Me Féral termine ainsi :

« Pourquoi donc annuler les dispositions en faveur d’un enfant né
dansles espérances d’une union légitime? Pourquoi lui enlever tout,
Jusqu’au droit de demander du pain, et ne lui laisser que celui de
mendier et d’accuser ces collatéraux (qui autrefois le chérissaient,
quianjourd’hui le poursuivent), des douleurs de sa vie et des mal
heurs de sa mbre ? : . )

» Que dis-je ? Il ne le pourra méme pas; votre arrét va lui défen-
dre de la nommer. Malheureax enfant! il est désormais sans famille,
Sans parens, sans protecteur aux yeux de la loi. Les Tl‘libunaux, 5
favorables aux cris de la piété filiale, fermeront Poreille & ses accens.
Innocente victime de nos institations, il trainera une existence isolég
et 'misérable; chaque jour Pindélébile trait de sa naissance se gravera
plus profondément sur son front; il ne pourrani jouir des te?’EiresSei
si'douces d’une scear , ni appeler la protegtion 'd'un frere. S'il Vefl‘
choisir une compagne, il la recevra des mains de quelques étrangets,
qui, par pitié, s'occuperont un instant de sa destinée. Point de joi¢,
point de féte de famille; il montera sesl 4 Pautel; ¢'il veut pleurer
sa mere, il faudra attendre le soir, et, comme un proscrit , se glisser
dans 'ombre jusqu'a son tombeau. Il n'aura pas de place dans li
convoi de son pere; et si, dévoré de tiistesse et d’ennui, la morl
vient mettre fin i ses miséres, ’élat recueillera seul les biens de "Fﬂ
enfant abandonné, comme une compeunsation de, la honteuse “’}1_
qu’il lui a laissée. Les officiers de la police présideront a ses fulne‘lgllé
les, et seuls accompagneront, jusqu’a la fosse, le rebut de la soct :
Terrible et mémorable exemple des coléres et des vengeances de
loi! ;

» Telle est la triste condition de Francois Ilpid. Le crime ldeeial
naissance est-il assez expié? Ne trouvez-vous pas que la “m"'ﬂf-'iils?
assez vengée ? Lies homines les plus aystéres ne sont-ils pas satis ]
Quel malheureux voudrait 4 ee prix posséder le peu de bien qu

. Fpimih Lt ; <o & la terrible
adversaives lui envient ? Hélas! je ne puis le soustraire @ la té

4 plus
quune femms
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~de la paissance,, de tous les bienfaits de!la !‘;uni”e , de tous Tes privi-
Iéges de la Ligitimité ; que veut-on.de plusi k—lulez-\'ou_s done, magis-
trats, de rendre un an'é._t’qsu rquLsuuhprc tous le.a".sentmu",us.
rale seva vengée, la société obliendra justice, et Phumanité ¢
we sera pas olfensde. » : d
Cette belle plaidoirie a produit une sensation profonde. A, peine
Yorateur en a-t-il prononcé fes demiers_ mots que la ‘fu_uie de ses con-
freres se_presse autour de lui pour lui adresser les félicitations qu’il

- mérite. Me J?'r'*rn_l just‘lﬁe ainsi tous Ie.ﬁ Jours la haute réputation que
déja il s'est acquise. Cest un talent qui promet dé souteniy avee éelat
'honnenr du barrcau de Toulouse.
A demain la suite des plaidoiries.

La mo-
u moins

P
e =

JUSTICE CRIMINELLE.

TRIBUNAL CORRLCTIONNEL DE VOUZIERS (Ardennes.)
: ( Correspondancesparliculitre, )

Sébastien Guillemart, a‘lgl’:‘dc 38_ ans, ct ayant étt% successiycmcut
calﬁaral au 28¢ régiment d'infanterie légere, clmutrE i lalpawlssc des
minimes de Be;hel » agent de police c]z_ms celte derniere \fnle,‘ct. enfin
fabricant de peignes, éLait prevenu d’avoir, au moyen de prétendues
guérisons miraculeuses, veeu _auxldépe'n_s d’un assez grau'd nomb’l_e
dedupes. Voicx.le fair, qui lu L était specmiemcnt_ reproché, tel qu’il
résulte du plqces-verba-i. dressé par la gendarmerie. . i

Le 5 juillet 1827, le steur Guillemart fut introduit chez le sieur
Nicolas Dupas, dcmeuyunt i L:unelz,_ pour visiter et traiter Marie
Dupas, sa fille, qui était malade depuis sept ans. 11 trouva cette de-
muiselle dans son lit. Apres avoir examiuee, il lui &ht- qu’un- sort
avait été jeté sur elle et quw’il voulait la guérir, Aussitét il fie dresser
an milicu de la chambre de la malade une table sur Juquye;l]e on Is]agfl
un cierge allumé, du sel et _rle I'eau bénite; ensuite, s élant 1uis a
gedoux, il récita a haute Voix, p:eudanl une heun':,’dcs prieres dans
un livre-qu’il avait apporte. Aprés cetle Jory:gue_cgremo‘me, il soriit
seul et resta quelques minutes dans une :_dlef:: voisine. Etant reutré,
il présenta a la malade un moiceau de pain d Cll\"ll.'i:’)‘ll une once, dans
Jequel il avait piqué treize E:pmglcs, et Iil.u dit 3 Foila le‘.s:r]c: de ’i‘({!l‘ :
maladie depuis sept ans ; ¢ est vous-méme qui aves cuit et (formfz ce
pain @ une femme qui habitait alors la conunune et qui, & ceile cpo-
que, vous a fait des menaces. rois Leures apres cette scene, la fille
Dupas, qui ne pouvait auparavaut sortir de chez elle, s'est montrée
dans le village et'a dit ére parfaitement gucrie. : .

Il parait que Guillemart a aceepté un diner que lui avait offert la
famille Dupas, et que vers le sofr il ¥est présenté avec cette fille chez
le curé pour demandcr qu’on sonndt les cloches et qu’on chantit un
Te Deum en actions de grices de la délivrance de cette fille. Mais M.
le cwé, regardant Guillemart comme un fou » refusa de se préter 4
ces misérablesjouglcries. i)

Ce ne fut que cing semaines apres cette cure miraculense , que M.
le procureur du Roi de Vouziers fut instruit des prouesses de Guil-
lemart qui loin de s’arréter en si beau chemin s avait, dit-on, voulu
rendre la vue 4 un aveugle. Ce magistrat apercevaut dans tous cos
faits des indices d’escroquerie, a fait citer je magicieu en police cox-
Tectionnelle.

A laudience du g septembre, apres avoir exposé brievement les
faits, M. de Fiavigny de Doncourt, juge-auditeur attaché au par-
quet, s'éléve avec sévérité contre ce geore d’escroquerie , renouvelé
du 16¢ sidcle, qui exploite les pratiques respectables-de fa religion
Pour abuser les habitans de la campagne.

endaut ce discours , Guillemart manifeste une gaicté ironique et
quelquefpis bruyante, Ses yeux cherchent ceux des spectateurs aux-
quels il tiche de commuiquer son hilarité. Il sourit i chacun , comuie
$i chacun gassociait au sentiment qui le représente 4 ses propres
Yeux comme objet d’une ridicule persécution. Sa figure, ‘dout la
mobilité ne ressemble pas mal 4 celle de ces mendians, qui, sous
habit de marquis, sollicitent dans les rues de Paris la chavité pu-

1que, et son maintien , d’aillears si peu imposant, inspirent toute-

95 la frayeur 4 la plupart des témoins. Son  ascendant est tel sur

‘esprit de ces paysaus, que les dépositions de quelques uns, entre yi-
es celle de la fille Dupas, sont remplies d’embarias ot de reéti-
Cences,

Apres Pexposé de la plainte et la lecture du proces-verbal des gen-
dﬂrmes, le 'T'iibunal procede 4 I'audition de ces témojns.

, Marie Dupas, dgée de 40 ans , demeurant 4 Lametz chez son pere,
¥eXprime ains; : H

“ Guillemart, dont le commerce est de fabriquer des peignes, est
2 Venu chez nons pour en vendre a mes fiéves, qui font le métier de
* Peigner |a Jaine. M’ayant vue malade, il m’a offert de me guérir.
: P“_‘“’_Y Parvenir, il m’a appliqué un ceeur d’oie sur le front, et de
3 ?'%ele me .suis_u-ouvée soulagée. Je {1'ai aucune cox-l:_m&fancc que
5 a‘i'l”,“?mal'l m’ait présenté du pain , 01 autre chose ; L qu'une table
y o€ dressée ; J'€lais presque en taiblesse lorsqu’il arriva. Quoi-
: 3“1 en soit (;mllemurt n’a voulu rien recevoir de moi pour prix

o Service qu'il m’a renduy, »

ICD.IH.S DuPaS, pere du précédent témoin , jure, sur sa part dg‘
Ti&o}:tf{s’ de dire |a VErité; il ne sait rien des circonstances de la Gué-
inag G 54 fille; elle érait malade depuis sept ans, et avait consulté
: m‘l?n.‘lﬁnt tous les médecing des enyirons; « C'est le bon Dieu qui

AUCTe, Pécrie-il! » A
vjce!f'”,“"’“"f, d’un ton inspiré : Je me glorifie d'avoir rendu ee ser-

Umanité souffrante,

cette disposition :

, Jean-Baptiste Guérard . aubergiste & Lametz, ne sajt rien d'impor-
tant, si ce nlest que le brait courait dans le village que Guillemart
wavait.rien vouly accepter de la famille Dupas,

_Simon Gucrard, tisserand 4 Lametz: Un jour, r
J’2ppris qu'un homme était venu pour guérir
donuaj

evenant de voyage,
la fille Dupas; je ne me
pas le temps de diner pour courir 4 la maison .de cette fille,
Jai yu une table dressée, et sur.cette table un cierge, deux chandel-
Ies allamées et un crucifix. Guillemart était en prieres; il mous & en~
gagés, aiusi que plusieurs autres assistans, & nous joindre 4 lui. Nous
clant tous agenouillés, noys avons récité plusieurs pridres.

M. le président : Quelles étaient ces priéres? i

Le témoin ;, Cétait. le Feni Creator, Lignum crucis, et I’ Evangile
de Saint-Jean. La fille Dapas était assise et les miains jointes; elle
suivait les pribres quon récitdit. Fignoresi elle m’a reconnu; mais
elle était tres faible, = . . : : i el h i

Charles Gosselin , petit vieillard 4 Pair important, et dont la téte
chauve est couverte d’un bonnet de soie noire » qu’il Gte par respect
pour le Tribunal, annonce qu'il est secrétaire de lamairie de Lametz.
Quoique voisin de la maison Dupas, il n’a personnellement rien vu.
« Lorsque M. le maipe, ajoute til , eut recu la lettre-de M. le procus
» reur du Roi, n'entendgny rien ¢ ces sortes d’affaires, il me donna
» commission de prendre des renseignemens. Je m’acquittai de cette
» mission importante 5 mais je n'aj. pu rien récolter: » oo S

Cependant le témoin finit par dive qu’on lui a appris tous les faits
énoncés au procés-verbal des gendarmes, : .‘ i w5

M. le president: N'avez-vous pas parlé de Guillemart 3 M. le curé?
— R, Qui, nous en quons confére ; | wea dit qu’il ne croyait rien &
ce qu’on disait de lui, i S . - 2y

On passe & Pinterrogatoire du prévenu. Il se dit fabricant de pei
gues. Il a.été dans la maison de Iy fille Dupas:pour faire des affaires
avec les fieres. Ayant su delle qu’elle souffrait beaucoup de la tdte of
de Pestomac, il lui a appliqué un coeur d’oie sur le front ; remdde
que le chirurgien-major du régiment owt il a.servi luj avait indiqué,

M. le président : Navez-vous Pas récité des prieres et imité les cé-
rémonies religienses P : ‘ ; 4 i

Guillernart Certaincmcnt, mon eher brave hommie ; ast-ce qu’il
est défendu de prier Dieu et de réciter Vévangile Saint-Jean? Mais
je n’ai rien fait de plus.

D. Navez-vous pas été i église?
dans le village avec la demoiselje Du
présent. Jai voulu' visiter Iéglise
fort jolie.

D. Navez-vous Pasrecu a diner chez |
Monsieur; j’ai accepté seulement un ve
a Poccasion du marché que j'ai fait avec les fraves Dupas. Ensuite
Jai été diner 3 Pauberge avec Fun d’eix » et J"ai payé mon écot..

M. le procureur du Roi : N’avez-vous Pas voulu guérir un aveugle
dans la Gommune de Sousseuil ? Gl i & 14 i

Guillemart : Je ne sais Pas ce que vous voulez dire. Si le fait était
viai, je le dirais comme dconfesse. Depnis 500 ans qué ma famille est
connue & Rethel , il w’y a rien 3 dire contre elle, Co g

D. Navez-vous Pas €€ renvoyé de la police parce que vous étier
adonné A la boisson? — J. Mon brave homme, c'est un défaut de fa-
mille. Que voulez-vous que j’y fasse? A :

Me Taine, défenseur du prévenu, le présente an Tribunal comme
un honnéte homme, et qui n'avait eu d’autre intention que de frap-
per Uimagination de la fille Dupas, qui était attaquée d’une maladie
hystérique, dontelle a été guérie par ce moyen, Il écarte ensnite en
peu de mots Fapplication de ’art. 405 du Code pénal , lnvoqué par
le ministére public, et conclut au renvoi du prévenu sans dépens.

Le jeune magistrat remplissant les fonctions du ministbre public
n'ayant trouvé dans les dobats aucune charge d’escroquerie contre
Guillemart, a déclaré abandonper la_prévention; mais il a demaude,
contre lui la condamnation aux dépens, fondée sur ce que ses ma-,
nceuvres répréhensibles avaient donné lieq ‘aux recherches de sa con-
duite. 2] ) W

Le Tribunal, conformément & ces conclusions, et aprés quelques
minutes de délibération , a renvoyé Guillemart de la plainte, et I’a
uéannioing condamné aux dépens.

— R. Nous avons été promener
pas-et son brave pere, qui est ici
» que la demoiselle Dupas disait

A iy .
e sieyr Dupas? — R, Non,
erre de cidre qu’on m’a offert,

. —'}';-\‘ : .
JUSTICE ADMINISTRATIVE'

CONSEIL D'ETAT.

Nous avons rendu compte du_ conflit élevé devant la Gour royale
par M. le préfet de Seine-et-Marne  sur Pappel interjets par M. Nosl
et Luey, de Parrété pris en conseil de préfecture, lequel a déclaré in-

admissible leur demande > tendant & éire inscrits sny la prémiére par-
tie de la liste élémentaire du jury dans le département de Seine et-
Marne. : (a3 o N __

Une ordonnance royale, en date du 27 septembre , & statué sur ce
conflit en ce qui concerne M. Jacques-Etienne Noél. Aprés ayoir visé
arrété, Pacte d’appel, la requéte, les conclusions du réclamant et
Tarrét de la Cour, qui a donné acte dy conflit, I'ordonnance contient

Liarrété de conflit ci-dessus vi
ne-et-Marne, est confirmé,

En conséquence, la requéle, ['e
considérés comme non avenues,

Le conseil d’état s
tion de M. No&l,

s€, pris par le préfet du département de S¢i-

xploit et les conclusions du sieur Noil sont

4 ' A 3
ccupera incessamment du fond de la réclama-

e -
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

IRLANDE.

Martin Caffray, homme veuf, dgé d’une cinquantaine d’années et
d’une figure repoussante, était parvenu a séduire une jeune et jolie
fille de 1g ans, fille d’un fermier dans le village de Mountrath.
Cette jeune paysanne, d'une conduite jusqu’alors iwréprochable, sui-
vit son séducteur, qui, aprés Vavoir gardée quelque temps dans sa
maison , éluda , sous prétexte d’'une guerelle, la promesse de maria-
ge qu'il luiavait faite, et la renvoya lionteuse et désolée chez ses pa-
vens.

Quelques jours apres , Martin Caffray, qui professe la religion ca-
tholique, se préseuta devant un préive avec une autre femme qu’il
se proposait d’épouser. Le respecta le ecclésiastique,, qui connaissait
Vindignité de la conduite de Martin Caffray envers la charmante fer-
mibre de Mountrath, refusa de célébrer ce mariage , et fit si bien par
I'éloguence de ses exhortations , qu’il persuada Caffray de renoncer a

- sa nouvelle conquéte et de s'unir avec la yictime de sa séduction. La
“jeune fille de Mouutrath fat amenée par lui a l'autel peu de jours
aprés, et il 'épousa. Les intentions du miniswe de lareligion élaigut
on ne peut plus louables; mais elles out é1é la cause d'un grand
malheur. -

Un mois, jour pour jour, aprés I'union consacrée sous d’aussi tristes
auspices , le 11 septembre dernier, la femme ‘de Martin Caliray fut
trouvée noyée dans un étang, i peu de distance de sa maison, Le co-
rouer , assisté d’'un jury, regarda la mort comme accidentelle et or-
douna son inhumation. Cependant des bruits ficheux contre Caffray
Sétaient Sleves dans le pays. On attribuait généralement la fin dé-
plorable de sa jeune épouse 4 un crime, ct Jorsqu’il suivit le couvoi,
Findignation je la multitude fut telle ; qu'il fut obligé de s’échapper
a travers une pépiniére, Sans cette précaution et il fat arvivé au
cimetiére, il 0’y a pas dedoute qu’on ne Pedt mis en pitces, afin de
venger un attentat au moins douteux.

Martin Caffray, jugeant par toutes les apparences qu’il allait &tre
poursuivi, prit la tuite. Cette résolution matheurcuse fortifia les soup-
cous qui existaient déja. Une instruction fut reprise, Pexhumation
ordonnée, et le rapport des gens de V'arl prouva qu'il existait sur le
cadavre des traces de contusions et de violences, auxquelles on n’a-
vait pas d'abord pris garde. Dans ce méme temps, Caffiay tfut avrété a
quelques lieues de distance; on trouva sur tut uu livre de mess¢ sur
les marges duquel il ayait inscrit la mort de sa femme; mais il avait
antidatée en placant au g septembre Uévépement guitétait arvivé le
113 O A reconnu que ceite ransposition de jour ctait Veffel d'une
erreur; mais il a été plus difficile dexpliquer le soin pris par Caf-
fray de fermer son eucologe avec une bande scelide de cive rouge, sur
laquelle en guise de cachet il a mis Pempreinte de sou pouce, & la
wanitre des paysans ivlaudais. ;

Amené devant le jury d'enquéte, Caffray a protesté de son inno-
cence el assisté froidement & toutes fes opérations. Le jury a déctaré
gue la mortde la jeune femme Gtait le vésultat d’un weurtre volou-
taive commis par Martin Caffray et par d'autres individus inconnus.
H a réclamé alors le bénéfice de la liberté sous caution; il fuia ¢é ré-

ondu qu’il ne pouvait, sous le poids d’une telle accusation, éure
admis A cette faveur. Hé bien! j'en appellerat & la Cour du bane du
Roi, et lix j°obtiendrai justice , a dit Martin Caffray, au moment ol
on le conduisait en prison, X

ANGLETERRE.

Le bureau de police de Mary-la-Bone & Londres a prononcé sur une
prévéntion d’assault, Cest-a-dive de voies de fait, a laguelle, dans nos
mdeurs, on aurait de la peine & donner cette qualification.

Un vieux et riche célibataire, M. Paul Jodrell /a été, par suite
dinfirmités phyvsiques et morales, mis en interdiction et placé sous
Ja tutelle de la Cour de chancellerie. Un soir, comme il ventrait chez
lui en voiture, une belle et fraiche mistriss , Saral Mills, se jettaa
son cou,et 'embrassa en disaut: Comment vous portez-vous, mon
cher Jodreil?

- 1l parait que cette provocation grivoise, en réveillant le vieux cé-
libataire de ses affections hiypocondriaques, lui a occasioné une crise
qui, au dire de ses médecins, pouvait étie fatale. Mistriss Sarah
Milis a 6té mandée le lendemain matin au bureau de M. Rawlinson.
Le sévere magistrat lui a dit que Vaffaive pouvait &ire grave, qu’elle
w'élait pas seulement coupable de voies de fait; mais que M. Jodrell
se trouvaut sous une tuteile légale, elle avait encore commis le.délit
de mépris ( contempt) envers la Cour de chancellevie. Ta condamneé
mistris Mills a fournir caution de .100 livres sterling pour siweté
qu’elle gavdera & l'avenir la paix envers M. Jodrell, et qu’elle se pré-
sentera aux assises, si le lord chancelier croit nécessaive de I'y assi-
guner.

e ———

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

— La Gour d’Amiens a rendu, le 27 de ce mois, sur la plaidoivie

de M« Creton , un ayrét qui consacre les principes adoptés par ia Cour
royale de Limoges', dans son arrét du 13 septembre. La Cour s'est
déclarée compétente , ct a décidé que la bellemere pouvait valable-

ment déléguer les contributions a son gendre, bien qu'elle edt deg
fils ou pents-fils , §'ils n’avaient pas U'ige nécessaire pour étre élee.
tears cux-mémes. M. le procureur-généial a porté lui-méme la parole,
Aucun conflit ne parait avoir été éievé. r

R A ]
PARIS, 29 SEPTEMERE.

— Le nommé Barbot, soldat au 1 régiment de la garde royale
était, le 8 aodit, dans un bal A 13 bavriere, o il se pri,t de ‘l“él'eiii
avec un ouvrier serrurier. « Je veux ta femme, lui dit-ils — M?i
» femme, répond 'ouvrier, tu ne Uauras pas. » Sur ces entrei"aitos [:
femme disparait, et les deux individus enviennent aux voies de f'ail
La garde arrive; tous les assistans donnent tort a Barbot; néanmoins,
ils furent tous deux conduits chez le commissaire de police. Barbot
ne se connait plus; il insulte tout le monde. Le commissaire de po-
lice se revét de son écharpe,

Un procés-verbal fut dressé contre lui, et par suite il a été tradujy -
devant'le 1°7 conseil de guerve , comme préveau de rébellion envers
la garde, et d’outrage envers M. le commissaire de police de’ Vay <
rard. A Paudience, Paccusé a fait valoir pour escuse son état d'j-
vresse; mais le conseil , préside par M. de La Grimaudiere, I'a coy-
damné i 4 mois de prison.

— Un retardataire de la classe de 1824, pére de deux enfuns, a
été condamné , dans la méme audience, a trois ans de travaux pu-
blics. Le conseil, sur la demande de M¢ Force, son avocat, Ta re-
commandé a la clémence royale. ' :

— Le soin que nous prenons de rappeler dans nos articles des Tri-
bunaux ¢trargers les noms des avocats les plus célébres du barrean
de Loudres, n’a pas é1é inutite aux spectateurs, qui assistaient avaut-
hier & ’Odéon & la petite farce intitulée : The FV eather-Cock , ou la
Girouette. An moment ou le jeuuc Tristram recoit la visite de s
maitresse { m.iss Foote ) déguisée en Alsacienne, et qui lui offre des
baiais, il lui dit: « Que voulez-vous que jaille fairea audienceavee
» un balai ; on rirait, et je devieudrais tout dearlate! » Une triple
salve d’applaudissemens a dii élonner les personnes qui prenaient fa
phrase dans le seas propre. Il faut savoir que le nom du célebre ju-
visconsulte Brougham se prononce absolument comme le mot Broom
qui signitie balai, et il a un digue émule dans M. Scarlert, dont le
nom veul dive dearlate. Aiust le double sens de la phrase, gqu'ona
taut applaudie, était celuii: « Mais pour plaider coutre un Brou-
» ghawe, ihfaudrait que je fusse un Searlett! Sans cela, on rivaitde
» ma présomption. »

— M. Mallet, portear d'éan par état et galant par caractire, est
signalé a la pompe du port Saiut-Nicolas comme 10 plus entrepre-
mant des Lovelaces auvergnats. MY Ismerie, cordon bleu du voisi-
nage, paraitne pas entendre raillerie sur le point d’honncur. M.
Mailet 'aborde un jour, et'débutant par une plaisantérie de circon-
stance, appelle MU' Ismérie Grande Girafe. Ceile-ci riposiepar ung
autre apostrophe; des injures, PAuverguat passe bientdt aux souf-
flets. On coricoit aisément le poids d’un soufflet administré par un
vigourcux Auverguat. MU Ismérie tombe & la renverse au milieu des
seaux et des bricoles. Elle se reléve furiense, et, saisissant un seau
rempli d’eau, le vide en entier sur la téte deson agresseur. Cette
aspersion , au licude calmer la fureur de ’Auvergnat, ne fait que
Paugmenter, et bientot la caisiniere est frappée par lui de nouveau,
et recoit plusicurs blessures. : 4

Mile [smierie a porté plainte et réclamé Go fr. de dommages-intéréts
contre M. Mallet. « Nous avions I’habitude de rire ensemble, a dit
» celuii pour sa défense, et ce jour-la je voulais rire comme de
» coutume. — Vous étes trop vilain pour moi, me dit Mademoiselle.
» — La vérité est que je répoudis: Ma foi, yous wétes déjh pas si
» belle. Fajoutai méme qu'elle avait Pair d'une Girafe. Li-dessus,
» elle se ficha tout de bon. —Vous aimez mieux rire avec les pom-:
» piers, ajoutai-je. Mademoiselle alors me donna un coup de cerceant
» dont je puisvous mountrer la- marque..Je lui renouvelai les poni-
» piers, et je recus aussitdt une claque et méme un seau dedut
» tout plein sur latéte. Je'rendis un petit soufflet, et Mademoiselle
» se laissa tomber. Etvoila!»”

Ces explications n"ayant pas satisfait complétement les juges, ‘Mﬂ'
let a 616 condamné & six jours {le prison , 25 fi. de dommniages-ute=
yéts , et aux frais, dans lesquels entreront 25 fr. pour frais de ma=
ladie-

e

Ceux de MM, les souscripteurs , dont I'abonnement expff‘e‘k 3o
septembre,sont priesde le faire renouvelers'ilsne veulent point éprow-
ver de retard dans Uenvoi dit journal, ni & interruption dans &
collection. Pour les abonnemens de province, non rénouvelés, [envod
sera supprimé dans les trots jours qui suivront Uexpiration.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
FaiLuites. — Jugeméns du 27 septembre.

Vial (Paul-Mathien-Gaétan) , épicier, rue du Faubourg-Saint-Martin , nt il
Christien Spechs (Jean) , marehand de bierre , rue Amelot, n® 8 i3

Frebault et dame Jacquemaint, tenant hotel garni, rue de Grammont, 'nl 8;)'
Dame Houdart-Carlier (Honoré-Constance), lingére, rue Saint-Honoré, b 12
Blanchelon (Jean), mécanicien sciear de bois, rue des Trois-Botnes, 1° 2%
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IMPRIMERIE ANTHELME BOUCBER , RUE DES BONS-ENFARS, N*, 34,




