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JUSTICEH CIVILE.

¥, COUR ROYALE DE LYON. ( 4¢ chambre ).
( Correspondance particulitre.)

e délai de quinzaine fixe parl'art. 43 du Code de commerce
pour la publication des_sof:zét'c's’ d: commerce , est-il de riguenr en ce
sens que la sociéle, qui n"a eté pudlice qu'aprés ce deélai, dotve étre
déclarée nulle? (Rés, aff.)

Cette nullité peutelle étre couverte par une transcription poste-
rieure ou par I'exécution volotnaire donnée au contrat? ( Rés. nég.)

Le 4 aoiit 1825, les sieurs Vaqchf?, Reybere et Teinturier contrac-
{brent, par acte notarié, une société de commerce pour I'exploitation
du Café du Commerce, sis a Lyon, place des Terreaux, qu'ils
-avaient acheté en commun.

D'apres les stipulations n_lcs parties, la durée de la société devait
& e de dix années; la gestion en était confiée au sieur Vauché; et,
dans le cas ou 1'un des associés en provoquerait la dissolution avant
ce terme, il serait, par cela seul, passible de 10,000 fr., a tire de
dommages-intéréts,

Lart. 42 du Code de commerce preserivait la trauscription et I'af-
fiche de la scripte sociale, daus les quinze jours de sa date. Cetie dou-
ble formalité n'a recu son exécution que plus de deux mois apiés, le
6 octobre 1823. -

Toutefois , la société exista de fait jusqu’au 28 janvier 1827, épo-
que ou les altercations, qui chaque jour avaient éclaté entre les par-
ties, rendaient leur positicn plus difficile, Le sicur Teinturier assi-
gna le sieur Vauché devant le Tribunal de commerce de Lyon, en
nullité de I'acte de société. Il libella son ajournement sur le motif
que l'acte de société du 4 aotit 1825 était nul pour les associés cux-
mémes, puisqu'il n'avait point été revétu des formalités, dout ait.
§2 du éjode de commerce prescrivait observation dans le délai de
quinzaine de sa date.

M¢ Duplan , avocat du sieur Teinturier, développa ces conclusions
avec touie la force de cette dialectique, qui le piace au rang de nos
premiers jurisconsultes. Me Favre, avoeat du sieur Vauché, rivalisa
de talent ayec son redoutable adversaire, et invoqua, a 'appui de sa
docirine, {"autorité de M. Pardessus, tom. 3, p. 73, n° 107, celle
d'un anét de la Cour royale de Grenoble du 21 juillet (823, rapporté
par Dalloz (1824-2-122) et celle d’un ariét de la Cour de cassation
du 13 juillet 1825, (Dalloz, 1825-1-360).

Par jugement du 6 février 1827, le Tribunal de commerce’a ac-
cueilli les movens du demandeur; et, prononcant la nullité de la
sociélé , a renvoyé les parties devant arbitres, a Ieffet de liquider la
simple société de fait qui a existé entre elles.

Appel du sieur Vauché.

Devant la Cour, Me Favie a reproduit avec une nouvelle énergie ,
es moyens qu’il ayait plaidés devant les premiers juges. « L’ordon-
uance de 1673, tit. 4, art. 2, a-til dit, venfermait des dispositions
identiques & celles de Vart. 42 du Code de commerce. Elles étaient
tombées en désuétude. (Rép. de Jur. vo Sociere, sect. 3, § 2, art. 1,
o 4, p. Ggh.

«lurétablissantla nécessité deces formalités, le législateur moderne
eut plutét Pintention de frapper de nullité Pabsence absolue de pu-
blicig, que I'inobservation rigoureuse des formalités prescrites; et,
lore-méne fue cetle nullité pourrait exister, ellea été couverte par
la transeription et par l'affiche qui ont été opérées‘u'llél‘.ieuremem et
bar exécution volontaire que toutes les partics ont donnée au con-
tat de société. Quel est e caractere de cette nullité? Elle nest point
dordre public; elle n’est prononcée que dans le rapport des associés
folre eux; ct le texte de Pait. 42 du Code de commerce précité le dé-
t_:lal:c formellement. Si cette nullité n’a été introduite que dans un
ltérét privé, eile a le caractere des nullités relatives, et, comme el-
¢, elle peut se couvrir par la renonciation de’ la partie intéressée.

art. 1338 du Code civii confirme cette doetrine. Peu importe que
Celte renonciation soil expresse ou tacite. Est-elle tacite? 1l faut con-
#ater avec soin les faits dont eclle dérive et dont Pappréciation est
abandonnée au pouvoir discrétionnaire des magistrats. Dés que ces

8lls sont constatés et vérifics, la renonciation tacite équipolle dans ses
effets 4 1a renonciation cxpresse.

» D'un autre coLé, en admettant qu’a dater de la quinzaine et jus-
IIu,a la publication effective, la sociélé soit nulle et ne présente
98 une communauté d'intéréts, pourquoi étendre les effets de la
nullité & une époque postéricure i cotte quinzaine, dés que la publi-

cité a été acquise par I'accomplissement des formalités prescrites?
Les tiers ont été avertis, la nullité devient sans objet; il sérait d’ail-

leurs facile aux partics de se soustraire & ses cffets, soit en changeant

Ja date de Pacte de societé, soit en créant de nouveaux doubles. Com=
ment e pas conclure qu’il vy a renonciation tacité et virtuelle, de
cetie publication et de cette exéeution ultérieure de 'acte de société?.
Cette nullité, dit-on, v’est pas moins prononcée dans U'intérét des
tiers que dans celui des associés. Mais elle le fut plutét en faveur des
tiers qu'en faveur de ceux-ci; et puisque les tiers gardent le silence ,

pourquoi les associes seraient-ils plus favorables qieux?» Eunfin H°

Favre rappela, & T'appui de ces nioyens, V'autorité de M. Pardessus;
les arréts de la Cour de Grenoblé et de la Cour de cassation , ci-dessus
cités.

Me Duplan, avocat de Iintimé, a reproduit les moyens qu’il avait
développés en premiére instance. La Cour les a accueillis, sous la
présidence de M. fe chevalier Reyre, par arrét du 24 juillet 1827,
concu en ces termes:

Attendu que l'art. 42 da Code de commerce presefit impériensement, soug
peine de nullité, & I'égard deg associés, la publication des actes de société ént
nom collectif ou en commandite, dans la quinzaine du jour de lear dates

Que la peine de nullité prononcée par cet arlicle se véfere nen seulement &
T'omission des fermalités constitutiges de V'existence légale des aetes de sociéié *
dont il s'agit, mais encore au délai fixe de quinzaine prescril pour léwr accom-
plissement : de sorte que si ces formalités w'ont élé remplies qu'aprés Uexpira<
tion dudit délai, la nullité se trouve encourue, comme 'l n’y avait point cu
de publication. L'ordonnance de 1673 exigeait Ia méme publication, sous
peine de nullité, sans cependant avoir fixé ancun délai pour icelle. Sa dispo-
sition A cet égard était tombée en désuétude, lorsque le Code de commerce
vint apporleg un reméde efficace aux abus qué loubli deg publicalions en cetle
maliere entrainait; et, ajoutant aux disposilions porlées dans l'ancienne loi ,
voulat qu'd peine denullité i 'égard des assocics, toute soeiélé en nom collec-
tif ou en commandite fiit publi¢e dans la quinzaine du jour de la date des con-
ventions sociales s %

Attendu quil faut reconmaitre, d'un antre cbté, que cest pour des molifs
dordre et d'intérét public, que ces sortes de sociétés ont é1é soumises & et~
cution de ¢es formalilés pour avoir une existence légales car il ftuporte réelle-
ment i la siireté générale du commerce que deés qu'elles sc const tuent, P'épo-
que de leur naissance , le temps de leur durée, la désignation individuclle des
associés gérans, ctla quolilé des valears fournies ou & fournir par les com-
manditaires soient publiquement signalées, afin que chacun puisse prendro du
tout une pleine connaissance . el que des associcés ne puissent phis, sous f-eg'
rapports essenticls , dénaturer ou modilier en rien le pacte social, au préju-
dice des tiers qui ont eu ou qui auraient & contracter 4vec la société ¢ A

Attendu qu'il est remarcuable que L'art. 42 précité ; en méme temps qu'il
prononce que le défaut de publication de Pacte de sociéif’: telle qu'il 1a preserit,
en cmporte la nullité & I'égard des associés , dispose dailleurs que ce méme
vice ne peut étre opposé par les associés i desliers: ce qui est de toute justice;
puisque , lorsquune associalion commerciale a_cxi.ilé (!e fait, quoiqae non en-
registrée et non publi¢e conformément i la loi, des tiers ne sauravent sonfliir
d'ume omission de formalités qui né peut étre imputée quanx associés eux-
mémes ; mais que ce n'est pas moius dans lintérét des tiers; et dans leur gent
intérét, qu'a éle imposée aux associ¢s , sous peine de nullité i leur égard , Fo-
bligation de faire publier leur acle de sociélé dans la quinzaine du jour de sa
dale , et qu'ainsi cette nullité a tous les caracléres dune pullité d'ordre publie ;
dott il suit quelle ne doit point étre assimilée aux nullités ordinaires qui peu-
vent se rencontrer dans des conventions on des actes de procédure , et qui, s¢
référant uniquement i Uintérét individuel des contractans ou des parties en
céuse , doivent étre répulées couvertes, sily a eu de la part des intéressés res
nonciation expresse ou tacite an droit d'en excipet. Celte nullité étant d'ordre
public. puisquelle est prononcée par la loi dans Iintérét général des tiers,
elle doit se trouver encourue définitivement par les associés , dis Pexpiralion
du délai durant lequel ils devaient faire publier leur acte de sociélé : acte qui,
devenu dés ce moment nul & leur égard, faute de publication ; ne peut plus
cesser de Vétre : Quod ab initio nigllum est, non tractu temporis potest convalescere ;
et comme chacun d'eux avait droit et gualilé pour faire faire celle publication
dans le délai preserit, tous doivent _s’ixilpulvr d’y avoir manqué. Le délai ixé
par la loi est assez long pour quen pareil cas tous soient réputés inexcusables;

Attendu des-lors, que la société en nom colleclif quiavaient contractée Fap-
pelant ¢t les intimés pour la lenne du eafé dont il s'agit, ayant éh\‘pu!‘yii(:n.
mon dans la quinzaine, mais plus de deux'mois & partir' du joar de sa daté,
celte socidlé était nulle 3 I'égard des associds, et il importe pen quiaprés cetle
publication tardive, I'établissement ait conlinué de subsister pendant deux an-
nées environ. La scule conséquence  tirer de cet ¢lat de choses est qu'il v a
eu , de fait, entre les trois intéressés , une continuité d'association , de laquelle
chacun élait libre de se retiver d&s qu'il en aurait la volonté; et quil n'y a licu.

t ainsi que l'ont décidé les premiers juges, qu'a renvoyer les parties devant ar-

bilres, pour le réglement définjtif du compte des opérations qui ont eu liew
pendant tout le temps qu’a duré T'association ;
Par ¢es motils, et adoptant d'ailleurs ceux exprimés pav les premiers juges,

la Cour met lappellation an néant, ordonne que ec dont est appel sortiva
effet, ete.




COUR ROYALE DE DOUAL,
( Correspondance particulitre. )

La subr ration autorisée par U'ard, 841 du Code civil en cas de
cession dcmr?s Successifs peut-elle €ire exercee par lun des cpoux
€ontre le cessionnaire des droits de Uautre époux daris les biens de la
Communautc? (Rés, nég. ).

L'e};ou.z' donataire , par contrat de mariage , de I’ usufruit de tous
S biens composant la succession de Uépoux predécedé, estil succes-
sible dans le sens de-Lart. 841 Code civil, et peutil dés-lors exer-
cer le retrait aulorisé par cet article? ( Rés. nég. )
Leao novembre s 788, le sicar Pidvost éponsa la demoiselle Cottaré&.
Dans ley. contrat de mariage les époux Prévost adoptérent le régime
de fa communaaté et stipulérent que le survivant demeurerait u u-
tuilier de tous les meubles etimmeubles Propres ou conquéts délais-
‘sés par Je premier meourant,

a dame Prévost décéda en 1825; les héritiers du cété maternel
cédevent leuys droits successifs au sieur Carpenticr. Le sieur Prévost
voulant user du droit accordé par l'art. 841 du Code civil , aclionna,
Te sieur Carpentier pour se voir écarter du partage, moyeunant le
remboursement du prix stipulé daus les actes de cession.

Le Teibunal de Sain t-Pol accueillit la demande du sieur Prévost.

Le sieur Carpentier interjela appel de ce jugement. Me Martin,
avocat, dans ’intérét de Pappelant, a prétendu que les dispositions
de I'ar, 841.4du Code civil étant de droit ¢lroil ne pouvaient étre in.
votuées par Vintimé, ni comme ¢poux commun en biens, ni comme
donataire de 'usufruit des immeubles de son conjoint. Il a invoqué
Pautorité de M. Merlin et deux arréts du 17 mai 1820 et 23 aviil
1818. (Sirey, 21-2-305, 18-2-108.)

e Levoy (de Falvy) a soutenu que P"art. 841 était une des régles
Wacies par la Joi pour la confection des partages ; que les art. 1476
L1572 reavoyaient an titre ‘des successions pour les partages des
communautés et des socieiés, que d'ailleurs les motifs sur lesquels
éLait fonds Part. 841 s'appliquaient & la communanté et a la societé;
quie dans tous les cas V'igtimé comme donataive de "usufruit des im -
meabies de son conjoiut était un véritable successible , quil devait
en cetle qualité coopérer au partage ; puisquaux termes da Vart. 61a
du Code cival il étaiy tenu au paiement des dettes. 1l a civé MM. Pai-
dessus | Chabot, Toullier, Deiviucourt, et un arrét de Payis du 2
aotit 1891 (8§, 22-2-99.)

La a¢ ¢chambre de 'Ja Cour, sous la présidence de M. Lenglet, a
reudu un arrdt ainsi congu :

_Altendu que Jes dispasitions de la loi qui obligent un acquérenr i se dessai-
“Bir.conlre ga volonté des droits qui lui ont élé cédés, sont une alteinte anx
droiis de propriété ; qu'elles sont conséquemment de droit étroit;

ue le yetrait successoral aduniis par Lart. 841 du Gode civil est une disposi-

tion de cette nature ; que ledit article n'autorise ce retrait qu'en faveur des co-
héritiers, Y
Que I'art, 1476, loin d'en ¢lendre le bénéfice anx époux Ui ont été mariés
s0us le régime de la conmunaulé, interdit au conlraive nécessairement cetto
exlension ; que ses termes restrictifs ne soumellent en- effet le partage de com-
muuauté aux régles élablies pour le partage des successions, Qu’en ce qui con-
cerne les formes, lalicitation des immeubles quand il y al lica, la garantie qui en
vésulte et [og soaltes; quilsne se véferent pas dés-lovs & Part. 841 , puisque la
disposition de cet article n'a avcun trait i aux formes du partage, ni a la lici-
tation des immenbles »uidla garantie des lots, ni aux soultes;

Que l'art, 1873 , bien que moins limitatif dans’son texte » e doit cependant
point, d'aprés Forateur du gouverncmenl qui en a développé les motils, rece-
voir une iuterprétntiou plhus étendue que Fart. 1476 ;

Qu'au surplas los raicons d'analogic, quilque puissantes qu'elles soient . ne
peavent auloriser le juge a ‘élendre des dispositions exorbitantes du droit
commun y :

Altendu que ledit art. 841, en permettant aux cohéritiers d'écarter du par-
tage le non-successible cessionnaire des droils successifs, ne confere éyvidem-
ment ce droit qu'anx héritiers co-parlageans; qu'eux seuls en elfet peuvent
avoir-inlérél i écarler un ro partigeant qui leur est éiranger;

Que le donataire de l'vsufruit des immenbies dune hérédite , bien que suc-
cesseur di tilre universel , n’a aucun intérét an partage des biens grévés de son
usufruit ; fue ce partage peul et doit-méme se faire sans sa coopération;

Attendy que des:lors lintime n'est pas plus fondé i exercer le retrait succes.
soral, en sa qualité de donataire de'ﬁusuﬁ‘uit des biens de communauté dé.
volus aux héritiers de son épouse prédécédeée, qu'en sa qualité de propriélaire

e la moitis de celle communaulé; :

¥ ces motifs, met le jugement dont est appel au néant,

JUSTICE CﬁWINELLE

TN

COUR DE €ASSATION, — Az%irmﬁ‘ﬂu 20 septembre. .
{ Présidence de h%: mivie;'. )

Lo'r-:que les debats, devant wne Cour d’assises | ont Ju.r':‘.‘"pen'a'rzr{t
plusieurs séances s le provés-verbal de (.-h'rwm.:e t{(f’S séances doit-il
L Elre signe par le president et par le greffier? ( Rés. nfeg.)
ans ce cas, suffit-il d'une seule signature du president el du gref-
Jeer mise au bas du proces verbal de tous les debats? (Rés, alfiv.)
¢s arréts readus par les Cours d’assises sun DES INGIDENS doivent-
Lls, comme lesarrcts DIEL-‘I-.\'I'L‘IFS, €lre revétus de la stenatire de cha-
et des Jupes qui y ont cancouru? ( Rés, neg. ) ‘ 4)
S!‘J{ﬁ.!- il que ces arréts SUR INCIDENS sotent signés par le 'r:re:\{rl’er;f
et le greffier de ln Cour d’assises, et cetle formaliteé c-.s'[-elfl'rf arglftmm-
ment ,.(.u_,.p[,'(. par les _y;gn(.!n’m'c-..s'.u.'u fzr'esn:"{enz et du gr‘::,{ﬁ:c.'r‘ HUSES aue
bas ey proedsaverbal des a'(:b{rt.s 2 ¢ Rés. affin.)
< president dune Cour ti’fl.f._ffl.s'c’s peut-il, envertu de son pouvorr
f'-ﬂ“rv‘-'r'mmain’, ordonrer Iaudition , & Tvrug pg SIMPLES RENSEIGNE-~

' Code d’iustruction criminelle,

- peuvent remplacer Ja s

MENS, d'un témoin qui se trouve dans I'un dog cas d'alliqn,,

Parenic enonces en [apt: 392dw Code d’imtruc‘tiorrcrinu'ne[k S de

en cetle qualite et atlendy | ‘opposition, soit du ministéras pu&;j? ui,
1 S0

de Caccuse, pe pourrait étre. entendu avee prestation de serm
€nt)

(Rés. affir. )
Le comrrice d'un parricide doit-il, comme Cautenr Pring;
ce.crime , étre puni des petnesdu pareicide ? (Rés. affy y val de
Par arrét en date dy 29 aoit dernier, Picrre Antoine Biroy, ot i
rie Anne Rochier s, femme, ont é1é coudamnés par [a Cour ¢ b
du département de Iy Vienne & la peine des parricides,
Celle-cia 61¢ déclarge conpable d’avoir empoisonné
de Voxide d’arsonic: celui-la de I'avoir aidea comme go
la perpétration de ce crime.
Me Godard de Sy ponay, leur défensenr, ¢ est expriméen ce; tor
« Lies débats de cetre malheurense atfaive out dura pendayg ?.e?‘:
jf.)lill'.‘i; le procis-verbal de chacune des séances a é1é rédigé; mail.'ulfl
signature du président et cefle du greflier ne se trouveny qu'a L:ﬁd
du proces-verbal de |a seconde séance. Aux termes de Part, 3In d:

le proces-verbal de la premigre s6auc

u \‘iolu[ion

sa méreav
mPIlcc, dang

et di éire revétu de ces
de cet article.

» Il a encore é1é contrevenn au veen delart, 297 dy méme Cogo
én ce que trois arréts rendus sur des incidens élevés aux débats n'on’z
pas éte signés par le président et pat le greffier. |

» Ces deux siguatiires » qui se'trouveut au b

deux signatures. I v a dong e

ouy asdu procés-verhy| 18
e Lo jnature exigée par la__ loi pour ce cas Speécials
s'il en éuait aulrement, a quoi servirait la disposition impérative dé
Part. 297 2. Dlailleurs.la loj exige que les arréts vendns par fes Gouys
d’assises soient sigués dans les a4 heures; lesarréts dont sagitont g
rendus le 25 aout, et Ia signature du président et du greflier n'a gg
apposée sur le procos-verhal que le 22 du méme mois, »

Me Godard ajoutait que Part. 392 du Code d'instruciion or
avait encore été violé; qn’en effet, anx termes de cot
et le beau-fréve de Paccusé ne peuvent étre éntendus
s'il va opposition de I part, soit de Paccusé, soit d
blic; que ucéannioing, dans espice , Te président de
a erdonué, roalgvd Poppasition de Paceisé, que fe fitre do la fermpe
Rocher serait eutendn , en vertu du potvodr rii.s'r:r‘(."tr'onmzfr', a bilre
de stmnples renseignemens ; que le pouvoir discrélionuau'e du Prési-
dent wallait pay Jusqu’e faire indirectement ce que la loi défeud dy
faire diveeterment,

be Godaid se plaignait encore d*irme contradiction d
ses du jury, et sontenait , dans Pintérat de Bivon
gendre de la persoune empoisonude ,
pu lui érre app]i_({uéc.

Apres les couclusions conformes da'M. Frétean de Penuy, la Cous,
au wapport de M. Bridre , a veudu Varrat suivant : j

Altendu que art. 572 du Code d'instruclion criminelle n'exige la signature: -
du président et du grellier que pour la totalité du proces-verbal et saus dis-
tinction de chacune des s¢ances ; : ‘

Qu'en effet. la loi n'exige point un procts-verbal distinct et sé
cune des séances , mais un seul proces-verbal pour toute |

Attendu que si aux termes de Lart, 370 du Code
les arvéis rendus par les Couss '
juges qui les ont rendus, ee
m'tiﬁ 43 g

Que ponr les areats rendus sur des incidens, il suffit dela signature du prési¢
dent et du greffier ;

Que dans l'espice, les aveéts dont il s'agit ont été signs par le président et
le greffier, puisque la signature de I'un et de I'autre se trouve au bas du procis:
verbal des débats qui relate ces arréls;

Attendu qu'aux termes de 'art. 267 du Code d'instruction criminelle, la
président de la Cour d'assises peul employer tous les moyens utiles pour la
manifestation de la vérité .

Que la disposilion de cet article est générale et absolue: .

Que si ce pouvoir discrétionnaire du président ne s'étend pas jusqui or-.
donner ce qui est défenda par la loi, dans I'hypothese particuliére le prési;
dent w'a point commis cet exees de pouvoir, paisqae aveune dispdsr:‘.lon l]é
loi ne contient celte prohibition, et que l'art.-312 du Code d_'instruction eri-
minelle ne s'applique quanx témoins qui déposent avee prestation de scl‘mcnll-'
et non & ceux appelés en verta du pouvoir discrétionnaive, i litre de penseit
gucmens > ’ 3 ! :

Qu’ainsi dans l'esp&cn, le président de 1a Cour d’assises. s'est renfermé dans
Pexercice légitime de son pouvoir discrétionnaire ;

Attenda que si Biron a été déelaré par le jury, & la majorilé a})sqlne. c?ﬂi’:
plice dela femme Rocher,  déclarde coupable comme anteur prm_cq{al s ala.
simple majorité, il wexiste entre cds deux réponses aucune contradiclion: ¥

Qu'en effet, il estpossible de concevoir qu'il existait une plus grande t“"_;”.
de preaves de la complicité de Biron «ue de la culpabilité, conme auteor
principal, de la femme Rocher : il i

Attendu qu'aux termes des art, Gg et 6o da Code penal , le Cﬂ'}’l",'"el[’d
aide et assislance doit étre puvi de la méme peine que laotear prineipa “
crime ;

iminella
article, le friyy
comme (empiy;,
i1 ministere P
la Cour oIassisos

ans les répon-
s ue w’étantque lo
la peine des parricides n'avaj,

paré pour cha
a durée des débats:
d'instraction criminelly,
assises doivent étre vevélas de |a signature des
tte disposition ne sapplique quaux arréts dé,fi-.

Que le complice, en aidanl et assistant celui qui a consommé le erime, on
a assumé sur lui toule [y responsabilite ; 3
Rejette le pourvoi. : g =
— Dans la méme andience, la Cour a rejeié le pourvoei de Suzann
Carle et Florentine Denonvilliers, sa fille, condamndes par la CE"‘::
d’assises de la Marue (Reims), la premiere a la pcum!de mort: et s
secouide & la peine des parricides, comme coupables davoir C!f'";;ﬂ
volontairement, avee premeéditation et de r.-ump!mu'ff par cooperd et
un homicide sur la personne de Nicolas Denonviliiers, leur peie :
mavi. (Voir la Gazette des Tribunauz du 23 aolit.) _ o fa:
— La Coura également vejets les pour\'()ls,l 12 de Garyot ill’-(‘sié‘-ﬂ-
femme Gentil, condamnés i |a peine capitale par Ja Cour ; ”D'e-l
de Maine-ct-Loire pour crime d’empoisonnement; 2° de umll’eEsure
launay, condamné i la méme peine par la Cour d’assises de ’
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peur tentative d'assassinat sur la personne de sa femmc; 3¢ de Pierre-
Paseal Rorain, condamné 4 la ‘meme peise par la Cour d’assises du
méme département pour tentative d’a.x.sassma}; '4" de Alexis Evohard
el Valentine Poteau , veuve Lefer, condamnés a la méme peine par
fa Cour d’assises du Pas-de-Calais, pour crime d’assassiuat; e de. Jean
Beruard ; condamné par la Cour d’assises dt? la Lozere pour vol, avec
escalade et effraction, aux travaux forcés a Perpetuite, attendu la
yéadive.

e o il S —
COUR: D*ASSISES DE LA SEINE. — Aiidrence du

(Présidence de M. le conseiller Hardouin, )

20 septembre.

Dans les'derniers mois de aniide 1
sons et de volailles eurent licu dan
Choisy-le-oy, Maisou et Charenton. Les voleurs ne se bornaient:pus
4 dévaster les basses-cours; tout ce qui leur tombait sous la main élait

vis sur le chaimp. Cest ainsi que, dans fa nuit du' 2o au =1 aott, en
sintroduisit, en escaladant un mur de cloiure , 'dans les batimens du
sieur Hyvart, cultivatenr & Maison-Alfort, On péunétradans Péeurie,
ol couchait' un charretier nommé Pourgeois et ou lui vola soiy giler,
son pantalon | ses bretelles ez 3+ fr, ea’ monnaie. Bourgeois porta
plainte et désigna, comme pouvant etre senl Paateur du vol, le
nommé Maillet,; ancien chiarretier de M. Hyvart, qui connaissait les
localités. ;

Le 11'décembre, dans la nuit, un vel fut commis, a ["aide d’ef-
fraction , chez le sieur Breton , marchand de vins , carrefour
de la route de Paris a Villermuve-b‘ainL-Gcnrges. Un poulailler se
trouvait au fond d’une écurie, fesmaut i clef, La serrure fut jetée
en dedans et les voleurs empoiterent six dindous, deux canards, six
poulets, un coq, un sac i charbon vide ot une chajue qui, peudant
lejour, servait a atltacher un chien.

e sienr Matar, fermier et maitre de poste a Villenenye-Saint-
George, fut encore plus malheuréux. Tonte s basse-cour disparat.
En une seule nuit, on lui vola cing dindons, trente six canes et
canards et environ douze poulets. Les audacieux voleurs s'étaient
servis pour emporter leur butin d’une petite voiturve .dontles traces
“se yoyaient encore le long d'un mur decldtore qui avait 616 escaladé.

Deux jours apids, le 16 janvier 1827, ¢e fut le tour de M. Gibert,
cultivateur a Creteil. Ving[—lmis canmards et une certaine quantité de
poulets allérent rejoindre la volailie de M7 Matar. On lui Prit e
outre un matelas, un lit de plume, un oreiilier, un traversin et
hohcanp d'anties effets.

Beaucoup d’autres vols furent en

826, de fréquens vols de pois-
8 les environs de Villeneuve,:

core commis;. plus de trois cents
pieces de volailles furent prises & diverses fois; [atertenur se répandit
dans toutes les fermes desenvirons, Les son pcons s’étaient portés sur le
nommé Maillet, dit Renard dit Grand-Pierre. Cestun enfant naturel.
Hportaitd’abord tenomde Kenard qui étaitcelni de sa mbve. Plus ta d,
o pere,avantdémourir; lereconnat, Il pritdeslorsienomde Maillet.
Ancien militaire; il n’a conservé de son honerible profes: lonque beay
coup d'audace et quelque facilits a s'exprimer. Condanine én 1 8an pat*
le Tribunal de police correctionnelle de Barsur-Seine 4 un niois de
priémi'pour oulrages }mblics a I pudeur, Ie méme Teibunal lo coi-
damna eucore en 1824 A Un 4l de prison pour vol et rébellion envers
luforce-armée : ’ Vil 2
Nieolas Erard, camaiade hab
aux mémes soupgons

itnel de Majllet,
. Ses antéeddens ne ‘sont Pis
I a-éié condamng par_le Tribunal de 'la 'Seil)
Prison pour vol. Tous deux logeaient du hameau d
et leur iaconduite $tait noioire.
» pitces de 5 fr. , disait Maillet
» Nez § manger 4 ce pauvre diable, disait-il une autre fois i son lo-
s gearen lui montrant'le nommié Caniche. I ne MANZE pas oules
«les fois qu'il'a faim; je me charge de‘ répondre pour i, » .
_Les recherches de la justice ‘et des personnes mémes qui avaient
Eé volées confirmerent bientdt fes premiers soupcons. Le brait se
répandit qQu'il se faisaitun grand commerce de volailles, & Choisy-le
oy, chiez les époux Me‘)rcl, niarchandsde vins. M. Matay s’V vendit et
reconaut sur-le champ un des cing dindons qui lui avaient é16 volds.
Son espice asses rare ne permettail pas de s’y tcomper. M. Gibert s’y
rendit de son céié, et crovant reconuaitre plusicurs de ses canards
£ncore vivansy il les acheta sans Yien dire: Lichés dans la cuisine de
1. Gibert ; les candrds prirent, sans hésiter, le chemin de leur an-
e poalailler. Moret el ‘sa fenimie déclarerent qu’ils les tenaient de
Ux marchands de volailies avec qui ‘ils étaient en relation habi-
Welle de commierce. Ces denx marchands wétatent autres que les
nommés Maillet et Evard. Tis fureat arrétds et depuis on n'entendit
Plus pavier de vols de volaifles. c
prés une longue et séyéie instruction, les deux accusés ont com-
Paru aujourd’hni devant leurs juges. Maillet nie la plupart des faits
qui lui sont imputés. 1l convieut cependant du vol comis chez ;.
It et nomnie Epapd pour son complice; mais il cherche 4 écarter
les Gifconstances aggravantes d’cscalade et d’effraction. Quant 3
t5rd, qui parait cependant n"avoir é1é que Je subordonné e Mail-
]el,ll nie tout, méme les révélatiors de son coaccusé.
2 émoins ont é16 entendus, La déposition la plus im
Sthg ontredit, a“été'celle du nommé Picard, ouvrier, quoique les
Uts qu'i] 4 rapportés ne reposant que sur sa seule décim'u[im:, waient
]"‘S_PU former nn chef d’accusation. « Gétait le 5 janvier, a dit co -
:l’]zi“{lllntp‘r.)uv:;it élre 3 h.c_n:'_(',.-i du soir.,(}m‘ nurnsim:lr:a s'en vinrent
Nro \ btmox} o {qgeusp u,Wr lilf:m::_l \'e_:_._l ¢lais cc:uchc dans x_mgc].;un.
7o mmal_ne :]-e.‘lq s:}&lc ou Von huvait el je u’etais fruq\)i'ml.'uumna
nais |oesieurs faisaicut beaucoup L!f:"hrmt, Je meréveilie et je recon-
% Pierre reconnait la mienye, Cest

fut bientot CXposé
Plus favorables,
€ a huit mois de
es Deux-Moulins,
« Quand” nous w’avons plus de
, nous changeons des louis d’er* Don- !

Portante ,

& yoix de Pierve ( Mailler ),

.Chojsy.

| sagil; un instant d’entretien les

toi, Pieard, me ditil, leve-toi] Jai quelque chose i te dire. Je me
léve. Dans la conyersation il se met a medire: tu es donc sans ou-
viage? —Oui. — Eh ! biea, viens travailler avec moj. Je te donne-
1ai 3 fi. par jour, — Clest bon; ca m’aidera & passer nion hyver. Et
il me doune son adresse aux Deux-Moulins. »

» Le lendemain , je m'en vais rue des Deux-Moulins, avec un de
mes camarades, le nommé Florent, qui désirait aussi de Pouvrage.
Ma foi , nousdit Pierve j'en suis bien fiché, niais je n'ai de Tou-
yrage.que pour un. Florent s’en alla et Jerestai seul. Toute la join-
uée je demandais & Pierre il n’allait pas me fairve travailler. Tiens-
toi tranquille; me répondait il , que tu travailles ou queta ne tra-
vailles pas tu auras toujours tes 3 fr. Sur le soir; aprés m’avoir fait
souperavec lui et le yommé Erard = nous allons sortiv, qu'il 'me dit ;
notre.ouyrage,.c’est de faive la contrebande.—=Et si 'of nous prénd,
qu’est-ce que I'on nous fera? — On confisquera notremarchandise ,
el voila tout. — Alors ca mvest égal, ca'm’aidera d vivre: Pietre vou-
lait que je misse sur mes habits une chemise grasse, parce que nous
devions faive la contrebande de Uhuile; mais je m’y vefusai , ermous
sortimes tous les teois)

» Chemin fiisant , Pierre mlarréte « 44
qUue nous ue faisons pas de la contrébande
e senlals entre ces deux gaill

¢&y s'éevie -l fe te dirai
s rous volons. — Mot qui
ards, capables de inassassiner, Javais
peur et je w'osai plus veculer. Je me eontentai de lui'demander:
Qu'est-ce qui m’rrivera siinous sommes pris ? — Bah } depuis e
temps que nous volons, nous ne le sommes pas; tu ne serus pas pris
aujourd’hai. » J :

Le témoin raconte ensuite que. Maillet chercha d’aberd i voler
‘dans un cabriolet, en fendant la Capote avec. un instruineit’ tran-
chant; qu’ils se déciderent & aller chez. M. Hyvait; gqu'en’ pas-
sant, Maillet déerocha un filet peadu 4 Ja porte.d'un’ poissonuicr
et emporta, et qu’enfin. tous les. trois traverserent |e pout de

Maillet et Evard voulurent envoyver lear matheur
lex chez le normé Breton, dout nous avons déj
» lui dirent-ils, tu demanderas a coucher;
Il n'a avee lui que sa fille et

eux complice vo-
& purlés « Va chez Tui ,
c'est un wieux - vieillard.
sow-gendveyquiest un gros balourd. Ty,
1es voleras. » Picard ). qQui uv_ait_ peur, n’osa pas refuser la comniis-
sion ; mats il parvint s'esquiver, préteudant qu’il y avait beauconp
de monde chez Breton, parce que c’etait legour des Rois. Tous trois
coutinuérent i se diviger vers la demenre de M. Hyvart. Sur la route,
Maiilet voulut encorc arvéter une voiture. ;

« Eufin, continue Je. témoin, nous entendons venir uelgn’un.
Pierré se baisse, éeoute et dit : Glest un-homme seu!ls 31 rllqut Yarrs-
ter. Je vais aller au devaut de lui. Attendez lay i jede matigne, vous
oé le manquerez pas. Pierre va eneffet 4 sarencoutre etlul demande
quelie heure il est ? —— Dix heuves, répond tranquillement cet hom-
me, et il passe son chemin. Nous le laissons aussi éclmpper. Pierre
et Erard , mécantens de Payoir manqué , se mettent & courir apros
fui. Je profite de Voceasion 3 je prends mes Jambes i mon cou et ar-
rive tout essoufflé dans mon logemeni. On me couscillait de dive ce
qui ny'éladt arrivé; mais J'avais peur et je n'osais pas.. Gependant
Vadjoint avant su,, je fus obligé de faire nea déclaration, »

Maillet : Tout ce que le témoin vous-a: dit lisest-faux , oniéest
quelqiee chose de synonime, ( Erard nie epgalement. ) :

Preard: 'y a micux. Glest que depuis étant ila Force pour wn
rien , ils m'oit fait donner une danse. Jo Iai gardée pour moi , et ie
n’en ai rien dif,

Le receveurdu pont de
H se rappelle parfaiteme
sés passér nu'soir le pon
lendemain,, sur les 3 he
seuls Ie pont, chargé

hoisy a confirmé Ja diclaration de Picard.
Al aveir vu, ada mémeiépogue ; les accu-
t de Ghoisy:avec tin troisieme individa. i Le
ires du matin g, les deux aceusés repasscrent
s de sacs qui élaient pleins,
L’accusation a €16 souteriue pae M, Bérard.d ks
uéral , et combalttue par MMes Persin ep
- Lies accusés‘ont éLé condamuds chacun
a Pexposition, et aux frais d
Maillet en entendant sa cond
La session est teriinée.
cera que le 8 octobr

i dsglageux, avocat gié-
Martinet,

a 15 aus de.travaux foreds.,
. process Al mon Dien! Sest dciig-
amupation. Frard est resté.impassible. )

La prochaine session » Ui ne commen-
€} sera prémidée par M. de Monmergué, -

e G
COUR D'ASSISES DE L'AIN ( Bourg ).

}

Cette Cour a terminé sa session le 11 septembre par [e juge-
meut d’une accusation de vol dont les circoustauces rappe[lem‘ un
peu lesaveutures de Gusman d dijarache. :

Un enfant 4gé de 13 anus, atlteint d’zccidans
maintes fojs échappé de chez ses parens, en'y
vols; pour prévenir ses éearts, ceux-ci
sans vélenmens au pied du lit.

Mais le 17 juin dernier, jour de féte, il rompt ses Iiens,
durant la messe, dans la maison d’un voisin,
vétemens et de deux pieces ded fr.
et s’enfait & travers champs.

Il jouissait pour la premiere fois de la liber
licue de la il fait rencoutre d’un homm
et qui dewandaient aumédne. Ceux-ci
qui n’avait pas méme de chapean

épileptiques, $était
commettant de petits
le tenaient attaché presque

pénétre ,
sempare de gueiques
qu'il trouve dans une arnioire ;

¢, lorsqu’ une dem;-
cet d'une fenime déji dpés |
; @ la vue du jeune homume
» Soupconnent bienlot de quoi ij

net aw faity ils apprenneiit (que
pieces de 5 fr., et cette confidence leyy
inspive pour lui une subite tendvesse s ils le Hattent , Pengagent 4 ve-
nir boive avec eux dans un cabaret voisin, et lui font un tablean sg-
duisant de la vie independante quils menent. « Quoique nous me,.
dions, disaient a 'enfant ses nouyeaux compagnons, nous ne sou-

Penfant est porteur de deux
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tnes pas malheureux; reste avec nous, et tu ne le seras pas non
plus. »

L’enfant, qui-godte fort cette allocution, consent volontiers i les
suivre; sur 'un des écus, il paie sa bien-venue en acquittant la dé-
pense du cabaret, et le vieux mendiaunt prend le reste pour acheter
au jeune homme une-easquette. A cet effet il se rend a Seyssel, et la
femme et le jeune homme continuent leur route, a travers la mon-
tagne, jusqu’a une croisée de chemin ou ils doivent se rejoindre.

Ils arrivent dans un hameau a I'heare de vépres ; presque tous les
habitaus étaient absens; la femme, habile a profiter de I'occasion ,
songe & entrer dans une maison pour y commetire un vol. Elle place
une herse sous une fenétre, et au moyen de petites planches qui, po-
sées entre les dents de la herse, formaient une véritable échelle, elle
arrive & la hauteur da premier étage; un carrcau est brisé, la fené-
tre est ouverte, la voila dans la chambre; elle ouvre une armoire o
P’on avait laissé la clef, et se met en devoir d’enlever divers effets
d’habillement.

Tout-d-coup I'enfant, resté en sentinelle au bas de la fenétre, voit
arriver un homme 4 cheval, et le reeconnait pour 'un des domesti-
ques de sa tante. | se hite d’en prévenir la mendiante qui descénd
aussitdt, et ’enfant monte et se cache dans la maison. L'homme &
-<cheval arrive, et lui demande si elle a vu 'enfant: Non, mon cher
brave homme, répond la bonne femme, et le domestique continue sa
route. Mais a peu de distance, d’autres personnes lui assureut que
I'enfant est avec unevieille mendiante; il revient sur ses pas, la
presse, la menace, et lui arxache enfin 'aveu que 'enfant’est caché
-dans la maison.

Sur ces entrefaites, arrivent les propriétaires. Le vol est décou-
vert, on fouille un sac sur lequel la mendiante était assise et on y
trouve des chemises, des tabliers, des mouchoirs, qui sont aussitot
reconnus;on y trouve mémeun gilet de soie et un canif qu’elle avait
déja pris au petit fugitif. La mendiante répond qu’elle ne sait pas
comment tous ces effets se trouvent dans son sac, ni qui les y a mis.

Ce titre de propriété n’étant pas jugé suffisant, elle est arréiée et
traduite devant la Cour d’assises, ou, malgré de vives protestations

d’innocence, elle a &6 déolarée coupable et condamnée & huit ans de
». cluzion,

Y ey

DES FORGCATS LIBERES.
{ SECOND ABTYCLE.)

“Tous les irimestres,, le commissaire des bagnes envdie au ministére
le nom et le domicile élu des galériens dout le temps d’espiation
touehe 4 sa fin, et lorsque le jour tant désiré de la délivrance est
venu, il leur donne un habillement neaf, la conduite militaire, et
les fait conduire & 'hédtel de la mairie. La, ils reprennent leuar titre
de citoyen; un officier de police vise leur feuille de route et les ac-
compagne Jusqu’a la porte de la ville pour constater leur sortie.

Si les nations étaient encore dans leur état de communauté primi-
tive, le gouvernement, forcé qu'il est de prendre un parti rigoureux
4 I’égard de ces hommes, puisqu’une triste et longue expérience dé-
montrent que ’habitude ou la nécessité les rendent incorrigibles, le
gouvernement, disonsnous, n’aurait qu’a continuer ce moven d’ex-
pulsion , apres qu’ils ont satisfait a la justice. Il leur accorderait une
légere indemnité et les ferait conduire jusqu'aux frontidres en leur
souhaitant de meilleures destinées. Alors ces proscrits, comme le
premier meurtrier des hommes, chercheraient une terre hospitalitre,
emportant tout avec eux, tout jusqu’a leur patrie; car c'est pour eux
qu’elle serait véritablement sous la semelle de leurs souliers.

Mais il n’en est pas ainsi : le besoin d’une défense réciproque a
prescrit anx peuples un droit des gens qui a ses regles et ses devoirs.
Des barrieres presque infranchissubles se sont élevées entre eux : nul
gouvernement n’'est tenu de recevoir dans son sein 'écume d’une
population étrangére, et nulle porte ne s'ouvrirait devant cette foule
de malheureux deportés qui, sans pain et sans asile, auraient alors
acquis le droit de maudire les hommes.

Ainsi done, bien qu'ils ayent démérité de la société , la société leur

doit encore assistance; le gouvernement doit étendre sur eux une
main protectrice , saul & leur faire payer ces secours en conciliant 4-
la-fois et les intéréts de la sociéié et les droitsde 'humanité.

Laisser les forgats libérés épars daus les dépatiemens et abandon-
nés 4 leurs propres ressources, cen’est point leur porter secours, et
<’est un parii dangereux; c¢'est, comme nous Vavons démontré, les
condamner & redeyeunir criminels ou a périr de misere. ;

* Vaudrait-il mieux les agglomérer sur un ou plusieurs points de la
France? Le moyen serait injuste, dispendienx , sans utilité et méme
impraticable. Injuste, puisque pour ¢ontenir sur des points déter
minés ces milliers d'individus et ies empécher de rompre leur ban,
il faudrait de ‘toute nécessité les assujétir de nouveau au régime des
prisons. 1l serait dérisoire-en effet de prétendre les reteniv dans une
ville ou dans un département, & moins d’assignér pour chacun d’eux
un agent de police chargé de sa surveillance spéeiale. Mais qui 1égi-
timerait cetle nouvelle détention? Le Code pénal est déji bien asses
séyere. (est & sa trop grande sévérité qu’est due la multiplication
des forgats dans les bagues, multiplication devenue telle qu’en 1824
le ministere dela marive Fut force de déclarer que les élablissemens,
4 moins d’étre agrandis, ne pouvaieut plus suffire an nombre des
condamnés , et que c'est pour diminuer cette progression toujours
croissante qu’est suryvenue la loi du 95 juin 1824, La liberté repdue
aux forcats doit étre une liberté réelle; et si pour vivre il leur fallait

retotirtier sous les grilles et sofs les ¥8iToux, autant Yavdrait off.
de nos lois ces mots travaux forcés & temps, et dire dans uy s o
ticle qu'en France tous les crimes sans distinction sont Punis d':'l B
nes perpétuelles. -

Les dépenses incaleulables, que nécessiteraient ces n
sous de detention et la multiplication des surveillans ,
rejeter ce moyen, quand mille autres raisons ne le
inexécutable.

ce sera une grave question A examiner plus tard, que celle @
voir, si les bagnes dans I’état actuel et vu les frais énormes qu'“: o
cessitent, ne sont pas une charge trop onéreuse pour I'état et gj) Y
serait pas plus avantageux d’apporter de grands changemens } |e"e
régime, ou méme de les supprimer entiérement en changeant Je s?r
teme de pénalité. Ce que I'on peut avancer du moins comme cert s
c’est qu'il n’est pas de forat, qui ne cotite par jour plus qu'il ne a:,“’
produire par sou travail ; mais quand il serait vrai que les pro uf"’
compenseraient les dépenses, quelles seraient donc les viljes :Ils‘
France qui seraient condamnées a recevoir ces nouveaux dé GOl de
malfaiteurs, qui, pour tout le monde, sout un jusie objet d el‘?mig
Qui voudrait consentir a habiter ces lieux, dont presque toute {4 1o
pulation se composerait de grands coupables a garder et de gardie:
presqu’aussi suspects aux habitans? Car, jenedis ici qu’une ll‘isi;
vérite; ce n'est qu'avec une curiosité craintive que les éuray @
abotdent les villes ou sont parques les galériens, et 4 l'e:m:eplioug(gs
chefs Je la chiourme, tout le reste de cette milice ne jouit d’aug o
considération. by

Ce n’est pas tout : ces forgats seraient plus dangereux réunis
pars. Gar de deux choscs I'une: ou ils seraient gardés av
sévérité quiautrefois, et alors leurs peines seraieut réellement perpi-
tuelles, ou la surveillance serait moins active, et ée serait alors e
bandee que ces hommes redoutables s'échapperaient pour porter
les campagues la désolation et 'effroi.

Ii est superflu de s'arcéter plus long-temps i ces idées; les foreats
libérés ne sauraient rester en France. Que doit-on donc en faire? (e

ouvelles ;.
feraient seules
rendraient pas

qu'é=
£C autant de

})J ) 8
daus

. sera le sujet d’ub prochain article.

A D
avocat & Rochefort.
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CHRONIQUE JUDICIAIRD:

PARIS, 20 seprEmenz.

. ‘—La Cour royale, chambre des vacations, presidée par M. Cis-
sini, a regu aujourd’hui le serment de MM. Bérenger et L. Lafitie,
nommés juges-suppléants au Tribunal de commerce, et Gul ont regu
I'investiture rovale par ordonnance du 8 aoiit deruier. g

— M. Henry se disputait avec M. Debarre. Des injures on passa

bientot aux gestes et des gestes aux coups. M'« Briquet, en femme
sensible, accourt pour mettre la paix et prend la défense de M. Hen-
ry. M= Debarre, aussi présente a la scéne, tombe sur MU« Briquet
et la bat a outrauce. Un honnéte passant, M. Brillat, veut coneilier
toutes les parties, et recoit sa i)art des injures et des coups. Deli,

plainte de M, Brillat contre MYe Briquet; plainte de Mile Briguet
contre M. et M=¢ Debarre; plainte dec,\fl. et Mm+ Debarre eontre Mie
Br'iquer., agsignation pour et contre données, allégations réerimina-
toires.

M. Brillat: Voyez, M. le président, le certificat de la figure comme
quoi on a traité mon épouse.

M=e Debarre, étendantla main et présentant deux certificats:
Vovez, vovez la preuve des coups que jai regus? )

MY Briguet: Mes cheveux arracheés sont restés chez le commis-
saire; mon bonnet était dans un joli état.

M. Debarre: Je suis un homme incapable; j'ai cing enfans et une
femme légitime. ;

Le Tribunal, pensant que les torts de toutes les pavties élaient
respectifs, les a condamnés solidairement aux dépens. i

— Le nommé Dauba, condamué 4 mort par la Cour d’assises des
Landes , comme coupable d’assassinat sur la personne de son pere, &
subi le 11 septembre 4 Mont-de-Marsan 1e supplice des parvicides-
Une population immense s'était portée dés le watin sur la place 0w
I’échafand avait été dressé. i

— On a exéeuté 2 Warwick , le 1+ septembre, Thomas Miller, qut
avait 6té condamné aux assises de la méme vitle, daus le conrant gt

anois d’aotit, & la peine capitale pour avoir noyé dans un élang Aooe

Lane, jcunc fille, qui avait refusé de se préter ases desivs en revenuu}
avec lui d’une féte de village. Apres avoiraccablé sa victime des ,U'&l‘
temens les plus barbares, il lui avait tenu la téte au fond de Veat

- jusqu’a ce quielle fiit suf“[’oquéu. Selon Pusage de la plupart des cri-

miunels anglais, Millera fait dans la prison au moment d’aller au 5'3"
plice la confession publique de son attentat, et veconnu la Jusile_!H 3
jugement qu'il allait subir. Le gibet était dressé hors de la¥! fc
Croirait-on qu’apres 'exécution terminée, et lorsque le corps elft_e t
enlevé , trois villageoises montérent sur I’échafand et se dlsl)lllf‘-‘;nll
les débris de la corde que les valets de l'exécuteur leur vendirent o!_
cher! On est dans ce pays, plus qu’ailleurs, imbu de ce principe®t
dicule que la corde de pendu poite bonheur. S
— La maréchaussée des Pays-Bas a arrété le 16 septembre dant o :
domicile un maitre d’école de la commune de Saint-Gilles '\fa“m]u_l:;
de Bruxellies), prevenu d’attentats & la pudeunr sur plusienrs d:‘;u-
écolieres. Il a ét¢é interrogé le lendemain par M. le juge d’instruchofs
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