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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)
(Présidence de M. Botton de Castellamonte. )
Audience du 23 aouit.

Lasignification d’un jugement par défaut & avouc fait-elle courir
{es délais de Lopposition , quotgu’elle ne conticnne ni inunatricule
de Uhuissier, ni le nom des parties dans {’intérét c!csquelles est jaite la
s{grrlﬁ{.'dllb.’l? : ; - :

A Coffiniéres ( Journal des avouds , tom. 4. p. 102. ) dit que cetle question
peut élre susceptible de controverse suivant les circonstances: un arret dc' Ifi
Cour de Gi‘enOEle, du 28 juillet 1820, annula une significalion d'avoud a
avoué qui ne eontenait pas limmatricule (%un h’uismet‘% la Go.ur d‘, ].‘if)rc'leaux
annula , le 23 janvier 1811, une signification d'ayoué & avoué qui n'était pas
revitue des formes ordinaires des exploits ; mais les Cours de Grenobie, par
arrét des 5 mai 1818, 6 aoiit 1822, 20 février 1823 et 4 mai 1824 ; de Limo-
ges , pararrél du 15 novembre 181} (v'oir le‘ J_aurnal de.s.avoués 5 iom: 28. p.
128, ) ; ’Amicns, par arrét du 31 janvier 1825 ; d‘f Poitiers, par ariél du 11
mai 1846, enfin la Cour de cassation, par arrét du 31 aoiit 1825 ('Jouri_aal_dus
avouds , tom. Jo. p. 67,164 et l;:w ), ont -léci'dé que I.es fDT‘il'Jéllltlfﬁ Qrdmm'res
des exploits n'élaient pas nécessaires dans les mgmhcntmn.% d'avouds a avonés;
et M. Carré ( Lois de la proeédure, tom. 1. P 145), dit que les formalités

exigées par I'article 61 du Code de procédure civile ne coucernent que les

?'oumemcus; cependant cet anteur admet une exception pour le cas on l'acte

‘avoué liendrail licu d'un exploit & personne au domicile d'une parlie, et fe-;

rait courir un délai. ' :
La Coux de cassation a confirmé sa jurisprudence dans U'arrét suivant,

Jugement par défaut au préjudice de la commune de Blanpyoi; la
siguitication faite a P’avoué ne contenait ni Vimmawicule de i'huis-
sier, ni lenom de I'avoué, ni celui des parties au profit desquelles le
Jugemeut était rendu et signifie. N _

Le maire interjeta appel; on lui opposa Pexpiration des trois
mois; il vépoudit que si son appel était non recevable, il ne I"érait
quecomme prématuré, altendu que le jugement n'ayant pas é1é ré-
gulierement notifié 4 avoué, les délais de Popposition n'claient pas
méme expiiés..

La Cour de Besancon , par arrét du 31 mai 1825 ; apres partage,
considérant qu’aux tecnes de Uart. 1030 du Code de procédure civile,
aucun expioit ou actede procédure ne peut élre déciaré nul si Ja ual-
lité w’en est pas formeliement prévue par la loi; que dans espece il
ne sagissait pas d’un exploit introdueuf d’instance , mais bien d’une
signification de jugement d’avoué a avoué, acte auquel Part. 61 du
Code de procédue civile u'est pas applicable, déclara ie muire pu-
rement et simplement non recevable dans son appel.

ourvoi en cassation pour violation de I'art. 61 du Code de procé-
dure civile.

« La signification d’un jugement, disait-on a I"appui du pourvoi,
€st une espece de citation el doit en présenter les fores; il faut dis-
Unguer daus les actes d’avoués a avouds : les uns n'ont pour but que
de faire conuaitre i Pavoué I'état de la cause, de lui aénoncer Pau-
lence, ia marche-de Ia procédure; un simple avertissement sublit;
miis les autres font courir des délais , produisent des déchéances con-
le 53_5 parties; ils doivent étre revétus de toutes les formalités qui
Coustituent Pauthenticité; ce sont de véritables exploits auxquels

AL G est rigoureusement applicable. »

f_.a C‘Our, attendu quil ne s'agissail pas, dans Lespéce, d'un ajournement ,
mais Fun simple acte de procédure, & P'égard duquel lasignification davoué
a 4TOUE est suffisante, el pour lequel les formes de 1'art. 61 du Gode de procé-
e civile ne sont point preserites i peine de nullité :

2 tiendu qu'aucune nuliité ne peul €lre prononcée, si elle n'est formellement
laby e par la loi ;
Rejette 1o pourvoi.
! e R ——
CHAMBRE CIVILE. — dudience du 28 aoit.

( Présidence de M. Brisson. )

Dans 1y, Bourbon , oi: la loi de brumaire an F1I n’a pas été
z'}z:’f:f:ﬁl:?f,l,t'(f.‘?‘/'l‘y_poll'iéq:m—s ’[e}?’(z[es existantes au moment de la pu-
il . t; c.u:cltc z_"o[o,-uul de '{J.r'.u.umu'r: an .-L'UV', qui a mis {c Co_u'e
i ol it dans la colonie ] ont-elles di €lre nécessairement

Ues dang les six o, aux termes de cet arréte? ( Rés. uff. )
h.:;z‘iﬂzne Dujarc}uy_ mourat avant la révolution i Pile Bourbon
. {uatre enfans mineurs,

Sa. y By e : . - ¥
dovet ses reprices s'élesuiony & ptus de 500,000 fr. Le sieur Du-

jerday eut, comme tuteur !égal , Padministration: de 1
des biensde ses enfaus.

En 1853, il emprunta; par acte notarié
une somme de 4,638 f., et consentit,
Lypothegue sur son habitation.

Lie 92 juin 1813, le sieur Desbassyns prit inscr
contrat: '

Le sietir Dujarday mourut quelques années aprés. Ses enfans re-
NONCErent & sa SUCCESSIOoN Pour exercer leurs croancos personuelles ,
et, eo 1810, ils fivent condamner 1a succession an paiement du reli-
quat du compte de tutelle; elles prirent inscriplion en vertu de ce
Jugement.

L habitation du sieur Dujarday fat vendue par expropriation’,
moyennant 52,500 fr., et un ordre fut ouvert pour la distribution du
prix. ;

Le juge-commissaire colloqua le sieur Desbassyns a-la date de son
inscription du 22 juin 1813, et les demoiselles Dujarday i celle de
leur inscription de 1820. 3

Elles contesterent cette collocation , ¢t soutinm
sur les bieus de leur peére une hypotheque légule
ture de la tatelle.

Par jugement du 16 juillet 1821 , le Tribunal de
de ile Bourbon jugea en effet que les demoiselles Dujarday avaient
sur les biens de leyr tuteur une hypotl:équc légale, qui (’_‘X-ls[:lit.ﬁau::
inscription, en vertu des lois antérieures au Code, et que le Qode
w’avait soumise a 1’inscripliou par aucune de ses dispcsilians, quoi:
que les parties fussent majeures.an moment de sa pubiication,

Le 20 septembre 1821 , arrét confiematif de la Cour
Bourbon,

Pourvei en cassation.

Me Seribe I'a fondé sur une fausse
2125 du Code civil.

» Lia question’, a-t-il dit, est extrémenient simple,
ple qu'eile embarrasse par sa simplicité méme. i1, ef
consulte letexte on Vesprit des art. 219756t 2125, on ne peut coin-
prendre commeunt le béuélice de Uhypotheque épale a pu étre attri-
bué a des individus qui n’étaient pas mineurs au Mo of le Gude
civil a élé promulgué. Toutes les fois que cette question s’est pré-
sentée devant vous, el notamment le 14 février 1816, vous a\‘ez'jugé
que le bénéfice de {inscription prise par la lo uepouvaiiappanenm
(u'au mineur.

» Je dois cependant répondre A une objection. Mon ady
la lot de brumaire an Vil w’a pas eté promulguée d
il en résulte que jusque-la ceux qui avaieul des
theques les ont conservés sans inscription ,
certainement leur faire perdre ce droit. »

A cet égard , M Scribe reconnait que son ady
8i, en mewe temps qu’on a publié le Code dans les colonies, on n’a-
vait pas senti la nécessité d’y promulguer un arrété dont les disposi~
tions sont semblables i cellesde la loi de brumaire. L’avocat liv alors
un arrété colonial du 1°* brumaire an X1V, qul assujétit toutes les
hypothéques a P'inscription daus jes six meis ; et il lui semble que ja
questiou est décidée par fa.

Me Lassis défend Parrét. « Je reconnais, dit-il ; que les art,
et 2125 ne sont applicables qu’a ceux qui élaient i
ment de la promuigation du Code. Mais de ce que la Cour rovale a
mal d-propos invoqué ces afticles, il nes’ensuit pas uéce.ssu'mmeﬂfqne
son arvét doive étre cassé, il peut étre justifié par dauires motits,

» La cause était xégie par la coutume de Paris » oL, sous 'empire
de cette contume, le mineur avait uue hypotlaéaiue légale dispensée
d’inscription. .

» Saus doute, en France, la loi de brumaire an VII ay
Pinscription ‘toutes les hypotheques
mulguee a P’ile Boarbon.

»'Le Code a-L-il donc assujéti & Uinseription les hypoiheques exi-
stantes avant lui saus inscription? Evidemument nm{;
prescrit pour ce qui était ‘al.ll!{;‘li(!u[‘ 4 sa promulgation. Mais I'on
objecte que U'on a publié a 'ile-Bourbon un arrés dont les dispo-
sitions sout awalogues a cellzs de la loi de bramaire an Vil.
Je Pavoue, si J’avais 4 raisonuer seulement d’aprés le texte de cet ar-
réié, j'éprouverais un grand embarras; mais il vésulte évidemment
de sou esprit, de interprétation dounée par lcsjuges du lieu et d’un
décret de 1810, que cet arrété, qui a Promulgué le Code civil dans la
colonie, n’a sowmis a inscription que les hvpotheques qui, dapres
ce Code, doivent étre inscrites. Ce qui est puriaitement juste; car on
ne concevrait pas pourquoi le Iégislateur anrait 616 plus sévitie poue
les hypothe ques du passé que pour celles de Tayenirs »

a personne et

» & M. Panon Desbassyns
pour sireté de cet emprunt, une

iption en vertu du

entqu'elles avaient
a dater de Pouver-

premiére instance

rovale de

application des art, 2121 et

; tellement sin-
‘el, soil que oy

exsaive dit =
ans les” colonies=
priviléges et hypo-
¢t le Code civil n’a pu

ersaire aurait raison

2191
ncapables au mo-

_ | ait assujéti &
5 mals cette loi n’a pas €té pro-

car il w'a vien
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M. Vavocat-général Cahier a conclu i la cassation. :

La Cour, conforinément & sés conclusions, a - rendu larrét sui-
vant : -

Vu les art. 2195, 2121 du Cade civil et Varrété de brumaire an XIV3

Altendu que I'art. 2125 ne dispense de l'inseription que les hypotheques l¢é-
gales des minears, et par conséquent laisse celles des mineurs devenus majeurs
sous l’empire de l'art. 212/, qui exige l'inscription ; ; 3

Attendu que ce principe est d’autant plus certain, dans l'espéce, que l'arréte
colonial de bramaire an XIV porte que les hypothéques seront inserites dans
les six mois; | :

Que, dans le fait, les défenderesses n'ont pas fait inscrire leurs hypotheques
daus ce délai, ‘et que dés-lors, en les faisant remonter 4 l'ouverture de la tu-
telle , la Cour royale de Bourbon a violé les textes précités;

Casse et annule.

—E R—

COULL ROYALE DE PARIS ( 1* chambue ).
( Présidence de M. Amy. )
Audience du 28 aorit.

La double révelution qui menacait, il y a peu de jours, etile
thédtre de I'Odéon et celui de la Porte-Saint-Martiu, n’a abouti qu'a
des contestations judiciaires. g

Mr Chaix d’Estange ; avocat de M. le bavon de Mongeénét, direc-

teur actuel de la Porte-Saint-Martin , appelant U'une ordonnance de
réferé qui a maintenu daus ses fonctions M. Crosuier , inspecieur gé-
néral et régisseur’du méme théitre, a exposé ainsi qu'il suit cytte
affaire :
_« M. le baron de Mongenet, ancien militaire et jouissant’ d’unc
fortune assezconsidérable, se Jaissa persuader, il ya quelques années,
de préter d admimstration du thédtre que géraient alors MM. Merle
et Deserres, une somme de Go,oc0 fr. M. Crosnier qui intervint
dans'le méme acte fut nommé iuspecteur-géncral aux appointemens
de6,500 fr. avec droit a quatre billets par jour, estimés 10 fr. et i une
loge estimée 20 fi.

» Peu de temps apres, M. de Mongenet, homme facile et prompt
a céder & loutes les impressions qu’on lui donne, acheta Ies'dioits de
MM. Merie et Deserres, et passa avec M. Crosnier le traité du 22
féviier 1826, que 'on présente comme un acte de société, mais qui
selon M. de Mongenet, ne presedte qu'un mandat salarié et révo-
cable.

» Cependant Ja situation du théitre Sempirait de jour en jour.
Qutre le prét fort aveuture de 6o,0bo fr., M. de Mongenet a vu les
déficits mensuels y’élever a 138,000 fr. Ainsi sa fortune ést compro-
mise pour plus de 200,000 fr. M. Crosnier au conlraire 'a prospéré.
Eun 1815 sa position était plus que modeste ; il tirait a peine 4,000 f.
de ses droits d’auteur sur les pieces qu'il fait iouer aux boulevards.
Nommé régisseur de la Porte-Saint-Martin, il'a fait remettre en 16
ou 18 mois dix de ses anciennes pidces, et donné encore.d’auires
pieces nouvelles. On calcule que dans cet espace de temps il a fait
31,900 fr. de bénéfices.

» Uné seule piece, les Treite ans de la vie d’un joueur, a sauvé
le théawe d’un péril imminent; mais il n’a pas dépendiu de M. Cros-
nier que ce vésultat ne fif pas obtenu. Cest assez sa coutume d’offrir
aux auteurs, dont 1l laisse jouer les pidces, sous prétexte de sa colla-
boration, une remise d’un quart, d’'un tiers, méme de mioitié , sur
leurs émolumens. L'auteur du chef d’cuvre nouveau avant refusé
ce tribut essuya mille tracasseries qu'il ne surmonta qu’avec peine. »

Un nouvel ordre de faits est signalé par le défenseur. M. de Mon-
genel espérait un dédommagement a tant de sacrifices dans la conces-
sion du privilége de POdéon. M. Ciosnier intrigua pour le faire
échouer et pour lui faire perdre "adminisiration de la Porte-Saint-
Martin, en sorte que M. de Mongenet fut sur le point de se trouver
entre deux thédtres avec des titres stériles.

» Une assemblée dactionnaires ayant été convoquée, M. de Monge-
net s’y présenta avec son couseil, avoué du thédwre. M. Crosnier s'op-
posa a Vadmission d'uii éwanger. M. de Mongeuct se retira ainsi que
son avoué.

» Bientét aprés, M. Crosnier résolut de couper les vivres & 'admi-
nistration. Aucuns paiemens, méme les plus urgens, ne peuvent se
faire sans son wisa. Non-seulement il refusa son visa, mais encore il
fit saisie-arrét entre les mains du caissier.

» Dans ces circonstances, M. de Mongenet révoqua les pouvoirs de
M. Crosnier, et le remplaca par un homme de lettres distingué , M.
Carmouche. ‘

De-la instance de référé, jugée le jeudi 22. M. le président du Tri-
bunal civil , aprés avoiv visé dans son ordonnauce les conventions des
parlies, prononce ainsi :

Altendu que la question de savoir si d'aprés les dispositions des actes, le
sietir Crosnier doit étre considéré comme associé en participation dans I'admi-
nistration du théitre ; ou si, comme le prétend le sienr de Mongenet, il ne
doit étre considéré que comme un simple employé , dont les fonctions doivent
cesser 4 la volonié dudit sieur de Mongenet, n'est pas de nature i étre jugte en
véféré, mais que pgovisoirement les actes de convention contenus dans, les
traités intervenus entre les parties, doivent continuer de recevoir leur exéeu-
tion ; au principal, renvoie les parties i se poutvoir, et par provision , ofdon-
nons que Crosnier continuera d'exercer daus Uadministration du théatre les
fonctions qui lui sont attribuées par l'acte du 24 février 1826,

Me Chaix d’Estange attaque avec force cotte ofdonnance ; et peint.

les conséquences fatales qu’elle peat entrainer. « Comment M, Mon-
genet et M. Crosuier peuvent-ils maintenant vivre c¢nsemble? N’

aura-t-il pas des querelles tous les jours? L’année derniere, M. Cros-
nier, par uue bouderie de quelques jours, a fait perdre 40,000 fr.
4 Padministration. Il lui a suffi pour cela de retarder la représenta-

tion d'une piece nouvelle ; etgle fatigner le pablic avec une vicille
piece qu’on ne voulait plus voir. Cest avec raison que le maréely)
de Saxe disait qu’il aimerait mieax commander dix armées qu'm‘“.
troupe de vingtcing comédiens. 7

» Quel est Pacte dont on demande V'exécution? Un prétendu g¢f;
de société en nom collectif qui n’a point été envegistié au Tribiuyy|
de commerce, et qui, par conséquent, est radicalement nul, e 4
saurait produire aucun effet entre les parties. Cest ce qu’on appelle
daus le droit romain un acte nul de plein droit et dont i’urn]nl.,limL
i'a pas besoin d'étre demandee: Nullum est, et non venit soli, a,,‘l
nullandum. » -

Le céfensenr sollicite en conséquence la réformation d'une ordon.
nance qui serait le signal de la ruine d'un élablissement
tant.

Me Dupin jeune conclut pour M. Crosnierala confirmation de For!
donnance, et commence ainsi sa plaidoirie: « Mon adversaire
elforce d’abaisser M. Crosnier; il a essavé d’étre plaisant i ses g
il a fait plus, il I'a indignement calomnié en lui imputant, syr g
simples allégations, des malversations odicuses. Tout cela cependang
élait étrangera la contestation que vousavesz a jugeraujourd’hui, 8y,
quoi plaidons-nous? Sur un simple refére. il 5‘ug|:l de savoivsi M, de
Mongenet peut se rendre justice a lui-méme, 8'il peut déchivey |og
articles qu’il a signés, ou s'il ne doit pas respecter ces actes, el atiey,.
dre que la justice les ait examinés pour en prouoncer, soit le majy.
tien, soit 'annulation. »

Déclarant en conséquence qu’il ne suivra pas son adversaire dang
ses divagations, M® Dupin jeune soutient que le systenie de la yyj.
lité d’une société en nom collectif ne peut devenir la matidve d'yy
proces sérieux. C'était une convention légale qui ne se trouvait soy.
mise & aucune formalité, et qui seramaintenue contre les prétentions
de M. de Mongenet par les juges qui doivent en connuitre. Quant i
adage du droit romain: Nullum est, et non solwn annullandum
cette' maxime pouvait étre suivie par les lois romaines, qui recon-
naissaient les nullités de plein droit; mais il n’en existe phis daws
notre législation. Toutedisposition quelconque doit étve exccutée ju -
qu'h ce que les juges compétens en aient prononcé la nudlité,

» Les calominiesqu’on a si légerement proférées contre mon client,
ajoute M* Dupin jeune, ne méritent pas de réponse. Je ue  passera
cependant pas sous silence ¢ prétendu projet de z:,uppluuter M. de
Mongenet dans le 1)1'iviiz.65e de la l’ci}-t_e-S;unl-;\lu}'[!11. La vérité est
que M. de Mongenet lui-méme sollicitant le privilége de I'Odéon
avait eu soin de répandre des bruits sur la solidité du thédue de Ja
Porte-5aint-Martin, afin (’obtenir la réunion des deux administra-
tions. M. Crosnier déjoua cette intrigue, en obtenant la visite dela
salle de la Porte-Saint-Martin par des architectes. s out été d’avis
qu’il n’y avait aucun risque pour le public qui le fl‘éqyeute. Mis
voici la preuve que M. _Crosqmr ne songeait inu!lclllel{l a s'emparer
par surprise de la direction. C'est un acte sous-seing privé, dg's aout
1827, déposé entre les m:uus_du Me l’ms(?n » avoue de premiére in-
stance, conseil de M. de Mongenet. Il (lanvresulte que M. de Mongeuet,
briguant la direction de 'Odéon ; offrait spontanément celle de la
Porte-Saint-Martin 4 M. Crosnier. »

Me Lobgeois, avoué des actionnaires, déclare en leur nom s'en
rapporter a la prudence de la Cour. : 3 sl

1\&. de Broé, avocal-général , ne croit pas la d_n["ﬁcullu 5 qui divise
ies parties, de nature & étre jugée en véféré, et il requiert la confir:
mation de 'ordonnance.

Me Chaiz-d’ Estange : Cest la destruction du thédtre !

La Cour, aprés une courte délibération, a confirmé avee amende
et dépens.

ne

irﬂimr-.

sest
Pens,
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA HAUTE-GARONNE. (Toulouse ).

( Correspondance particulitre.)

Le 14 février, entre six et sept heures du matin, des paysans, qui
allaient a la journée, trouverent une femme dans un chemin 1501& de
la commune de Salles (arvondissement de Muret). Elle était cl’en‘due
a terre, baignée dans son sang et sans conl1ui3§urlce; 568 hnb.nls-emlellt
artistement rangés , et elle avait les bras croisés sur sa poitrine. Le
maire se rendit aussitot sur les lieux, et ayant veconnu que cetle
femme respirait encore, il la fit transporter dans son domif:ule, tar}dis
qu’un des témoins alla prévenir le mari Barthelemy Castiés du triste
état o se trouvait Cecile Audouy sa femume. Le premier mot sortl de
la bouche de Barthelemy Castiés fut celui-ci: A-r-elle parle? Qua-l-
elle dit? 1ls firent naitre aussitét de graves soupgons. Welscss

Les blessures furent déclarées mortelles. L'une était situce a]a
partie écailleuse de I'os temporal du coté gauche, qui avait éLé brise
en trois parties et enfoucé dans I'intérieur du crine. Cécile fh.lfim'z
expita le 16 février 4 dix heures du matin, saus avoir proféré un
paiole. J . : o

Peudant sa longue agonie, on avait remarqué que son marl, §
affectait de crier et de se [amenter, n'avait pas versé une seule l_qr!x:('-
Il 'était plusieurs fois écrié: Je suis perdu Ije ne sais ce que Jé 1-‘.;"-"
devenir! Un témoin avait entendu dive : 8¢ ma femme parc:
je suis perdu! Lovsqu’il s'était absculs_’: quelqugsinsmjns,11| n(‘:ld“,z‘“‘_
(nait jamais en rentrant de demander si elle avait paulé. facl-fi,llhb i
leuys avait souverit maltraité sa femme pour laquelle il éprouval dic
dégoit parce qu'elle avait la figure couverte de dartres. I avaln o
qu’il ne I'aimait pas, qu’il la tuerait ou l"elraugler.-ut, el quelq 5
joursaprés eette atroce confidence rapportée par un des LEmoins,




cile Audony déclara qnolqlm.é uns de sr.‘.:_ \'n'i:«‘_ins en ](‘“E"]]lﬂflll'u—ll?[
plusieurs ééllymoses au cou, que son mari KI\:I‘I[ vouln | ulraugl}-].;
imais ce qui faisait surtout la ph‘ls gmu_de !m.pless.mn sur les e§E11ts,
test la remarque faite par cing a stx’lcmoma qu[e lO_lltCSl lesfola. que
Castiés s'approchait du lit E’»e son epouse; celle-ci le repoussait en
lancant sur lui des regards d :udngnz_mon.,l,llc repoussait cgalemen't
1a more et Ja sceur de Castids » tandis qu’elle accueillait avec bonté
s aulres personnes.

un{j:“: ‘if:ulr -J_xc:mll‘tt, Castiés a comparu devant la 'Cour d’as§is?s. I"jglf-
‘cnsation a 6té énm-giguenlent soutenue pu’r]M; i i\v(lc:'].[..ggnel:al Ca-
valié. La défensé était confide A M Fauré de haml'-]_’ éhix , qui, dans
une plaidoirie remarquable, a combattu successivement tous les
moyens de "accusation. P

Il a terminé en insistant sur lo (]:13_1;.:;01‘ de condamner d apres des
présomptions, et il a ;)1'650}11:’3 un ai'ﬂhxp;’eant tabiu;mﬁdc no:nbrcus(-;s
erreurs judiciaires toutes recentes, puisées dans la Gazette des Lri-
buiﬁ){&: de vives 1'6p!-5r; ues et le résumé imp‘arlin] qu. le ]_n"ésidcnl
de Furgole, MM. les jurés, a une l'le,u ' apres minuit, et apres dcu'x
heures de délibération, ont déclaré | accusé cqqpah}ei mais sans pre-
méditation. En conséquence, Barthelemy Castiés a ét6 condamng aux
travaus forcés a perpétuité, : : e

Il avait conservé pendant les débats assez de calme et d’unpa_smbn—
Jité. En entendant prononcer son arrét, il s’est écrid: M. [e president,
Jepréfére la mor{.’ o

Le lendenain il sest pourvu en cassation.

T
COUR I’ASSISES DES HAUTES-ALPES.
(Corréspondance particuliere. )
" Cette Cour, présidée par M. Bounet, conseillor :
de Grenoble , a termiué le 93 aotitsa derniére session par Paccusation
d'assassinat du garde Brochier, ativibug 4 Antoine Poux et Pierre
Cléiet, cultivateurs de la commune de Veques, dont Ja Gazelte {h's
Tribunauzx du’g juillet deruier a fajt connaitre les horribies démfls.

La physionomie des accusés u'a rien de remarquable, A[ll()ll‘l'(}
Poux, le plus 4gé, a pleuré pendant presq ne tout le cours des dé-
bats: Pierie Cléret au contraire parait insensible: Tous les deax sein-
blent ne pas comprendre le péril de leur position. :

s ont ¥épété Froidement devant MM. les Jurés 'aveu de lear eri-
me, et en ont' raconté les dérails Jes plus minuticux avec la plus
compléte indifférence. - .

« Aprés audition de” 14 témoins, M.
ptis la parole pour soutenir Paccusation
efforts.

MMe Amot et Faure, avouds licenciés chargés de la défense des
accusés, avaient une tiche impossible 3 remplir. Aussi se sont-
bornés & présenter quelques considérations
Iguorance des accusés, et 4 déclarer leur
12 clémence du jury.

Auntoine Poux et Pieire Cléret, déclarés coupables, ont été con-

- damnés 4 la peine de mort. La Cour a ordonué que leur exéeution
serait faite sur ka place publique de Veques, lear domicile, :

A la prononciation de cet arrét terrible, Pievve Gléret s'est derié .
Akl de mon pauvre pérel et a vépéié ces cris Jusques daus les ca-
chots,

(Gap.)

v

a la Cour royile

Achard , procureiir du Roi, a
1, qui n'exigeait pas de grands

ils
générales sur la stupide
Impuissaice en invoquant

Auntoine Poux s'est évanoui » €L on a été obligé de le porter dans la |

- Prison,
| e T
TRIBUNAL CORRECTIONNE DE SAINT-L.O

(Correspondance particulivre, )

Ce Tribnnal sest occupé dans ses audiences, des 17 €t'aj aotit
‘une affaire sny laquelle’il est utile d’appeler Iattention de Padmi.
nistration et des peres de famille.

Jean Lebrun » honnéte cultivateur de la commune de SainhVigor

“csmonts (Canton de Tassy), avait un fils, auquel Gtait échu le
1° 56 lors du tirage de 1827, Craignant que ce numéro ne fat atteint
€ ne voyant aucun motif d’exemption i son enfant,il jugea i propos

e lui substituer son second fils5 d’une constitution faible et peu
Propre au service militaire.,

 Yictor, véritable conscrit ysabsenta donc de
4 la révision de son canton , €L son

son domicile le jour
pére obtint la permission de le
ire passer devant le gonseil lors de la vévision du canton de Saint-
Lo, qui eut lieu le 4aotit. L, profitant de 'absence du. maire de sa
“mmune , Lehrun présenta son jeune fils Michel, qui fut réforma
i ’unanimité; mais la ruse ne tarda pas a étre découverte.

Aurétés sur le champ, le pere et ses deux fils ont €16 traduits de-
Yant le tiibunal de police correctionnelle « comme prévenus d’avoir,
» de complicité et i 'aide de manenvres frauduleuses et par fausses
2 déclaralions, soustrait, ou tenté de soustraire un citoven au ser-
» vice militaire en matiere de recrutement, ot par ces novens ,
* trompé les autorités administratives et militaires; d’avoir, 4 Iaide
» des mémes moyeus, escroqué, ou tenté d’escroquer, les services
» des numeérog qdi ne devaient servip qu’apres Victor Lebran , par
* 1a production comnie remplacant d’un hommeincapable quils ont
? eherché 3 fajre passer pourle dit Vietor; ou tenté d"avoir, par ce
¥ Moyen, escroqué les services ou Pargent d’un autre par Ie moyen

Uremplacement, »

* ‘€ pProcureur du Roj | Guidon Lavallée, a souteru avec force
2 Prévention , et requis application de I'article 7.de la loi du 24
s umaire an VI, concernant ceux qui facilitent ly désertion , et de
A 405 du Code Pénal relatif l't‘s('roquc’l‘in.

| muée en celle des tray

::).Gj )

M Leblaticr, défenseur des prévenus, a soutenu que les articles
invoqués étaient inapplicables a 'espice , et que les faits reprochés,
quoigne bldmables, n’étaient point prévus par nos lojs,

. Le Tribunal » 2pres en avoir délibéré ; considérant que les artic!ﬁﬁ
invoqués par le ministore publicétaient inapp‘licab.lcs, et que les faits
imputés constituaient plutét un fanx par supposition de personne,
Puisque le procés-verbal de vévision , dressé par des autorités com-
pétentes, était un acte authentique, s'est. déclaié Incompétent et a
reuvoyé les prévenns devant M. le juge d’instruction , pour étre in-
formé couformément & la loj. : YT

Cette affaite est dautant plus malheureuse que, pris seulemei]t
comme sixitme supplémentaire » il est presque impossible que Le-
bruu soit atteint, et que par conséquent il ait pu porter préjudice
a qui que ce soit.

e —
CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPAR TEMENS.

— M. Nicolas-Constant Golsart » chevalierde Ja Légion-d’Honneur,
ancien membre de Passemblée Iégislative, dont il eut la vice-prési-
dence, du consei] des cing-cents et dela chambre des, députés,ag_ci&{}
président des Tribunaux de Vouziers ot de Charleville, et, dags j4
derniére année de sq vie, sous-préfet de Parrondissement de Vou-
ziers, a lerming le 22 aofit son honoiable, mais trop courte carriére.
Législateur sage et éclaivé; jupe integre, administrateur actif et
bienveillant, il a laissé dans les ceeurs de ses anciens commettans,
de scs justiciables et de ses administrés, un souvenir qui ne s'effacera
Jamais. La justésse de son esprit, 1a modération de son caractere . |
droiture et'surtout |a bonté remarquable de son ceur, Yont rendiy
cher 4 tous coux qui ont eu fe bonheur de le connaitre. L’obiige_ame
érait sa qualité distinetive et prédominaute : rendre serviceétait pour
tui un besoin impérienx, ; a1k VX A ity

Les obséques de cet homme de bien avaient atlivé un €oncours
iminense de pefsonnes (e tout sexe, de toat Age, de toule condition.
C’était un dernier adieu qu’un pére chéri recevait de ses enfans.

— Dans netre no du 6 aoit, nous ayons rendu compte du plaidoyer
de M. Cahier fils devant la Cour d'assises de Seine-et-Marne (Melun )
dans I'affaire dy garde Martin. Il semblerait résulter de la rédaction
que ce magistrat aurait reconnny que les charges les plus giaves pe-
saient sur un autre que Faccusé. Loin de 1a, M. Cabier fils d soutenu
Paccusation avec fores et deduit i Fappui tous lesfuits qui lui parais-
saient la justifier. Seulement il avait reconun que plusieurs points de
Paffaire présentaient encore des obscurités,

— La Cour royale de Rennes dans son
tériné plusieurs fettres de commutation de peine, et entie autres cel-
les de la femme Panuetier, condamnée & miort aux dernidres assises,
d’[lle—et—Vi[aine, pour wentative d’assassinat. Cotte peive a été com-

aux foreds perpétuité.

— Dans le mois d¢ décembre 1826, Cécile Désprats ge présénte de-
vant le maire d’Arlgs (canton de Saint-Béat ), avec le nommé For-
gues pour contracier mariage. Une difficulte s'éleve relativement
Pacte de naissanse de Iy future qui wétait Pas représenté. On sus-
pend la célébration | pour faire suppléer au défaut d’acte de nais-
sance par un acte de notoriéts. Fn attendant, le futur va fajre un
voyage. Il n’était pas encere de retour, au commencement d’avyril
1827, lorsque le 9 de e mois , Cécile Desprats est surprise, dans un
chaup, par les douleurs de Penfantement. Lenfant dont ellé accon -
che seule, se trouve privé de la vie, ct emble préseuteran con quel-
qacs traces de violence. p

CécileDéspmts estaussitotarrdtée comme pré
fanticide..Son prétendu qui n’ariva
déja sous la main de la justice, a comparu comme ténioin devant [4
la Cour d’assises, et en reconnaissant qu’il étaiy le pere de Penfany F
il a déclaré que fidéle i sa promesse, il revenait pour Paccompli;
quand il eut la douleur d'apprendse Paccouchement et ses suites,
M: Martin, défenseur de Paccusée a profité-de cotte circoustance pouy
faire sentir que n'ayant ancun motif de commettré le crime ; ¢t etant
au contraire intéressée i li conservation de son eafant afin dassurer
son union, Cécile Desprat, n’avait pu avoir Uintention dé |uj donner
la mort. M. Cavocat-général Cavalié a combattu ce moven de défense
Mais le jury s'est décidé en faveur de Paccusée qui a été fendue i [y
liberté, et a son futuy,

audience du g aoiit a en-

venue du crime @’jp-
que le vy aviil lorsqu’elle €larfy

— Anne Lizouret, veuve Laporte, dgée de 77 aus, avait €18 con-
damnée par la Cour dassises de Montavban 45 ans de travauy forcés
comme coupable d’avoir pris le nom d’Anne Cazes, ot d’avoir, sous
ce nom, fait donation du bien de cette dernidre 4 sa fille. L,a Cour de
cassation annula cet arrét, pour fausse application de la Joj, L’arti-
«cle 7o du Code pénal porte en effet que la peind des travaux forcés i
Lemps ne sera prononcée contre aucun individu dgé de 70 ans acéom-
plisan moment du jugement, La Cony dassises de la Haute-Garonne,
dqui la cause a éé renvoyée, a condamné Je 14 aotit la veuye La-
porte a 5 ans de réclusion. .

— Lazare Metzger, boucher,
bourg, était accusé du doubloe
commis sur un chemin public

demeurant 3 Lingolsheim »préesSeass

crime dattentat A la pudeur et de vg]
; »au préjudice de la victime de sa bri's
talité , circonstanée peut-éire unique ou au moins extrémément rare
dans les accusations de ce-genre. Celle qu’il avait outragée et volge
élait une lorraine forg laide, venue en Alsace pour travaj|lep ala
moisson.

Apres les débats (qui ont oy liew i huis clos

) et le vésumg de M.




{ 1268 )

Je président , trois questions ont 16 soumises au jury, qui, au bout M. Be"ang'er et le dirf:ctcur du co‘:':é-t;r: des Iirlandsdis & Paris, dans
de vingt minutes de délibération, a répondu affirmativement aux | lequel M. avocat-général de Brod devait donuner ses conclusions,
deux dernieres : 'attentat 4 la pudeur 4 Paide de violence n'entrai- ’-—-'La chambre d’accusation de _lu. Cour rovale a’e:’:lendu aujour-
nait que la peine de la réclusion; mais le vol sur un chemin publice d hn.1 le rapport du s'ubsutu_t _de_ M. le procureur-gr?neral et ses con-
était passible des travaux forcés 2 perpétuiié, et aux termes de Part, | clusions sur la procédure dirigée par M. le conseiller Agier, taut
365 du. Code d’instruction crimineile, dont on n'a’‘point douné lec- | contre Pabbé Contafato, prévenu d'attentat a la pudeur, que conre
tuve, la peine la plus forle est prononcée en cas de conviction de lfls sieurs I\’Luwcr, Mm‘z'uerat QL'V uichoud, mis en liberté sous cau-
slusieurs crimes ou délits. En conséquence, Lazare Metzger a été con- | tion, et prevenus de voies de fait envers cet ecclésiastique.
amné aux travaux forcés i perpétuité.

Ce malheuareux, dont on ne citait accun antécédent défavorable,
est pere de quatre enfaus, et n’est agé que de 34 aus. 1l a. entendu
son arvét avec un calme qui paraissait tenir plutot de la stupeur que
de I'indifférence. 1l v aura recours en grice. '

— Le 1g novembre dernier, entre neuf et dix heurves du soir, un.
vol fut commis, a laide d’effraction , chez le sieur Losyn, fac’tcur
dorgues, rue de Bretague. On y prit, entre autres u!)jete;, une som-
me de 163 fr. et une piece de taffetas vert. Le lendemain, 20 vovem.
’ _ bre, cette pigce de taffetas fut portée par un nommé Gautrot chez uy

Comme catte affaire a é1é jugée un saedi, et que Paccusé est is- | commissiounaire du Mont-de-Piété. On se douta qu’elle provenaip
' ra@lilo, il y avait foule a l'audience, quand elle a été rendue pu- { de vol. Ganwrot fut arrété. De nouveaux renseignemens donnerent ;
blique. penser qu’un jeune homme, nommé Achard , que Gautrot avait cop-
— Lesassises du 3¢ trimestre de 1827, ouvertes a Reims le 1¢% aoiit, | 0 a la Force, était complice du crime. Il fut également avrdié, et
gsous la présidence de M. de Monmerqué, conseiller & la Cour rovale | sur ses révélations , six autres individus vinrenl parlager son sort :
de Paris, n'ont é1é closes que le 24. Treute-deux accusations , relati- les nommés Chatelaiu , Pigeot, Belache, Belfort et deux filles publi-
ves & des coups et blessures, rébellion, attentat 4 la pudeur, vols, | ques, Frangoise Balerdane et Joséphine Bruneau dite Olympe.
faux, banqueroute frauduleuse , meurtres, infanticides , assassinats, Tous les huit ont comparu auvjourd’hui devant la premidre
et dans lesquelles figuraient 46 accusés, ont é1é portées i cetie longue section de la Cour dassises. Pigeot, déja condamné A huit aus
et pénible session , dont nous avons déja fait connaitre les priucipales de travaux foreés pour vol, était en costume de forgat. I a moniré
affaires. La Cour a prononcé trois condamuations i la peine des tra- une singulidre audace: « Vous m'accusez d’avoir commis ce vol, di-
vaux forcés A perpétuité et quatie i la peine ‘de mort. Huit accusés | ? sait-il , mais non! Sije I'avais commis, est-ce que je aurais ég
out été acquittés, » dire 4 tant de gens? Personne n’en aurait rien su. »

Jean-Francois Barvida , 4gé de 23 ans, fils 'un Polonais, était ac- M. de Vaufreland, avocat-général , a cru devoir abandonner I'ac-
eusé de tentative d’assassinat, suivi de vol, sur la personne du sieur | cusalion al’égard de tous les accusés, exceptéde Gautiot et Achard qui,
Jeanequin , vieillard octogénaire, beau-pére de M. le juge de paix malpré les offorts de leurs défenseurs, Me de Lafond et Persin, ong
du canton de Dammartin-sur-Yévre. Déclaré sculement coupable de | é1¢ déclarés coupables etcondannésasix ans de travaux foreés. «Vous
vol , la nuit, 4 'aide d’escalade et d’effraction , dans une waison ha- | » voterez, Messieurs les jurés, a dit Achard, que vous avez fuit une
bitée, érant porteur d’armes apparentes on cachées, 4 Paide de vio- | » victime parmi tout ¢a et que vous avez renvoyé les coupables. »
Jence qui a laissé des traces de biessures, Barvida a é1é condamué,,
sonformément 4 l'art. 382 du Code pénal , aux travaux forces 4 per-
pétuité. On voit que pour rendre applicable a accusé I'art. 381, qui
prounonce la peine de mort, il ne manquail qu’une circonsiance, celle
de la compiicité, qui est la cinquieme exigée par cet article.

Une fille, 4gée de a5 aus, Adelaide Peut, de Broussy-le-Grand , a

P - L 3 1 \. ” s, 2 ~y
_im?lparu devan'l. laCou}, sous | dCCI“.b"’lm“.du. cume.d infanticide. L‘? — Le 6 juillet dernier, au coin de la rue de la Vicille Draperie la
jury a résolu négalivement la question principale. Sur sa repouse af- { tlle Lemot saisit par le bias le sieur Liger, et apres d’invtiles &
firmative a la question subsidiaire, celle d’homicide involontaire St A A R e AR () G, ELARRER S b e e
. d 8 3t oty % et | positions elle lui demande quatre sols, qu’tl lui refuse. Furieuse

par impradence, Adelaide Pelit a é1é condamuée a 6 mois d’empri- I . kit o bl 3 oy >
sonnement et a 50 fr. d’amende. slle apjanig Adriut, enlor go OMUELGRL P VRIS b eisdre

iz ARl : . S i moins qu'il ne lui donne les quatre sols. A peine Liger a~-il fait

Quatre militaires, les nommés Changet , Baron, Haverdin et Co- Ttk cffirts nour la reprendre. que la blle Lemot I fi :
vignon, ont &ié tradaits devant Ia méme Cour, comme accusés o b Sl c,“ R lcl“ e, 4 S i e
voir, le 21 décembre dernier, commis le crime de vébellion’ par une iemment sur I'épaule, avec un couteau, et aussitot eile prend Ja

2 : 2 ) : P, fuite. Liger tomba évanoui et fut transporté a I'Hotel-Dieu , ot il est
séunion armée de plusde tiois personues , dans la maison d’arrét de | | e A2 Eus Sy 4
Vitry-le-Frangais, ol ils étaient détenus, en résistant avec violences lebli'[;:ﬁ:]icg;f {?.(:(;:ntc Aovant la G-chambre correctionnelle, ani&
s e d "L un s do ol v t o s 1t | el el e ol

PE R - el ; o 2o " . | avant attesté les fails el reconnu la prévenue, Lribunal V'a con-
f:;u‘ig; Oi:,i})‘:;(::g;fd‘:%éf:2::;3’;3}5?; :31:1:31 fl?uz:: :i::n;?; :i(:a.:lltlefi‘elef dan_méc a 13 moisde prison. En _enteml:mt' 1_)1‘;)110;;0(::‘ ce jugement ,
bellion, i B A e Pt Chon kot b frow tatis. £ Ras la fille Lemot a donné quelques signes de satisfaction.

) A : get, & trois wmois, won, 5 k ; ofs - A
Haverdin et Gaviguon a deux mois d’emprisonuement. Ils ont fait | — Sur le méme banc figucait une jolie couturiere, qui tavait pas
éclater une grande joie et outadressé de vifs remercimens 4 leurs | encore atleint sa d'x.'h':”“eu.l? annce, et dont la physionomie douce
jeunes défenseurs, MMe Gros, Bouché et Richavdot, qui avaieat | €t modeste contrastait singulierement avecla figureiguoble et repous-
plaidé leur cause avec autaut de zéle que &’habileté. sante de la _ﬁlle Lemot. ];l'le était prévenue d avoir sc)flslrm’t' l‘r";uuhl-

— Les veuve et fille Denonvilliers, condamnées a la peine de mort e J upevel yep 0 ot R -Ceu'(-a. ST r'tanfon-
(voir la Gazette des Tribunaix du :.3 aont), se sonl pourvues en decquf!:ﬁ'ir lﬂf ?}Xp}iﬁ:m;l? L;n 1::gjﬁg‘?ﬁf:ﬁ;;{lﬁ}(‘ﬁ: i‘):u‘f.osnizij
eassation. Ces deux malheureuses paraissent étre ues tranquilies el ;léeuf}ﬁ:i;?l: :l‘d'-(:[]n(; !laiJ 1;,ise ((LG ljberlé de cette jeane }i}]e, (1?1'1 L5
ne point sonper & leur position. Elles ont prié le concierge de leur | U ent émue, a remercié ses juges; en versant des larmes dejoi?e.
douner plus de pain qu'on ne lear en a accordé jusqu’a preseut. La | b e T s imit
®uit, leur sommeil n’est point interrompu. Aucune pensée ne vient § = — Me Patorni, avocat, qui avait 1'(;(!:{;0 el d”“l'l‘"'?' b L2
fes agiler; leur élat apalhique est vraiment extraovdinaire. Cepen- i‘ﬂpplil du _1)0111‘\'01‘ en cassa!.mn _foln}e pat Ambrost ,'\il soumeilre
dant le moment de la condamnation a éé terrible pour elles. une demande en grice au Roi en faveur de ce condamué.

— Le Tribunal de police correctionnelle (6° chambre), a condam-
né aujourd’hui & 6 mois d’emprisonnement et 500 fr. d'amende le
sienr Rleffer , éditeur du Précis de la révolution frangaise , par Ra-
baut de Ssint-Etienne, comme coupable du delit prévu par les art.
1er et g de la loi du 17 mai 1819, [la ordonné en outre la destruction
des exemplaives saisis,

— L’affaire du sicur Cordier, bouquiniste & Reims. prévenu | — Mme Gerard, commissionnaire, rue 1\"1,0_‘7'15‘?,’ n° 28, nous prie
dexercice illégal de la profession de libruire, a 6té plaidée le 24 aott | d'annoncet que ceé i est point elle qui est désiguée daus Pindication
devant le Tribunal coriectionnel de Reéims, et remise au 15 seplem- des faillites de notre feuille du 25.
bre pour le prononcé du jugement. La plaidoirie de M¢ Malo a été
brillante, L’avocat, ayant dans les nains plusieurs numdros de la e B OAE )
Gazelte des Tribunaux , a rapporté tous les arréts et jugemens qui ] i g »
consacraient son systeme de défense, sur Pabrogation du veglement de Ceux de M:M. les soz':_s‘pnp!cm's, dnmf'[' abonnement expire le 31
1723. M. le procureur du Roi a soutenu que ce véeglement n’avait | aoit, sont priés de le faire renouwveler s"ils ne veulent point epr‘-!ou-
pas cessé d’élre en vigueur. ver de retard dans [::'m'oa du journal , i d’interruption :lian.'v eur,

Un grand nombre de spectateurs, parmi lesquels se trouvaient | collection. Pour les avonnemens de province, non J':?u:mnfelm‘, l'envor
l¢s imprimeurs et libraires de la ville, assistaient a cette audience. sera supprimé dans les trots jours qui survront Pexpiration.

e R d : )

PARIS, 28 Aour.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

—La premiére chambre de la Cour royale devait entendre aujour \ O
&’hui les plaidoiries daus I'affaire concerant la eolicetion des mémol- ASSEMRLEES DES CREANGIERS. — Du 29 aodl 1527.
ves relatifs 2 I'histoire de France publide par MM. Petitot et de Mon-
merqué, et dont M. Foucault est I'éditenr. MM. Michaud, de I'aca- | o b, Maitrasse. Vérificat. M. Caylus,'s h. Derouet. Syndicat. M.
démie frangaise, Debure et Bossange, libraires, ont déposé leur rap- juge-conmmissaire. , juge-commissaire.

ork sur cette affaire. Sur la-demande de Me¢ Gaudry, avocat de M. | yo h. Chatard. Concordat. M. Pepin, 1 h. Bauer. Concordat.
Eriére , et malgré la résistance de M Beiryer fils, avocatl de M. Fou- | juge-commissaire. o 1 h. 1/3 Derecq. Clotare.
cault, la cause a été remise apres vacations. 12 h. Dumas. Remise. M. Labbé, juge- 1 h. 1/2 Hismaun. Syndicat.

La Coura égalementyenvoyCapres les vacances un procts entre § commissaire.

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS , I+, 34.




