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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience die o3 aolit.
; {Présidence de M. Prisson. )

Un ciutionnement par acte sous-seing ]‘J{*ive', csr-.z'l nul, aux ter
mes de L'art. 1326 du Code civil, lorsqu’il ne contient pas Uappro:
Dation' en ‘toutes lettres de la somme ou de la quantité de choses ap-
préciables pour lesquellés on s’engage ? ( Rés. affirm. )

M. L... et plusieurs autres marchands de sels en gros s'Ctaient en-
tendus avec 'l"udmiui.strqtiou des douanes pour ne payer les droits
sur les sels, qn'ils faisaient entrer eu magasin, qu'apres la vente;
1a donane se contentait de leur soumission solidaire de les représen-
1er & toule réquisition, jusqu’an moment de Ia vente,

En 1818, trois déces marchands de sels firent faillite. M. L.., pour-
s1ivi tout a-la-fois comme leur caution et comme débiteur du'ccg de
la douane, n'obtint d’elle un suysis que sous la condition du caution-
nement de son ‘épouse. il 3

En cénséquence, denx actes sous-seing privé, fort longs et pres-
quinintelligibles, furent 1édigés de suite dans les bureaux de ia
Jnuane par ses préposés et présentés i la signature de M=e 1,,,., :

Le premier de ces actes;, en date du 19 décembie 1818, portait
obligation de représenter atix préposés de la dounane et 4 toule réqgui-
sition (et par conséquent de ne pas vendre ) lu quactité de g million
347,651 kilog. de sels jusqn’a entier acquittement des droits, dant ils
étuicat passibles. 1l est sigué par la dame Liiie, muais sans approba-
tion en toutes lettres de la quantité de sels.

Le second, en date du 11 junvier 1819, portant obligation de paver

214,656 fr., est également vevétiu de la signature de M=e L,... mais:

suns approbation en toutes letires de la somme.

‘Cependant la dame L.... a demandé la nullité de ces actes, ponr
contravention a l'art. 1326, et elle a é1é prononcée par jugement du
Tribunal de la Seine du 31 aoiit 1825.

Mais sur 'appel, anét de la Cour royale de Paris, du 2r avyil
1826, qui réforme en ces termes: 5

Considérant qu:flus conventions entre I'administration des donanes ct Ia
dame L..... ne présentent pas par leuar contexle le caractire des actes auxquels
Sapplique 'art. 1326 du Code civil.

Pouryoi en cassation contre cet arrdt pour violation des art. 1326
et 1352 du Code civil.,

& Messieurs, a dit Me Rozet pour la demanderesse, 1a question est
d'une grande impoitance 4 1aison de sa fréquence et des 1utéiets pé-
cupiaires qui 8’y raitachent. »

M+ Rozet étabiit ensuite qune lart. 1326 exige le bon ou approuvé,
a peine de nuilité, Sl ne la prononce pas expressément, if la pro-
nonce implicitement et néeessairement puisqu’il fait de ce bon ou
Ipprouvé une formalité substantielie. Aussi a-t-il é(é
1us les jurisconsultes et par la Cour elle-méme qu'un billet était
Yadicalenient nul £if n’était pas en tont point confurme i cet article,
A cetégard, 'avocat cite M. Merlin et cing ariéts de cassation ren-
dus a des époques différentes, et il ajoute que Cest le cus ou jamais

‘appliquer cette masime de Bacon : Berum perpetué similiter judi-
Calarum vim legis obtinet. ;

Venant alors au cas particulier de la cause, Me Rozet établit qu'un
Cationnement n'est autre chose qu’'ube promesse, el.que, comme
tel, il est soumis aux formalités de I’art. 1326, dont les termes géne-
Yaux n'admettent aucune exception; et il cite encore un arrét de la

ourdu 18 fevrier 1829, qui a jugé ainsi daus une espice absolu-
ment ideutique,

M- Viide, pour la régie, a surtout cherché a écarter Papplication
¢ Fart. 1326 en soutenant que les actes dont il g'agit étatent, non
Pas unilatéraux , ais synallagmatiques.

M Pavocat-géuéral Cahier a pensé en fait qu'il était impossible de
Mer que les actes ne fussent unilatéraux, et en droit que "art. 1326
it pavfaitement applicable.

ouformément  ses conclusions et an rapport de M. le conseiller
“9triquet,, la Cour a rendu P'arrét suivaut, qui fixe la jurisprudence
Ut termingy s

Vu Lart, 1396, .

Altendy que les deux actes dont il s'agit sont unilalérany : qt'ils renirent
fatl: ‘onséquent dans l'art. 1326, dont la disposition est générale et impé-

allye

Attendu dasJors que I’
A1t une distinctio
Preécite

Oaven @t anmufe Marrst de 1 Cour royale de Piris,

reconnu par

arrét attaqud, en refusant d'en pronencer la nullité;
n qui n'est pas dans la loi, et expressément violé ['art. 1326
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COUR ROYALE DE PARIS. { chamble: )
( Présidence de M. Gassins, )
Audiences des 13'et 20 aorir.

e entreprise de

‘amonage par abonnemient constitue fine socield
eommerciale,

Celui qui a traiié comme directeur-gendral adjoint de cebie ensye-
prise, est tenu solidairement des engagemens quild contractds pour
elle , sans qu’il soit nécessaire de representer un acte de sociers.

Ea 1823, M. B... vit dans les Petites Affiches dé Paris une au-
nonce qui était faite pout séduire; On proposait un emploi lucraiif
a la personne qui pourrait verser quelques fonds dans une enlréprise
déja en pleine activité | et quiprésentait toutes les siretds désirables:
M. B... se vendit 4 Padresse indiquée , et apprit que la demande étaje
faite au nom de Pentreprise du ramondge geénéral de la France par
abonmement , qui avait besoin d'une douzaine de mille francy, poui
lesquels elle donnerait au préteur une place de 4,000 fri, un in-
térét assez considérabin » el une garantie plus que suffisante sur plus
de 130,000 fr. qui lui étaient das dans divers départemens,

Les conditions étant arrétées , on se transporte cliez un notaire
Pentreprise est représentée par M. R..., diructeur-géuﬁm! adjoint |
qui stipule en vertu d’'une délibération rendue i cet effet quelques
joursauparavant. M. Bi.. verse ses 12,000 fr., et recoit en échange
le brevet de sa place de 4,000 fr. , la différence de Fintérat de 6 au
taux conveuu, et la garantie sur les ramonages arriérés de la pro-
vinces e ;

o4, Bu.. croyait avoir conclu uné opération superbe; fais hélas !
tott celan’était qu'une vaine fumde. L’échéance drrive sans que les
paicmens pussent s'effectuer | fes faranties s'étaicnt évanouies, upe
demande fut formée contre M. ... > qui avait agi comme directeqy-
général adjoint.
Celui-ci répondit que la société dont il éfajt membre
qnuelle il avait (raité, éait putement civile, qu’e
ue pouvait agir solidaivement contre lui;
comme mandataire, et ne pouvait étre
part virile s'élevant &-ua seizieme,

Un jugement de la 2¢ chambre da Tribuinal
du 30 juin 1826, prononca en ces teimes :

Attendu que par lacte notarié dii 28 juin 1823, R,
de 12,000 fr. dont il s'agitque comme mandataire de Fadministration de Veutrs-
prise du ramonage , el que B.... a en connaissance de sa qualité;

Allendu que le conseil d’administration, qui a autorisé ii... 3 faire cot em-
pruat, ne conslilue pas une soeié commerciale; soit en nom collectif , soit en
commandite , puisqu’il n'est pas justifié d'un acte antériens de sociéte : quil ne
consliluait pas non plus ane société anonyme pour Fexistence de laquelle il ent
fallu obleuir une ordonnance royale portant approbation des statuts; que dans
I'élat de celte calreprise ; lors de Vemprunt, il n'existait qu'une réunton din-
dividus sans caractéeve légal d'associés ; quil n'y a done pas au profit de B....
d'aclion solidaire coutre les différens membres composant ledit conseil , B..,.
devant simputer d’avoir traité avee des individus dont il ne connaigsait pas Ja
qualite ;

Le Tribdnal condamne R.... 3 payera B
ment, un capilal de 750 fr:, formant Je se
les intéréts, et le condamne aux dépens:

Me Vivien, pour Pappelant; aprés avoir fait observ
darité demandée contre Pintimé ne peat exister qu’aut
ciété dont il fait Partie est commerciale, a souteny qUiune sociélé de
ce penre ayant pour objet une spéculation at Pexplotation d’une in-
dustiie , de laquelle ou entend retirer des béuéfices ; est commercixla
desa nature: « Elle rentre, a dit Pavocat, daps les di.spositjous dii
Code de commerce , qui fixent la compdétence de la Juridiction con-
sulaire. Elle est une entreprise de travaux , qui, seloy M. Pardessus
rentre dans la classe générale des entreprises de maiiafdaclions, (),-:
peut aussi y voir une entreprise d’agences , puisqu’il s'agit d'actes
matériels, d’opérations que cette sociélé fait fajre pour le compte
des particuliers; sous ce double rapport, joint i son objet veritabie,
elle est commerciale, et soumet a l'action sofiduie tous les mem-
bres qui la composent. .

Ce premier point établi, i[_ importe Peu gu’il existdt un acte de
sociéte. Cet acte n’est nécessaire qu’a I'égard des associds eutre cux.
Son abgence ne peut étre opposée ayux tiers de haune foi qui ont
taité avec l'entreprise et qui d'ailleuys ne sont pas i méme de ro-
présenter Pacte s'il existe. A Jeyr égard; il suffit qu’il y ait e so-
ciété, verbalement ou par écrit, La solidarité ne résulte pas de l'acte,
mais de la qualité d'intéressé dans une société de commerce, Oy, |4
soeiété ayaut pour objet Pentreprise du ramonage existait lors de

y €L pour la,’
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tenu qu'au paiement de sa
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acile de la déterminer. Elle n’est point constituée
en sociélé avonyme: les premiers juges l,n!II'I‘.f-!(‘f)\lllll eux-mém_cs.
Vile ne pouvait done exister qu’en nom collectif ou en commandite.
Dans le pi@mier gis, la solidarité'n’est P()ini.dnlleilt.E; dans ‘ﬂ':&(’.(.‘('llldz
elle doit &tre prouoncée contre M. R. .o qm était !-]11:cl'l.<‘lll"¢{’,'0.1'mlL.’
M+ Sehive, pour Pintimé, ne conteste point-ees principesde drolt;
mais il soutieut, en fait, que M. R.... n'a agi que comme manda-
taive, que M. R...., en empruntant. n’a poinl compié sur la respog- |
sabilité personnélle di pr(‘leucl'n'-diI‘P(‘Ll‘,,lll'. quil n_’;n vu quan 1}10‘
ment de la signature do contrat, et que, n'y ayant jamais eun qn un
simple projet de société non exéeuté, ni réguhierement arrété, 'ac-
tion sblidaivene pent ére exercée.
La Cour, ayant ordonné la comparution’ des parties en pevsonne’,
elles ont é1é entendues & Pandience du 20 aont. A prégcette audition
et quelques observations des avocats, -la Cour ﬂ}l'l‘ll('l] un nl"l'ﬁl | i
lnqnei , tonsideérant que R.... a traité. comme divecten |'-génernl ad-
joint d’une sociéié commereciale, qu'ace titve B.... a dit compter sur
sa garantie personnelle et solidaire, elle le candane a payer le. mons
tant de 'obligation dontil agit et les dépens.

TR e
COUR ROVALE DE:BESANCON

(1re chamnbre.

( Correspondance particuliere. )

Un testament authentique peutil euncore, sous U'émpire du Code

eivil, étre.anpulé pour cause dz suggestion et 'de captation, lors-

. qu’elle se manifeste par.des acles. extérienrs ; par exemple st 'on
abuse de la credulite d’une femme en feignant dés actes de sorcctlerie
ef de magie ? : i .

Dans la Gazette des Tribunanax do 5 aoit, nousavens vu la fem-
me Ridux condamnée i trofs ans de prison , pour avoir, daus e 19?
sicele, dupé une marchande de vin a Marly ; en lui Fisant: croire
qu'avec des gestes et des paroles magigues,  oi) pouvail tronver des
trésors enfours daus la tetve. y

Dans la cause actueile’, nous voyons une lante qui accuse sa niéee
d’avoir captivé par des promesses et par des menaces de sorciers et de
morts, 1a volonté d’une aulre lante, et d’avoiviains avvaché parcap’
tation un acte de hbéialiéde cetie devniere. ‘

Il parait que la testalrice ayait €1é frappée quelques années anpa-
ravaut des prédictions d'uune de ces femmes qui font métier de hive
le'passé, le préseut et avenir dans de grandes cartes ; owsont pein-
tes diverses figures bizavres et girotesques ( ces cartes sont des jeux de
tarols , qui nous vienuenl de I'iSspague. ) Le hasard avéalisé enurel-
que sorte la prediction de cetle diseuse de bonne aventure; clie au-
raitappris a la veuve Grenier que son mari était mort a larmée d’aa
coup de feu, et cela élait-yrai. Elle aurait ajoutéque son fils périrait
aussi par les arines, et en effer; deux ans aprés il se donna la mort
ense faisant rauter la cervelle d'un coup de pistolet. _

Henriette Juliard (la légataire), connaissant 'esprit faible de sa
tante, qui ctait frappée d’une prédiction qu’elle croyait vraie, par-
ee que I'événementi’avait justifice; a cherché a profiter de sa crédu-,
1ité pour obteniv un testanent, qui la déclarerait son héritiere uni-
verselle; du moins ¢'est ce que demandait & prouver I’héritiére “ab
wntestal.

Selon elle, Henriette aurait feint une corvespondance: avec une
préle::due sotciere de Liyon, pour connaiire les moyens de rendre la
sanlé a sa tanle qui était alors malade. Et la sorciere répondait:
« Qu'apres avoir obtenu avec bien des peines un entretien trés long
»du mari ‘et du fils défunts de’la malade, 1l n’y, avait qu’un
» testament en faveur d'Henriette qui pit opérer une guérison vadi-
» cale. »

Comme la veuve Grenier, qui avait fait un premier testament, |
résistait et refusait de le révoquer , Henrietle employait d'autres ma-
nceuvres pour la décider. Llle la convraitd’ui voile noir, lul disant
que cétait un présent que lui envoyait'la mort. Elle faisait le reye- |
nant pendant lanuit et demandait le testament d’une voix sépul-
chrale; d’autres fois elle parlair devisions qu’elle avait eues au mi-
lieu degrandes flammmes qui avaient subitement entourée, et tou-
jours il s’était trouvé i quelque ombre ou quelque fantome, qui on-
donnait a la malade de faire son testament en faveur d’Henriette.

Tels étaient les fuits articules en premiere instance que le: Tribu-
nal d’Arbois avait retenus et dont il avait ordonné la preuve:

Mais sur Pappel, Me de Meerey, dans une éloquente plaidoirie,
sans mier ce principe établi pour soutenir le bien-jugé, qu’un testa-
ment authentique peut 'éire altaqué pour tout fait quelconque: de
captation ou de suggestion qui, pouvant étre assimilé au dol , aurait
éclaté au-dehors'par des actes positifs, a démonuré que lesfaits arti-
culésiétaient Liop vagues et'liop peu precisés, qu’ils paraissaient n’é-
tre que les fruits d'une imagination romanesque et puérile qui vous
faitamuserles Tribunaox pluldt que les convaincre, et da Cour,
daysson audience du 16 acit, sous la présidence de M. Chifflet.

@.Attendu que le testament est un acte authenlique contre lequel
» Pintimée ne présente que des Taits iuvraisemblables de séduction
» et d'affaiblissemient d’espiit, a infirmé le jugement. qui, ordonnait -
w la preuve) eta 'débouté Vintimde de la demande en nullité du tes-

» tament. » sayid

On vuit‘r_{ue la Cour, en motivant dinsi sou jugement, a préjugé
que si l(‘§ faits de la nature méme de, ceux imputes 4 Hentjerte Ju-

liard avaient eu plus de Vraiséuiblance, s'ils avalent 6té anieux pré=
cisés en détaillant ¢hatune ‘des mancuvres artificieases quelle
employait ‘pour se reudre maitresse de la voloutd de la  testa-
trice et comprimer ainsi-le libie arbite qui doit présider: aux dispo-

TRIBUNAL DE RODEZ,
(Correspondance particulisre, )

o Mze deRy.. s'éigitpourvueen séparation de corps p

k. N . ontange |’
cis et dinjures graves. Ué sd SR
1) i

1@, SUE antiisation de M. |e préside
elleavail quitté lg demicile Jde san mavi et Favaiv fic ciap (iﬁ‘.u:ml
Tribunal, lorsque des amis communs opérérent un ra ppmcl:.em::l lﬁ
M. et M=cde Ri... s'embrassérent, etil ne fut plus qtiestion e':ll'-l-‘
eux-gque Hune pglim affaire d_"l noréL quiils rl"g;lérf't_:l"_:mr~ic-ch:-.1| 5
par it vatté dontla rédiiction fut renvoyce au l'cnduumin, et pf‘ul-]']
soirement -ils habitbrent sous le meéme toit, L

Mais le lendemain ., soit-que L puit et portéconseil 5501t par
autre motif , Madame refusa de signer Vaceord de la veille
séparation. Eufin M=e de Rs... pritle parii de.conveitiv en $8para.
tion de bicus lademaude en, sépajation de corps qu’elle avaitd'abor
formee , tantefors , ajoutait-elle , sans entendre reponcer i sa premie.
re aetion ; el bientdt, en vertu de celte réserve, elle fit signifier dc; '
conclusions qui tendaient a la sé&paration de corps.

Cest dans cet dtatqueda cdivse w ¢lé poride & Vaudience, Me Jy.
lien, avocat de M. de Ri...; a~soutenu-que la premiére action élajt
éteinte par la réconciliation des époux. Deison cotd, Mmwede R,
répoudu , par Vorgane de M* Fabry, que les faits invoqué

YA ot
iNouveliy

ves @t
3 ne suffia
aliou;
né :L 1-’t

saient pas pour élahilic: las sincdrité dela‘prétendue véconcili

que Veilpt de sa complaisance” était natwrellement subordon
affectait de confondre |o

le défininf; que le trailé it le principal de 1oy

signature du traité; que M. de R.. REx
soire avec Cp
“faive. ; A le-,l 3*‘
« Point du tout, a vépliqué Me Julien, des époux en guerre O\u
vertes déji séparés en verta d"a ne'ordonuance de Justice, é:ousentc'u;
ivse rapprochier;ils volent dans les bray Pun de antre, Fui-il jamais
de réconciliation’ plusintime? Ne'parlez pas d’un vil intéreg Tar.
geut, celui du cotur ‘doit passer le premier, et Je P"C'l'f'-t‘uir‘é'_dé'n'ﬁm
de R.... lui ferait 'an'tort mfini . »
Malgré les efforts de Me Julien, le Tribunal a pensé que la récop-
ciliation nétait qie 'eonditionmelle, et Mne de R.... a é1é admise 4
prouverles fuits'articules dansisa requéle. L ries .
Depuis ce jugement, les époux ontrepris la vie commune; on
ignore siid'est encore sans préjiadice deleurs droits et actions.

== PR ==

JIUSTICE' CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES D LA MEURTHE { Nancy).
(Correspondauce parliculiere ),
Procés du faur hermite.

Cette Cour, dans sonaudiencedu § aolit, a jugé un soi-disant her-
mite, accusé de plusieurs attentatsala pudeur, commis ou tentds avee
violence. Cetle affuire; annon cée depuis loug-temps , excilait viyes
ment la curiosité publique. 3 (1

A Pouverture de I'audience , et au moment ou 'accusé est intio-
duit , escorté par la gendarmerie, lous les regavds se portent sur luj,
avides de contempler le costunae et la persoune d’un hermite, et sui- |
tout d’un herpiite accusé de crimes semblables: Mais' 'auditojve fut
désappointé en partiey car Vaceusé éhit vétu comme un siniple habi-
tant de la campagne. C'est un homme d’environ 5o dus, de petite
taille , & figare maigre et pile ,etdontle jargon, moitié aliemand
moitié fraucais , est a peine intelligible. Sur les questions d’usage qii
lui sont adressées par M. le président, il déclare se. iommer Pan-
crace Wurltz, et prend le titre clegardien dela chapelie Saints-Aune,
lieu isolé et dépendant de la commuiue d’Albestroft, arrondissement
de Vic. g : i : : - S

Ou procede ensuite a la lecture de l'acte daccusation, d'ou l'éspllf
tent les faits suivans: ; > SR

Originaive de la partie do d€partement de la Meurthe, démenbrée
de ce.qulon appelail aulrefois la Loraine aliemande,. Pancrace
Wurtz jprit de luj-méme, iliys @ environ 18 4 20'ans, 'lc titre ©t le
costume d’hermite. Par une sorte daversion naturelle pour les hieax
habités et populeux , bien-plus quepar une vévitabte vocaliou'_]_i_m!f
les pratiques ausieresdela vie cénobitique;il choisit i)o(:l'sa'dt::lqeurl;
les'chapelles isolées; mais rarement U restait plusdiane annee {‘i_:u
chacune d’elles: Clest de la sorte quion le vit successivement 1'estdci“
dans les départemens de la Mosclle, du Mont-Tonnerre, de la M‘u’“' i
the, des Haut et Bas-Rhin. A k7époque dela preiiére restauration U
fit des démarches pour étre: asatorisé & porter I'hubit dhermite, €
s’élant adressé a un sieur Retling, se prétendant aux or:!rcs ‘d'.EMM-
les vicaires-généraux du diocese de Strasbourg , il e obtint une pet
mission éorite, qui est annexde i pices de la procédure, et gllf
est congue en ces termes: « Les viairesgénéraux dn diovesede buns';
» bourg, vu I'accueil favorable et gracienx faiv a tous les l't'llg"le_ux'(fl
rclii;iuuses (;ui demandent 3 serélabliv (!n.l‘ rance’, il p:ugftt qa l__
peuat élre pm‘mis aux uns er’aux ;ullmzs de pr)rt(?r fear nnclen't"ﬂnl;
tume. Nous autorisons pour e molif, én tant qu'il nous ﬁLJI.mt‘uL_l:l,-
Je sieur, Panciace Warizy ‘fi-tve lierniite attaché 4 la' chapelle d&
Lubfraveuberg ; a fuire usagze de cette faculté. 'Stt'aslznu Iy, ce ':l
janvier 1815. Parordre de VEM. les vicaires généraux. G- Rulim@-
Et en marge le sceau du dioce se. ; ; s +

. Quelques années apres, Wtz qui pendant la révolution i}:‘ﬁ;ﬁ
acquisla propriété de lachapedleSaiute-Aune, parut voirloir s'gt_ 115
avec sa‘famiile : mais il fallaie pour cela construire dans les envilol
une maison d’habitation | et 1™ argent lui manquait. Pour s'en Procll-;
rer, il imagina ‘de fuire dans les département de la Menrthe et dans e

»
»
»
»
»
»

sitions testamentaives ; la preuve des faits aurait Pu étre admise.

: A { - : or &
départemens circonvoisins des_quétes sous le prétexte de restaurel l




glise de la é!mpeﬂn, afin de la- eonsacrer, disait-il ;& Pexerciie dif
culte! Eorst{u’au moven de ces coileeles, foaveut-répélées et tojourd
productives, il fat parvenu 4 se faire batir un logement comm(}{l}! :
1l n’en continua Pas moins a 1115:11«1:1,'1' sous !c tnéme prétexte et & faira
son profitparticalier des aumones qu'il détou rnaitdedear véritabld
destination. Pour mieux cacher la fraude et in spirer plus de confiance
dans les pays qu’il pircourait, e fourbe avait soin de s'affulsier dul
costunie complet d’herniite. Il chargeait son menton c’une lougne
- Batbe pestiche , fe couvrait'de la ru]JL: a capuche, ainsi que du-cliad
peau tricorne, el se ceignait le corps d'un f:unlon, auquel étaient’sus-
pendusides croix, dés _::hupelets , des rosaives | ete. (Vost sous ¢a tra-
vestissement quil allait trompant et metant i coulribution fa: pierd
généredse des habitaus des villes et des caw pagnes. }
DT E voyages, comime dans ses fovers, Pancrace Wtz menait
uné vie dissoiue et se fiviait aux plus uifdines déportemens; aruis i}
masqnait habileweit llllllrlliuf"dil[t‘: d_u sa conduite par Pimposant ap-
pareil d’une f'g)l:lg de pratiquesreligieuses. Souvent il faisatvdéfongs
pélerinn{;es yeén France Comnie en pays lvanger; il se'vantait v i
é1é deux fois en Suisse visiter un lien veuére, sous le monvde Nolied
Danie du désext. Il avait méme parlé du projet d’aller s’enfermet au
couvent de la Trappe. En 1895 il apnonca gu'il-irait a Rome fiire
son jubilé dansla basilique Saint-Piovee, 1) s'y venditen effet ; se fit
délivrer desattestations écrites de tous: les devoirs religieux quil
avait reniplis , soit & Romie, soit.a Notre-Dame-de:Lorette; et deux
mois apl‘i:s il reparat), rapportant um corps saint, qu’il ‘disait avoir
acheté 20 fr, daus la capitale du  moude chrétiens & -l'en croire; ¢
devait étre Te corps de saint Benoit, ma reyre;ial prétendit Pavoir dé-
posé entre les mains de l’é\'équc diocésain yquiy disait-il " en avait,
ordonné la distribution entre tontes les églises du cihuton & Albestroft.!

Malgré tous les soins de Wurts 4 se parer avec ostentation des de-|
Tors d’une piélé sincere et d’u ne ard__nn[e deévotion ; le voile hypactrite
derriere lequel il cachait depuis long-temps ses: honteus et ‘scan-la--
Teux désordres ful eufin soulevd par les autovités locales; et le minis-
tore public ne tarda pas ale déchiiver en entier: M. Je eurd canton-
nil 4’ Albestroff tut le premier.qui, soupgonuant la fourbevie du fanx
liermite, appela surduai Patlention et la surveillance spéciate du pro-
curcur du Roi de Parrondissenient de Vic. La démarche de ce veus-
rable ecclésiastique, inspirée pav un zble puret ‘éclairé pour les vé-
vitables intéréts de la religion, devint un bienfait public pour tout
le pavs. Des poursuites furculh commencées; on procéda d Paudition
d’un grand hum.!s_re de témoins, et la conflui{e de Wurtz, mise au|
grand jour, wolfrit plus que le specl‘acle hidenx des plus dégradunlcs;
turpitudes. I fut constaté que depuis plus de vingt ans’, cet homme,
dominé par des peuchans infimes, était parvenu a un tel degré de!
cynisme, que pour les assouvir, il ne recalait devant aucan moyen. |

Dans ses relations habituelles avec les jeunes gens da voisinage, il |
sétudiait sans cesse 4 les corrompre en” leur préchant une morale |
abominable. Souvent il leur disait qu’il u’y avait point d'eufer; que |
la religion n’était qu’un mensonge et ses ministres des imposteurs, H |
w'est sorte d'injurcs et de calomnies qW'il ne proférit contre les pré- |
ties: 1l était méme allé jusqu’a dirve qu'il #’attendait qu'une révolu- |
Lon pour poudoir e tier (1eis ou quatre & 'sa pert.

Traduit au Tribunal correctionnel de Vie y le'vi décembre 1536,
pour simples. outrages publics a la pudeur et divers auties chels de-
prévention: correctionnelle , Pancrace Wartz aviit €1é° condamné a |
ciug ans de prisou. Sur sonappel el celii du procureur du Roi, la
Cour de Nancy, chambre des appels de police correctionnelie, con- |
formément aux réquisitions de M. Masson , substitut du procureur- |
général , se déclara incompétent, attendu la circonstatice de violence
fjui avait accompagné les attentats i Ia pudeur; et renvoya le préveny |
devant le juge dinstruction de Sarrebourg. C'est par suite de' cet
arrét et des nouvelles informations auxquelles il a donué lieu, que
la mise en accusation de Wurtz et son renvoi 4 la Cour d’assises, ont
€16 ordonnés. »

_Apres la lecture de Pacte d’accasation, les débats ont eu licu
clos, Nous ne cliercherons pas & sonlever le voile
d’autlant moins qu'au dirve du bruit public; Pace
cations al'audieuce, aurait révolts tous ceux, qui l'ont entendu, par
le cynisme de ses gestes et deises expressions. :

A huit heures du soir; Paudience a été rendue publique pour le
résuméde M. le président. Le jury, aprésaine demiheare de déli-
bération , a déclaré Paccusé coupable sur presque tous'los cliels d’ac-
cysalion qui étaient au nombre de huit. M. Masson, substitut du
Procureur général , arvequisle maxinum de'la peine; et Wuitz a été
condamné i dix ans de réclusion et an carcan. :

Apres le prononcé de Varrét, Wurtz; qui a peua 'usage de la lan-
gue fiangaise, navait pas compris a quelle peine il éiait condamné
€Ll s'attendait aux travaux forcés. Mais'quandil sut par Pinterpréte
qu'on ne lui infligeait que la réclusion, it parut satisfait, et se tour-
uang vers la Cour;:il dit en allemand s Jé vous renereie.

La séauce a été terminde patun trait de bienfaisance qui a vive-
Mment ému les spectateurs. Aa nombre des témoins figurait un ecclé-
siasliquc octogénaire. C’était M. Schif[‘érf&r, desserv
ges préwes que Wurtz avait le plus indignement calomuié, Ay mo-
ment, ou le condamné sortait de Penceinte du parquet emmené par
fes gendariues , cé respectable vieillard lui ghssa furtivement une
Picce d'argenty et'Pon admire autant, dans cetle belle action, |
destie avec laguelle éllea été fite que
€lait Ja preuye.

a hiis- |
qui les a couverts,
156, dans sés expli-

ant d'Insming, un

4 mo-
le parden’généreux dont ellé

. e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE DRAGUIGNAN ( Appels ).

(Gorrespondance particuliere. )
Ce Tribunal vient de pronosicer sur-une affaive velative a4 la'li-

" gue, volontairement blessé avec son sabre,

| avec indignation contre ¢e mo

benté de la presse qui; pavsa nature ot 1es civeo
téresse paruculibrement dos Imrprimeu's,

. Un *31'_0(:(‘:5‘ avait é1é intenté at ' sicur Bénet par Padministration de
Veurégistrementiet des domaines i supplément'de dioi(s de muta-
tion par- déces. Linvpression Ui mémbire adiesss au Roi et de plu-
siurs pieces a Luppui fut conhide, par le sieur Beénet, au sicur. Dus
plessis Ollivaut maprimeur a Toulon. Ce travail éprouya quelque
vetard daiis Pexéaution! Impaventd e voir 14 fin 5 1¢ sieur Bewet eut
FeCoursd un autre im primenr, 1¢ sietr AGTS) s, (Ui 30 ¢ 141"3:3& din-
pruner.quelques: proces Lumerolées, qa’sn avail relivées des ateliers
du sieur Dupiessis. el v .

Le sieur Aurel se crit d

ustances du fait, in-

\ 1spensé de fotite déclaration avant Pim-
pression de cespibees; dépsL decing exemplaires au_secrétariat
de'ia sous-préfecture; etiméme de Pitdication de son nom el de sa
demeure @u-bas des Fauilles par 1ait iio primées, W A

Louvrage achevé;ile: dier Béset rolird’ [o nombre d’exemplaires
qu’il avaiveommandés ; et 'en disteibad quelques-nus dans Ja ville .
uotzminent duns uneeicle ot unealinet ITttéraire tebs ffl‘équxénlééi

Lustruit dece quiiseipassait, i commissaire de pﬁlfcjé v vil une
Wiple contraveation aux art, 4et 17 dela 16i'du 21 Bhloﬂl'E‘Isii sur
laliberté de la presse ;/il procédaen conséquenée 4 la sdisie des exeni-
plaives qulil wouvardinsTe ceréle’st das |8 tabinet litiéraire, et en
dressa proces-verbal sous L dute des'o el 12 nars I_S:J,']. ;

M. le procareurdu Roi fit citer pavexploit séparé les sicurs Di-
plessis Ollivaulver Aarel devant le Lribhnal correctionnel de Tou-
lon pour se voir condamuner, le prémier A Pamende de 2,000 Fr. pour
défautde déclarvation ‘et de dépory et 16 second parcf[[élamend_c
pour les mémes causes et de plus ¥ Famehde de 3,000 fr. pour noi
indication de nom ‘et de demeure, fe'tout canformément i la foi du
21 octobre 1814 : '

Le 08 juin, jonr fixé poar Paudiénce, le Tribun
du jugement de Paffaive da sieur Aurel; celle du
livauit fut renvoyée a une audience sui:ae(lueum. .

Le sieur Aurel, par organe de son-avecat, soutint , relativemént
& la nou déclaration et au non dépot, que les disgosiliona de I'art. 4
ne lui étaignt” point applicables: ro paree que Yagissant d'un mé-
mioire sur procés, il s& trouvait dansle cas d’exceplion prévu pav
Part. a2, ne 3; e 90 parce que cette doublé formalité fit-cile néces -
saire, elle’n’était imposée qu’au sieur Duplessis comme. seul chargé
deila divection - de Pouvrage et non au sienr Aurel qui w’était em-
ployé que pour enimprimer quelques feuittes faisaut suite et devant
étre réunies a celles du sienr Duplessis. : ; ;

A Pégard de la non indication’de son nom et de sa demenre, il &
opposé d’abord que cette indication se trouvedeux fois dans les feuil-
les sorties de sa presse, au bas des pages 12 et 1y du mémoire; il a
prétendu ensuite que si‘elle a été omise au bis de la Page 23 qui est
la derniére de celles par lui imprimées, ce west poiut une contravens
ton & l'art. 17 qui ne détermine pas sur quelle page elle doit étre
placée. :

Ges diverses exceptions fiirent combattues par le ministér
etle Tribunal vendit un jugemeiit qui, apres avoir écarté le chef de
la plainte concernant ia iion indication de nom et demeure, condam-
ne le sieur Aurel au paiement de doux amendes, chactue de 1,000 [.,
pour n’avoir pas fait la déclaration ni le dépét preccrits par [art. 4 de
la loi du o1 octobre 1814 et aux frais. g

Appel dece jugement de la part du sieor Aurel, et
de la part du ministere public, au chef ¢
la von indication de nom et de demeure. e Sl

Lavocat du sieur Aurel'a reprodait les moyens de défense propo-
sés devant les premiers juges etleur a' méme donné un plus grand
déyeloppement. M. le procureir du Roi lesa discutés ét combattus
successivement. > :

A l'audience du 10 aoiit, aprés en avoir délibéié e la chambre du
conseil , le Tribunal a rendu un jugement qui’, sans s'arréler & Pap.
pel émis par M, le procureur du liei, doutil ‘Pa débouté, fisait
droit a celui interjeté par le gieur Auvel a véformé le jugement atei
qué et mis en conséquence le prévenu hors de cause , sams dépens.

M. Ie procureur du Roi sest pourvu en cassation.

TRIBUNAL MARITIME DE ROCHEFORT.

al ne s"occn‘m ifl:_e
sieur Duplessis (-

e public,

appel & minind
[ui acquitle le prévenu sur

(Correspondance particuliere.)
Ce Tribunal, sous la piésidence de. M. Cochérel
vaisseau , a jugé le 17 aoit le nommé Trembl
prévenu d’avoir, sur'les neuf heures du soir,

; Capitaine de
ay, garde chiourme
dans une salié du ba-
ala figure et au talo,
Dominique Gauzere, forcat condamné i vie pour meurtre a Mout-dé.
Marsan , département des Laudes. Voici comment Je prévenu a ex-
pliqué le motif de sa mise én jugement : «Ayantvoulu séparer deux
» forcats qui se battaient, Je tachais dé rvétablir Vordie lm‘squ'cje fus
» poussé violemment par d’autres forgats qui élaient descendus de
» leur baac. Me voyant insalté dans mon service, j'ai tivé mon sabie
» et en ai frappé le premier venu; je voulais frapper & plat; il parait
» que, contre mou intention , j’ai blessé le nommé Gauzére. »
. 51 un individu en agissait ainsi envers vous, n'en demanderiex:
vous pas justice! — R. Jé ne serais Pas.content; mais il y a de la'dif
férence entre un citoyén et un forgats - ;
Llofficier faisant fonctions de commissairerapportenr s'est élevé
veu de défense peu admissible de |4
part de Tremblay, « qui ne doit pasignorer, a dit M. le rapporteur,
» quil n'a unearme que pour s’en servir dans des circonstanees ex.
» Lrémement graves; ebque ce n’élait point absolument ici le cas d’en’
» faire usage contre des hommes qui, quoique subissant la peiie




- {

» due A lears crimes, n'en gont pas moins toujours sous la piotection |
» de 1a loi contre les mauvais traitemens que les caprices ou 'inhu-
» ranité de leurs gardes peavent iear faire éprouver.»

Oapres les débats, il a été fort difficile de constater s reelleme}n;
il v avait eu rixe entre les forcats au moment ou les blessures ont été
faitcs, et par conségquent provocation. Dans mus_lcs cas, celie provo-
cation ne pouvait excuscr de graves blessures faites vnlontalremeng.
Fn conséquence on a requis l'application de l'art. 311 du Code pé-
nal. La défense a soutenu que 'art. 320 était seul a}_;p!lc';lble, pavee

ue Pon ne pouvait reprocher que de Iimprudence a l'accusé. Le
"I'ribunal a adopté ce moyen, et Tremblay aété condamné a un mois
«de prison et 16 fr. d'amende. - Ty

Il paiait qu'on s'occupe waintenant dans les burcaux du ministére
de donner a Parmée de mer un Code pénal approprie aux in-
stitutions constitutionnelles et aux besoius de 'époque. Ce sera avee
reconnaissance que I'on recevra ce bicnfait depuais si long-temyps SOAI'
Ticité. Espérons que sous cette nouvelle Iégislation on verra disparai-
re tout ce qu'il v a de bizarve dans la convocation et la formation
actuelle des Tribunaux maritimes. Espérons, par exemple, que les
Jjuges seront désignés pour une pérviode fixée d’avance, ou que s'ils
sout clioisis pour chaque affaire spécialement, ils le sevont par fa
voie du sort, au lieu de I’étie par le préfet maritime. Espérons-que
'si dans les conseils de révision on appelle, pour en faire partic, le
président du Tribunal civil, on lul laissera son ravg de prisident
quil doit conserver partout ou il a droit de juridiction, au lieu de
<onfier la présidence a un militaire, ce qui présente une anomalie
dans Pordre judiciaire. Espérons qu'on ne tolérera plus la présence
i commissaire-rapporieur a la déhbération des juges, ce qui ue peut
éire que dangereux paur 'accusé et peu respectueux pour les juges;
espéroas surtout que 'on veira dispavaitre gutitrement cette disposi-
tion de lart. 6y du déeret du 22 juillet 1806, qui porte: « qu'a me-
» sure que chaque juge donueia sou avis, il Uécrira aw bas des con-
» eburions et signeia. »

CHRONIQUE JUDICIAIRER

DEPARTEMENS.

— Dans la Gazette des Tribunauz du a6 juin , nous uvons parlé
du nommé Jean Arigonde, qui, dgé de 21 ans, et vétu de jaune et
de rouge comme un arlequin, Hgarait devaut le Leibunal spéctal
maritime pour étre puni de sa Lroisiéme évasiou. Lie 15 asat, 1l vient
de gévader pour la quatrieme fois du bague de Rochefort, malgre
Pactive surveillance dontil était Pobjet. 1i est probable que son pre-
niier soin aura eté de se défaive de sou bizarve vétement de proscrip-
tion. Ce jeune criminel, dout Paiv distingué, Péloculion facile el les
heurenses dispositions doiveut faire conceveir les plusyives ainrmes, .
eomplait, avaut sa derniére évasion , 54 années de détention a subir,
savolr: 15 ans de fers pour vel nocturne avec efiraction et fausses
elefs {14 mar 1824, Haute-Garonne ); 10 ans de détention pour vol
dans uve hétellerie (17 aoat 1825, Augoniéme); 3 ans de fer poar
évasion (8 octobre 1825 , Rochelort ); 20 ansde fers pour vol noctur-
ne (27 mars 1820, ! harc_nlcl—In['én'curc); 3 ans de fers pour évasion
(18 septembre 1826, Rochefort); 3 ans de ters pour évasion (29 mai
1827, Rochefort, ) Nous exprimious naguere la crzinte qulapres une
jeuuesse coustanument vouée au crime, le reste de sa vie ue it en-
cole fécond en événemens. 5'il peut se soustraive aux poursuites, il
est probable qu’il :«igu.‘}]m‘u_uu premier joursa rentrée dans la socicté
par quelque nouveau forkait.

~— La dernigve session de la Cour d’assises de I’Aveyron a prisenté
Paffligeant tablean de quatre accusations d’infanticide ; 'muis il faut
se hiwer de dire qu'aucune wa été jugée fondée. Condamnée par le
Jury a la simple majorité de 7 contre s, Uune des aceusées a éié ac-
quittée par la Cour a Punanimité des sulfrages. Dans les trois autres
aftaives, la déclaration du jury a éié négative.

Le nommé Guirandon , garde foresuer, convaincu de faux dans
Yexercice de ses fouctions, a é1é condamné aux travaux foreés a per-
pétuité et a la fétrissure. il s’est pourvu en cassation.

— Le 14 aoit dans Paprés midi, un individu se rendit, avec sa
femme, chez le sienr Montagon , aubergiste aux Nouze- Portes, dans
fa commune de Begles (Givoude ). Le compte de la dépense ayant
paru aux couvives un peu trop élevé, uue rixe s'¢ieva entre la,
semme de Vaubergiste evcelle de Métranger. Celui-ci, qui venait de
sortie, rentra penvant que lvs deux feinmes se querellaicut, pris part
o la dispute ; et s'étant vir wenacer par Montagon, il se suisit d'un
coritean qui so tronvailsur la table, et Iui per¢a le cceur. Ge' mal-
beuveux a expivé sur-le-champ. On assure que Fauteur de celte vio-
lence coupabie est ellé chez M. e maire de Begles lui déciaver gne
dans ui moment de vivaciié, il avait tué Paubergiste Monugon, et
qu'il en était bien repentant.

e
PARIS, 21 Aovur.

— M. Gambanrt, libraire, et tenant un cabinet de lecture rue Saint-
Jacques , condamué par le 'Cribuual correctionnel a une aunée de
prison et 50 fr. d'mmende, a interjeté appel de ce jugement. Comme
1l n’a point compara, la Cour a donné defaut. - 11l

M. de Schoneu, coaseiller-vapporteur a fait connaitre la procé-

dure, d’ob il 1ésulte que M. Gaubarta donug en lectuve & plusiears

ﬁ% )

jeunes gens, et nolamment & un éive de la maisoh d'institution Jd»
M. Vermex, la Folie If.\';)ngrro!e, et d'autres ouvrages déj&. colicag 3
ués comme coutraires a la religion et aux bonnes mlnurs, |

M. de Brf)('z', avocat-général , a conclu en peu de mots i la confiy-
mation du jugement.

La Cour a confirmé la sentence avec amende et dépens.

La femme séparée. de biens par contrat de mariage est-elle tenne
dfé',f p‘qyer' tnicgralement les fournitures faites pour le ménage? ( Rés
aff. ) ‘

Le siear Ingé , marchand boucher, réclamait de Mme |,
Auguste de Croy-Chanel le paiement d’une somme de 455 fr. 30 €
pour fournitures. La dame de Croy-Chanel se refusait au Paiement
et soutenait, parl’organe de M* Vivien, avocat, que ces dépenses de
ménage'devaient étre supportées par son mari et non par elle , so
ﬁ.mdant sur ce qu’elle était séparée de biens par son contrat de mg.
riage.

Me Montcavrel , avocat du sicur Ingé, a soutenu au contraire que
la clause de séparation de biens ne pouvait soustraire M=e de Croy-
‘Chnncl au paiement des fournitures reconnues avoir été faites par le
‘sieur Ingé; que dailleurs ces fournitures ayant été faites pour s
ménage commun ctayant dés-lors profité a Mue de Croy-Chanel , ayee
les enfans de son premier mariage, elle devait les payer intégrale-
ment, puisqu’il €tait notoire que M. Auguste de Croy était actuelje-
ment sans fortune; il sest inugé sur art. 1448 du Code civil.

Lacinquiéme chambre da Tribunal , présidée par M. le baron da
Charnacé , adoptant les motifs développés par Me Montcavrel 5 cone
damné personnellement la dame de Croy-Chanel 4 paver la somue
de 455 fr. 30 c. et aux dépens. 3

—M!e Rossard de Beaulicu a porté devant le Tribunal correction-
nel (6° chambre) plainte en contrefagou contre le sieur Boc-Saint-Hi.-
laive , & ’occasion du powirait du vénérable Lamoignon de Maleslie «
bes. Membre de 'académic de peinture 3 Rome, celte demoiselle 1
fait ce portrait sur ses simples souvenirs quelque tempsaprés la moye
de ce vertueux défenseur de Louis XVI. En 1806, elle opéra un dépér
de $0n QUVTage pour en conserver la propriété, et l'époque de la ves-
tuuration elie en fit hommage a Louis XVIII, et fe publa par
souscriplion.

M. Boc SaintsHilaire avant depuis publié les portraits da MM.
Malesherbes et Deseze, MUs Rossard a soutenu que ce porivait vw'était
guwune contrefagon de celui qu’elle a déja publié.

Le Tribunal, aprés plusicurs remises, a prononcé avjoucd'hui
son jugement dans cette affaive. Il a déclavé que le délit de contre-
fagois imputé au prévenn était constant, que les 1égers changemens
faits dauns le portrait de Malesherbes n’avaient évidemment Il:n:l‘ but
que de dissimuler la contrefagon. En méme temps, fe Lribunal
a décid¢é que le bénéfice de la: prescription était acquis au sieur
Boc Saint-Hilaire, qui n’avait é1é poursuivi que trois ans apres avoir
fait paraitre ses portraits. Considérant enfin que depuis la pr serip-
tion acquise, des épreuves de ces portraits avaient été distribuees ot
mises en vente par lui, le Tribuval lui faisant application de Particle
427 du Code péaul relatif aux distributeurs d’ouvrages contvefaits,
I'a condamné a 3o fr. 'amende et & 1,000 fir. de’ dommages-intérdts
envers M!le de Beaulieu.

— On a appelé ce matin 4 la cinquieme chambre un procis entre
M Levert, actrice du Thédtre-Francais, et le sieur Lemonnier,
peintre. i s'agit du paiement d'une somme de foo et quelques fr. ,
prix d’'une enwée anuuelle au Thedtre-Francais. La cause a été ren-
voyée apres vacalions,

— M. le conseiller Agier, commis par la chambre des misos en ac-
cusatiou de la Cour royale, a effet d’instruive l'affaire de 1"abbé
Contrafatto, avait décerné un mandat de dépdt contre MM, Mitivier
et Monuerat, prévenusd’avoir exercé des voies de fait sur la personne
de cet ecclésiastique. Faisant droit a la requéte présentée au nom des
détenus, par Me Lafargue, leur conseil, la Cour a ordonné aujour-
d’hui leur mise en liberté sous caution.

— Nous avous rapporté dans notre numéro du 2 |

marquise

nillet quiun vol
avail é1é commis a "hdtel des Ambassadeurs, vue Sainte-Anne, an

préjudice de M. Quennesson , négociant a Saint-Quentin. Déja dans
notre numéro du 26 juillet, nous avens anuoncé que quelques cii=
constances inesactes §'étaient glissées dans ce récit. Nous ¢royons de-
voir ajouter aujourd’hui, d’aprésde nouveaux renseignemens, que
le vol dont il s'agit a été consommé peudant le sommenl de M. Quen-
nesson par une personnequiluiétait inconnue et quiavait ’hibitude
d’aller dans une autre chambre de 'hétel.
« —Jean Victor était accusé d’avoir volé une montre d’or, o 1"aide
d’escalade, dans upe chambre dout les fénétres donnaient sur un
toit ou il travaillait. Ms Gechter, sen délfenseur, aprﬁ!s avoir c¢herché
a élever quelques doutes sur le fait principal, a sontenu que #ictor
etant appelé par son état sur le toit et dans la mansarde oitle vol avail
été commis , 1l n’y avait pas ea, en loutcas,esealade daus le sens de la
loi. Ce systeme a réussi. Déclaré coupable de vol simple, Victor'a été
condamné, par la Cour d'assises ( premiére section ), 4 deux aus
d’emprisonnement et cing aus de surveiilance.
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

Assempries pes CrEanciers. — D 22 qoiit.

12 h. Dame Leduc. Syndicat. M. Labbé, (12 h. Pollet. Verifications.
juge-commissaire. 12 h. Richard, Cloture.

12 h. Dumas., Concordat. ~— Id.{12 h. Neél. Cléture.
12 h. Marion, Syndicat, —Id.
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