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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION.— Audience du 20 aotit.
(Présidence de M. Brisson. )

M. le conseiller Boyer a fait le rapport d’une affaire de régie, qui
a présenté la question suivanie: 2 e

Lorsque, par contral de mariage , donation est faite d’unc somme
d’argent , avee faculié pour le donataire d’exiger un immeuble en
paiement,y a-t-il lieu & la perception provisoire du droit immobilier?
( ités. neg.) s

99 mars 1824, contrat de mariage du sieur Bernard Périer, avec la
demoiselle Maillard. . ;

Dans cetacte, ses pere et mere lui font dﬂnallt‘m en avancement
d'hoirie et par préciput d'une somme de 48,000 fr. pavable, a son
gré, en argent ou en immeubles ( leldomume delMuEJvehu._) ‘.

Droit percu eomme pour une véritable donation immobiliere.

Demande en restitution attendu que la donation ue pouvait étre
considérée que comme immobiliere. 3

g0 avril 1825, jugement du Tribunal de Semur qui déclare la
transmission immobilidre et maintient en conséquence la percep-
tion. ;

Pourvoi en cassation.

La Cour, apres avoir entendu Me Bruzard pour le demandeur, Me
Teste-Lebeau pour la régie, (t M. P'avoeat général Cahier, qui a con-
clu & la cassation, a rendn Parrét suivant :

Vu les art. 1170 du Code civil, 69, § 4 de laloi du 22 frimaire an VI

Attendu que , dans lespece , la donation était mobilitre ; que la faculié d'exi-
ger un immeuble en paicment ne conslituait qu'un droit soumis 4 une condi-
tion , l'option du donataire; que, lors de I'événement de cetle condilion , sile
donataive opte pour limmeuble, il y aura lieu & délivrance de cet immeuble ;
et Pacte de déliveance sera assajéli au droit fixé par les donations dimmen-
bles , mais que le seul droit provisoire et proportionnel 4 percevoir élait le
droit mobilier é¢tabli sur les donations mobilitres \

Par ces motils, casse et annulle.

— Le méme conseiller a fait le rapport d’un pourvoi de régie, qui
a donué lieu & une question fort importante par elle-méme, nais
dé a jugée , pour affirmative, par uun grand nombre d'arréts.

La prescription de cing ans & defaut de poursuites de la regie ou
dedeclaration des héritiers, sapplique-t-elle indistinctement non-
seulement auzx biens qui se trouvent dans la succession au jour du de-
¢és , mais encore & ceux qui y sont rentres ultérieurement par l'exer-
cice d’actions en revendication?

La Cour, sur les plaidoiries de MMes Teste-Lebean et Tassis, et
malgré les conclusions contraires de M. l'avocat-général Cahier, a
confirmé sa jurisprudence constante, et prononcé en ces termcs,
apres en avoir délibéré en la chambre du conseil :

Altendu que l'art. 61.de la loi de frimaire an VII dit posilivement que la
preseription est acquise aprés cing ans, & défaut de poursuites de la régie ou
de déclaration des héritiers;

Attendu que, dans Uespice , il 0’y a point eu de déclaration, et que la régie
n'a point fait de poursuiles, d'ou il suit que la prescription quinguennale
li't_ait acquise, et qu'en l'accueillant, le jugement atlaqué n'a violé aucune
0i 3 .

Liejette le pourvoi.

et T e R

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
Audiences des 10 et 20 aoiil.

1» La reconnaissance faite sur les registres de Udtat civil par un
particulier d’un enfant né de la scur de sa femme aprés la mort de
celle-ci, peut-elle produire quelyue effet?

a0 Le legs universel fuit par la belle-sceur au pére de Uenfant ainsi
déclard incestueux , est-il nul comme ctant au profit d’une personne
L iferpasce?

M* Jouhaud, avocat des héritiers de la demoiselle Moufle,, appe-
lant d’un jugement du Tribunal civil de Versailles, a exposé les faits
de cette cause, dont voici Panalyse sommaire.

M. Jean-Pierre Rateau, habitant de Bougival, devenu veuf, re-
cueillit chez lui la sceur de sa femme. Des liaisons intimes §'établi-
rent, et la nature de ce commerce fut clairement établie par leurs
démarches réitérées pour obtenir Pautorisation de contracter ma-
iriage. Cetle autorisation n’ayant pu leur étre accordée d'aprés la pro-
hibition absolue établie par le Code civil, le résultat fut la présen-
tation par Jean-Pierre Ratean & U'officier de'état civil de la commune

de Bougival d’un enfant naturel nommé Jean-Marie Adolphe, qu'il a
reconnu étre né de Ini et de Louise Francoise Moufle.

Peu de temps apres, le 25 mars 1820, la demoiselle Moufle, qun
n’aurait pu donuer que de simples alimens A Uenfant Adelphe, en lc
supposant incestueux, ou ne lui laisser que la moitié de ses biens, st
on le considere comme enfant naturel simple, a fait un testament par
lequel elle institue son légataire universel ce méme Jean-Pierre Ra-
tean, lequel s'était reconnu pere de cet enfant.

Apres la mort de la demoiselle Moufle, ses héritiers ont attaqué le
testament: 1° pour concubinage; 2° pour incapacité du légataire, le-
quel scrait une personne interposée pour recevoir ce que lenfant
Adolphe n’avrait pu directement tenir de sa mére. Nous passons sous
silence le moven tiré du concubinage et qui n’a pas été reproduit
devant la Cour.

Le Tribunal de Versailles a prononcé en ces termes sur la question
capitale du proces:

Attendu que I'art. 335 du Code civil prohibe la reconnaissance d’un enfant
né d’un commerce adullérin ou incestueux; qu'aux termes de l'art. 342 nul ne
peut étre admis & la recherche de la paternité ou de la maternité daas les cas
ot la reconnaissance n'est pas admise; quil résulte des disposilions de ces
arlicles , que la reconnaissance d'un enfant incestueux ne peut produire an-
cun cffet ; qu'ainsi 'état de U'enfant Jean-Marie-Adolphe, inserit d'aprés la
déclaration de Rateau sur les regisires de 'état civil de la commune de Bou-
gival, comme né de Jean-Pierre Rateau et de la fille Moufle, est loujours it~
certain , nonobstant cette reconnaissance . et que l'enfant resle étranger a la
fille Moufle; quiil suit de la quiil pouvait recevoir directenient de celtedernitre,
et qu'on ne peut regarder le sieur Jean-Pierre Rateau comme personne inter-
posée pour lui remetire les biens.

Attendu d'ailleurs qu'en supposant que l'acte de reconnaissance de Jean-
Pierre Ralean ait pu produire quelque eifet, il n'en résulte pns que Jean-Pierre
Rateau piit étre considéré comme personne interposée , puisquaux lermes.des
art. 762 et 765 du Code civil, Venfant ne pourrait rien vecevoir ni de Jean

- Pierre Rateau, nide la fille Moufle, par donation ou testamenl: gu'ainsi on

ne peuat supposer que la fille Moufle , au moyen du legs quelle a fait & Raleap,
aii voulu faire passer & I'enfaut des biens que Raleau ne pourrait lui
transmetre.

M¢ Jouhaud , en attaquant ce jugement, s'attend bien, que dans
une question aussi controversée, son adversaire lui opposera des wu-
torités; mais il peut aussi en invoquer de contraives. Son principal
argrinent consisie & demander si 'on consacre le systeme des juges
de Versailles, ce que deviendrout les prohibitions établies par ar-
ticle 762 du Code civil, qui ne permet pas de léguer aux enfauts
adulterius ou incestueux, autre chose que de simpies aliments. On
ne parviendrait jamais d établir cette ovigine des enfans si la déclas
ration spoutaude des pere et méie était repoussce.

Subsidiaivement le défenseur établit une cause toute nouvelle. Si
P'on ne veut pas que Penfant Adolphe soit considéré comme inces-
twreux, il est au moius enfant naturel simple de la demoiselle Moufle,
et inscrit comme tel sur les vegistres de U'état civil. La demoiselle
Moufle n’anrait pu lui laisser que la moitié de ses biens ; Jean-Pierrve
Rateau, qui s'est reconnu son pere, est évidemment une personne
interposée pour 'autre moitié, ct cette moitié doit étre dévojue aux
héritiers du sang.

Me Barthe, avocat de M. J. P. Ratean, intimé, oppose les monu-
mens de’la jurisprudence qui déclare d’une nullité ubsolue la recois-
naissance des entans adulterins ou incestuenx. Il cite notamment fa
célebre affaire Lauchére. Le Tribuual de premiere instauce avait
repoussé comme adultérins (vois enfans reconuns par des actes gémi-
nés, et qui avaient méme, par des jugemens de rectification, des actcs
de naissance; mais la Cour , par un awrét infivmatif du 13 acit 1814,
a déclaré les donations valabies. La Cour de cassation a consacré cette
doctrine dans une affaive encore plus remarquable. 1l fagit d’un don
mutuel ; le pere et la méve des enfans répuiés adulierins étaient
présentés chacun de leur c6té comme des personues interposées.

» Cette espéce, continue M¢ Barthe, s'est présentée le 147 aoiit dans
P'affaire Clocgmain, dont la Gazette des Tribunaux a vendu compte
le 3 aciit. La Cour supréme a décidé , en confirmant un arrét de la
Cour de Poitiers, que Variicle gr1 du Code était sans application
dans le cas dont il s’agit, et l'acte de donation mutuetle a é1é va-
lidé. *

» On demande ce que deviendront les prohibitions portées par
article 562 du Code civil. Hé bien! il existe des cas prévus par le
Code oir la naissance, soit adultériue , soit incestueuse, de Venfant
pourra étre démontrée. Ainsi le désaven de paternité formé par le
mari pour cause d'adultere dans les cas établis par_la lei, prouve
que Penfant était adultérin,

» L’art. 340 du Code permetla recherchede la paternité dans le eas
de rapt, et sile ravisseur est un homme mané, on un fitve de b
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jenne fille enlevée, Penfant né des suites de ce rapt sera évidemment
reconuu adaltérin ou incestueux.,

» Quant aux conclusions subsidiaires elles n’avaient Pas été prises
en prémiére instance, et Jjamais on n’en a pris de semblables dans
les autres especes. La raison en est simple, cest que ces conclusions
roulent dans un cercle vicieux. Elles supposent d’une part que
VenTant Adolphe est fils naturel de ja demoiselle Moufle, quoiqu’elle
ne l'ait pas reconnu, et de I'autre que Jean-Baptiste Rateaun est son
pere adultérin, ce qui est précisément la question du proces.

M= Jouhaud , daus sa réphique a Oppose & son tour des autoritds 4
celles qu’a invoquées son adversaire et discuté les especes dont on
tire argument contre lui. L'ariéy Lauchére est de 1812, mais en 1815
la Coyr royale,a émis une doctrine différente. Il faut en effet établir
e distinction entre la reconnaissance par acte postéiieur qui serail.
inadmissible, et la reconnaissance dans Pacte méme de naissance. Qn
ne saurait se fonder sur Paffaire Lauchére;
naissance dans les actes primitifs, mais reconnaissauce postérieure et
rectification, parjugement, des actes qui attribuaient un autre état aux
enfans. Or ces Jjugemens ne pouvaient éire opposés aux héritiers, ils
wWavaient pas méme besoin , d"aprés Iart 100 do Code, d’y former
tieree-opposition. En 1815, dans une autre espece plus favorable,
Ja Cour est revenue aux vrais principes, et MeJouhand lui demande
la confirmation de sa propre doctrine |

en faisant observer que cel
arrét parut tellement juste qu’il ne fut pas méme déféré a la'Cour
de cassation,

La cause est vemise 4 I iaine pour les conclusions de M. de
Brog, avocul général,

e R ——
- COUR ROYALYE DE BOURGES. (Audience solennelle du G aotit).

Correspondance particuliore,
P I

Demande en nullite de mariage contre le soi-disant colonel baron
Ferri.

Nous avons promis de revenir sur cette affaire importante dans la-
quelle nos jurisconsultes les plus écluives et les plus profonds ont
douné leur avis. La consultation de M. Merlin a cela de remarqua -

-ble, quil avait peuseé originairement que 'erreur de la personne ne
pouvait sentendie que de errenr d'individu et nou de celle de la
personne sociale ( Nouv. rép. verb. empechement, § 5, et que dans

cetle consultation , api®s avoir pris connaissunce des proces-verbaus
du conseil d’éiat , récemment publiés par M. Loeré , il-convient fran-
chement qu’il gest trompé et que le consentement donné ag mariage
n’'est pas valable quaud 11y a erreur suy la peisonue sceiale, Mais il
déclare en méme tempsque, saus la découverte des nonyeaux proces-
ve:baux du conseil d'etat, ce quil a dit dans son Réperioire suffisait
pour fuire pronoucer la nullité du mariage de la demoiselle D1
parce qu'i avait reconnu que quand Perreur sur ia personue sociale
provenait du dol de Pépoux qui en avait profité, il v avait nullité,
(V. Cod. ioco. p- 557, ) et parcequ’il avait également reconny qu'il
vavait nullité lovsque Perreur sur Ja personverésulie nécessaivement
de Perreur sur la qualité, (verb. empechement, tom. 16, add. 3,
P- 3o0.) : _

Mie Mayet Généury, chargé de la plaidoirie de cette cause , @ ezpri-
mé dans son exorde Loute sou indiguation contre I'infime aven turier
qui n'avait pas craint @employer la fraude etde crime pour jeter le
malheur au milieu d'une famille honorable; il a'fait ressortir en
lermes énergiques les élémens de sa profoude conviction. Il a paye
eu peu de mots un juste tribut d’éloges au barreau frangais, qui
dans cette circonstance , comme dans toutes les autres, avait repondu
avec un généreux désintéressement i Pappel du malheqr.,

Puis I'avocat ente dans le vécit des faits que nous avous déji expo-
sés de la maniéie la plus détaillée ot que nous ne pouvous reprodyjre
1€1 sans tomber dans d’oisives répétitions. (voirla Gazette des Tihy-
nauz des 26 novembre et 2 décembre 1825, et 20 aofit 1326.,)

Passant a la discussion ; Me Mayet Génétry attaque d'abord la desr-
niére disposition du jugement de Bourges. Tl g'étonne de Ierreur
sans doule involontaire des premiers juges; il ne pent penser que le
défaut de précaution de la personue trompée puisse élreaux veux du
magistrat un titre suffisant pour laisser e crime impuni , pour lui

.accorder une récompeuse et le faisser parvenir au but qu’il § est pro-

osé. Il croit que la loi est faite précisément pour défeudre la fui-

Jesse, 1a confiance et Ia simplicité, contre la force, la ruse, "adresse

et le crime. Mais ce défautde précaution , s'il-pouvait étre reproché,
ne serait i.mpulahlc qu’zu pere de la ds'umisel_le Beinersg celle-cine
deviait pas en supporter la peine; d'ailleurs il résufte d'une foule
de circonstances qu'on ne peut encore accuser le sieur B
trop grande arégligence,

En droit , I’avocat élablit par de nombreuses autoritas empruntées
aux peres de U'église el aux anteurs canoniques les plus estimés , que
Perreur était autrefois une cause de nullité du mariage quand elle
tombait sur la personne sociale, sur Pétat civil. 1| demountre que daps
'ancien droit le ot personne me g'entendait que de Pindivida g
Vétat qui le personpiiiait et le d:.‘illl]gu.llil dans la société. (
de Kaih ; de Vicat, I’rcvu‘t de la Jannés
tom. I, n° 168, 183%et 184.)

« En serait-il autrement dans le dvoit nouveau, dit Pavocar? §;
Perreur daus la personne dont pavle Iart. 18 g Code n'est' que Per-
reur de Vindividu physique, il Faue rayer cet article du Code. Il ne
peut ére dans I'usage d’aucuneapplication, y’csl-:i_pus évident qu’on
verra l'étre physique au moinsau mement dn mariage > Ainsile con.
sentement tombe Lujours sur cet étre phymrll,:e; mais '] n’y tombe

que pavce que l'indiyidu présent se substitue § celii qu’on’ 3 dessein

eeess A UNDE

vee
Lmiqnv:‘.
s volo1, plg, et Toullier,

il n’y avaijt pas eu recon -
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d'épouiser o prend le nom et I'état civil de co deruier. Quel, ne
teurs , cherchant up £as d’erreur dans la personue phvsic\lut; [su.s i
sent une femme qui se présente cachée sous un voile. Dang c’eue | =
pothese Porreur dans [a personne emportant la nullig dy, m%l'i-:k-:
ne serait plus q.u';‘l ifusage (l_us maris; les feinmes pe Pouirajen; ){:’,‘5
s'en SEXVI, car jamais, que )2 sache, on n’a vy un jeune Marié coy.
vert du vaile virginal , symbole de Piunoceuce etde |a pudeur ; 1.
il faut ledire , une erreqy de ce genre ne pourrait avoir lieg mé.:é”:s
Peyard dela jeune épouse dans 1'8tat actuel de notre civilisatioy [';
serait impossible que Pofficier de Pétat civil ne fig pas aonlecc,:‘]
voile tronpeur au moment de la ceremonie nuptiale

geste, ladimarche et tant d’autres circonstances pouy
aune femue de se substituer 4 uneantre et de
celui anguel elle unit e de tous “les assist
une comedidp,

_ e
) 81 la VOixX | |a
ouvalent permeqqpa
fasciner les veux de
4us, autre part que dang

. 2> Ge quiprouve que 'erreur doit tomber seulement sup la per-
sonne socile, c'est que art. 70 exige la mention, dans Pacte de ca.
Iébration, des nowmsy-prénoms , professions, ige, lieu de naj
domicile des époux, et les noms et prénoms, professions et
de leurs pies et meres. Si lo mariage est réduit & Punigy
des individus, Pourquoi constaler lout ce qui constitue
la personne sociale? ;

~ » Comment adwettre, ¢l ne s'agit que d'une erp
Findividy, que le Iégislateurail pu accorder six mois, pour e pour-
Voir contre ype pareitle erreur, par Part. 181 du Code? L'erreur da
Vindividy ]}hysi(lun ne peut durer qu’un instant, L’l‘.xemple de Ja-
cob est le seuf qu'on puisse citer d’une erveur de co geure ) maig Ja.
cob ne se tompe que parce que Laban fui amane pendant la nuig sa
fille Liaa 414 place de Rachel. Ey vespere Liam Jiliane suam, ntro-
duzit adam, dit Ja Genbdse. Mais dés le matin Jacol sapercut de |a
substitution de personne : Hacto mane vidit Liam. Se Lia lippis
erat oculis: Rachel decord faciz et venusto aspectu. On voitqy’ij ne
fallut passix mois & Jacob pout reconnaitre qu'il avair &é trompg,

» Mais wutes ces reflexions semblent superflues quand on sai
qu'au conseil d’état la loi fut proposée et discuiée par les juriscons
sultes Les plus célebres s quand on ne peut supposer qu'ils ignoraieng
le fangagedn droit » €L quaud on voiL que bieu instruis que le miot
personrie ne pouvait s'entendre que de Pindivida cum stapy suo ., ils
8¢ sout servis de ce mot et 'ont inséré daus Ju loi. ily a mienx, ia

individi i celui de

ssince et
domicile
du Cm'ps
Pétat cvil,

eur matériel|o

Cour de casation voulut faire substituer le mot
personre, el cet amendement ne fu pasadmis, »

Me Muyet-(}égu’eiry examine ensuite la question sous le rapport du
dol, de la faude ef du faux. 0l soutient que Pay, 146 du Gode ne
e_Jé!m‘min:u:I pas le caractere du consentement udeessaire an mariage,
-faut wevenir aux art. 1108 2 1109, 1110 et 1116 du Code civil, i
cite Buiouseau de la Combe (jurisprudence canonique, sect. 5, dict,
75 P- 304.); Pothier ( ne 320 ); Toulief ( no 591 et 522); Vazeille
(063 etsuivans). Bl

» Mais id, dit Pavocat , il 0’y a pas seulement maneeuvres fra
leuses , saus lesquelles le mariage n’eit pas ea lieas; il y a de plus
crime de fay prouvé pav un arrét de la Cour d’assises. Dans co cas ,
tous les auteurs sont d’accord sur la nuliité da niariage.

» La demoiselle B... , ajoute Me Mayet Géuétry, a ¢
tous les points, Elle croyait épouser un sieur Feprj :
elle ne I'épouse pas. Elle croyait épouser un, homine titré, jouissant
d’une grande fortune, plein d’honneur et de probité, elle w’épouse
quun vil aventurier tout couvert de crimes et d'ignominie. »

Apres quelques nouvelles cousidérations sur le malhear de sa
‘cliente , MeMayet Généiry termine en ces mots ;

» Non, la Cour ne réduira pas le plus saint des contrats, le ma-
riage, & lasimple union du SOTPS, €L ne nous ramenera pas 4 Pétat
des sauvages ou des brutes. Non, la Cour ne décidera pas que le sa-
crement dumariage peut deveuir un breve_t dimpunité, et la sauve=
gavde de Uimmoralité , de la ruse et de |4 fraude. Non , la Cour ne
latssera pasle crime uul ala vertu et 4 I'innoceuce. Noa, ce ne sera
pas la Cour qui fera triompher Vioignité, et qui dira 4 la jmalhen-
reuse victime d’uue infime supercherie : « Tu as été trompee; subis
» tomssox't; bois le calice cl"amm'tumejusqu';‘a iasliet

» Les magistrats me peuveat réparver des malheurs subis et irré-
parables ; mais ils peuvent arracher la demoiselle B... 4 Pignominie
de rester attachée a I'état le plus vil, le plus méprisable, et de.porter
un nom A jamais déshonoré.

» Le droitle permet, Péquité, Ia morale et g religion le com-
mandent ; ¢tla Cour, en obéissant & de telies exigences, se trouvera
heurcusexle suisfaire 4-la-fois A Pimpulsion de son ceeur ot de ses
senlimens, qui ne peavent étre que favorables & la demoiselle B..,

Cette plaidoivie, qui a duré prés de trois heures, a été écoutée
avec une aliention soutenue, eta excité le plus vif intérat,

M. le premier avocat-géuéral Henri Torchon a ensuite donné ses
conclusions, (e magistrat, dans un discours éerit, ol la science et la
force du vaisonnement g'alliaient 2 la pureté du stvle, a donné de
justes:-¢logesi la consaltation pleine de science’et de logique de Me
Devaux. Il aloué Jos cilorts, le ztle et le talent du défensenr de la
demoiselle B, etil a conclu 4 Pinfirmation du jugement du 'Pri<
bunal de i_iuurges.

Parmi les nombreuses citations de M. Pavocet-général, on a re-
marqué le passage ’un plaidoyer prononcé en 1722, par Pavocat-
général A’ Apuessean , sans 'doulc un des fils du c<zlebre d’ Aguesseau ,
qui élait lui-méme i cette époque chunct_-,ller’de l:run_ce depuis 17173
plaidoyer: dans leqquel il soutient la nullité d’un mariage, pour cause
d'erreur dans |a personne, et expiiqu:;nl ce qu’il ex_]l(u.:d‘ par cette
erreur, il ditque ce n'est pns_cnlle qui tombe sur Pindivida physi-
que, ee qui ne peut guere arviver , mais celle qui tombe sur la per-
sonne sociale, sur Pétat civil , gni seul distingue et personnifie les

ndu-

té trompée sur
né a Capouc,
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.

mes en sociétd, Llarrdt dn parlement intervenii snr ce plai-
hm-n.xr a prououcé la wuilité du mariape, Il semble avbiv éié deter-
dn_}-é ’)ar un autve moyen tiré de Pabsence du propre curé; mais il
4 in rluh;,bh: que la nullité fondée sur Perreur-de la personne anrait
I(Igm{‘.nl prévalu, il o'y avui\t‘ Pas eu une autre nullité su H}'*sunm 4
difficulté S Journal des (zu:[u:n.::c.\'J

est
"nr;ﬂ % 3
el q“i ue Pl‘i’:‘{!sll:lll aucune
1722 P GGo. ) el S s X o
" Apres un court délibéré dans la chambre du eonseil , la-Cour,
ssidée par M. e premier président, a reudu aviét dont voici le
preés ;
texte : ; ; oy :
Considérant que Tacte de naissance et celui de notoricts desquels le pré-
du -Io-u:ph Ferti étail porteur, le disaient né & Capoue ot fils da baron
<o) m;is Feeri ot de dame Marie Pozzi, mais qu'ancune famille de ce nom n'a
ar . :
}'?-1\1,;: ni n'existe encor s dans celle Vilji.‘j
ex Ouil y est ditbap € 10 juin 1780 , a Suinte-Marie-Majeure-de-Capoue,
T uc)l“‘i registres baptismaux de celle paroisse font foi quiil ne s’y tronve
als que Les Teg L J
'M“ab ]“' sance de ce nom et de celte origine:
ROLLE TR e
Oue cet acte de na , A 5 e g : ) ]
i z_‘!l.lle dit curé de Sainte-Marie-Majeure, wais quil n'y a jamais eu de curé
sozzelle , di ;
»ce nomt j L . . . i 0
de g ous lesquels fails sont attestés par les anlorités du lieu, dans les formes lé-

sance , deliveé le 5 février 1801 . est signé par un sieur

gnl(‘:u.'on ne peut pas cnnc'vvuh.' un conl.rat :{ntrc dvui‘ personnes ‘dont Tane
,{&i,lnit‘[‘-ﬂﬂt r[u'a.m:':l 'Cl!lill qui s est présenté u.u mariage , (':t qui a‘ruq;u. fe
consentement de ljé]l_(‘l(,' Bum.t;_}ur, esl un a\'l)l]“"ll‘l.el:. un fuu‘.isun‘c s jugd lu:l par
arsél dela Gour d'assises de }’)uurgcs ¢ (lu‘ 27 janvier 2827, lequel a pris un
nom de famille ¢t des :IAi.l:llllL‘:*i‘ qui e lu}1 ;aplmrlvnn!mlt pum! i c'l_ (lll'I méime
yexistaient pas, et que, sl se iut.. présenté avec cet u[h:eux corléze, il n'y a nul
doule que Féhele L’:euugur ne lai clt pas c!;mn:: samain g : Ty

Qu'h lawénsté, l-e prétendu 'J(_.\scph_:- ovi est b;u_n'l lnilif‘l{lli. qu'a vu 1'011910
Beauger. cclui qui a recu sa foi; mais que l'identité de Pindivida n'est point
assez pour la validité du mariage ; i1 ) ;

Qu'avant Iz publication du Code, on lisait dans le projet que le mariage
]s(:\;t étre attaqué quand il y a eu ervear dans la personuc; que la Gour (lu‘ cas-
sation ayantproposé de substituer .].u m()t.uulwufu dcelui d"’,’“’ifm""e; aprés-un
long examen ¢f les plllls savantes dissertations du,us le cousm.l d L?LLEL., le mot in-
dividu w'a pas été admis, l_c mol personne est resté daus.l;l‘ loi, d'otr il faut con-
clave que ces deux acceplions expriment deu{: CilUSE}S dlﬁcrctflesh; T

Qu'en effet, dans I'état de nature, le mariage n'est que | anion des mch'r-f-
dus, des élres corporels; mais que, dans I'état de sociélé civilisée, on consi-
dere néeessaivement , essentiellement; tout ce qui- constitue I'état civil, (ui
‘personnifie individu, et que cest lindivida ainsi personnilié auguel on den-
ue son consentement ; -

Que si la sainteté da mariage , son importance dans la'société, lindissolu-
bilité du lien , peuvent écarter les erreurs vésultant, dans uncas, du plus ou
moinsde fertune, dans un anirve , des emploisplus owmoins émineéns , ailleurs,
d'une existence sociale plus ou moins relevée, on ne peat adinettre la méme
décision dans Ie cas ol rien n'existe de ce qui constitue 'état civil annoncé ,
puisqu'alors ce n'est plus la personne 4 qui le cousentement a é1é dennés que
telle a été L'opinion de plusicurs péres de I'église romains, celle des plus sa-
vans jurisconsultes, et la scule idée qui puisse nailre des termes sainement
entendus du Code civil;

Que si l'on ajoute que, dans Vespice présente, le fanx acte de naissance a
été présenté par le prétenda Joseph Ferri: que clest lui qui, par ses intrigaes,
a prepacé et consommé I'acte de notoriélé qui constate les mémes énociations:
quiginsi Lerreur daws laquelle a été entrainée Félicie Besuger sl Fouvrage du
dol et du faux de eclui avee lequel elle a eontracté, il est tmpossible de ne pas

reconnatire quil n'v a pas eu yéritablement de conlrat, ou qu'au moins ce |
{ ¥ aj A

contrat est nul a défaut de consentement; suivant la végle particulibre aux ma-
riages, qu'ils peavent élre altaqués quand il y a erredr sur la personne. et sui-
vant les régles générales sur les conventions, quil n'y a pointde consentement
valable, 81l a ¢lé donné par erreur ou surpris par dol, art. 1109 du Code ci-
vil; “ ;

Que Lerreur est une cause de nullite , quand elle tombe sur la’personne, et
que la considération de celle personne a ¢1é la cause priucipale de la conven-
hion, (Art. 1110.)

Qu'enfin le dol est une cause de nullité, lorsque les manceuyres pratiquées
par l'une des parties' sont telles quil est évident que, sans ces manceuvres,
lantre partie n'aurail pas contracté, (Art. 1116.)

La Cour donne defaut contre le soi-disant Joseph Ferri, et statuant sur lap-
pelinterjeté , a mis e jugement au néant; ‘émendant, déclare nul le mariage
conlracté par Félicie Beauger avec le soi-disant baron Joseph Ferri, devaut
Yofficier de 'état civil de Tulle le 12 juillet 18245 ordonne que le présent arrét
Sera transerit sur les registres de I'élat civil de Tulle, et noté en marge de lac-
te de célébration , 4 quoi faire l'officier de l'état civil sera contraint, quoi fai-
sant déchargé ; réserve i Félicie Beauger toules actions en dommages-intéréls
contre le soi-disant Joseph Ferri; ordonne que bamende cousignée sera ren-

ues, condamne le défaillant aux dépens de premitre instance et d’appcl ; or-
oune quele présent arvél lui sera signifié 2 son dernier dotnicile connu, &

Urges, par le premier huissier de service prés la Cour,

——— R e —

JUSTICE CRIMINEGLLE.

COUR ROYALE DE LYON. (Appels eorrectionnels. )

Un E\_fénemcm ficheux, qui ne se renouvelle que trop souvent, a

C A 3 " . . - . r
l;n"e lieu a4 une affaire correctionnelle dont tous les details présen-
‘entle caractére le plusaffligeant.

Buffll Jeune homme appelé Junton, était & la chasse avec le nommé
v ete

413 e 3 . ey
,ld le le matheureux Jantou qui tombe couvert de s-.:7. Aussitdt il

;::’cgit‘}slsi‘. de donner les premiers secours ala victime de son ‘i mpru-
i, EC’i:l a transporte dal%s son domicile, va chercher _lux-memf: un
suivansl'i et donne les signes du plus profond chagrin. Lf‘s Jours
18 W ne fit aucune visite & Janton; il ne se rendit aupres de lui

glel:- \'mgtrjours aprés , lqrsqu"il apprit que la maladie paraissait cé-
UX eftorts du médecin. Sa visiie ayait pour-but de déterminer

mois et demi de s

t plusieurs autres persounes. Buffet tive un lidvre et atteint

Janton & renoneer an dreit de rendre
wmoyenniaut une indemnité de 425 fr.
Cependant la maladie prit un caractére plus grave; aprés deux
_ ouffrance, le malheureux Janton snccomba i sa
i)ll'ﬁ:iul'e. Buffet n’assista Pas a ses I“unél'aillcs; ie jour méme ou elfes
avaient lieu , 1l parcourut les cabarets, tenaut las propos les plus in-
convenans , il disait qu’tl n'en cotitat pas cher pour tuer un hontme ;
qic il enavait tud un pour 435 fr. Toute sa conversation était sui ce
méme ton de la plus déplouble plaisanterie. Ges Propos parvenus i
la connaissance de la mere de Janton , au moment ou ele veunait da
perdre son fils unique, donnérent ia nouvel aliment & si dodileur ;
mals ceétte mere infortunée était destinée i subir encore une nouvelle
épreuve. Le lendemain, Buffet revenant du champ ou il avait tra-
vaillé, s’arréta sous les fenétres de cette méme femme dont il avait >
par eon impradence, affligé la vieiliesse, et iusiita 4 sa dodleur en
chantaut avee atfectation des couplets dont le refrain était !

plainte; Janton y consentit

Il ne reverva plus son amie.

Ce‘t acte de cruauté lit une impression si vive sur la malheénrense
mere, qu'etle se détermina aussitét & rendre plainte contre Buffet ;
cotnne prévenu d’homicide par imprudence. *

Le tribuuval correctionuel saisi. de cotte plainte, déclara Buffet
cotpable du délig pour lequel il était poursuiviy et prenant en cod-
.5idur;'uiuu la conduite atroce gu’il avait teaue &(e:juur et le lendemain
des f_unérui_llcs, le condamna & deux anuées d’emprisonnement,
mazianui de la peine.
; Buffet avait lirterjeté appel; aprés une longue et vive discussion ;
la cour a confirmé , ce 16 uout, le jugement , e réduisiit néanoeing
la peine & un an d'estiprison uement.

i L

COUN D'ASSISES DE LA MARNE. { Reims.)

(Correspondance particulidre.)

A Paudieuce du 16 aoit, a comparu- devant la Cour Jmn-['rapli.-té
Ofivier, dgé de 35 ans, propriétaire eteultivatear de Clhidlons , ACCUSE
d’avoir commis volontairement un homicide sut la persoune de Jeau-
Baptisie Guyot, son beau-pire.

ilinstraction écrite et orale a révElé les faits suivans - .

Le 12 janvier 1817, le corpsde Jean-Baptiste Guyot fut trouvé
daus un puits placé dans la cour dé la ferme qu'il habitait. La téte
¢lait plougée dans eau et les pieds en Pair. Le cadayre ayant eté
examiné, il futconstaté qu'il existait & la téle dix blessures dout
aucuue, toute fois, n'était mortelle, et les hommes de I'art décida-
rent que la mort avait eu lieu par suffocation dans 'ean. °

Bieutér de nambreuses traces de sang furent découvertes dans une
bergerie voisine du puits. On en remarquait notamment sur deux

ffres qui 8’y trouvaicut, sur une cloison formant séparation; sui
uu pieu fiché en terre, sur une pelie de bois et sur une fourche en
fer. Il fut reconnu que cette fourche avait servi i commettre lé
crime. Un remarqua aussi sur la pailie étendde dans la bergerie,
des traces de sang qui se prolongeaient depuis lupm't«:jusqu’uu puils.
Toutes ces circonstances iudiquaient que Guyot avait éé frappé et
terrassé dans sa bevgerie, et qu'aprés une longue résistadce il avast
¢té précip:ié dans le puits. .

Le bruit public signala 4 la jestice Jean-Baptiste Olivier, qii
habitait avec sa femme et ses enfans la méme maison que son beuu-
pere et sa belle-meére. 1l avait avec ai de frequentes querelles, ¢t ou
Favaitentendu se plaindre de ce qu’il vivait trop loug temps. Sa con-
duite et ses démarches, dans la soirée du 12 Janvier et daus lés jours
suivans, conftirmerent les premiers soupgons , et les débats out en-
core révéid de nouvelles charges.

Apies les opérations faites par le maire sur le lieu du crime , Oli-
vier lui dit qu’il était inutile qi’il donndt connaissance de cot &vaiin.
ment a la justice, puisque les auteurs en étaient meonnus, Ce magis-
wat lui répondit : « Vous avez fait votre devoir en me prévenant de
»ce qui Etait arrivé chez vous, et Je ferai le wien en prévenant los
» aulorités judiciaives de Chilons. » :

M. le juge d’instruction manifestant le désiv qu’une lanterne dont
s'était servi Olivier dans la soirée du 12 janvier lui fit représentée ,
on' remarqgua le trouble de accusé i cette dumande, et, devinant e
but daus lequel elle éuait faite, il §'éeria ; quoique personue ne ‘ue-
cusit alors : Cest done que st on voyait du sang sur la lanterne on
m’aceuserait de la mort de mon beau-pére!

M. Leullier, substitut du procureur du Roi
celle cause, et a déeclaré qu'iis lui paraissaient
niére la plus évidente la culpabilité de "accusé.

Me Malo, défenseur de I’accusé, pread la pavole,
mencement de sa plaidoirie il éprouve une indis
de la suspendre. Elle est reprise une demi-heyre

M. le president : Me Malo, s'il vous est absolu]
plaider, demandez la remise ; la Cour vous lajsse
srande latitude. : i

Me Malo : Je vemercic la Cour. Jo vais fuire tous anes efforts peur
continuer ma plaidoirie.

Le défenseur continue en effet | m
affaiblie.

Aprés une trés courte délibération , Oliv
et condamné, e
tuité.

Cet aprét, auquel il ne parsissait pas s'attendre, Pa jeté dans fe
plus profond abattement. '

» & retracé les faits de
démountrer de ka ma-

Mais dés le com-
posi‘liou qui oblige
apres.

nent impossible de
@ cet égard la plus

ais s voix est considérablement

ier est déclaré coupable
1 consequence, a la peine des travaax forcés a perpé-
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COUR D’ASSISES DU BAS-RHIN. (Strasbourg.)
( Correspondanee particuliére, )

Une accusation d'assassinat a été portée a andience du 17 aout
contre Jean-Jacques Diehl, 4gé de 53 ans, bou_lauger et maichand
éPicier, domicilié a Bair. Voici un résumé des faits relatés dans I'acte
d’accusation.

Le 25 mai dernier, la femme de Dielh fut trouvée morte dans sa
demeure. Des traces de pression et trois fortes meurtiissures furent
remarquées au cou , et Ja rumeur publique accusait son mari de I'a-
voir étranglée pendant qu’elle dormait. Interrogé sur les circoustan-
cesde cet événement, le mari répondit qu'il avait toujours vécu en
bonne intelligence avec sa femme; mais que, depuis deux ans, celle-
<l était atteinte d’une aliénation mentale; que le 25 mai elle s'était
levée un peu avant lui, qu'il étoit ciug heures du matin lorsqu’il se
leva pour ouvrir la porte a quelqu’un qui venait chercher du pain;
qu’apiés avoir servi cette pratique ( qu’il ne peut désigner d’une ma-
niére précise), il chercha sa femme dans toute la maison, et la
trouva enfin, au grevier, dans la chambre au linge sale, pendue a
une latte , au moyen d’un essuie-main; qu’il sempressa de la déta-
cher et d’appeler ses enfans pour la secounir.

L’accusé ajouta qu’il traina le corps de sa femme hors de la cham-
bre ou elle é1ait, en la tenant sous les bras, et qu'elle fut ensuite
placée sur un lit oi on chercha & la ranimer, qu’on lui frolt la
plante, des pieds avec une brosse, mais envain ; qu’enfin sa femme
nedonnant aucun sigue de vie, il jugea inutile d’euvoyer chercher un
médecin.

Mais le récit de I'accusé, selon I'accusation , ne détruit aucune des
charges qui s'élevent contre fui. Il n'explique pas les gémissemens et

les cris élouflfés entendus dans sa maison. Si sa femme s'était pendue’

wers cing heures du matin, le cadavre n’edt point été trouvé froid a
cing heures et demie; d'ailleurs, les médecins ont déciaré que les
traces de pression, constatées au cou, n’ont pu étre produites par une
serviette nouée; qu'elles ont dd élre produites; au contraire, par un
lien fort et mince, tel qu’une ficelle. D’un autre coté, s'il ett vécu
en bonne intelligence avec sa femme, elle n"aurait pas, 1l y a dix-
huit inois, formé uue séparation de corps, i laquelle elle n'a renoucé
que sur les remontrances de M. le président du Tribunal de Séiess-
tadt. Enfin, si, comme le prétend Dichl, sa femme s'élait levée
avant lui, le 25 mai, on 'aurait trouyée habillée, tandis qu’au mo-
ment ol on la rapporta sur son lit, elle n’é¢tait alors vétue que d’une
chemise, d’un fichu et d’un bonuoet de nuit. Quaat ala folie de sa
femme, I’accusé n’articule aucun fait, seulement il demanda a 'un
des médecius, chargés de la visite, si, au moyen d’un certificat con-
statant que s# femme était fuile, on ne pourrait pas arréler les pour-
suites; sur la réponse négative, Diell avait ajouté: Faites la chose
pour le mieuzx , par piti¢ pour mes enfaus.

A l'audience le maintien de l'accusé est tres-calme, Il répond avec
assurance aux nombreuses questions de M., le president, et s’cutietieut
fréquemment avec son défenseur.

L’un des premiers témoins, et un des plus importans, a é1é M.
Sulzer, médecin 4 Barr. 1l a renouvelé devant ie jury le rapport que
déja il avait fait’ par éerit, et persisié a peuser que la trace de stran-
gulation qu’il avait remarquée, ne pouvait avoir été causée par la
serviette & T'aide de laquelle Uaccusé prétend que sa femme s'est don-
né la mort. La déposition de ce témoin a donué liea a un débat aswez
vif et extrémement prolongé, dans lequel ont été enteudus, en vertn
du pouvoir disciétionvaire, M. Goupil, docteur en médecine a Stra-
sbourg, et notre célebre Cailliot, doven de la faculté de médecine.
Le premier a soutenu un avis contraire a celui du médecin de Bagr ;
mais M. Cuilliot a protégé opinion de ce dernicr. Cette discussion a
transformeé, pendaut une heure, La Cour d’assises, en un cours de
médecine légale on les termes scicntifiques nont pu ére épargnés.

Pendant Paudition du docteur Sulzer, le défenseur ayant voulu'

faire une observation, M. le président Demeuré s’y est opposé, en
déclarant que la loi ne lui permettait que de simples questions, Plu-
siew s avocals présens n'ont poinl paru convaincus de ce principe.
{ Voir les art. 319 et 335 du Code d'mstruction crimiunelie.)
L'accusation a é1é soutenue par M. Adam, substitut, et la défense
présentée par Me Momy. . :
Apres une courte delibération , Diehl a été acquitté.

— A Paudience du 14, Martin Gartuer, dgé de 19 ans, a été con-.

damné a 5 ans de travaux forcés pour altental a la pudeur avec vio-
lence sur une jeune fille de 13 ans.

NECROLOGIE.

Le barreau de Toulouse vient encore de faire une perte cruelle.
M+ Romiguiére pere est mort le'13 de ce mois dans la quatre-ving-
tieme année de son dge, 3

Ce vénérable jurisconsulte n’a cessé jusqu’a sa derniére heure de
ge livrer aux études de la science du droit.

Né dans les envivons de Rodez, Me. Romiguiere vint de bonne
heute s'établir a Tonlouse on atiirait le désiv de suivre les lecons
‘de ’école de cette ville et d’étudier les modeles que devait lui ofirir
le barieau de son pariement: il s'attacha presqu’exclusivement a ce-
lui du sénéchal, o il obtint bientdt le premier emploi, qu’il con-
serva jusques a la suppression de ce sidge. Il 8’y faisait remarquer par
e “eﬂ""“‘jc habileté dans la conduite des affairves et une extréme dé-
licatesse.

A Vépoque de la réorganisation judiciaire, Me Rom; idre
pelé a faire partie du Tribunal de département, ot % ere fut
g e i iaal 1 sut o]y
comine magistrat la haute estime et la considération Wil aygg N
quises comme ayocat. - At
Plus tard il rentra dans le barreau et plaida devant le Ty
d'appel jusqu’a I’époque des débuts de soun fils. Dés ce mo Fibupy|
livra exclusivement & la consultation. ns
Mf Romiguiere avait surtout étudié profondément ] 1
administrative, et plus particulitrement sous ce rapport , |
est difficile a réparer. Membre du conseil général du dépar{e whon
la Haute-Garonne, il en suivait les travaux avee une sC,.umemd
exactitude, et portait dans les discussions les Labitudes de sfu!m.‘se
économie que dirigeait constamment une inébranlable conscig h
Ces qualités essentielles de Me Romiguiére étaient reha S
de grandes vertus. 1l vécnt dans la pratique constante de |a
et sa piété était sincére , parce qu’elle était éclairée ot toléra
Il s’est éteint an milieu de sa famille aprés une maladje
ques jours. Son fils lui a fermé les yeux...., son fiis, la gl
bonheur de sa vieillesse! )
La dépouille mortelle de cet homme de bien a &té accom i |
par Pordre entier des avocats et le corps des avoués. Oy vovaitagnee
le convpi plusieurs magistrats qui ont s» comprendre que Poy d,i""
nore sol-améme par les hommages que 'on rend au savoir ‘et‘v'. ol
vertu. . th
Les vestes de M Romiguiere ont 616 déposés daas le cimetipre
la paroisse du Taur. M. Amilhau , avocat, au nom de ses conﬂ-i: :
a pavé un digne tribut 4 la mémoire de cet ancien b:‘zlounierez
Pordre. o

,il'se

egislalith

l'eligiqn
nte,

de quel.
lere etlp

¥y
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CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS.

— Le sicur F.... plaidait contre un individu qui était son eréa.
cier pour une somme de 200 fr., et il lui opposait diverses compey-
sations. Un juge fut délégué pour les eutendre, ct fit soy 1'31!11101'1
par suite duquel le Tribunal rejeta les exceptions de F...., et e coui
damna a payer les 200 fr. réclamés. Le 24 juillet, le plaideur désay.
poinlé se présenta accompagné de son fils, dgé de 20 ans, au domicile
du juge qu’il apostropha d’une manibre injurieuse. Ce magistrat fyt
coutraint de sortir pour requérir Vussistauce du Cl)llliuirir.'li’le de po- ‘
lice chez lequel les prévenus le suivirent en continuant leurs nvec
tives, méme dans la rue. Ces faits ayant été dénoncds a M. le procus
reur du Roi, un mandat d’amener fut décerné contre les pere et fils
qui furent arvéiés le 31 juitlet et waduits devant le. Tribunal correc'-
tionnel de Lyon. Aux débats, les prévenus, et surtout le jeune
homme, ont témoigné le plus vif repentit, Le Tribuual a com];miné i
le pere F a six mois d’emprisonnement, le fils i un mois, et lous
deux solidairement aux dépens. !

~

PARIS, 20 aour.

— M. Pachaut, principal clerc de M. Péan de Saint-Gilles, ne
taire du Roi 4 Paris, a é1é nommé notaive & Augers en vemplage
ment de son pere démissionnaive.

— La Cour rotale a admis le 13 aoiit, au serment d’avocat, M

Charles Clément ( de Fontaincbleau ).

— Cest seulement comme prévenas de voies de fait envers 1'abbé |
Conirafato, et non comme ayaut exeifé les troubles qni se sont i
unifestés lors de V'arrestation de cet ecciésiastique, que MM, Moune-
rat et Mitivier ont été écroués a la Couciergerie.

— Lesieur G..., maitre taillenr dans le quartier du marais, avait
vécu , depuis 1815 jusqu'en 1823, fort heureux duns son ménage;
mais la lecture des romans, et particuligrement de celui de Bober-
ville par Pigault-Lebrun ; aurait corrompu imaginatiou de sa femme
qui, non contente de lier avec un de ses garcons, une intimité scii-
daleuse et de déserter la maison conjugale , P'aurait accablé des -
jures les plus grossiéres et auvait méme fini par le battre au point de |
lui déchirer une orcille. La femme, de son ¢oté, se plaignait Javorr |
é1é violemment expulsée de la maison, et d’étre restée en proieaus
duretés de scn mavi qui, quoique dans une grande aisnee, ne I}
accordait pour vivre, que six sous par jour. De la double
demande en séparation de corps pour sévices et injures graves de la
part de la femmne, et pour adultere et injures graves de la part du
mari. Le Tribunal de premiére instance avait, sur le vu d&
enquétes débouté les époux de leurs demandes. Sur Pappel ilx_le’]ﬂ.e
par le mari, la femme avait été condamnée par defaut airois ol
de prison pour adultere.

L’opposition et I'appel incident de la dame G.... ont été soutent
aujourd’hui par M¢ Scribe et combattus par Me Roux. La Cour, P"“:
son arrét déhnitif, a rejeté la demande de la femme, et admis ‘Jf” &
du mari, mais pour injures graves seulement; en sorle qu'xl 014
pointd’emprisonnement prononce contre la d ame G..., qui estseulf
ment condamnée a 'amende et aux dz.ipens.

— Le prix de l'ouvrage de M* Laterrade, sur le contrat de louage , dont nout
avons rendu compte hier, est de 6 fr. pour Paais, et 7 fr. 50 c. par la poste:

Erratum. — Dans le premier considérant de Farrét de la C_““’
d’assises de la Marne (affaire Viardin), au lieu de - il n’appartiest
qu'au jury , lisez : qu'aux juges.
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