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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (a1 chambre).
(Présidence de M. le baron Séguier.)
Audience du 17 aoiit,

Les arrérages d’une rente viagére se sont-ils eteints par confasion ,
dors de la double émigration du créancier et du débiteur? ( Rés.
aff. )

A celte question se joignait en premidre instance celle de savoir si
les héritiers des rentiers viagers peuvent former opposition a la déli-
vrance des rentes trois pour cent affectées & I'indemnité ; mais le Tri-
bunal civil ayant prounoncé l'extinction des arrérageés, il ne s'est

En absence de I'avocat des héritiers de M. Marbeuf, : ancien ar-
chevéque de Lyon, appelaut, qui se trouvait reteau a une"a_:l_trc
chambre, la Cour a exigé que le défenseur des héritiers de M. Nico-
lai, intimés, pritla pavole.

’ . . . . 3 4 i

Me Partarriea a fait un historique des faits et des moyens de droit
qui se troaveat suffisamment résumes dans le jugemeut de premiere
iustance rendu en ces termes :

Attenddn que par acte notarié du 1°* février 1790, le mandataire da sieur de
Marbexd s vendu au sieur de Nicolai'la terre de Vellégan , moyennaut 250,000
{r., d& 1. 170,000 fr. ont été payés comptant, et pour les 8o,000 fr. restant,
%,000/tr. de rente viagere onl ¢lé constitués sur la téte du siear de Marbeuf ;

Attendu qu'aprés le paiement d'une année d'arrérages de celte rente, le
créancier et le débiteur ont émigreé et ont ¢éLé frappés de couﬁscntion_:

Altendu que le sicur de Marbeuf est décédé en état d'¢migration & Lubeck &
Tépoque du mois de mars 1800 ; que postérieurement et le 23 mai 1801 (3
prairial an IX), le sieur de Nicolai a oblenu sa radiation de la liste des émi-
grés et la restitation de ses biens ron vendus, mais que la lerre de Vellégan
avait été aliénée par Pétat pendant la darée de la confiscation ;

Altendu que les arrérages de la rente viagére dont il s'agit sont échus pon-
dant la double émigration des sieurs de Marbeuf et de Nicolai; que par Leffet
de la confusion dont ils élaient frappés lun et lautre , létat a réuni la qualité
de débitear et de créancier de ced arvérages jusqua la mort naturelle du eréan
cier: que conséquemment il s'est opéré une confusion qui a éteint la dette de
ces ménses arrérages & mesure de keur échéance ;

Attendu que la loi du 27 avril 1825 . qui dans son article 94 @ maintenu tous
les droits aequis, n'a pu avoir Peffet de faire revivre une eréance depuis long-
iemps éleinte ;

Déboute les héritiers Marbeuf de lear demande, fait main levée pure el
simple de leur opposition , ete.;

A P'appui de cette doctrine , Me Partarrieu cite Uaffaive d’Aligre et
Brissac, et I'arrét rendu par la Cour de cassation dans la cause Bac-
ciocchi. :

La Cour, apres quelques minutes de délibération , a confirmé avec
ameunde et dépens.

S TR K r—a
_COUR ROYALE DE NIMES ( 1™ chambre ).
(Correspondance particuliere. )

'

M. Benjamin Colasse exercait & Saint-Mamert 1’état d'institutenr
particulier, c’est-a-dire qu’il donnait des lecens de grammaire , d'é-
iémens de latinité, etc. aux personnes qui Pappelaient dans leur mai-
son. M. Jalabert, propriétaire assez riche de la commune, Pavait
chargé de ’éducation d’un de ses enfans, 1l avait une fille majeure,
qui trouva l'instituteur & son gré. Celui-ci fut épris de la jeunc filie;
on parla de propositions de mariage. §'il faut en croire Colasse, elles'§
furent assez bien accueillies par le pere, et la famille , qui voulut
seulement connaitre la fortuneréelle du prétendant.

Beojamin Colasse part pour LaRochelle; ily retire 9,000 fr: pour
une pariie de ses dioits a la succession de son pére; 1l en rapporte
egalement une somme de 10,000 fr. environ, destinée i acheter des
huiles, qu’il doit expédier a une maison de La Rochelle. De retour
a Saint-Mamert, les propositions se renouvellent; mais un oncle de
la demoiselle parait s'opposer vivement au mariage; il montre une
vive inimitié contre Colasse; la jeune fille subit de mauvais waite-
mens qui ne font qu’accroitre sa passion. Enfin, un jour du mois de
décembre dernier, elle se présente i son amaut , elle réclame son ap-
pui, elle propose de fuir jusqu’a ce qu'on ait pu obliger légalement
Jalabert pere i consentir 2 I'union projetée. Colasse quitte sa maison,
il va se réfugier avec la demoiselle dans une ferme située i deux
lieues; deux persounes accompagnaient les fugitifs.

A peine out-ils fait quelques pas, que I"amant slapercoit que dans

son trouble et sa précipitation,, il 2 m&me oublié sa bourse; ilremet
a un des deux témoius la clef de sa maison, lui dit que la bourse est
sur une fable, ct le prie d'aller la prendre et de la rapporter : quel-
ques minutes suffisent, la commission est xemplié, les deux amans
sont en siureté.

Cependant, sur les dix heures du soir, Jalabert pere; son fréve ot
son fils, se rendent en fureur & la maison de Colasse; aprés avoir fait
de vains efforts pour obtenir qu'on leur ouvre la porte, ils la jettent
a bas, pénttrent dans les appartemens, font des vecherches inutiles ;
ct apres de violens emportemens, ils se retirent. Cette scéne avait eu
lieu en présence du maire, s'il faut en croire les Jalabert; toujours
est-il certain que le maire n’était pas requis en sa qualité, que célait
cn pleine nuit, que personne ne réclamait secours de Piatérieur, ct
qu’aucun procés-verbal ne fut dressé. ;

Pendant trais jours, 'appartement de Colasse reste ouvert; seule-
ment les Jalabert placent un de leurs affidés ou domestique, nominé
Gaussen , quisurveille. Enfin Colasse revient, il trouve sa porte en-
foncée, la serrure brisée, ot 17,000 fr. enlevés. Hitons-nous de dire
que le pere Jalabert, peu propre a des actes de violence :
avoir joué quun role passif' dans 'affaire, et qu'il a, depu
son consentement au mariage,

Instance dirigée par Colasse contre les Jalabert et Gaussen , offre
en preuve tendant a établir tous les faits ci-dessus détaillés , et qoel-
ques autres accessoires. Le Tribunal de Nimes regardeJes £aits comme
inviaisemblables. Colasse ne prétendait pas que sesadversaites avaient
volé Rargent , mais que leur imprudence était au moins la cause de
Penlévement et de la disparition de la somme dont ils devaient &ire
responsables. Le Tribunal tira de la cette conséquence qu’il n’accu-
sail personne, et-que dés-lors son action élait sans base; enfin, il con=
sidéra que Pimprudence des défendeurs était la suite de la faate du
demandeur, puisque le rapt de la flle avait &6 la canse des événe-
mens ultéricurs; en conséquence, il rejeta la demande. Appel.

Laffaire a été appelée devaunt la Cour, a Vaudience du 1o aodt, Me
Grelleau fils, jeune avocat, plaidant pour Colasse, a répandu sur la
cause un mterct et un churme vraiment remarquables. Me Monuier-
Taillades a vainement essavé de soutenir le jugement.

La Couv, présidée par M. Thourel , a rendu , sur les conclusions
conformes de M. Pavocat-général Delabaume, un areét ainsi concu :

Atlendu qu'en matitre de délit ou quasi délit, s'agissant de’
il faut seulement examiner si la preave en -est admissible |
lorsque les faits sont pertinens et concluans; (uon
sont alférens i la cause, et concluans ceux qui,

ne parait-
18 ; donné

aits  préuver
s quelle est admissible
appelle pertinens ceux qui
une fois élablis, deivent en-
trainer la conviction du magistrat et. déterminer la déeision ; quici toutes les

coudilions voulues pour admeltre Ja preuve se rencontrent d-la-fois ;

Par ces melifs, la Cour met Pappellation et ce dont est appe
nouveau-jugé, admet la pariie de Grellean & prouver, ele. , co
timés aux dépens des instances.

| au néant : par
ndamne les in-

M. Pavocat-général Delabaume s'est fortement élevé contre une
excuse présentée comme justification suffisante de fa part desintimés,
Issoutenaient que le maire avait 6té présent. « La chose est im possi-
ble, a dit ce magistrat; un maire n’aurait pas oublié ce que les fone-
tionnaires doivent de respect & Pasile des citoyens; asile sacré, invio-
lable, ot nul n’a le droit de pénétrer, hors les cas prévus par la loi,
ctsans les formes rigoureusement imposées; asile dans lequel on ne
peut jamais entrer de nuit, sans appel de I'intérieur! »
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TRIBUNAL DE Irc INSTANCE (4me chambre, )

Présidence de M. Fouquet.
d qu
Audiznce du 14 aotit,
*

Demande en dommages-intéréts du capitaine Muller contre le Liey-
tqr:rznt-gc’nr_{:w! comle Durfort & raison de la contrefacon de la thie-
riede Vescrime & cheval.

Me Aylies prend la parole en ces termes pour le demandeur:

« Messieurs, la vie du capitaine Maller fut toute pleine de vicissi-
tudes et de combats; sur les champs de bataille du moins , les chan-
ces de la mélée étarent promptes et décisives et événement de Ja
lutte prochain; mais dans ce débat si tristement prolongé, se sentir
blessé dans ses plus chers intéréts, éire incessamment en batte aux
dérisions les plusameres, voir enfin ravaler & plaisir au nivean des
conceptions les plus banales et Jes moins utiles, ce qui, jusque la,
au jugement des maitres de la science, avait &té un tifre d’honneur
et de glowre, et dans 'impatience de si incroyables injustices ne ren-
contrer partout que fins de non-recevoir toujours reaaissantes, saus
pouvoir mmener ses adversaives au grand jour de velre audieige!




Voild, Mesdicurs, ce qui bien long-temps a désolé le capitaine Mul
ler, et sans doute avec une moindre Foi dans son bon droit et surtout
dans voure equité 'épreuve aurait triomphé desa persévérance, Mais
pourquoi se plaindrait-il encore; tous ses veux ne sont-ils pas désor-
mrais accomplis, puisqu’il retrouve encore une fois dcsjugeo? »

L’avocat, sans s'occuper des antécédens du capitaine Muller, se
borne & remarquer que de bonne heure une vocation spéciale 'ap-
pela a1 éfléchin sur Pinsuffisance de Pinstruction militaire dans Parme
de Ia cavalerie; que dés 1811, ses idées i ce sujet avaient deja acquis
de la consistance et de la maturité, si on en croit des certificats
€manés d’un grand nombre d’officiers superienrs; quen 1812, il fit
hommage 4 Murat, alors roi de Naples, au passage de la Béreésina ,
de ses premiéres idées accompaguées de quaraute planches ou des-
sins, dlapres leregu du chef d’etat-najor, joint wux pieces; enfin -
que pendaut sa captivité en Russic , en 1813 et 1814, sa théorie se
régularisa, se systématisa définitivement daus sou esput, et y pril
sa derniere forme. . .

fussi de retour en France, en 1815, Le capitaine Muller sem-
pressademetire son travaii sous les yeux du priuce d’Ekmulick, alors
ministie de la gueire, qui Pinvita Pimprimer et 4 le publier,

Fortde et encouragement, Muller s'occupa alors de impression
de sa théorie; enfin en 1816 la pubiication eut lieu aprés i'accom-
plissement des forina.ités dn dépor.

Tei Me Avlies donnc counaissance d’une foule de lettres et de docu-
mens au uombre desquels on remarque un rapport i la date de 1820
de la commission de MM. les luspectenrs-pénéaux de cavalerie qui
atlestent la grande utiiiié de la théorie Muller et espece d’en-
thousiasme qu’elle excita; on reconnut dés-lors que l'enseignement
‘de Pescrime 4 cheval devait fuire partie de insiruction des wroupes,
Ainsi appelé toni-a-tour 2 I’ceole de Saumur et au camp de Luné-
viile, Mutier fit Papplication de sa théorie; ces exercices si briilaus
8t si ubiles pour Ja defense et pow {attaque a-la-fois devinrent méme
Pobjet de s1 vives apologies, que quelque brait en vint aux oieilies
de 5a Majesté, qui ue dédaigna pas de ies honorer de sa presguce. Les
expressions ‘de '1ntérét e plus vif, la recommandation la pius
pressante accompagnerent les témoignages de la munihicence royale.
Ainsi, dans celte circoustance comme en beaucoup d'aiives, ies yeeux
de la couroune n’ont pas €16 une loi méme pour ses premiers servi-
teuys, 5

Cependant au milien de ce concert d’¢loges unanimes, de pro-
miesses brillantes, I sitvation du capitaine Muller w'était pas amé-

“liorée ; on Iavait flatté d'un grade supéiieur et d'uue aulie récom-
pente bien due 4 ses services. Vaine promesse! On lui avait prowmis
de Je rétabiir dans les cadres d’activité; il en est 1éduit au wraitement
de riforme qui expive encoie dans les premiers jours de 1825, Enfin
tout le monde avait proclamé la justice et la convenance d'une loyale
indemnité; on le soide et on le désintéiesse avec des disgrdces et des
eontrefagons; dans le nombie on remarque celle du géndéral Durfort.”

Avaut d’entrer daus 'examen du fond, P'avocat repousse une fin
de nou-iecevoir prise dars I'inviolabilité du genéral Durfort en sa
qualité de commandent de I"école d’application de Versailles, et a
ce titre, obligé de rédiger une instruction sur escrima 4 cheval , €n
exécuiinn de I"ordoanauce du Roi , de novembre 1823, qui en pres-

“trivait enseignement. M Aylies remarque qu'il v a quelque chose
de spécieux dans ce movea 3 il paraitrait en effet peu convenable
qu’un particuliér put anéantirau préjudice de la société les elfets
utiles d’une invention, et daus ce eas il semblerait opportun que le
Roi, dans la haute sphére d’exéeution qui lui est attribude par la
Chiarte, pit rendre, dans 'intérét de lous, telles ordonnanices que de
raison , surtoul en ce quise rapporte a l'instruction da Parmée, dont
Porzauisation et le commandement sont un de ses plus beaax droits
constitutionnels. Ou se rappelle. que dans Paffaire Muljer contre
tsuibal, cette considération avait prévalusanprés-de ‘la Cour de
Nancy ; mais il . v’en fut pas de méme a Ja Cour de cassation , qui
tonsacra les principes opposés, en déclaraut que la propriété litte-
raire ¢lait dans tous les cas 1uviolable,, qu'on ne pouvait méme Jui
porter aucune atteinte sous le prétesie d’utilité publique, et 4 la
charge d’une préalable indemnite. Ainsi » le comie Darfort est res-
ponsable.

Au fond , la contreficon est flagrante; il suffit de rapprocher les
deux ouvrages pour en demeurer convaincu. Ici Ilavocat entre dans
des détails techniques, pour établiv que la théorie du capitaine
Muller differe esseutiellement de tous les ouvrages élrangers, et
qu’il a introduit de précienses améiioralions , toutes servilement co-
piées dans instruction-Durfort.

Aprés avoir insisté sur Uimportance du dommage causé 4 son
client; « Clest a vous, Messieurs, dit Me Avylies en terminant, quils
appdrtient de réparer de si graves injustices; c'est 4 vous qu’il appar-
tient de venger le dioit de propriéié d’une insigue violation, Ainsi

“fleuriront et seront mainteuucs sans retour les doctrines justes et
comscyvatrices. Ainsi, Messieurs, le général Durfort et ceux que |"es-
poir de Pimpunité rend atientifs a ce proceés pour v puiser un en-
couragement a de nouvelles conttefagous, apprendront de vous qu'il
ue suffit pas d’affecter des formes hautaiues et injurieuses envers un
soldat respectable par ses scrvices pour le fruswer impunément du
prix de ses longs et utiles travaux. »

Me Gaival piend immédiatement la parole pour M. le général
Durfort. Il ge réctie sur la prétention insuie du capitaine Muller de
tevendiqucr le monopole du sabre; il fuit remarquer que bien long-
temps ayant lui et de out temps cetle arme élait familiere aux cava-
liers franguis et funeste-aux ennemis de la patrie , témoins nos der-
mitres el mémorables campagnes, ol la cavalerie opéra souvent des
prodiges. R ; ;

Lavocat vappelle que M. le généial Durfort a vempli un deyojr
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rigoureux et dont il shonorera toujoursen concourant autant gy’ J
élé en lui, 4 la meilleure éducation des éleves of'ﬁcien’s. de |4 - Iil‘
Versailles, que c’était la un des devoirs de son cémlnaudenm]e e
fait observer que l'obligation lui en ¢tait formellenrent im o ll
Pordonnance dinstitution de I'école, que des-lors il était d-Posee e
cessité de s’y conformer. : e

Et enfin, de quoi gagit-il 2 De la démonstration de Pescrims o
cheval ; mais cette démonstration a 6té faite par iecapitaine erﬁe 3
iui»n_:éllne, publiquement, soit 4 Saumur, soit an camp de Ll:,,g iTI"‘,
et ainsi elle est ombée dans le domaine public. Sous ce oy e
rapport, la demande du capitaine Muller deviail &tre écartée

Au fond | il n'y a poitit de contrefacon ; Uinstruction lithe r’ra i
par les soins du général Durfort présente dgs dissemblaucé)ﬁ I-- o
et vombreuses, avec fa théorie Muller. S v

Me Gairal fait remarquer, dans tous les cas,
causé serait sans importance; en effet, le format des W
n’est point le méu)elct il ne p’eut ¥ avoir de méprise.s o T

Puisla lithographie n’a point franchi Veniceinte de I’é¢
été
rence de ce qui g'est passé a Lunéville , ol Guibal
culateur, fnt condamné, on n'iva
géuéral Durfort-aiveatendu, par une-cdncuirence
cantile, nuire aux in:é:éts du capitaine Muller. Non
devoir de position et @houneur,
étre adressé.

Aprés une courte et vive réplique de Me Avlies. le tri o
a hu}ilainc avec M. avocat dulﬂéln Bourgaiu.! ool e
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TRIBUNAL DE ROUEN.

10uvesy

que le dnm‘h:agﬂ

; . el : Cnricls ole; elle 5
seulement donuée aux 150 éléves. Puis, enfin, ala grande diff,.
€10 11bal, imprimeur $pé-
poiut jusqu’a prétendie que M, |s
odieuse et mar.
s lia rempli g
et aucun reproche fondé ne peut luj

{Correspondance particulitre. )

Les avocats aut-ils le droit d'étre présens aux enquétes qui .tuf;xt
devant un juge-commissaire ?

Le Tribunal de Rouen, seus la présidence de M. Adam ; et'upras
les plaidoiries de- Me Senard et Me Taille, a, dansison gudienceidy
14 aott, déeidé afArmativement cette question, surun incident élevd

dans:un procts en séparation de corps. Voici le textedece jugement -
i ye :

Attendu que Ia loi qui suppose, sans Vordonmer ¢ art, 270) . que les avouds
des parties pourront étre présens aux enquétes quixse font ‘dévant un juge-
commissaire, ne permet, n'ordonne, nine prohibe que les avockts ¥ 'soient
aussi présens ; w i

Duele silence de ladoine peut éive interprété comme une défenge aPavBest
d'aceompagner son client aux encuéles , lorsque la présence de eet avocat
pourra éire nécessaire ; 3

Que le Code de procédure, qui admet Yes avouds auy-enquétes , ne peat ftre
interpreté en ce qui concerne la présenee des avocals 3 cette partie de la pro-
cédure par lordonnance de 1667, qui n'y admet ni les avocats nj e procu-
reurs; s . S

Que l'art. 15 du fitre 32 de Yordonnance de 1667 preserivait queles témoins
fussent ouis, sans quily efit aulre personne que le juge et le greffier;

Que le nouveaun ‘Code, contrairement i cette ancienne législation, ' adinet .

‘Ja présence d'un avoué et ne fait aucune exclusion , si ce n'est a légard des'té-

moins;

Queles lémoins, parlart. 262, seront entendus séparément ; qu'il n'est point
d'acte de procédure, dans lesquels le minisiére des avouds est nécessaire , oa
Yavocat ne puisse assister;

Que, dans les actes pour lesquels la loi a erdonné que Jes parties ne fussent
accompagnées d'aucuns conseils, tels que les interrogatoires sur fajts ¢t arlicles,
lalei écarte également Favoué et l'avocat ;

Que, dans les actes o la loi a dii autoriser’ les parties a étre assistées d'un
conseil ; il serait contraire & I'esprit de-cette loi et a Iinlérét de ces parties d'é-
loigner d'elles les hommes dont les conseils leur sont plus utiles , ceux qui sont
appelés a diriger les avouds eux-mémes; .

Que, siles avocals ne représentent point spécialement les parties commns
les avoués, mandataires nécessaires de lous les ciloyens qui ont des proces ,
c'est & raison de I'exercice,, de 'excellence des fonctions et de |a dignité du ca-
ractere des premiers, qui ne leur permeitent pas de s'identifier avec les plai-
dears, mais qu'ils sont toujours appelés & aider leur client de leurs lumiéres et
de leur expérience ;

Que, quelque confiance que méritent les avouds. de quelqu’ulilité quils
puissent étre aux parties, et le Tribunal se plait 4 rendre celle justice & ceux
qui exercent prés-de lui, qoen général ils remplissent avee zéle ct distinction

Jeursimportautes fonctions , cependant, la loi qui exige des avocals des éludes

plus approl’ondios , leur a'donué une prééminence marquée sur les avoués, a
accordé a eux seuls une confiance pleine et entire pour la haute direction
des affuives . a tel point qu'enx seuls, & T'exception de quelques cas trés rares,
ont le droit de pdrter la parole devant les Cours et Tribunaux ; que , dans plu-
steurs circonstances importantes , il n'est pas permis dintenter d'action sans
I'avis d'an on de plusiears avocals; que les avoeats sont appelés de préférence
anx avouds hremplacer les juges que ce n'est que parmi eux que la loi a voalu
que les magistrals {ussent choisis :

Qune , dans cet état de la législation , rien ne porte i déeider, rien ne peut
faire supposer qu'on doive juger qu'un avoué pourra contraindre I'avocat
abandonner son client dans quelqu’acte que ce soit de la procédure; qu'une
pareille probibition seralt une déclaration que les cliens doivent étre quelqtie-
[ois privés des secours que leur proeire la loi, ou luissés, par la vnlonté_ de
cetle loi, dans des mains trop faibles pour la soutenir dans des positions diffis
ciles , supposition contraire & toute I'économie de nos Codes; ;

Que les enquétes de leur nature ne sont point des actes qui doivent. étre se-
crets ; que si elles se font en matiére ordinaire devant un }'uge-commiisauj('.
clest plutét pour ne point surcharger inutilement les memf-u'cs_(lu Tribunal
que pour soustraire ecs actes i une sorte de publicité , ce quiindique la déno-
mination de juge-commissaire ;

Qu'en admettant que la loi veuille que cette procédure se fasse ‘en secret la
présence de Pavacat de ¢haque partie w'empécherait pas qu'ells fit réputée
élre ainsi faile ; |

Queé si la dignité de Tavocat ne lni permet pas d'assister i tous les actes de




[ =
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procéduare . lni scul est appelé a juger «il. lui COl-ll"il‘lllt' ou non d'assislér aux
uctes dont limportance peut rcndrti sa |u‘ésewl:c necessaire's :

Que lart. 105 du réglement du 50 mars 1808 suppose la' pré )
eals aux procédures faites par commissaires , ¢t que cet article semble de"ofr
sappliquer particuli¢rement aux enquéles , puisque de tous les actes de proce-
‘dure qui se font par commiss aires, c'est en quelrluc sorte les seuls qui présen-
tent assez d'intérél pour que I'avocat y soit :‘lppele.

Le tribunal , oui le procureur du lioll . dquute la'dame M,
. dom; et dit.que le steur M..... pourra élre assisté de son avoe
aux dépens.

senee des avo-

v de sa préten-
at ; condamne la

R ——
TRIBUNAL DE LYO

(Correspondance particulitre. )

Pendant le cours de la procedure en separation de corps, la lof au-
torise la separation provisoire des épouz ; mais quand le domicile

ammun.est €tabli dansune maison appartenant i la femme séparde
LN - s - v i . 2 .« i 4 j 3
de'biens , est-ceau mari o a la femme d’en sortir? — (Cesta la
femme. )

M. C... faisait le commerce quand il se maria
son mariage il fit faillite, et sa femme fut sép
bui. . :

Aprés le naufrage de sa fortune, M. C..: resta sans professi\on;
chassé de son domicile, il se réfugia avee sa femme et sa belle-mére,
dans une maison dont la proprieté appartenait i la femme,, et dout
sa belle-mére avait senlement la moige de la jouissance; dn reste |
aucun réglement ne fut pris a Pégard du loyer entre les époux et _fa
Lelle-mére. ¥

Les exces et les mauvais traitemens dont elle avait
avant forcé la dame C.. 4 se poury
api de fixer Ja résidence provisoire
proces. Par devant M. le président

5 peu de temps apres
arée de biens d’ayec

a se plaindre ,
oir eu séparation de corps ; 1l s'est
des ¢poux’ pendanut la durée dn
» etlors de la comparution des
parties a son hotel, la dame C... a soutenu quelle devait vester dans
le domicile jn.&qu’alo_rs commun; quelle en élait récllcmeu‘t mai-
tpesse puisqu’elie était sép:_u-ée de bllGliS; puisque la maison était sa
piopriété , et que le mc_;blher garnissant l-apll);.n'lemen-{ !1}1 appatte-
nail aussi, el que ¢’élait & son mari > QU W'élait pour ainsi dire que
son héte, a forlir provisoirement de chez elle. M. Io président a
renvové les parties 4 Paundience on

trouvé la question délicate | et a
ncidenta été plaide par Me Desprez fils, avocat de la Fewme de-
» pour ie mari.

mandeesse, et par Me Sanzet _
Le Tribunal a débouté de sa demande provisoive la dame ()
voudrait sortir de

siaely BF
Dy

ordoungé que dans le cas o elle
dans une maison religle

son domicile, elle

seiait tenue de se retiver use, dont le choix |

luia é16 abandonné,

'“‘“———f&éoacﬂ}hﬁ—mw;
JUSTICE CRIMINELLE.

€OUR DE CASSATION. — Audience dic 17 andy,
( Présidence de M. le comte Portalis, )

Lorsqu'un mari a pori¢ une plainte en aduliére
son complice , que sur cette plainte est interveny
“damration dont appel a éie interjeté ,
pour effet nécessaire et legal d’anca
publie tant contre la femnie que contre son complice? ( Rés, aff. )i
M. Ie conseiller de Cardonnel expose que M. le procureus:
presla Cour rovale de Lyon s'est pourva contre un
Cour en date da o juillet derunier, qui.a v
question et a, en Couséquence du dé
déchargé la dame B.... et le sieur C
de prison,,  le second de celle
les premiers juges.

M. le procureur-général soutie
dispositious de {art. 22 du Code
336 1 335 du Code pénal.

» Saus doute, di cet wagisirat dans son mémoire, au mari
Partient le droit de porter contre la femme uinte
et dexciter les poursuites du ministére public.
andier les effets de la condamnation ;

1oit commun. En principe géneral ,
loutdélit, appartient an minjste
JUuge convenable aux intéréts de |
Propre fait, arréter le conrs ¢

» Il ne faut done pas - étend

a loi g mari ; une fois que
Ministare public a été mise

ESister , en paralyser les effets. »

- Frétean de Penny, avecal-géncral,
teur dy, gouveinement, en présentant les
du Code pénal. Ledélit d’adultére est plutdt un délit privé qu’un dé-
kit Public, Cest le mari qui est blessé dans son amour propre, dans
¥on honncur, dans sa propriété; aussi peut-il, & son gré, anéantip
Paction Publique, en arréter le cours. S'il° ¥ avait e réconciliation
enll'fa le mari et la fcmme, évidemment 'action duministére public
Serait éteinte : acte de désistement, donné par le mari, nest aurre
those qu’un acte de reconciliation.,

S Cachons, ¢'il se peut, dit le magistrat, Jes
21 conjupale : applaudissons ay mapj quiveut couvrir d’un voile |es

utes d’une épouse égarée : la morale publique'y est intéressée. »

Le désistement du mari doit aussi profiter an complice de la femme.

onire sa_femme el
L Jugernent de cori-
le desistemernt dn mary a-t-rf
niir toule action. du ministére

-genéral
arrét de cette
ésoln affirmativement cetle
sistement donné par |
weery dd premidre de deq
d’une année de prison prono

e maurr
X anudes
ueée par

nt que Parrét altaqué a violé les
d'iustiuction ceiminelle, les art,

seul ap-
plainte en adultere "
Le mari peut auss
mais c’est 14 une exception: au
Ia poursuite de tout ¢rime s, de
ve public; il peutagir selon qu’il le
a sociélé, et nul ne peul, par son
le la vindicte publique.
re les droits exceptionnels accordés par
sur sa propie dénonciation ; Piction dn
€l inouvement, il ne peut, en venant se

rappeile les paroles de Pora-
motifs desart. 336 o 337

atteintes portées 4 1y

“dit Fauch

)

La complicite sappose in' Fiit
d'uilleurs il ‘éait encord
apres le désistement du
sanvésle jugement qui
une note d’infamie,

La Cour : Atlendu

principal; elle S'éteint avee lui: si
possible que 1¢ complice fit puni, ménie
mari, 'honneur de la féemme ne sorajt J1as
coundamnerait son complice serait pour elle

que i, aux termes de lart. 43 du Code diinstruction
criminelle, le ministire public est seul chargé de la poursuite des crim_es et d%-
lits qui parviennent } sa connaissance , an mari senl appartient le droit de ré-
clamer la Punition dés violations de 1a foi conjugale ; : o
Qu'en effet, aux termes de Fart - 336 du Code pénal, le ministére P“!.’h‘? ne
peut agir que sur la dénonciation du mari,’ pour poursuivre lu répression du
délit dadultere;
Qu'anx termes de art.
loute, arréter les effets de
Quiil suit de 13 que si |
tion du ministére

337 du méme Code, le mari pent, par sa seule vo-
la condamnation ; \ {
¢ mari retire la dénonciation faite par lui, loute ae-
public est éteinte ;
Que les poursuites contre 15 femm
aussi contre son complice
‘Rejelte le pourvoi.

e ¢tant ainsi annulées, elles doivent l'élie

.
— Dans la méme audience , |a
s condamné § |y peine
pour erime d'assassinat, of de Je

par la Gour d'assises de FOrne

Cour a rejeté les puurmin-de Fram;o__'ts:‘_lh‘erry.
capitale, parla Cour d'assises du Flplgte_re i
an-Baptiste Royer, condamné i:la méme peine,
» pour crime d'empoisonnement.

: b el il i
NIQUE SUDICIAIRE

CHRO

DEPARTEMENS,

— On lit.ce quisnit daps le Journal de Dijons £y, b

« Un rapport de la gendarme ic constate que fe 16 juillet degnior ,
12 nommé Jean-Louis Petithois, de Payis . tillenr, dgé de 23 wns
s'est rendu vblontaivement a ia gendarmierie de Bnaun,e , en déclarant
que le 16 juin précédent il avait e uuy duel avec son"fréve of Pavait
tué au bois de Boulogne . et ajoutaut & sa déclatation les détails pn-
bliés daps la Gazee des Tribunaua,
.2 On asu depuis ‘quivun wommeé Jean-Louis Pe
condamne pour vol dans une maison
el d unesurveillanee i vie

tithois, de’ Parix |
gavuie i cing ans de détention
s avait, le 20 juin deiner, apres avoir si-
bi sa peine , é16 dirigé de la maison ctutiale de Melun, sur Semur
(Cote d’On ), poury rester en surveillance. ;

» On a soupconné alars uneidentité Findivida entre 16 Jean-Iingis
Petitbois ;. qui sest liveé i la geudarmerie de Beaune , le 16 juiliet;
et.le Jeau—lmuis‘Pelilbnis, sorti de ld maison centrale de détention
de Melun , le 9o juin et qui n'avait'pas pu'se battre avec son fiere
le 16 de ce méme mois de Juin. Linformation Judiciaire qui a ¢
liguw a confirme ce saupcon’, etil eh résulte avjourd’hui qie Peritbois
wa pas de frive ; qu'il nes'est pas rendu 2 Paris en sorting do prisony
qu’il craigodgit den’érre pas occapédans sa profession de tailleur d’ha-
bits 3 cause deé sa surveillatice ) qu'il a'voulu alors se tizer, mais que
n’ayant Pas reugsi dans ¢e projet’, il s'est vendii volontairement. i i
gondarmevie, en saccusant d'un crinie miaginaired ufin Cdtre COi~
duit a Pavis,

Ainsijla Gazette des Tribi
tement informée d
donnée pai

tnanx a été, s
ans celle circonstance, e
elle a Ledéclaration de Petitboi

— Elisabeth Théron
partement du Tarn

elow son veage, ‘trés exae.
Lon voit que la publicitg
S 0'a Pas €16 sans gLijipe.
, bergére, née dans un peit hameau da dé-
» & compara les 4 et 6 aoat devant fa Cour d’as-
sises de 'Héraujt ¢ Montpeliier), présidée par M. le ¢onseiller Af-
barel: comme accusde d1ufanticide. Le cadav o . horribiement mu-
tilé, d’an enfaut noitveau-né, avait é1é décony et au fond d’un: g
¥in,.a 200 nas du petit village de Sain tMartiug il érait 4 dem; cacha
sous un tas de. pierres; les Jambes, les cuisses et le bas-ventre avaieng
été dévores. Un docteur en chirurgie ~envoyé de .".\':u'ul-k’ons, épr(‘ys
poumons v d’abord, eutiers eg ¢n <

Paveir examiné et avoir soumis les
shite divisés, 4 Pépreuve hydrostatique , aftirma que Peufant étaiy
venu i terme ét viable. Urois filles du v illage | quon savait éire o
ceintes, furent visitées; elles portaient eucore [emr enfant daps |a
sein, Une foule de civconstunces désiguerent  Eljsabeth Théron
I justice. Elle avoua qu’elle avait éié cne
seulement ; et qu’clle avait ayorts. (
cette fille avait ete denx fois mére
ges deux enfans , dont I'un vivait encore; Cette circoustance el ek
qu-'s autres sont venues au secours du zéle de M= Jac, son défeaseny,
« On nous demande, a dit Pavocat » E1 lerminant , 4 qul a apparteny
» Penfant dolit le cadavre a été découvert! Jo Figonore. Cest 4 Pacen.-
» sation a nous I‘a)pprcmlr(!; Je vois seulement . (e fon aveu, Jaus
» un village dout Ia population n'a pas cing cents dmes, quatre filles
» euceintes a-la- fois. Quelies preuves diune déioralisation co:ﬁpléte]
» Qui nous dira qu’il n’yena pas unecinqujéme, qai, plusheureuse
» que les quatre autres , a su echapper a tous Jos regaids ! »
Laccusée , déclarée seuloment coupable d’homicide par impru-
dence, a é1€ condamnée A 2 ans d’émprisonnchwm el.a Sodridu-
mende. Aprés avoir appris son sort, ejle est sortie.de Uimpassibiiitc
qu’elle avait montrée du rautles débats, et oflaa Lémoigné la pluswvive
ces.mols ;. Clest égal, ¢ est égal.

satisfaction en murmurant tout bas

= Magdel¢ine Chupin, Jeune servante de 18 ansy traduite deviny
la Cour d’assises de la Vendée sous |o poids de la méme accusation A
a 61é aussi déclarée coupable d’homic;de par dmprudence | ‘o e
damnée i deux années d’emprisonnement.

— La Cour' dassises des Cotos
par M. Huon), conseiller & la.Cour de Rennes, a jugé le
nomme Briguier de Louennec, accuse de meurire sy
de son’ dewmestiqae, Briquier, qui était 4 la téte d’une

A
einte; mais de quatre mois
ependant il fut constaté que
et qu'elle avait conservé of nourei

”!l-'
-du-Nord (Saint-Brieuc ), présidée
26 juillet un
I pPersonne
r‘\'l'n]f)i'[ulidu:




de terrain assez considérable, commettait fréquemment des actes de
violence , qu'il fallait peut-étre attribuer i son état maladif, Ce mal-
heureux était épileptique. Mais il était aussi enclin 4 la boisson. Le
2 mai, étant ivre, il aborda le nommé Yves le Coat, un de ses do-
mestiques, qui travaillait dans les champs, et apres lui avoir témoi-
gné son mécontentement sur son travail 1l se précipita tout-a-coup
sur lui, lui porta plusieurs coups de faucille et le laissa mort sur la

lace, La femme d’Yves accourt et elle tronve Briquier contemplant

roidement sa victime. Le désespoir et les laimes de cette infortunée
ne peuvent émouvoir le meurtrier. Retirez-vous , lui dit-il; allez i
wetre ouvrage ou je vous en ferai autant! Il a été condamuoé aux tva-
vaux forcés a perpétuité.

— La session de la Cour d’assises de Seine-et-Marne (Melun) vient
de se terminer par une accusation d'assassinat divigée contre Gour-
tellemont pére, sa femme, leur fils et leur gendre, cultivateurs a
Jiucqueville, arrondissement de Fontainebleau, accusés d'aveir, le
12 mai dernier, pendu, aprés Pavoir éranglée, Marie-Anne Guil-
lard, femme de Courtellemont fils, qui, depuis 5 ans, se trouvait
en état de démence. D'aprés Uexamen du:cadavre trouvé pendu daus
une étable oir couchait et était enfermée cette femme, les pieds tou-
‘ehaient a terre. La corde attachée 4 uue poutre par un noud dit
de charretier était circulairement appliquée i la partie supéricure du
cou et le neend coulant fortement pressé a l'angle de la michoire
pres la joue gauche. Les vétemens ni les autres parties du corps n’in-
diquaient ancuné trace de violence, et une chaise se trouvait dressée
derriere le cadavre. Cependant les geus de l'art n’ont pas hésité & dé-
clarer que la mort était Peffet d’uncrime plutét que d’un suicide,
et anx débats ils ont persisté dans eetle opinlon.

! Laccusation a éié soutenue par M. Jarry, substitut,avec une éner-
grque conviction,

M¢ Déche, avocat i la Cour royale de Paris, a triomphé tontefois
des difficultés de la cause. 1i s'est attaché surtout et avec succés a
<ombattre le rapport des médecins. Tous les accusés ont é1¢ acquiltds.

— Jeaw Charlier , 4gé d'environ 27 ans, boulanger & Ars-sur-Mo-
selle , avait été condamné par contumace & la peine de mort'en 1825,
exmme coupable d'avoir extorqué par contrainte, la remise d'oue
quiltance , et en outre d’avoir tenté d’empoisonner la nommée Man-
gin, sa femme, avec de la poudre anx mouches.

Ses amis et sa famille 'avant pressé de se sousiraive aux PU“"Slli-
tes divigées contre lui, il avait pris le parti de se réfugier a Paiis,
oit il est resté jusqu’en juin 1827, époque de sou arrestation. Dés
que sa femme fut entierement retablie, elte alla le vejoindre, et ne
cessa de lui témoigner la plus vive sollicitude. Gest-la que Charlier
passa avec elle et un enfant de cing-ans toul le temps qui s'est écoulé
depuis sa condamnation par contumace, et il parait qu’il rendait sa
tewmme heureuse,

Etaat retombée malade an moment de 'yrrestation de son mari,
elle fut transportée a I'Hotel-Dien , on elle mouruta la fin de:juin
dernier. Avant sa mort , elle écrivit.a Charlier une lettre dans la-
quelle elle exprimait toute la douleur qu’elle éprouvait de. le voir
poursuivi de nouveau. « Dis a tes juzes:, lui écrivait-elle, que je les
» supplie d'attendre que je puisse paraitre devant eux: pour: faire
» connaitre ton innocence. Prends courage, souffrons patiemment
» nes peines, elc.... An revoir, cher ami; que Dieu termine nosin-
» quictades et nons réunisse.»

Sur la plaidoirie de Me Bauquelle, Vaccus a 616 acquitté a l'au-
dience du 6 aoit de la Cour d’assises de la Moselle, presidée par M.
Pécheur aiud.

AR S
PARIS, 17 Aour.

— La Cour royale a confirmé aujourd’hui un jugement portant
qu'il y a lien a adoption de M. Adrien-Edouard Dupuis par M. Jean-
Baptiste Genty.

— Sept individus ont comparu hier et aujourd’hni devant la
Jdeaxieme section de la Cour d’assises , les nommes Cavellet, Egléme,
Jatlat, Lavocat et Fallet, accusés d’avoir commis des vols nombreux
dans e quartier Szint-Martin, du 29 janvier an 5 février devuier, et
les nommé: Legendre et Marie Vautier accusés d’avoir recélé les ob-
jets volés. 1ls étaient défendus par MM* Coin-Delisle , Boitard, Cros,
Heunvion , Roger, de Champagny et de Charencey. Cavellet, déja con-
damné. il v a trois semaines, a huit ans de travaux forcés pour vo!
avec effraction, a prononcé lui-méme pour sa défense un discours
assez remarguable, qu’il a terminé pav ces mots: .

« Appeléa comparaitre de nouveau deva_nt voire auguste Tribunal,
» jen’ai jamais cru,Messicurs,que je pourrais medisculperentierement
» des fortes présomptions qui s'élevent contre moi. J'ai voulu sim-
» plement faire voir a la jeunesse , par le tableau véridique de mes
» malheurs, combien "homme s'expose en fréquentant les sociétés
» pernicieuses qui ont causé ma perte. Si je m’¢tais livré au travail
» plutét que de fuire le vil metier devendre des contremargues, je
» pourrais prouver , & une minute prés, Uemploi de wmon temps, et
» jo ne me verrais pas englouti pour jamais dans un «élnge de maux
» dont la mort seaie peut me délivrer. Je suis loin de douter de I'é-
» quité des magistrats qui ont prononcé mon premier arrét. Les ap-
» parences étaient centre moi; ils m’ont reconnu crimiiel , ef comme
» tef ils devaient me rayer pour jamais du livre de la sociélé, Dans
» la circonstance présente, je n'aurais méme plus I'espoir de vous
» intéresser a mon sort, ne pouvant appuyer ma défense sur des
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» bases. assez solides pour pouvoir vous cony
» monnnovence, si L hizloire ne nous offrait
»_fortunds gui-ont succombé sous la Jatalité de leur etoite i

» ble pour ainsi dire accumuler sur leurs tdtes toutes les cirj:;lm i
» aggravantes qui ne peuvent manquer de causer lenr )er?m
» donc vous supplier, Messieurs, si Uarrét du destin me éo le‘
» paraitre encoré une fois coupable a vos yeux, de \’Ouloin(gl
» pas déploycr tontre moi toute la rigueur des ,loi .

» d?'fs dont vos mains sont armées i elles powr
Dcclarés cou

aln.cre Entidremen; de
mille éxemples 4 "Ih-

LS
lices
Fose
mne ;
i s
lo1s. Retenez Ieil:ﬁ;:::
pourraient m’ancangy

A pables sur toutes les questions , les accusés Cave y
Egléme, ‘Juilat, Lavocat et Fallet, ont ét4 condamnés 3 :Sveum’
travaux foreés, la précédente condamnation de Cavellet se el
ga"‘ avee cellecis Legendre subira 20 années, et Marie \cf(-mﬂ‘] i
0 annéesdela méme peine, e

— M. Agier illersr ] red par 1
Vinstrudion de. Tiffire. Comtraluio Cirlge. s o8l da
! Nitfaire 5 ge aussi ung 1,

cédure contre les individus prévenus d'avoir excité les troub)e o
ont accompagné son arcestations Un mandat de dépét a étg (]ss 1
par ce magistrat contre les sienrs Mamerat et Mestivier, 4 ‘Lf"ll‘nu
mmpute ce délit. Ils sont, ainsi que Vabbé Contrafato, (},étel?u:‘ i
conciergerie. Me Lafargue , leur conseil ; a obtenu la pet‘naisailoa (k
commuuiquer avee eux, et présenté une requéie pour qu'ils e
admis au bénéfice de liberté sous caution, s

— Un des individus qui out été arrétés dernidrement
sant partie de la bande nombreuse, dont une nouvelle Cl
€tait le chef, se renfermait devant M. le juge d'instr
d'eueg:moln absolue. Lassé enfin delutter contre Pévidence des fats il
s est tout-a-coup écrié : « Eh bien! Monsieurlejuge, c’est viai: "ai\;‘ Ii
» d‘ans quarante-deua endroits; prenes la plame, je vais \-'m’fs}; Con(:p‘:‘
» Gl..iin 3 ;

comme fyi-
dara Wendel
uction dans upe

— Nqus avons rapporté dans notre numéro d’hier le suicide de M
Qde » officier en rewraite et receveur d’une compagnie d’assurauce.
Nous apprenons anjourd’hui que M. Ode est encore une malheu:
reuse victime de la passion du jeu. La police a saisi aveg les prstolets
une lettre dans laquelle cet intortuné fait conmaitre la cause de s
malkieurs, et exhorte les jeunes gens a profiter de son exemple.

fore Une grande femme d’une quarantaine d’années envivon , assez
élégamment vétue et dont la figure expressive étail couverle
d’un long voile, comparaissait aujourd’hui sur les bancs de Ji G
chambre correctionnelle. M. Pavocat du Roi, dans Pexposé des fits
reproches i la prévenue, nous a fait conmaitre qué cette fomme
nommyde Coppin, ajoutait & son nom celui plus sonoid’ de Suin-Fé-
lix; que sous de feints dehors de piété elle etait parveiue, peandant
un sejour qu'elle fit & 'Hotel-Dieu; & gagoer la confinice de plu-
sieurs dames qui visitent les malades dans cet hépital. Par leurs bons
offices elle fut placée dans une pcusion tenue 4 Senlis par la dame
Chaulet. .
~Elle fit Ik la connaissance de la dame Sainte-Emilie, ancienne re-
ligieuse du couvent de Saiut-Thomas de Villeneuve & Paris, et pars
vint a selier intimement avee elle. Elle lui parla alors de 1 néces-
sité ou elle était d’aller & Paris pour recucillir un héritage de 50,000
f'l:;mcs; elle Il‘lirﬂlo-llll‘ﬂ méme uue letire qu’elle prétenditavoir regue
d’un notaire i Paris, et par laquelle on Uinvitait & s’y ‘rendre pour
toucher cette somme. Eile parvint ainsi & obtenir de la dame Sainte-
Emilie la permission de loger dans la chambre que eette detaibre
occupait, lorsqu’elle venait & Paris dans le couvent de Saint-Thomas
de Villeneave. Pendant le séjour qu'elle y fit, elleis’empara dans le
secrétaire de cette damede quinze bonsde la rente d'Espague, produi-
sant 1o fr. de rente, de deux rouleaux de 100 fr., d’une montre ot
d’ume chuine d'or, de plusieurs couverts d'argent, et de plusicurs
cffets d’habillement.

Sur la plainte de la dame Sainte-Emilie, la femme Coppin a été
arrétée; elle avait déja vendu les 15 bons de la rente d'Espague, et
disposé d'une partie de argent quelle en avait retivé. Tradutie an-
jourd’hui devant le tribunalelle a été condamnée a deux ans de pri-
son. )
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— Alphonse Monchef prévenu d’escroquerie au préjudice d'un
marchand tailleur, a comparu aujourd’hui devant cette méme chaiis
bre; il a ét¢ acquitté sur la plaidoirie de Me Massey de Lyroue.
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TRIBUNAL DE COMMERCE. .©
Faruvites. — Jugemens du 16 aout.
Lefebure (Joseph ), architecte, demeurant aux Batignoles.

]

Assemprees pEs Cr¥anciers. — Du 18 aorit.

8 h. Demoolen. Syndicat. M. Ternaux,
juge-commissaire.

8 h. Orsay. Vérificat. = ¥d;

8 h. Martin. Concordat. —Id.

10 h. Boudon. Vérilicat. M: Ganneron,
juge-commissaire,

10 h. DRoux et femme. Vérific, M. Lo-
pinot, ]ugc»commissaire.

10 h. Molinier. Remise. M. Ganneron,
juge-commissaire,

11 h. Beauvillain. Syndicat. M. Fla-
haut, juge-commissaire.

11 h. Tiphaine. Vérifications. ~—Td.

11 h. Kohler. Concordat. M. Ganoe
ron, juge-commissaire.

12 h. Potel. Verifications. M. Clase:

" juge-commissaire.

1 h. Chandelier. Concordat.
haut, juge commissaire.

1 h. Bouet. Concordat. M
ge-commissaire.

¢ . Saunier. Concordat. M
ron, ]'uge-commissuire. ;

M. H=

. Claye,

. Ganné

4__...¢""“
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