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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audiences des 31 juillet et 1+ aoilt.
( Présidence de M. le comte de Stze ).

L’audience s'est ouverte par le rapport de M. le conseiller Rupe-
rou sur um pouivol qui a présenté les deux questions suivantes:

Un ac e de donation mutuelle , dans lequel se présente d’une part
la donatrice , qili se declare mére d’enfans adulierins, et d’autre
part, le donateur qui s'en déclare le pére, est-il nul ou valable? (1l
est valable, ),

Les enfans peuvent-ils intervenir dans le débat qui s'éléve & ce su-
jet? (Rés. aff.)

Le sieur Clocgmain, marié i la dame Beau de Combersousseau )
eut successivement deux enfans de Marie Pellerin , sa servan te; il Jes
presenta lui-méme a 'état civil et s’en déclara le pere.

. Cependaut le sieur Clocqmain, devenu veuf en 1809, épousa en
1810 Marie Pellerin.

Les futurs époux, dans leur contrat de mariage, reconnurent
qu'ils avaient deax enfans adultérins, inhabiles 4 leur succéder d’a-
prés la loi, et ils s'obligerent a leur paver une pension alimentaire;
de plus, par le méme acte, ‘ils se firént une donation mutuelle do
tous leurs biens.

Pierie Clocqmain est décédé en 1819.

Les dames Agier et Duaval, ses héritires, se sont présentées pour

recueilliv sa succession , et ont soutenu que la donation, qu’il avait

faite & Marie Pellerin, était nulle, cette dernidre étant, aux termes:

de l'art. gi1, réputée de droit
les biens a des incapables.

Le Tribunal de premiére instance de Saint-Jean-d’Angely, saisi
du procés, a pronioncé la nullité de la donation par un jugement
contradictoire du 27 avril 1829,

Marie Pellerin a interjeté appel de ce jugement; ses enfans, de
leur cdté , sont intervenus, et ont demandé la rectification des actes
deI’état civil qui les concernaient.

Sur ce, la Gour royale de Poitiers, par arrét.du 7 avril 1824, a dé-
claré nulles et de nul effet les reconnaissauces faites tant par Clogg-
main gue par Marie Pellerin , et ordonné que la veuve Clocqmain
( Marie Pellerin) serait maintenue dans tous ies avantages résultaunt
de son contrat de mariage.

La Cour, par le méme arrét, a recu les enfans parties intervenan
tes, et rejeté leur demande en rectification des actes de ’état civil ,
sauf & eux a se pourvoir i cet égard dans la forme déterminée par la
loi. ;

Les dames, Agier et Duval se sont pourvues en cassation contre cet
arrét; et Mt Odilon-Barvot, leur avocat, I'a attaqué pour violation
desart. go§ et g11 du Code civil, et de l'art. 474 du Code de procé-
dure.

o Il fant convenir, a-t-il dit en commencant, qu'en parcourant les
dispositions du Code civil, relatives aux enfans adultérins, on
liguve en apparence d’éiranges antinomies. Le législateur défend de
reconnaitre ces enfans et il leur accorde des alimens y et il annule les
donations qui leur sont faites a tout autre titre. Comment concilier
c2s dispositions?

» C'est celte opposition entre ces diverses dispositions de la loi,
qui semblent se choquer dans application, qui a divisé les cours et

es auleurs, :
» D’abord est-il vrai de dire que I'enfant adultérin peut étre admis,
dans tous lescas, a établir sa filiation? Je m’empresse de reconnaitre
lamégative. Toutes les fois qu’il est nécessaire de se livrer 4 une re-
_<herche quelconque de paternité, il faut sarréter o Pinstant; c’est
: d?ns Ce sens que presque Lous vos arrdts ont été rendus. Mais lorsqu’il
M ¥ apas lieu de se livrer i une recherche de paternité, alors le mo-
tif de | loi cesse, I’art. 340 w'est plus applicable.

¥ CBPEI_ldant une difficulté peut se présenter au cas méme oir il y
A reconnaissance autheutique du pére ; car il ne suffit Pas qu'un indi-
viduSe déclaye o pére d’'un enfant pour lui imprimer la qualification
dadult_erlm. Si cet enfant la repousse, elle tombe par cela méme.
P°"rq';'<{1-° Parce qu'il faudrait vider le débat par une rechexche de

Ppaternité,

» Mais lorsque le débat ne géleve point eatre le pere et les enfans
sur le fait de Ja filiation,, qu’il ¥ 2 au contraire aveu réciproque  de
Jeur part sur ce faityalors pas de recherche de paternité a faire; il n'y
# que des aveux i Yeconnaitre et a appliquer; il faut, dans ce cas, exa-
HIHIEE 81 pn peut décider, en these absolue, que les aveux judiciaiyes

personne interposée pour faire passer

4
ou extrajudiciaires sont sans aucune force en cette matidre, La recons
naissance des enfans adultérins est, il est vrai, prohibée par Vart.
335 ; mais cette reconnaissance n’est-elle Ppas celie qui, d’aprés Par-
ticle précédent , établit des droits réciproques de succession entre le

cre et le fils? Nest-ce pas uniquement pour cela que Part. 335 a été
Fait? A-t-il eu pour but, cetarticle, d’anéantir les aveux consignés
dans des actes autheatiques et la foi qui leur est due? Non certaine-
meant. Lorsque ces acles seront invoqués simplement comme un fait
spécial et non comme une reconnaissance générale et permanente ,
établissant des rapports indéfinis de paternité et de filiation ,. la loi
sera satisfaite. Il n’y aura pas alors an instrument solenuel de filias
tion, mais un acte anthéutique constatant un fait matériel , qui-don-
ne seulement lieu a certains droits et 4 certaines prohibitions. Cette
opinion au surplus n’est pas la nétre; elle est celle d'auteurs recom-
mandables dans lesquels vous étes accoutumés 4 trouver des guides
surs de vos décisions. » (L’avocat invoque alors I'opinion de MM, Gie-
nier, Toullier et Merlin, dont il lit quelques passages. )

Passaat de Popinion des auteurs 4 la discussion des monumens de
Jurisprudence, M¢ Odilou-Barrot regarde Pautorité des ariéts comme
balancée par leur diversité.

» Combien ne serait-il pas étrange, continue-t-il que l'enfant na-
turel simple fit exclu de’ certains avanlages , et que celui dont la
naissance serait Pobjet d’un crime, attesté par un acte authentique ,
vint réclamer, prélever sur les enfans légitimes toute la quotité dis-
ponible? L'enfant adultérin, parce qu’il est adultérin , aurait-il done
le privilége de ruiner les enfaus légitimes?

» Dun autre coté, Vinterét de cet enfant lui-méme n’est-il pas- &
considérer ici ? Comment ! un enfant mourra de faim sur le seuil de
celui qui: Paura reconniu ; et ne pourra pas lui dire : Je suis votre fils,
vous m’avez reconnu; voith {acte authentique quil'atteste! Faudra.
t-il donc abseluwment qu’il v ait un double crime, qu’il y ait tout-i-
la-fois rapt et adultere pour qu’ilaitle triste avantage de ne pas man-
quer de pain'! Non, ce n’est pas la ce queivous avez entendn juger;
non , vous wavez pu vouloir remplacer'la haute moralité de la lo}
par un systéme mesquin et mensonger de pruderie, qui recule devaut
la réalité des faits pour proscrire des mots, Non , encore une fois ;
car un pareil systéme blesserait également et la morale publique et
Phumanité! »

Aprés avoir insisté sur la gravité de ‘cos considérations , I"avoeat
rappelle de nouveau que, dans Pespeee, la question tout entidre doit
éire concentrée dans les effels de Pavea; puis il ajoute @ « Farrive
tout naturellement ainsi a4 Pexamen de la deuxidme question , ‘qui
reutre, jusqu’a un certain point, dans la premieve,

» Vous avez reconnu Vadultérinité, dit-il 4 son adversiire ,dansle
plussolennel desactes, dans votre contrat Je mariage; nous deman-
dons lanullité de acte lui-méme dans lequel ‘est consighé cét aveu,
et voila tout. Certes, le Tribunal de premiére instance, én fa protou-
cant, n'a fait qu'une juste application de1%art, 911, portant nallits
de toute donation faite 4 la mere d’un enfant adultérin,.. Disons-le
douc, il a prononcé, non sur une question d’état, mais sup la nullits
d’un simple acte de donation; nullité qui se tive des énoheiations
méme de Pacte et des propres déclavations des parties. Dans ces &
Constances , la question d’élat resuit entiere; Uintervention des oji-
fans u’élaltdgllc pas recevable, aux termes de Payr, 474 du'Code dé
procédure. Elle ne 1’érait pas; car'‘qu’on nous dise quel est Mintéeet
réel qu’ils avaient a défendre. 17intérat de leur état? Mais il n’était pas
en question;; le jugement ¢lait, a leur égavd, res intepr aliosacta, Lo
bénéfice éventuel de la donation ? Mais en invoquant ce moven ils
reconnaissaient eux-mémes’in terposition. Ainisi, sous ck second rap -
port, comme sous le premier, Parrét que uous vous dénoncons iie
saurait échapper & votre juste censure. » i .

M¢ Guichard pere se léve pour les défendeurs | et dit -

« Je serai d'autant plus court que mou adversaire a mieix plaidé
ma cause que je ne powrais la‘plaider moi-méme, )
» 1l ne s’est pas dissimu[éle‘l_)réjugé immense qui résultait conire
lui Eie vos arréts. Ils sont en cf!‘et_uu nombre de quatre et des années
1815, 1818, 1819 et 1824. Mais il a prétendu que Ia Cout avait va.

rié, » ‘ :

M Guichard répond que les arréts de 1a Cour sont tows conformes
el unanimes; qu’ils ont constam ment décidé qu’on ne pouvait avoir
égard aux déclarations volontaires dadultériuité , ot qu’on devait les
lenir pour non écrites. H termine en déclarant qu’il a Pentiére coy-
fiance que la Cour_gara fidéle & elle-méme et mainticndra la jurispry-
dence qu’elle a déja_cousucre’e Par quatre arvéls contradictoives,

: M: Lagrange, qul, par un oubliauquel il est étranger, est veny
Paudience ‘sans avoir aucune connaissance de Patfaire,
courtes observations dans I'intéyét des enfans, = .

it
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On a prétendn qu’ils nétaient pas recevables dans leur interven-
tion. M Lagrange reléve a cet égard ce qu'il considére comme une
contradiction de son adversaire, qui, apres avoir dépeint les enfans
adultérins. comme des parias, leur refuse le droit d'intervenir lors-
gu'on veul leur infliger cet état; et il établit qu’ils avaient, pour in-
tervenir, non seulement un intérét moval , mais encore un intérét
pécuniaire; car on voulait les frapper d’une incapacité qui aurait pu
fes priver un jour de I’hérédité de leur meéve. .

M. Pavocal-général Joubert a regardé i'intervention
comme tres recevable.

Quant 4 la question principale, il a pensé qu'il fallait plulét ici
#attacher a 'esprit qu’a la lettre de 'art. 335, et que son esprit était
de proscrire et d’empécher, de la manigie la plusabsolue, toute dé-
claration de paternitc adultérine.

M. Pavocat-général a rappelé a ce sujet qu’en 1815, portant la pa-
role devant la Cour rovale de Paris dans Patfaire Lanchere, il disait:
« Ces déclarations sont tellement insultantes pour la morale publique
qu’en I’an II la Convention, oui la Convention elle-méme, vota des
remerciemens & un officier de I'état civil qui avait refusé d’en rece-
voir une pareille, et qu’on lui avait dénoncé pour ce fait.»

Enfin M. I'avocat-genéral a terminé en disant que, dans P'espéce,
Vofficier de Pétat civil, qui avait recu la déclaration du pere, avait
violé ses devoirs et que la Cour royale de Poitiers avait rempli les
siens en annulant. )

La Cour, apres en avoir longnement délibéré, a rendu hier rer
aodt son arrét, dont nous reproduaisons le Lexte :

La Cour, vidant le délibére ;

Attendu sur la premiére question que la Cour royale de Poiliers ayant jugé
que les reconnaissances dont il s'agit ¢taient nulles, conformément i Part. 355
du Code civil. en a jusiement conclu que l'art. g11 dn méme Code était sans
application a Ja cause ;

Attendu, sur la scconde question, que I'état des enfans dont il sTagit ayant
é1¢ mis en queslion, ils avaient inlérét et qualité pour intervenir et former
ilerce -opposition ;

Rejette le pourvoi,

des enfans

e I i PR
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE ¢ 1™ chambre ).
(Présidence de M. Moreau. )
Audience du 25 juiller.

Le mineur prodigue peut-éire pourvu d'bn conseil judiciaire.

Le pére , tuteur tégal qui veut faire nommer un conseil judiciaire
a son fils prodigue, peut diriger celte action contre le subroge-tu-
teur ; il n'est pus ncéeessaire de faire nommer un tuteur ad hoc au
mineur.

M. Edounavd Fontume, encore mineur, perdit sa mere; elle Jui
laissait une fortune de plus de 200,000 fr. Il parait que ce jeune
homme , sans état;mena une vie assez dissipée, fit de grandes dé-
penses, et contracta des cngagemens considéiables. Cependant sa
majorjté approchail; son pere qui est aussi son tuteur légal , congut
de vives iquiétudes et crut devoir, dans Uintérét de son fils lui-
wéme, provoquer la nomination d’un conseil judicaire. Il dirigea
cette demande, taut contre son fils, que contre le subrogé-tuteur de
celui-ci. Le conseil de fumidle, dont le subrogé tuteur fit partie, fut
nuanimement d’avis de la mesure proposée parlepereet le wribunal,
par un jugement par-défaut du g mai dernier , nomma M. Fontaine
pere pour conseil judiciaire a son fils. 3

Six _jours aprés ce jugement, M. Edouard-Fontaine atteignit sa
majoritd ; 1l forma de suite son opposition, et c’est dans cet état que
fes parties sont revenues aujourd’hui 4 Vaudience.

Me Beauclair, avocat de l'opposant, a soutenu d’abord que, dans
Pespece particuliere, le subrogé-tuteur w'avait pas pu représenter
valablement le mineur. En faisant partie du conseil de famille, et
prenant parta la délibération, le subrogé- tuteur s'est vendu incapable
de défendre les intéréts du mineur, et de représenter sa personue.
Comment en effet cousidérer comme un appui suffisant pour le mi-
neur devant les magistrats celui qui, dans le conseil de famille, 'a
condamné comme juge? Il faut dive que, dans la réalité, le mineur
n'a pas éié représente; que dans les circonstances de la cause , il fal-
lait faire nommer un tuteur ad loc, et que le jugement du ¢ mai
est nul comme obtenu contre un incapable.

Au fond, I'avocat soutient qu'un mineur ne peut pas étre pourva
&'un conseil judiciaite. A défaut d’une exception formelle dans la
Joi, la raison le dit assez. Un conseil judiciaire a pour but d’empa-
cher un prodigue de plaider, de wausiger, elc.; mais un minear
ne peut ni plaider ni transiger. Un conseil judiciaire est'un frein
nis a I’abus de la faculté de disposer de ses biens; mais un mineur
ne peut pas disposer de ses biens. Un conseil judiciaive est une
espece de tuleur spécial; mais un mineur a un tuteur général qui
régle toutes ses actions. La nature des choses s'oppose donc & ce
qu'on nomme un conseil judiciaive 2 un mineur qui, par sa position,
ne peut pas en avoir besoin.

Me Vallée, avoué de M, Fonlaine pére, a répondu sur le premier
moyen, que le subragé-tuteur éwit, d’apres Vart. 420 du Code civil |,
le contradicteur légal du tuteur, toutes les fois que celui-ci avait une
action & diriger countre le mineur. La loi n’a pas introduit d’exception
a ce principe, et la circonstance que le subrogé-tuteur, appelé par sa
parenté avee le mineur a faire partie du conseil de famille, v aurait
¢té de Pavis du tuteur, ve peut éuve d’aucune importance. Ce qu’a
voulu la loi ¢’est que le mineur eidt un représentant, qui remplagit
momenfanément pour lui, son tuteur ; ce qu'a voulu la loi, c’est que
le mineur ne manquit jamais de protection; elle aurait dépassé son
but, si elle avaitexigé que ce représentant fit toujouns d'uo ayis op-
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posé & celui du tuteur, puisqu’il peut arviver que, comme dans es.
pece ,_le tuteur ne demande rien qui ne soit dans le véritable intéréy
du mineur, et que le subrogé-tutear ne doive approuver avec tout |
reste de la famille. y ¥
Sur le second moyen, M+ Vallée s’appuie encore sur la disposition
générale et sans exception de la loi. L'art. 513 du Code civil auto-
rise la nomination d’un conseil judiciaire pour tout prodigue sang
distinction. On concevrait les argumens de Padversaire, si cotte mo.
sua? éEnit provoquée conire un enfant ou contre un mineuar E[lCOI:p-
éloigné de sa majorité; sans.doute alors un conseil judiciaire serai;
inutile et on n’en demanderait pas; mais les considérations qu'on 4
fait valoir et qui seraient bonnes dans ce cas, parce que intérét est |,
mesure des actions, sont sans application a la cause : le mineur allaj
atteindre sa majorité lorsqu’on lui a fait nommer un conseil judi-
ciaire; il est majeur maintenant; il était majeur ‘six jours aprés fe
jugement par défaut. Un peu plus tard, il n’érait plus temps; uny
seul jour de capacité aurait suflé pour que le mineur se ruindt ei-

| tierement, en ratifiant des obligations consenties en minorité oy ey
en contractant de nouvelles.

M- Vailée invoque en terminant la jurispradence constante en ma-
tieve d’interdiction. Il est inutile aussi d'interdire des mineyys. On

, & approche de leyy majo-
a plus forte raison , leur nommer un conseil ju-

les interdit pourtant, lorsqu’il y a lieu
rité. On peut donc,
diciaire.

Le Tribunal, aprés aveir entendu M. Mille:, avocat du Roi
en ses conclusions conformes , a rendu son jugement comme il suj-

Attendu qu'aux termes de la loi, les fonctions de subrogé-tuteur consisient 4
agir dans les intéréts du mineur lorsqu'ils sont en opposition avee ceux du (y-
leur i

Atlendu qu'aux termes de art. 313 du Code civil, il penl étre défendy an
prodigue de plaider, de transiger et d’emprunter sans Passistance d'un eonseil
nommé g;rr le Tribunal :

Attendu que cette disposition a pour objet de préserver le prodigue des
¢écarls auxquels il pourrait se livrer ;

Attendu que celte mesure serait sans effet si, pour la provdquer, on était
obligé d'attendre la majorité du mineur. qui pendant sa minorité a donné des
preuves non équivocques de sa dissipation et de sa prodigalité puisqu’s celta
époque sa ruine pourrait étre consommée 1

Déboute Fontaine fils de son opposition, ete.

__-w—_

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
( Présidence de M. Clave.)
Audience du 1° aoit.

L’étigueite adoptee par un commercant et placce habituellement
par lui sur Uenveloppe de sa marchandise est-elle sa propriete, de
telle sorte qu'elle ne puisse éire imitée par un aulre commercant.

( Rés. aff. )

- Est-il nécessaire, pour qu’il y ait licu & des poursuites , que le de-
pot de Uétiquetie ou marque , exigc parUart. 8 dela loi du 22 ger-
minal an X1 et par Uart. 7 du décret du 11 juin 1809 , ad €ie juit
avant [‘usurpation dont on se plaint? (Rés. nég.)

Ces deux questions de contrefacon présententde 'intérét aujour-
d’hai surtout que de toutes les parties de la France les produits de &
Pindustrie viennent rivaliser dans les galeries du Louvre. Le com-
mercant , fier des perfectionnemens qui sont son ouvrage, trouvera
dans le jugement vendu une nouvelle garantie de sa propriété, et cha-
cun y puisera la mesure de ses devoirs.

Voici les faits: .

Le sieur Antoine Saunier fabrique et vend des brosses depuis plus
de quarante ans; il a acquis, dit son défenseur , une réputation eu-
ropéenne; il a, depuis ce méme nombre d’annévs , adopté, pour dm-’-.
tinguer sa marchandise, une éliquetie qui consiste en un carre
avant une petile rosasse aux quatre coins, au sommet le nom de Sau-
nier précedé de Pinitiale A | et au mibieu la quantité de la marchan-
dise vendue, . : G raf

Un autre Saunier, avant pour prénom Augustin , quoiqu il soit Il-l
braire; a imaginé de faire pour lui une étiquette _a-peu-pres’sembla-
ble, portant également en tétele nom deA. bau__me_r,lelde | alta'cher
A des paquets ge brosses qu’il dépose chez des individus chargés de
les vendre. Le sieur Simon Besangon , fabricant de couleurs, en a re-
¢u chez lui & ce titre. Le fait a été reconnu a l'audience. Gl

Le sieur Antoine Saunier a demandé au Lribunal gue le sieur
Augustin Saunier fit tenu de e plus se servir de son ctiquetlg, et
quiil fit condamné solidairement avec le sieur Simon Besaugon'a lur
payer 10,000 fr. de dommages-intéiéts. ; . MV

* Le signr Augustin Saunier a soutenu d’abord qu'il ne pouvait gus
y avoir contrefagon pour une étiquette, que la loi ne parl’e ‘que f":
marques empreintes aux produits dc_la fabnqqe » el que d :ullt.zm'!i'l_l
v avail fin de non-recevoir contre lesieur Antoine Saunier, Plu&({h”
n'avait fait le dépét de son éliquette que long-temps apres qu‘? le
sieur Augustin Saunier eut fait usage de lasienue. Le méme syalt,!nf
a €18 plardé pour le sieur Simon Besancon , en ajoutant que c'eiul-u‘
ue fabriquait pas et vendait de bénne foi pour compted z}ulrm?

Le demandeur a invoqué un airét de la Cour de cassation, @il a0
mai 1822, qui adopte entidremeut le systéme plaidé par lui. liaop-
posé au sieur Simon Besancon I'art. 142 du Cofiq pénal. ‘ i

Le Tribunal , considérant , en fait, que le sieur Augustin Saun}f.'l’-
avait cherché A imiter 'étiquette du sieur Antoine Saunier, a décidé
que le sieur Augustin Saunier ne se servivait plus de la méme éli-

quette, et qu'il serait tenu de bien distinguer celle qu'il adopteraits
en v mettant surtout son prénom en toutes letires, Le sieur Augnstin
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gauuiera ¢ de plus condamné anx dépens pour tous dommages-in-
éréts ; et le sieur Simon Besancon mis hors }l(': cause. o

1l résulte de ce jugement et de Darrét cité, ainsi que d’une con-
sultation de M. Pardessus, qui se trouve dans §!l_'e)’ (lomk- ﬂl’l,p-l?:‘?:S),
que toute confusion doit étre soigneusement evm‘ae eu‘;;l;z‘ a marque
que veut adoplcr un commercant et une au 1.1'(5 marque dacja exlsmmf:i
1/art. 5 dudéeret du 11 juin 1809 le dit méme posn:l\'rpme_m. et 1
est évident'que la réputation étant attachée au nom d'un E?HIHI,QI-
cant, i la désignation d’une entreprise, a la de.a‘l.omlimtwn dl}n éta-
blissement quelconque , ceux qui sont en possession ¢ e i:em; dqu'?(ll]”-
nation peuvent, dlaprés les mémes auton.tes? attaguer les mndividus
qui, usant de subterfuge, prennent une (hanmmuatlou1 plus ou moins
imitée pour faire nuitre une confum?n entie la nou.\'e._lc entreprise .el.
Vaucienue. Aujourd’hui, plus que jamais, ces priicipes d?weul‘luc-
eevoir leur juste application, el on les invogquera toujours avec succes
auprés des Tribunaux.

e
JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. {6° chambre.)
{ Présidence de M. Chardel.)
Audience du 2 aotit.

Oun se rappelle avoir vu, il y a longl“leslann'eés, an Tf':_e'fitre Lou-
v0is, une comédie de notre & icard , mu_Lulq:c: Le cousin de tout le
monde. Lie héros de la piece, gascon de uaissauce et gastronome sans
aygent, emploie tous les ressorts de sa kumehq:ue imagiuation a.se
faive inviter a un dm-er de noce; manceuvre 1orrt lnnocente, saus
doute, et que n’a jamais entendu prévoir lart. 40._) du fJod.e pénal.

Le Tribunal de police correctionuelle a eu aujourd lu!: a statuer
sur le sort d’une fille nommée Dulaur, qui se disait aussi la. cousine
dde tout le monde. Mais, bien que dans l’({ccusmn? e,lh_z ne refusit pas
un diner, elle visait a des ch?ees plus so!gdcs‘, eta l'aide de son alle-
gation de prétendue parenté, eile parvint a se faire remettic des
sommes d'argent par _plusleu_rs personnes, et a en voler d’autres chez

+ lesquelleselle s'était introduite. Ainsi, par exemple, ,elle yencontre
un jour la fille Morel_qu’ellene uommwsuupz_ls;‘elle | nbprdc, em-
brasse en I'appelant affectueusement ma cousine ; et tandis que celle-
<i, étonnée, la contemple pour reconnaitie cette nouw_:lle Pgu-en»t.\:,
fa fille Dulaur lui parie de son maviage, de ses économies qui 'éle-
vent, dit-elle, jusqu’a la somme de 4,00_0 fr., de !;_1 pla(‘:e excellepte
qu'elle est obligée de quitter; elle termine cn oI‘h‘ant, a sa cousine
cetle place si lucrative dans laquelle elle assure qu elle pourra la
faire enwer. La fille Morel congoit des soupcons; elie refuse la place
qu’on lui fait espérer et les offres d’une plus longue ?nl‘.im’ilg.

Une fille Hypert, a laquelle la prévenue s’adressa immédiatement

apres el en employaunt le méme langage, fut plus facile a persuader; |

elle consentit a suivre la fille Dulaur, et a eutrer avec elle , chemin
faisant, chez un restaurateur. La, celle-ci lui parie de 'Iu fille Movel,
avec laqueile elle savait que la fille Hypert était fort liée, de ses pro-
jets d’hvmen, des cadeaux qucll(‘. veuait fie Iun‘i‘m,re,' elle termina
par demander 100 fr. 4 la fille Hypert. Celle-ci n avait que 25 fi.
qu’elle remit 4 sa nouvelle cousine, qui sortit bieutot sous un pré-
texte. Elle l'attendit long-temps et inutilement chez ie restaurateur,
dont elle fut obligée de payer la carte.

A l'aide de semblables maneuvres, la fille Dulaur s'introduisit
chez les filles Cairié et Barthélemy et parvint, soit i leur emprunier
de 'argent, soit & leur voler plusicurs objets précieux pendant que
ces filles trop crédules s'occupaient & chercher leurs parures, pour
assister 4 la noce de lear chére cousine.

La justice est venue mettre un terne i ces eseroqueries en condam-
nant la fille Dalaur 4 deux aus de prison et 5o fr. d’amende.

— Dans unr de nos précédens uuniéros, nous avons annoncé Iarres-
tationd’wni jeune peintredécorateur, surprisala ported ugrand Opéra,
aumomentoi il emparait delabourse d’une jeune dame. Cette action
honteuse, qui semblait contraster d’unie maniére si etonnanleavec
les habitudes d’un jeane homme bien né, placé par sa profession
lucrative dans une situation tout-i-fait & Pabri du besoin , motiva
une visite domiciliaire chez lui, et on v trouva 5 sacs ou ridicules de
femme, 3¢ mouchoirs de poche de diftérentes marques, 10 bourses
vides, 7 lorguettes, 1 lorgnon, 2 lunettes, un dez en or et une paire
de ciseaux. Ce malheureux , qui a déclavé se nommer Rodius, a é1é
artété et a para anjourd’hui devant le Tribuval de police correction-
uelle. C’est avec un sentiment péuible qu'on a vu sasseoir sur les

ancs descriminels un jeune hommequeson éducation et sa profession
semblaient devair en écarter 4 jamais , et qui joint & une figure belle
€l expressive tout I'avantage que donnent I'usage du monde et la f-
cilité de Pélocution, ’

M. Pavocat du Roi Lavavasseur a requis que les débats de cette af.
fnm? eassent lieu i huis clos. « Le prévenu, a-t-il dit, a invoqué un
systeme de défense qai, 8'il était reproduit i cette audience, ne pouy-
Tait 'étre sans les Plus graves inconvéniens pour les meeurs, »

fu" Go{fﬁpuplessis: Le prévenu y a sans doute venoncé, et lors
méme qu'il lln\’oquerait encore, il pourrait le faire sans que ses ex-
Pressions ne pussent en rien blesser la pudear publique:

M. Lavocat du Roi: M. le président a vu le dossier.

Le Tribunal ordonne que les débats de I'affaive auront lieu & huis-
clos, La salle est en conséquence évacude.

Nous n csovons pas manguer ao vespect.di & UVorvdre «ln Teibunal
en disant qu’or nous a assuré que Rodius avait allégué pour sa dé-
fense une aberration mentale, cansée chez lui par une passion vio-
lente cruellement trompée, et qui, depuis e momentoun il en a été
guéri; lui fait désiver ardemment de gappropricr quelque objet qui
ait appartenu a une jeune femme.

Rodius a été condamné a 3 mois de prison.

—-—@-——
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS, (7¢ chambre).
( Présidence de M. Bavoux, )

i Audience du 2. aorit.

Le Tribunal, a 'onvertare de andience, a rendu anjourd’hui ses
jngemens sur les plaintes en’ contrefacon divigées, Tane par M.
Jouy contre M. Troupenas, éditeur de la partition de Mcise ; I'autre
par M. Syffrein de Maury , neveu et héritier de M. le cardinal Maii-
1y, contre M. Aucher-Eloy, libvaire, et nouvel éditeny du Prm(",{r_’l'i
rigue de saint-Fincent-de-Paule.

Voici le texte du premier jugement :

Attendu gue Troupenas a imprimé sans l¢ consentement du sicur Jouy,
les paroles faites par celui-ci dans l'opéra de Moise; que par ce fait seul Troy-
penas s'est rendu coupable da délit de contrefacon prévu par les articles 425
et 427 du Gode pénal, le Tribunal condamne Troupenssa 100 fr. d"amende:

Statuant sur la demande du sicur Jooy, et va art. 6 de 1a loi du 19 juillet
1793

I?,‘omlamne également Troupenas i payer au sieur Jouy 39,000 fr. el aux

~dépens.

~— Voici le texte du second jugement

Attendu que si le Pandgyrique de Saint-Vincent-de-Paule parait d'abord aveir
£1¢ imprimé et méme déposé séparément . il est constant quil n’a jamais éte
publi¢ ni vendu seul (qu aussilit apres Fimpression, il a été réuni i ['Essai sur
Uéloquence de la chaire, comme faisant partie du 3¢ volune, qui , sans le Pang-
gyrique, weit formé que la moilié des deux premiers :

Attendu que le sicur Maury méme a reconnu que Fimpression faite dans les
dix ansne lui avait pas assuré le privitége quiil réclame aujourd'hui, puisqu'il
a imprimé immédiatement aprés lexpiration des dix années, le Pandgyrique
de Saint-V incent-de-Paule , conjointement avee les Panégyriques de Saint-Louis
et de Saint-Augustin,, déjh tombés dans le domaine public ; ;

Allendu que ponr acquéric droit de propriété, Uhéritier devait imprimer et
vendre séparément Fouvre posthume , afin que , comme le dit le déeret da 1
germinal an XIIL, il n'en résulte pas en sa favear une espice de privilége pour
la vente des ouvrages déji publiés et devenus, ou qui deviendront propriété
publique apres dix ans s ot i
. Que Fimpression faite avant Uexpiration de ce dernier terme de peut donner
a Phéritier un droit quil n'aurait pas apres; ‘que la principale charge était
dimprimer séparément et'de ne pas joindre @ Iédition les ouvrages publiés et
tombés dans le domaine public ;

Que Syffrein Maury, en ne pas satisfaisant i cette charge ,
6té le droit de se plaindre de contrefacons: ’

Le Tribunal le déelave non recevable dans sa plainte et le condamne aus
dipens,

s'est par son faib
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

AMERIQUE SEPTENTRIONALE. — Canada.

( Correspondance particulidre )

Laville de Montréal a été jetée dans une vive alarme. le 4 mai
dernier, par un crime sans exemple dansces contrées. on 'extréme
simplicité des meeurs et le peu de progres du luxe, n’ont point ‘en-
core donné aux passions les développemens,, qui produisent souvent
en Europe les plus terribles vésultats.

M. Robert Watson, 'un des principaux habitans de Montréal ,
était assis, vers dix heures du soir, au premier étage d’ane trés belle
maison qu’il occupait et que lui-méme a fait batir, 1l était accompa-
gné de M. Mathieson, curé de Iéglise Saint-André » et ils Yamusaient
a lire les journaux, lorsqu’on entendit tout-i-cou I'explesion d’une
arme i fed. L'appartement se trouva rempli de fumée. M. Wartson
se leva en s’éeriant: Qu'estil arrivé 7et en méme temps il porta la-
main & son c6té droit. M. Mathieson, vevenn de la premiere fraveur
que lui avait causée le bruit, fat frappé d’une nouvelle terreur en
voyant que M. Watson avait la figure décomposée et paraissait souf-
frir. Seriez-vous blessé > Ini demanda-t-il. — Je crains, reprit le mai-
tee de la maison, gu'on w'ait vouli m ‘assassiner.

Mm= Watson, qui était dans une salle voisine, accourut épouvan="
tée et demanda i son mari, avec I'accent de Ia plus vive émotion . si
quelquun avait voulu le ter, 74 n’es que trop vrai, dit M. Wat-
son, je suis un homme mort! On ouvrit son gilet, on déchira sa che-
mise, et 'on reconnut qu’il avait tout le cdLa droit criblé d'une mul-
titude de grains de plomb dedifférentes dimensions. Plusieurs de ces
grains avaient a peine efflenré la peau. Comme M. Watson avait une
certaine corpulence, on espéra que les parties nobles ne seraient

oint attaquées, et I'on alla chercher & la hate un chirurgien. Pen-
Enm le pansement, M. Watson dit qu'il éprouvait d’horribles dou-
leurs d’entrailles et que certainement le plomb avait pénétré dans

ses intesting, Lo premier appareil et un plein sueces; dés le lende-




(1162 )

main les douleurs avaient presque cessé et on concevait le plus
grand espoir de guérison ; mais le méme soir les symptomes les plus
ficheux se renous elerent, et M. Watsor péiit au miliey des plus
ciuelles souffrances.

Apiés samort, Pautopsie démontra qu’une
de plomb avait fait balle et percé le diaphri
compla en tout 15y plaies. 11 est probabi
Plomb & uue si pelite distance ( 25 pieds
se sera servi d’une espingole; mais
Pauteur de cet attentat n’out

grande partie desgrains
gue de pait en part. On
e, d"apies Pécarlement du
au plus ), que le meurtrier
tous les indices pour découvyir
pu conduire a aucupn resultat. Le jour
de 'événement, M. Watson avait passé la soirée chez un ami. Ou
ue connail personne qui, soit par iutérét , soit par des motifs de ven-
geauce, ait pu concevoir le dessein d’attenter a ses Jjours. Ses fuué-
railles ont éte suivies par les habitans les plus recommandables de la
ville, et notamment par les membies d’une compaguie dassurance ,
dite le pheniz , dont M. Watson faisait partie. Les associés se distin-
guaient par des ceintures uoives. -

On a fait une enquéte, et les jurés ont 1épondu que M. Watson
avait é1é tué d’un coup d’arme a feu par un assassin resté inconna.
Toutes les recherches de la justice w'ont pu aboutir 4 une autre
issue.

— Un événement de la nature la
disparition d’un chef de famille,
consternation dans le Haut-C
taux de 'Améiique du Nord

Plusieurs

plus mystérieuse , Uinconcevable
M. William Morgan, u répandu la
anada et dans tous les com1és occiden-
pélitionsadressées aux autorités, tant du Haut-Canad
de la frontiere des Etats-Uunis, out établi les faits suivans :
Morgan , ‘un des principaux habitans du v
elé arrélé sous prétexte d’une

a que
William
illage de Batavia, avant
procédure crimnelle, et conduit 4
Canandaigua daus le comié d'Ontario ; fut mis en liberté immédia-
tement aprés avoir subi son luterrogatoire devant le magistrat. Le
méme jour, il fut arreté pour dettes, et reconduit en Pprison. Ses
eréanciers, a qui il paya ce qu’il leur devait, ayant donué main je-
vée de 'écrou, il semblait que le malheureux Morgan pouvait re

tourner sans obstacles 4 "eudroit ou il fait sa résidence; mais au sor-
tiv de la gedle , il fut jeté dans une yoiture et Lrausporté avec rapi-
dité sur les frontities du Niagara. Plusieurs documens tendent a
prouver qu’il y trouva la mort, el fut égorgé avec une horrible bar-
barie par les personnes ‘qui avaient commencé par atteuter i sa
hiberté. :

Les pétitionnaires ont, en conséquence, demandé au sénat ’On-
tario qu'il fit publié une proclamation par laquelle on offrirait une
forte récompense a quiconque mettraii la justice a portée de savoir
ce qu'était devenu William Morgan, et ils ont supplié pour qu’il
fit fait une enquéte duns ies comies d’Ountarie, Monroe, Levingston,
Genesée, Erie, Niagara et Orléans. Faisant droita cette réquisition ,
M. Clinton , gouverneur du pays, & promis une récompense de milie
dollais {5000 . ) a qu icouque ferait retrouver M. Morgan s'il étant
vivant,; ou de 2000 dollars (10,000 fi.) 4 ceux qui dénonceraient ses
meurtriers. Il a promis, de plus, amnistie aux auteurs ou complices
de ce crime qui en feraiéut la revélation.

La 1écompense promise n'a point été obtenue, et les
mémes n’'out pas eu plus de résultat.
de émoins, et notauuuent quarante
législature de Livingston ; mais ils o’
vagues, et le graud jury de Niagara
suivre conlre personne,

Quelques personnes ont
débiteur insolvable, q
€t que tout le récit 1¢
Anglo-Américains,

enquétes elles-
/On a entendu une multitude
membres de la Convention , ou
ont pu déposer que de rumeurs
a déclaré qu’il v’y avait lieu 4

prétendu que M. William Morgan est un
ui cherche a donner le change a ses créanciers,
paudu dans le public n’est, comme le disent les
qu'un Aumbug , c'est-a-dire, une mystification.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Nous avons déja fait connaitre I'opinion de la Cour royale de
Douai sur la question de savoir si les avocats continueraient a con-
cocourir avec les juges-audileurs pour les places de conseillers-andi-
teurs vacantes. On assure 2 Nancy que la Cour royale de ceite ville
a eXpiimé 'avis que les conseillers-auditeurs devaient éue c]'zoi§is en
partie parmi les avocats et non pas exclusivement parml ies juges-
auditeurs. On dit méme que la Cour a demandé que les juges-audi-
teurs ne fussent nommés que sur la piésentation des Cours royales,
conformément i anticle 5 du décret du 22 mars 1813.

— M. Massabiau, substitut & Pontiy
au méme Tribunal
retraite.

—La cause de M Féliciu B

¥, estuommé procurenr duRoi
» enremplacement de M. Tuhier pere, admis a la

sooy €n nullité de son mariage avec
Yaventurier Feiri, dont il est question dans la Gazerte es Tyibu-
naiz du 20 aoit 1846, doit e portée i I"audience solennelle de 1a
Cour royales de Bourges du 6 aout. MileB.... produit de nombreuses
<onsultations & 'appui de sa prétention, notamment de M« De-
vaux, Merlio, Toullier, Proud’hon, Billecocq, Isambert, Beirver
pere et fils, Dulac, Bourdeau et autres avocats du barieau de Limo-

‘ges , Boucenne, de Poitiers; Bédoch, de Tulle, etc. Nous rendrons

portante affaire, dont la plaidoi,ie est

crmpte du résultat de cette im
confiée i M« Mayet-Généury.
—JeanBourgoin et Berand ont &6 condamnés
des Deux-Sivres (Niort), & huit ans de
volé des satigsues dans an réservoir
el dppartenant aux fréves Jousselin,

- Anfoine Dieuf, agé de 18 ans, avail été condamné
d’assises du Puy-de-Déme, 16 21 fevrier 1827, 4 dix 4n
forces et an carcan, pour attentat sur une jeune fille de yq ans, |
mars dernier, la Cour de cassation a cassé cet ariét parle meiie
la Cour d’assises, en ordonnant, sur le requisitoire duy mj
blic, que les débats auraient lieu & huis-clos, n’avait
cetle mesure élait motivée sur ce
dangerense pour I'ordre et les maeurs, et elle renvoya Paccygs d
vant la Cour d’assises de Moulins ( Allier ). Le 16 juillet, coge G =
A prononcé contre Dieuf la méme peine que la Cour d'assisoso:jl:.

: » - s - " -
Riom, I’accusation a é1é soutenue par M, Me:lheurat, Procurey

du Roi.

= Le sieur Jacques Moreau, propriétaire capitaliste, yep
dans son pays par ses spéculations usuraires, et condamp
derniére par le Tribunal correctionnel de Prades, 4 3
mende pour habitude d’usuie, a é1é assassiné le dimanch
versdixheures du soir, aCorneilla de la Rividre (Pyrénée
Il a été reconnu que la victime avait été frappé
contondant, et qu’elle avait recu en méme
d’ub instroment aigu avec lequel on lui av
mandats d’amener ont é1é |

s parla Qg
travaux foreds |
placé an miliey @

UE Qagsisa
Pour avaip
une clggyye

par ]a goul.
5 de travay

as déclarg
que la publicits dfl;)s déb(;:lm i

ommg
€ Pannga
1000 fr, 'y
e, l:’;juillet.
S orientales).
€ avec un 1nstrumeny
temps plusienrs €oups
ait percé le coeur, Typg
ances contre plusieurs personnes, ayy.-
quelles il avait prété de Pargent, et notamient éontre un habitang
de Corneilla, qui était menacé de saisies mobilibres ot de coniteaiie
par corps. Le plus jeave des fils du principal inculpé a é arrété,
Les autres n’ont pu encore étre atteints,

it
PARIS, 2 Aovr.

— M. Baudouin, libraire, a comparu aujourd’hui devant M. Pi-
noudel, juge d’instruction chargé d’instruire la procédure relutive
a la saisie des aewwvres choisies de Folney.

Ceux de MM, les souscripteurs , dont Uabonnement expire le 31

Jutllet, sont priés de le_faive renouveler s°ils ne veulent pornt éprou-
ver de retard dans Uenvoi du journal , ni cl’inferrupcion dans leur
callection. Pour les abonnemens de provinece, non renouvelés, {'envoi
sera supprimé dans les trois jours qui swivront Uexpiration,
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ANNONCES.

Du RETABLISSEMENT ‘DES ‘CoMMUNAUTES &
G...., traducteur des Hunioristes,
Paris, chez Ponthieu ,

ELIGTEUSES, par M. (...
ou le Chidteau de Braubridge. A
Ubraire , au Palais-Royal.

Cette brochure se recommande an public par
la maniere dont il est traits. L’auteur est ¥
profondément pénétré des vrais principes de notre constitution, Les
hommes sages liront avec plaisir des observations pleines de justesse
et d’imparualité sur un objet si intéressant pour I'époque actuelle.

— Le tome 2° des causes célébres étran
renferme le proces d’Aune de Boleyn, secoude femme de Henri VI
ses letires, son jugement, sa condamation, Le proces d’Avnna Harlin
et de Maria Schoning, et celui du révérend Hackmann 3 qui rdu-
nissent a da singularité des événemens tout V'intéidt dramatique que
fait naitre la ca tastrophe qui les termine. La fin du volunie est
consacrée au récit de plusieurs causes de sorcellerie jugées en Angle-
terre pendant le conrs des xvi® et xvur® siocles. Les éditeurs ont eu
Part do rapprocher des sujets variés, d’un caractere sérieux ou moins
grave, mais toujours d‘ramat_igue. Le troisitme volume, qui sera
publié sous peu de temps, offriva des causes d’un intérét encoie tout
nouveau, La collection sera composée de six ou de huit volumes
in-8° an plus. Prix : 6 fr. le volume, chez C. L. F, Pauckoucke,
éditear des Traductions. des Classiques latins, tue des Poitevius,
n° 14.

—De la nécessité urgente et des moyens légaux de mettre le végime municipal et
communal en harmonie avec la charte constitutionnelle. Par M. Dumiral, aucien
wagistrat , yu, corvigé et approuvé par M. Dupin ainé, avocat et député. (8e
vend au profit des victimes de 'inondation de la ville de Thiers.) (1).

— La seconde ¢dition d'une liste de 15,000 miljlaires francdis o ausetvice
de France fails prisonniers de guerre de 1810 4 1814, et'dont les autorités dé-
livrent les acles de déces gratis, suivie dune antre liste de militaires endore vi-
vans en Russic, publi¢e par E. G. C. Mehliss, notaire royal & Hemmendorfl.
vient de paraitre chez Ponthieu, au Palais-Royal. Prix; 4 fr, et 4 fr. 50 c. pa¢
la poste.

Pintérét du sujet et
assurément un bon citoyen,

eres vientude paraitre; il
g

(1) Un vol. in-8°, prix 3 fr. 50 c. pour Paris s, et 4:Ar. 10 c., frane d‘f poit
par la poste. A Paris, chez Tournachon-Molin , libraire , rue Swint-André-des:
Arts n® 45, et'chez Pouthieu au Palais Royal,

IMPRIMERIE ANTHELME BOUGHER , RUE DES BONS.ENFANS, N, 34.




