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! COUR,ROYALE I¥ORLEANS.

JUSTICB CIVILE.

(Correspondance particuliere. )

Lorsque Uadministrateur d’une suecession a €té atlorisé par juge-
ment & inlenter en justice toute action contre les débiteurs de la suc-
cession , et que, dans{’exploit d’assignation ; il est seulement dit qu’il
agil & sa requéte, comine aulorisé par jugement, sans enoncer les
noms , demeure et profession des hériiters ; est-ce la plaider par pro-
careur, et Uassignalion est-elle nulle? ( Rés. nég. ¥

La Gour royale d’Orléans, dans son audience du 12 juillet 1827,
sous la présidéence de M. Colas-Delanoue, doyen des conseillers, a
1 solu négativement cette question. Voici les faits qui y out douné
lieu,

Le 16 octobre 1823, M. le comte de Brou, proptiétaire de la terre
de Dampierre, fit établir une saisie—gagerie sur un sieur Bonneau ,
son fermier.«Cette saisie futvalidée par jugement du Tribunal civil
de Gien; et la vente des meubles fut ordonnée, A G

s Le g janvier 1824 , M..de Brou décéda i Paris. Cette circonstance
sispeudit 'exéeution du jugement; mais un sieur Dartoune, aulie
¢ dancier de Bouneau , et qui avait également établi une saisie sur ce
darnier, fit procéder i la vente des meubles par le ministere de Ne-
veu , huissier:

Des bicus considérables dépendaient de la succession de M. de
B ou; des sommes importantes étaient dues; il fallait pourvoir a
Y.udministration des biens et au recouvrement des créances. On s'a-
d ‘essa au ‘U'ribunal de la Seine, et le 20 juillet 1824, il intervint en-
tre Mee de Brou et les hiévitiers de son mari un jugement cautradic-
toire, qui autorisa M=¢deBrou , sous I'assistance du marquis (1;& Tho-
losan, son pere, et celle du sieur Rochereau, son constl admi-
sistrer tous les biens de la succession , et & intenter et & Suivre
tiute action en justice.

Eu exécution de ce jugement, M= de Brou assigna devant le Tri-
buanal de Gien le sicur Neveu et le sienr Dartonne, pour se voir con-
damner a'rendre compte des deniers provenant de la vente des meu-
bles de Bonneau. ,

La cause portée i V'audience, M. Dartonne demanda la nullité de
la procédure suivie par M=e de Brou; il se fondait sur ce que M=¢ de
Brou ayant agi en son nom personnel, elle avait violé cette ancienne
maxime de notre droit, qu'en France on ne peut plaider par procu-
reur.

L’exploit d’assignation était ainsi libellé:

«L'an etc,, 4 la requéle 1° de M™® Eulalie, comtesse de Tholosan , veuve
de M. le comte de Brou, & la communaulé duquel elle a renoncé, agissant sous
Vassistance de son curateur; 2° de mon dit sieur de Tholosan ‘és-nom et qualité
de curateur de ladite comtesse de Brou ; 3° de M. Gervais Rocherean , nommé
pour assisterr M®* de Brou; .

» Ladite dame de Brou, demanderesse autorisée & gérer et administrer tous
les biens de la succession du feu comte de Bron, son mari, suivant jugement
renda par le Tribunal de la Seine le 20 juillet 1824. Jai huissier, ete. »

Le 1er février 1825, jugement du Tribunal de Gien, qui accueille
la nullité par les motifs suivans:

Considérant qu'en régle génerale consacrée par I'ancienne et la nouvelle ju-
rvisprudence et particulicrement par 'art. 61 du CGode de procédure, on ne peut
plaider par procureur, c'est-d-dire que les actes de procédure doivent étre fails
an nom de ceux qu'ils concernent ; d’ou il suit que tous actes faits par le man-
dataire en son nom personnel, encore bien quil donue connaissance de son
pouvoir sont nuls; que dans l'espéce Passignation est fuite & la réquisition par-
ticuliere de M™* de Brou; que le jugement du Tribunal de la Seine I'a bien
autorisée A inlenter et i suivre toule espice de demandes ; mais'quil n'a pu se
dispenser de I'observation des rigles de la procédare.

M=e de Brou a interjeté appel de ce jugement.

Me Gaudrv, avocat de M=e de Brod, a dit: « En France on ne
lﬂaide pas ~pa1‘ procuieur, c'est une maxime de notie - droit
mais ce serait 'etendre outrer mesure que d’en induire qu’une
action doit étre nécessairement intentée au nom de ceux qu'elle
intéresse, et que la partie qui a qualité I(!ga'\le pour les repré-
senter me pourra pas agir seule en'la qualité qui’ lai appar-
tient. Saus doute le ‘principe proclamé par les premiers juges est
vrai; mais ils'en ont fait une fausse application. O est donc en effet
la loi qui défend a'une partie de plaider en nom gualifié? » M Gau-
dry soutient gue M=e de Brou s'est conformée au jugement du Tri-
bunal de la Seine, qu'ellea agi en la qualité que ce méme jugement
1ui accordait, et que cette qualité ne pouvait élre méconnue en sa per-

sonic par le Tribunal de Gien, qu'elic a agi en nom qualifié, comme

i
avant 'administration de la succession et qu'il n'était pas plus néces:
saire que l'exploit fit a la requéte des héritiers de Brou, qu'il n’est
utile qu’il soit a la requéte d’vin minear, lorsque son tuteur intente
unc action; il suflit que 'action soit dirigée au nom du tuteur, en sa
dite qualité; dans 'un comme dans I'autre cas, ce n’est point
mandataire ordinaire qui ne peut plaider en son nom personunel
c'est un teprésentant légal suffisamment autorisé 4 agit en la qualité
qui lui est accordée: »

+ Me Boulard, pour les intimés, a plaidé queé leé Tribunal de Gien
avait fait une saine application des principes-en pareille matiere,
glue d’'un mot on pouvait légitimer la procédure, qu'il fallait décla-
rer que I'on agissait a la requéte de MM..... héritiers de M. de Brou,
poursuite et diligence de M= veuve de Brou; on ne I'a pas fait. Il v
a enomission d’uve formalité estentielle; il faut en subir les consé-
quences, et ces conséquences sont la nullité de exploit; que le pro-
ces concernait les Liérvitiers de M. de Brou, que dés-lors les actes de la
procédure devaient éire ey leur nom.

Sur les conclusions conformes de M. Porcher, substitut de M. le
procureur-géuéral : :

Considérant que la dame Feydeéat de Brou a ét¢ aulorisée par jugemont du
Tribunal de la Seine du 20 juillet 1824, & gérer et administrer en son nom ;
avee l'assislance de son curateur et celle du sieur Rochereau, son conseil, tous
!:'s biens, droits et actions de la succession du fen comte de Brou, son mari :
¢t que ce meme jugement lui a conféré toutes qualités pour reprendre on sui-
vie toutes 1||sl:n_|ces ,» tant contre Dartonne et Bonneau (ue tous autres, i rai-
son des propriélés dudit sieur de Brou , et que le jugement a acquis l'anlorité
de la chose jugée; :

Considérant que la partie de Marehand (M*¢ de Brou) a pu dans ladite
qualité intenter valablement son action contre Darlonnes

La CGour infirme, ete. Tl

——G—.
TRI'BUNAL DE Irce INSTANCE ( 17 chambre .
{ Présidence de M, Moreau. )
Audiences des 20 et a7 juillet.

Affaire Le Boulanger. — Mariage d’émigrés. (Voir la Gazette des
Lribunawx ; du 3 juillet.)

Le mariage nul par rapport & la loi. franéaise, contracté par deux
enugres , en 1808 , i l'e’uwrrgc*r' , durant £’cmpf.r-a des lois qui les frap-
paient de mort civile , n'a point €té¢ validé par la restauration’, ete. ,
ces émigres , depuis leur retour it la vie civile , ont eu le- droit de con:
tracter un mariage régulicr et de régler par un contrat leurs conven-
tions matrimoniales. :

, Le mariage contracte par deux émigres rim'rmt/'c'nu'gmtr'ou, drit-i!
étre aujourd’hui considere conme valable, la bpnne Joi des parties
qui, eroyant ce mariage nul , auraient eu un .-'nﬁ'}'e'.! evident & fixer
réguliéerement leur etat et leurs droits, _crr{ﬁ.‘mif pour que le second
mariage qu’elles auraient fait célebrer dépuis la restauration ; di
produire ses effets civils, et par conscguent pour dssurer I’ exéeution
des conventions matrimoniales Gt auraient precede eetie seconde ¢
lebration. ¢

A l'audience du 20 juillet, M. Bernard ; avocatdu Roi, a porté la
parole. !

Apres une savante discussion,-de’ laguelle ce magisttat con-
clut que, suivant les lois romaines, nos lois ducieunes c‘t celles - I
méme qui régissaient la France au moment de l’émigm[ion denx
émigrés n’ont pas pu coutracler un marviage valable sous quc"lqu’as-
pect qiou 'envisage, ce magistrat se demande quélle a da éwe IMin-
fluence de la restauration sur Uétat eivil des émigrés. 11 pense que la
conséquence nécessaire de la restauration comme "esprit de l‘ordon‘.
nauce royale de septembre 1814 et de la loi du 27 avril 1845, est d'a-
néantir autant que possible les effets des lois ¥évolutionnaires abr:)-
gées; de Rluccr autant que possible les émigrés dans la méme 08i-
tion que si ces lois n'eussent jamais existé , et ainsi de leur dogner
légalement P’etat civil qu’ils ont wout fait pour acquérir , et qu’il

. aeut Lets 1 on fait po ; , eLqu’ils au-
raient acquis sans incapacité dont ils élaient frappés; d'on il suit
que les émigrésmariés de fait et non valablement 4 l’élr:mgcr durant
I'empire des lois révolutionnaires se trouvent, par leffet salutaire
de la restauration, lcgal_e!’nent efigagés dans un mariage valable.

Quant a 'argument tiré de la bonne foi dans laquelle étaient les
époux, il est iuapplic'able dans 'espece. On ne peut se prévaloir de
la bonue foi de deux époux que pour donner A leur mariage les effes
civils; or M. et M= Le Boulanger n’out pas besoin du mariage de
1819 pour jouir des effets civils résultant des titres d’époux erd’ -
pouse que leur assure le mariage de 1808. La fiction n’est créée qu:

e
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pour tenir Jieu de Ia réalité; il v o un mariage réel, & quoi bon un
second mariage fictif? Serait-ce pour obtenir Pexécution des dona-
tions qui ont accompagné ce second mariage et qui n’avaient pas pré-
eédé e premier? Mais la validité des conventions matrinioniales est

un effet accessoire du mariage putatif; I'effet principal cest le titre:

de légitime époiix. Mais cet effet principal ne peut pas éire produit
dane l'espece ; 'effet accessoire ne peut donc pas I'étre non pius. Iis
étaient époux, 1lsn’avaient rien a faire pour Je devenir; une seconde
célébration n'a pi rien changer a leur dtat. :

Mais, d;t-ogl, sl pious eyssions cru le mariage de 1808 valable, nous
nous serions fart desdonations pav actes séparés au iien de les réunir
dans un méme acte. C’est ici une crreur de droit, dont il est impos-
sible de relever personue sous peine de rendre la loi sans application
possible. 81 c2 svst2me était admis, toutes les donations mutuelles
‘dans 1n senl ot méme acie ceraient valables entre époux contie le
texte formel de la loi. Ii ne peut pas en dure ainsi. 5i par erreur vous
eussiez consenti quelque engagement onéreux, on pourrait vous en
relever; mais par erreur vous avez fait un acte nul; il est impossible
aux magistrats de lui en substituer un valable.

Dans ces circonstances et par ces considérations, M. I"avocat da Roi
a conclu en favenr de M. Raonl Le Boulanger.

“Le Tribuual, a Vaudience du 27 juillet, a rendu son jugement en
©E3 [Crmes :

Attenda qu'il est constant, en fait, que le 8 aofit 1808, un mariage a élé

eoulractéen Angleterre enirele marquis Le Boulanger d'Hacqueville et la dame
Grais, avjourd'hni s veuve

Adtendu que ce mariage a été contracté s
les déclarait Fun et Pauire mozts civilement ;

Atendu que Vindividu frappé de mort civile est incapable de contracter un
ariage qui produise avcun clel civil 5

Attendu que si l'ordepnance royale du 21 aofil 1814 a anéanti tontes les
Yois renducs sor Péntigration et a rétabli le¢ individus i avaient été inscrits
Fur dea listes d'émigrés dans 'exercice de leurs droits civils, cetie ordonnanee
ne conlient sucnne dr'sp.usition de laguelle on puisse induire nécessairement
e le anariage contracté par des émigrs sousVempire des lois rendues contre
Vimigration ait @ produire diseffuis civils, et encore moins qu'il lus ait pri-
wés du droit que la loi donnz aux personnes qui s'@nissent par les lieus du ina-
riage de régler leurs conventions mautrimonfales s ’

aAltendn qu'oa ne sanrait appliguer an maviage contraclé entre le marquis et
la marquise d'Hacqueviile, le 2 oclabre 1819, la dispesition de Lart. 147 du
Code eivil, qui porte quion pe pent contracter un second mariage avant la
dissolution du premier ; cetic disposilion ne devant s'entendre que d'un pre-

mier mariage conlracté valablement sous le rappert du droit civil et capable
de produive les effels civifs ;

ous Pempire d’une ligislation quj
h

Altendu que Ja bopue foi du marquis et de la marguise Le Boulanger et
Yintérét puissant qu'is swesient d'assurer leur état et de régler leurs droils ma-
trismoniaur suffiraient poor metive & Vabri de tonie espéce d'alteinte le mariage
par_eux contracté, le 2 ociobre 181q, ainsi que les convention civiles qui lont
précddé . ;

Atlenda enfin que par Ja donation contraciuelle du 25 aofit 1819, le tes-
tawent du marquis Le Boulanger, du 1g juillet 1790, a été révoqué;

o

Crdonne que la donation du 25 aolt 1819 sera exéenlée, ete.

D

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audicnce du - 7 Juilles.
: ( Présidence de M. le comte Portalis. )

Pour qu'il . a't delit d’eseroguerie, auzx termes de Uart. fob du
Code peénal , suffitil qu’il ait cte employe des mancenvres fraudu
Yeuses, qui aicnt persuadé Vexistence d’un événcment chimérique,
sans qu’a cet événcient se rattache uneddde d'espérance ou de craiuie
pour la personne qu’on cherche & tromper? ( Rés. affi.)

On sait combien sont déiicates la plupart des questions relatives
avx cavactepes constitutifs du déiit d'escroquerie. Une question de
cette nature s'est aujomnd’hui présentée devant la Cour et a donné
lieu 4 ‘une discussion approfondie des principes de celle matibre.

Un jugement du Tribunal de Charleviile, jogeant sur Pappel
&an jugement du Tl‘ibunﬁl de¢ Rhétel, avait déclaré constans les
faits suivans: qu'un sieur Dumoalin avait souscrit an prefit de Hu-
beit Deroches une obligation de 12,000 fr., causée pour piéi; que ce

rét avait été effectué par Deroches, en fournissar, 3 Dumoulin des
Eiilels a ordre et des lettres de change; que peu de jours aprés le
tontrat , et pendant 'absence de ce dernier, Derochesse présenta chez
la femnme de Dumoulin , qu’il trouva accompagnée de plusieurs per-
sonnes; qu'alors il se retira avec elle dans une chambre voising, et
la pria de lui remettre les biilets qu’il avait fournis 2 son mari , ¢'il
€n exisiait encore en sa possession , afin de pouvoir faire mention sur

ses registres de la remnise de ces billets , ce qu’tl avait omis de faire.

La femme Dumoulin remit trois des billets en queslidn. A son re-
tour, le mari les véclama de Deroches; mais célui-ci nia la remise de
Yun de ces billets,

Plainte en escroquerie. 16 mai 1829, jugement du Tribunal de
Churleville qui, par application de V'art. 405 du Code pénal , con-
dampe Deroches & une année d’emprisonnement, 50 fr. d’amende 2
etc.

Me Granger, avocat de Deroches, demandeur en cassation, a soufe-
nu que les faits, tels qu'ils résultaient du jugement, ne constitnaient
pas le délit d’escroquerie , prévu et défini par Uart. 4o5 du Code pé-
nal ; qu’'a la Cour de cassation appartenait le droit d’apprécier fe ca-
racteve légal de ces faits.

« Le 1 ribuval de Charleville, ajoute M¢ Granger, a pensé qu'il y
avait délit d'escroquerie, parce qu'il y avait en manceuvres fraudu-
teuses pour persuader L'EXISTENCE d'un événement chimérigite ; mais

: g
ces denx circonstances ne sont point ‘des élémens snff
de P'escroquerie. Dans la seconde partie de Part. 405, le législateyy .
voulu que les peines ne fussent applicables que lorsque les mrzn“ .
vres fiandudenses auraient en pour but de faire naiure l’espe‘,-am‘f-
ou la erainte d’un événement chimérique; qu’a ces manmeuyypes f,-.mr
duleuses se rattache, pour celuiqui en est "objet, une idée de cra;‘m-
et d’espérance. .

A Pappui de cette opinion , M® Granger invoque une con
délibérie a Paris fe 13 juitlet 1827 par M. Legraverend,

Me¢'Odilon Baryot, avocat de Dumoulin intervenant
avec force et précision Ja- théorie de la loi sur les diverses Minia; o
dont on peut s'approprier le bien d’autrui. < Il y a vol | dig-j| o [or:
qu’un individu s'empare franduleusemerit de la chose d'autpg
aucun acie de la volonté de la personne dépouillée. Il Y a
confianece, lorsque la personne trompée avait volentairement
objets & celui qui abuse de sa confiance , en changeant leyy desting
lion et en les délournant & son profit. Ce qui caraciérise i’escroq”er{e-
cest 'emploi de mancenvres frauduleuses pour tromper 1y volonts
du propriéiaire et obtenir sous de fanx prétextes, en feignam Pexis-
tence de quelqu’événement chimerique, la remise voloniaipe q_i&
I'objet. o ‘

» Dans Vespece, il v a en maneuvres fraudu
texte, il v a donc en eseroqueries»

Sur les conclusions conformes de M. Laplagne-B
néral; et, au rapport de M. Ollivier? ;

La Cour : Attendu que la loi n’ayant point défini les caractires constilutifs
et élémentaires des mancenvres frauduleases, Pappréciation de ces car
apparlient anx juges du fait : . :

Altendu que . dans I'espece , il a été satisfait an veen de art, 405 du Cods
pénal, puisque le jugement attaqué déclare qu'il y a en mancenvres fra
ses qqui ont persuadé l'existence d’un événement chimeérique ;

Rejetle le pourvoi. ] "
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Le g aodt compaaitra devant la Counr Catherine-Marie-Madolsina .
Remanlt, femme Baziu, accusée d'avoir, dans la nuit du 22 an 23
wai dernier, commis un homicide voioutaire-et ayvec prémedittiog’
sur la personne d'Elisabetii-Loutse Bazin »»a fille, doée de'S apy,
Yoici un extrait de 'acte d’accusation :

Mariée 4 un nommé Bazin, ouviier fubricanten cartes, cotte femme i.
avail demuearé pendant quelque temps avec son mari chiez sa mbre, la
veuve Renault, fabiicante de pain d’epice rue du Buc, 12 120, Mais
Muconduitede Bazin forga bieuwdt sa beide-meére i leren voyer doches
elle. La femme Bazin, seule avec une fille issue de son. mariage ;|
resta chez sa meére, Depuis 5 ans, elle vivait ainsi. Mais des liaisons
mtimes s'élaient établies entre elle et un nommé Bertin , domestique '
d’une matson voisine et aftfection exclusive de la femme Bazin pour -
cet homme produisit en elie une exaltation & laquelie son cavactore
et son imagination ne la livraient déja que trop factlement, Elle au-
1ait voulu que Bertin ne la quittdt pas, et s'il faisait une absence,
des lettres fréguentes venajent Ja rassurer. Le nom dé Joséphine Le-
graiid,, dont Bertin signait ses lettres ; servait a cacher cette intrigue
a la mere.

Rien w'annongail loutefois que la femme Bazin edt épt‘dtjvé de
nouveanx chagrins, et les personnes qui la vireat dans la journée da
22 1nai n'apergurent aucune marque exiéricure d’exaltation qui pit
faive présager le ciime dont elle est accusée. Lie 23 mai, vers les 6
heares du matin, la mere ouvrit sa boutique . et voulut pénétrer
daus une petite piece qui se trouvait sur le dertiere. Elle épro .ve de
la résistance; elle pousse la porte avec force, et un horrible spectacle
s'offre & ses. yeux. Elle voit étendue par terre sa fille et s petite-
fille, conchées 'une aupres de Pautre. A ses cris, la femme Bazin
prononce quelques mots inarticulés. Non maman , dit-elle, nous ne
sommes pas mortes! Cependant la jeune Bazin w’existait plus. ‘

L’accusée, grice aux soius les plus prompts, ne tarda pas a re-
prendre Pusage de ses sens, qui semblaient evanouis. Aussitdt le
commissaire de police se transporta sur les lienx, et deux médecins,
apiés avoir examiné le cadavre de la jeune Bazin, n’hésiterent point
& déclarer qu'elle était morte asphixiée. La femme Bazin futconduite .
4 un hospice. Diverses circonstances indiquaient déja qu'elle était,
Pauteur de la mortde sa fille. Mais une lettre jointe a plusieurs au-
tres et adressée au nommé Bertin, ne laissa plus aucun doute i cet
égard. :

Cette femme, interrogée , avoua tout deés le premier moment. Elle
déclara que depuis longtemps elle méditait le prejetqu’elle venait de
metire & exécution , et qu'ayant toujours été malheurense, elle voll-
lait eviter le méme sort & sa fille. La veille au soir, elle avait achete
du charbon chez une fruitiére sa voisine; ede Falluma vers dix héu
ves , aprés avoir soigneusement feriné tous les passages par lesquels
Iair aurait pu pénetrer dans la piéce ou elle s'était senfermée, P_l"’
elle plaga sa fille sur un coussin , et s'assit elle-méme sur une chaisé,
L’enfant ayant commencé & souffrir, sa doulenr se manifesta bict=
tot par des cris. Craignant alois que la veuve Renault, qui conchait
au dessus, ue les entendit, elle voulut donner du sucre a sa fille:
pour Papaiser; mais trois convulsions successives lui anunoncerent
la mort prochaine de I'enfant. Eile n’en persista pas moins i d_ésl!'c"-
a-t-elle ajouté , que la petite fille mourit avec sa malhenrcuse mere:
Bientét elle tomba dans un engourdissement qui l'empécha de ¢
mouvoir, et ce fut alors que survint la femme Renault. .

Telle a été la déclaration de 'accusée, et toutes les circonstances
de la canse en ent confirmé-la yérité, Dans sa lettre 4 Bertin, F'ac
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ensfe terminait ainsi en parlant de sa fille : Mais je la mets i Pabri
de monstres tels que tog. o

Devant le juge dinstruction, la femme Bazin répéta ses aveux, en
attribuant la cause de son crime an ‘chagru} qu t?lle éprouvait, de
voir que Bertin ne [aimait plus, et 2 la crainte d'étre malheureuse.
Elle alla méme jusqu’a fournir l’(‘.xphc.atlon d,e son crime en préten-
daut que <'était pay iendl'csse‘pour sa fille qu elie_hu avait dorm'e I_a
mort, et elle se justifiait en dizant que son intentiou d’ailleurs était
de'la recevoir en méme temps. Cependant, plus tard, dans un se-
cond interrogatoire, elle a cherché i attténuer'sa f'au'.(} , en alléguant
que la vapeur dua charbon Pavait empécl}éc de secourir sa fille.

L’accusée sera délendue par Me Portalis.

e T SO
COUR I’ASSISES DU NORD. { Douai. )
(Présidence de M., Leronx de Bretagne. )

C'est encore une victime des maisons de jeu de Paris, qui compa-
vatssait le 24 juillet devant cette Conr. lfélitii'rpc Bertrand Du_pouy g
né de parens honnétes et justement (:unsndém.f ) eutra dans diverses
winisons de commerce , d’abord au Hivre, puis i Sédan, et tous ses
anwiens patrons rendent témoignage deson exactitude et de sa délica-
texse. Mais en fevrier 1896 , se trouvant 4 Pavis pour les affaires de
ses commettans , il rencontra wae aneienue commissance._qu; 1'el_t-
traina dans une maison de jen. ‘Cette inl'cmiér_e mir’éc., il perdit
tout Pargent qu’il’avdit sur lui. Le i(!ndﬁ.‘n‘min, 1.1 Capetait réparer sa
perte. Vain espoir ; en moius de quinze Jows ilyit sengloutir le
jtnitde dix ans de travaux et d’économies. 11 congutalors l’g;;ln(:bic
projetde metire a contribution tous les htets, ou il destendait erlssa
qualité de- voyageur de commerce. Avant de devenir Joueur, une
telle idée lui et paru le combie de infamie. Joueur, ce projet ne
Veffyaya plus. Il le mita exéeution, etd’abord avec un iusigue et fatal
SUCCES.

En effet , depuis le mois de mars jusqu’au mois de novembre der-
nier, il parvinta eniever dans diverses auberges pour plusde 2,000 fr.
de caiilers et fourchettes. A son retour a Paris, cette somme expo-
sée sur le tapis \'elldisparnt encore. [l entreprit un dernier voyagpe
daus le Novd , ou déja 1l sétait eamparé d’une quantité assez considé:
vable de picces d’argenteric, iorsque le 13 mars dernier, le sienr
Vogt, teuant & Valeaciennes 'hatel du Grand Canard | sapercut on
soir qu'il lui manquait deux Fr)ui'rl;nltes; ses soupcous tombérent
sur Paccusé. Il le devanca' le lendemain au bnrean de la seconde
Yigne des donancs, ot il réclama vne visite scrupuleuse de la malle
do voyageur qu’il avait désignéd , et dans un double fond ou décon-
vrit les deux fourcheltes dérobées, plus trente-uy
d'argenterie reconnses par divers aube
Arrélé Dupouy a fait aveu de son cri ’

La fgure intéressante du jeune accusé exprimait la honte'at lo re-
pentir. Il vw'a point cherché 4 attéuuer s fante. I'une voix éiue il
a demandé la patrole, et apres avoir fiit connaltre lds détails dont
nous venous de donner Panalyse, il a terminé son discours par uue
allocution sur les dangers de la passion du jeu.

« O vous, jeunes gens, qui avez reca du Ciel une
» et quelques qualités aimabies, s’est-il éevié, vous qui avez le bon-

hear d’étre eutourés des auteurs de vos jours, voe, qui jouissyz de

cette considératiou que donue quelquelois le mérite’ personnel ,

voulez-vous conserver ces précieux biens, fuyez, fuvez cette funeste

passion du jeu, la seule qui survive au froid des "hivers; profitez
de mon exemple. Commé vous; j'avais unc famille, elle nie rgjette
aujourd’hui; des amis, des protecteurs, ils me mécunuaiswu't; et
pour ajouter aux lourmens que 'endure, j'ai tout perdu par ma
faute. Ui tout perdu sans retour. [l est des crimes que le repentir
peut effacer, wiais dont la sociéié se soustent toujours. Si jamais le
tourbillon des plaisivs vous entraine dans la capitale, évitez ces per-
fides maisons ou viennent s'engloutir, avec votre or, la douce pitié,

Pamour de Pordre, Ia bienfaisance, enfin tous les sentimens géné-

reux qui homjrout Phumaniié. Qui, je Pai cruellement éprouvé;

» 'homme atteint de Ihorrible fréngsio du jeu, perd & la fin sa
» trempe originelle; Pamitié , Pamour filjal méme lui deviennent |
se tous liens du ceear, ef Jes

» étrangers; dans son aveuglement il bri
» i'rollplnezls réitérés du jeu, de cette cruelle passion, le rendent & la
» fin si méconnaissable, qu’ils leravalentau-dessous de la béte brute.»
Dupouy a é1é condamné 4 6 ans de réclusion et au earcan.
—
COUR D’'ASSISES DU LOIRET (

(Correspondance particuliére ).

e autres piéces
gistes pour leur appartenir.
me.

imagination yvive

Orléans ).

Unejeune et jolie dame, élégamment vétue. comparaissait le 27 juil-

let devant cette Cour. Le public,’ qui connaissait déja quelques ¢ip-
constances de sa vie aventureuse, s'ctait porté en foule 4 Paudience,
A cbié de I'accusée figurait un sieur R... » qui se dit architecte.

Mme L...., mariée depuis quelque temps a Paris, ne trouva pas le
bonheur dans son union. La fidéiite conjugale ne parait pas éte sa
vertu favorite. Elle quitta son mari, et pour e soustraire i ses re-
cherches, elle changeait souvent et de quartier et de nom. Rue de |a
Jussienne, c¢’était Mme Florange , rue de Pelletier, Célait Ve Duaval,
Ce dernier nom avait pour elle quelques charmes; car elle le
aussi 4 Orléans, lorsque sa malheureuse destinée la conduisit ans
cette ville. La dame L...., fatiguée sans doute des plaisirs brovans
de la capitale, avait contracts le gotit des voyages; elle s'éloigna de
Paiis et vint 4 Ocléans. Elle était alors accompagnée d’an sieur I3,
Fes deux voyageurs descendirent i 'hétel de France, logérent dans

rit

la méme chambre. Surla plainte dumari | et par jigement do Tr?‘*
bunal de fa Séiie, da 13 Juin dernier, la dame L ... fut condaninés
a 3 moisde prison comiie convaincue d’adultére. i

Mais, lors du voyage du sieur R.... et dela dame L.... & ()vté-'ng.ﬂ_a
deux couverts.d’argent avaient:disparu de l"llﬁ!f}l;,(].e Frauce. Voiet
comment le sieur K.... lui-méme explique cette ¢irconstance.

11 ayait Phabitude de se faire servir dans sa chambre. A Photel de
France, comine dans bv;uu:oup d'autres maisons - les donmstiquvs
sout fort pen soigneux, et Iargeuterie restait souvént €parse dans son
appartement. Le jour du départ arrivé, il fait lvi-méme les paGuets;
il etait pressé pac Ihemede la diligence, il réunit & la hite tous ses
effets, 1l oublie méme de payer sa dépenge a I'Lotel ; niais cet oth,
il le réparera_aussitdt son arrivée A Paris en euveyant an maitre-
d’hotel la somme gu'il lui doit; il se hdte, d’aller rejoindre la dame-
L...., et ils montent ensemble daus la diligence. ‘ K
De retour 4 Paris, il ouvre ses paquets; Quel est son étnnnen}ent,
lorsqu’il v trouve deux converts dargent sur lesquels ¢ ® dcrit en
toutes lettres le nom du sieur Paillec, maitre de Phdtel o il est des-
cendu a Ovléans. Que va-t-il faire? Remettre les couverts et expli-
quer sa méprise, c’etait peut-étre le parti le plusprudent. Mais l‘i;t'.s\!
sams argeat, ses vétemens méme ne [ui permettent pas de se présen-
ter dans sa fumilley il va disposer des deux couverts que-le hasavd,
oui le hasird seul a misen sa possession ; plus tard it euvendia 14 va-
leur.

Tl se dirige dorlc vers le Mont-de-Piéié, y dépose les deux couverts
et demande 5o fr. Pemplové v eousent et presente au siear R.... un
registre 4 signer. Ll va apposer son véritable’ nom. Mais les converts
sont encore devaul ses veux, is portent fe nom de Baillec; ce nom
le frappe, et, sans réfléchir, il sigue le nom de Pailiec; toutefois
enméme temps il présente son passeport; Vemployé ve voit pas d’i-
dentité dans les noms; il refuse de donner les 5o {r. promis et gavde
les couverts. : ; o

Bieutot on découvre que ces deux, couterts sont ceux qui oht dis-
paru de I'hétel de Frauce. Le sicor R... et la dame L.... sont ame-
nés & Orléans et raduits devaut la Cour d’assises; accuses 1° d’avojr
ensemble et de complicité sonstrait frandutensement les deux cou-
verts d’avgent de i’hotel de Frauce; 9° et le sicor R.... seul d’avoir
commis fe crime de faux eq siguant sur ie registre du Mont-de-Piété;
du nom de Paillec. :

M. de Sainte-Maiie, avocat-général | a soutenu Paccusation.

La dame L..., défendune par Me Rousseau ; avocat i la Cour
de Paris, a é1é acquittée. ; )

Le sieur R.... a é16 dcquitié sur la question relative an faux; majs
le jury ayant résolu affirmativement ia question de vol, il 4 été con-
damné a 3 années d’emprisounement vt i 10 ans de surveillance; il &
été défendu par Me Lafontaiie,

B —
JUSTICE ADMINIESTRATIVE:

royale

CONSEIL D'ETAT!

Indemnité des émigres.

pitidation

'La simple delivrance des reconnaissances de lig
lve, faite en exécution de la loi di i+ floréal an [ 1

defini-
> nals dont les
créanciers n’ont point fait usage , a-t-elle opérd; indépendamment du
patemnent réel on de Cinseription sur le grand livre, la libération de
Uétat qui représentail le debiteur cmigre ?

Y a-t-il lieu, dans ce cas, de deduire le montant des diges
sances, de Uactif du bordereau? ( Rés! aff. )

Cette importante question se reproduit souvent da
tion de indeninité; ellé a méme oté Cobjet d’un cor
avons parié dans le temps. 4 :

Le pourvoi des indemnitaires an consell détai &ait f
qu'il w'était pas possible de leur unposer Pobligation de payer denx
fois une méme dette; qu'aux termes de la jurisprudence conforme du
conseil d’état et des Tribunaux s 19 délivl‘up’ce de feconnaissances de
liquidation faite aux créanciers des émigres , vavail ibére Pétar v
les débiteurs qu'autant qu'elle avail été dnsérite fu graudlivrede 1y
deute publique, ainsi que cela résulte d’un déevet du denx; ne joug
compléntentaire an X1, et d’un areét de la Cour toyale de Lyon|, dy
5aviil 1824; qu’aux termés de Iait. 9de la loi du 27 avril 1895 il
doit étre fait déduction des dettés payées a la décharge de Pancigi;
propriétaire et que Fart, 18 de cette méme [6i ne recopnait de créay-
ciers porteurs de titres antériéurs i la confiscation que ceux dong lés
créances n’ont pas é1é payées par I'état; que la liquidation ne suff;
done Pas lorsqu’elle u'a point été suivie d’un paiement effectif oy

ipti id livie de la dette publique ; eg lorsque
présente les reconnaissances de liguidation

econnais-

ns la liquida-
flit dont nous

mdé sur ce

daillears’le créancier e
quiita recues. . ’
Le ministre des finaneds | appelé i défendre dev
tat, établissait au contraive dans Pintérds du fond
termes de |"article 67 de lx lot du 1 floréal an IiL, les reCOnnAissan -
ces de li puidation définitive, étaient délivrdes en paiement des some
mes dues aux créanciers dés émigrés; qulaiusi cette délivrance vaui
alement, sans qo’il soit béscin de prouver que les créanciers ont
fait usage des‘.reémma’iss&ncea de liquidation 5 que cest ce qui a été
établi comme vegle générale par Part. 1v de Varété dy gouveérne-
ment du 3 floféai an XI, duquel il résulte que le créancier, qui_a
donné une quittance ou un regu de sa reconnaissance de liquidation ,
n’a plus d’action contre Uémigré; que suivant Iart. 69 de la nigme
loi (ﬁx 1 floréal an 111, les reconnaissances étaient non seulemeng
C iptions au grand livee; maig

ant le conseil d’é-
commun, quaus

snsceptibles d’étre convéitios en inscr




{ Y548 )

encare admissibles en_ paiement du prix de biens nationaux de toute
origine; que d’aprés 'art. 72, elles ponvaient dtre cédées i des tiers,
qui avaient des-ors la facuité de vequériv Pinscription au grand livie
en leur nom ,ou de faire emploi des reconunaissauces pour acquitter
le prix des biens qu’ils avaicut acquis personnellement dans quelgue
département que ce fit; qu’il n’est pas possible de suisre la trace de
€es 1econnaissances , outre que la preave de 'emploi par le créancier
ne peut élre exigée, lorsque ia remise luia 616 faite; que, daus 'espece,
lescréanciersdes réclamansavaientdéposé leurstitres; qu'ilsontobtenu
Liguiclation définitive; que des reconnaissances de liquidation leur ont
€1é délivrées les 5 brumaire ot 28 nivose an IV | en vertu de la loi du
i * floréal.an HI; qu'ainsi Pétat a libéré les réclamans envers lenrs
créanciers ;d’owt il suit que Part. g de la loi du 29 avril 1825 doit étre
exéeuté; que les réclamans ne peuvent opposer a 'emploi de ces
créances au passif, ni na paiement postérienr qu'ils auraient effectuéd
euvers les mémes créanciers, parce que ce pailenient est leur [ait et
non celui® e Pétat, ni des déerets spéciaux qui auraient statué eutre
parties que la remise des véconnaissances de liquidation ne vant pas
paiement, parce que ces décrets ayant 'effet de jugemens, w’ont pro-
noncé que pour ceux qui les ont obtenus et ne doivent point préva-
loir contre la législation géuérale qui résulte de la loi du 197 floréal
an II, et de I'arréié du gouvernement du 3 floréal an X1,

Llolv il suit, en derniere analyse , que la délivrance de tes valeurs
équivalait & paiement, sans que P'état, pour en’ietenir aujourd’hui
fe montant sur 'indemnité, ait besoin de justifier qu’elles ont recu
un emploi quelconque.

Clest dans ¢ seus qu'il a été statué par ordonnance du 16 mai
1827, portaut : :

Que l'état a payé a lacquit de indemnitaire, en reconnaissances de liggni-
dation délinitive, créées en exécution de la loidu 1 floréal an 111, une somme
de.... ’

Qu'ainsi la déduction doit en étre faite, aux termes de Iart. g de la loi du
27 avril 1825 sur indemnité quilui est due & raison des biens-fonds confisques
a son préjudice. i

(M. de Rosiéres , rapporteur.)
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

'TRIBUNAL DE I’AUDIENCE DE GENEVE, ( Snisse.)

Audience du 3o juin.

La promesse de mariage oblige-t-elle celui qui refuse de Pexécuter
@ payer des dommages-interéts & Cantre partie? (Rés. aff.)

La Gazette des Tribunaisc a déja eu plusienrs fois occasion de
faire connaitre la déeision des Tribunanx francais sur cetie question,
qui se reproduit assez fréquemment. 1l ne sera pas sans iutérét de
comparer leur jurisprudeuce sur ce point avee celle des 'I'ribunanx
de la Suisse.

Spectable Demole, avocat, expose que la demoiselle M..... sa
cliente, qui-était en service dans une bonue maison , a é1é reclicrchée
en mariage par le sicur F..%, jurdinier; qu’elle a agréé ses avances
et qu'apres les entvevues d'usage, un contrat de matiage fut passé'
eutie eux devaul le uotaire, le 21 février dernier, dans lequel les
parties promettent de s’ unir en mariage & la premiére réquisition de
Cunc d’elles , aux peines de droit; que dés-lovs la demoiselle M. ... a
qiiitté la maison o eile servait, a annoncé son mariage i toules ses
amies, et a fait des eplettes et autres dépenses analogues a la cii-
constance; que cependaut le sieur F.... s'est leml-ix—cuup refroidi,
sans aucun motif légitime, et que lorsqu’il s'est agi de mettre le
scean & 'union projetée, il a refusé net; que ce refus causant i ja de-
woiselle M.... un préjndice considérable, tant réellement que mo-
ralemeut, et attendu en droit que-toute obiigation de faire ou de ne
pas faire se résout en dommages-intéréts, elle demande qu’a défant
par e sienr F.... de fuire célébrer et bénir dans le plus bref délai le
mariage convenu, il soit condamué i lui payer 2500 florius pour dom-
mages-intéréts, avec dépens.

A Uappui de la demande, l’avncatdévc]nppe]a doctrine des auteurs
sur les promedses de mariage et invoque la Jurisprudence,

Spectable Gide, avocat du futur époux, aprés avoir che
tifier. la conduite peu galaute de son client,
qu’une promesse de mariage est nulle, comme contraire 4 la libo 8
(ui doit présider au contrat a Uinstant ol il se forme ( Code civil
1131, 1133); 2° que , dans le cas méme on Pobligation serait licite,
les dommages-intéréts ne pourraient élie que du demmage causé et
non du gain dont on se prétendrait privé, lequel est tout A la-lois
éventuel et inappréciable; 3° qu’en fait, la demanderesse ne Justifie
pasdu dommage qu’elle anrait souffert. Il conclut A ce qu'elle soil
déboutée de sa demande et de plus condamnée & restituer au sieur
F.... un éca de 6 livres et une robe dont il lui a fait piésent.

rché a jus-
soutient en droit & 10

Le Tribunal , considérant, en fait, que les parties se sont [ait des promesses
mutuellés de mariage ; qu'il est établi que la demanderesse a souffert un dom.-
mage méme actuel et matériel par les dispositions et dépl
lui a occasionés la promesse de mariage dudéfendeur ;

Considérant, ‘en droit, que quand méme, 3 raison du libre consente-
ament qui doit présider & la célébration du mariage, on ne pourrait pas appli-

x précisément aux promesses de mariage la décision delart, 3 142 du Code
eivil , Vobligation de fawre se j‘éaouf en dommages-in:érﬁis en oas d'incxécation , en
ce sens que les dommages-intéréts remplaceraient Fobligation de contracter
mariage et seraient considérés comme son équivalent ; eependant, quand |'inexé-

acemens inuliles que

cutiondela promesse de mariage a causé un dommage , ce
réparé, aux termes de Uart. 1382 da Code civil ;

Par ces motifs , aprés compte fait de I'écu de 6 livres et dela
robe , condamne le défendeur & payer pour solde i la dem
de Soo florins de dommages-inléréts. dans le cas ot il n'an
sous quinzaine le mariage entre lui et la demanderesse ; le
lescas aux dépens.

dominags dyiy oypg

valéur 'y

i
anderesse |y somy :
T H 5
rait pas fajt Céléhpuy
condamme dans tous
“%

CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS.

<~ M. Hypolite Grellet, procureur du Roi & Chambon

adonné sa demission et a été nommé uotaiie a Aubusson
placement de M. Grellet, son pere.

— Jeidn Marie Julien, magon ;, 4 Francourville pres Chag
paraissait le 25 juillet devant le Tribunal de
tionnelle de cette ville, prévenu d’avoir outragé le m
mune dans I'exercice de ses fonctions. Me Doublet, son défense
établit qu’il n'y avait pas atteinte & honneur et & la délicateggy zr?
magistrat administratif, quand Julien lui avait dic: ﬁfitej' -dl;
vous, d"apres I'art. 922 du Code pénal et la loi du 17 mai 193 Lé
Tribunal admet ce moyen dans toute sa latitude et Prononce lg.l.e
voi du prévenu, de la plainte, sans dépens. >

Mais M. Dionis du Séjour, substitut du procureur du Rej
serve que l¢ Tribunal devrait au moins condamuner Julien any dé:
pens, pour avoir occasioné les poursuites. Me Doublet s'efforce du
prouver que la eondarnatien aux frais est une peine et quielle e
peut éire prononcée sans que la calpabilité légale soit reconnye, Ce-
pendant le Tribunal a condamné Julien aux depens, :

— Joseph Garans et Jean Lesfauries , accuses de faux
en matiére correctionnelle, ont été condamnds le 34 juillet par g
Cour d’asrises des Landes ( Mont-de-Marsan ), le premier i six années
el le second & cing années de réclusion et au carcain.

— Nous avons rapporté, il v a quelque temps, un infanticida
commis par Jeanne Sivé, domestique a la Morliere pres Laval, Ejje
a comparu le 7 juillet devant la Cour d’assises de la Mayenue. Sur
la plaidoirie .ue Me¢ Lefizelier, et du conseutement méme de M, Nj.
belle, procureur du Roi, la question subsidiaive de meurtre
imprudence ayaut 61é posce et résolue afirmativ ement,
éte condamnée 4 deux ans de prison ¢t Goo fr. d’amende,

PAR S, 29 JuiLner.

— Chéri, renvoyé par son maitre, le sieur Angilbert,
rue du Bac, se presenta, dans le courant du mois de m
chiez M. Cornat, conliseur, voisin du sieur Angilbert, e
une lettre qui portait la signature de ce dernier, il se fit domer yup
tivie de pite d’orgbat et une somme de 50 fr. Lo méme jour, Chérg
cutre chez un autre voisin de son ancien maitre, M, Robinet, phat-
macien, et déposant ses rouleaux de pite d’orgeat sur le comploir :
« Voila, dit-il, de I'argent que je viens d’aller chercher pour M. Au-
» gilbert; mais il lui faudrait encore 5o fr, Pourriez-vous les lui
» préter? » M. Robinet exigea un motde letre. Chéri sortit el revint
bientot avec la lettre qu'on lui demandait. Le style et Uorthographe
en parurent extragrdinaires au sieur Robinet qui voulut porter (uj-
méme les 5o fr. chez M. Angilhert. Celui-ci, ¢lonné , déclava u'avoir
chargé personne d'une pareille commission, et Chéri, que les éléves
de M. Robinet avaient suivi, fut arréts.

A laudience, accusé a d’abord voula nier qu’il eit fait écrire la
lettre faus-e. Mais, cédaut a Pévidence, il a enfin tout avoué,
tant la faute sur M. Ay
lui rendre ses effets,

Malgié la plaidoirie chaleureuse de Me Paillart de Yilleneuve,
son defenseur, Chéri déclave coupable, non de {a fabrication, mais de
Pusage de la piéce fausse, a été condamné i cing ans-de réclusion et
a la Hétrissure. Les jurés ont manifesté le désir de siguer pour lui une
requé’e en grice.

— Un jeune homme de 21 ans et une Jjeune fille de 19 ans, vivant
en coucubinage, coniparaissaient sur les baucs de la Cour d’assises,
accusés de s'élre liviés & un geure de vol assez audacieux. 1ls deman-
daient une chambre garnie , employaient deux ou trois jours a la dé-
meubler complétenient, puis s’en allaicut emportant jusqn’a la‘clef
de appartement. Me¢ de Montigny a fait valoir dans Pintérét des ac-
cusés leur jeunesse etleurs aveux, et lesa recommandés a I'indulgence
de la Cour. Ils ont é16 condamnés Pun 4 7 aus et 'autre & 5 ans devé-
clusion. ;

— Peudant fa nuit du 24 an 25 Juillet, on a arrété dans divers ba-
teaux une vingtaine d’individus, parmi lesquels se trouvaient quel
ques foreats libéicés, prévenus de vols et depuis quelque temps 1'ob-
jet des vecherches de la police. i

— Erratum. Dans Particle de la Cour royale d’hier sur le proces
entre le domaine de la couroune et M. de Cumont, au lien de pro-
prictaive de deux arpens, lisez: propriélaive de dewz cents arpens.

(Créua’eji
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gilbert qui, en le renvoyant, n'avait pas voulu

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Favires. — Jugemens du 26 juillet.

Bitrgu fils ( Antoine-Marguerite), sellier . rue Grenelle-St-Tonoré, n® 65
Vacousin, négociant, faubourg Poissonniire ' n® 10. (Sur assignalion. )

Dy a7.

Nilus , chandelier-épieier , rue Montmarlre , n° 38.
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