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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audicnces des 24 el 25 juillet.
(Présidence de M. Brisson. )

M. 1e conseillér Carnot a fait Ie rapport d’une affaire qui s'est pré-
Sentée y pour la seconde fois, devant la Cour par suite d uae opposi-
tion formée & un arrét de cassation , par défaut, du 21 février 1826,
Elle a donné lieu 4 la question suivante : 7 3

Lorsqu'il a été compromis sur des contestations & naitre , et qu’tl
n’a pas etd fixe un delai dans lequel les arbitres doivent proroncer,
le delai court-il du jour du compromis ou seulement du jour ot les
Conlestations sont nées et les arbitres en ont été saisis? (Du jour du
compromis. ) : 3 3

« Messieurs, a dit en commencant Me Guillemin, votre jurispru-
dence a é1é fixée sur la question par un ariét de 1823. Vous avez jugé
que le délai était toujours de trois mois, a partir du compromis
quand il n’er * pas €té fixé un plus court ou un plus long. Ceite
Jurispraden 2 corroborée par I'arzét que vous avez rendu dans
cette cause mu ..e, le 21 février 1816, contre lequel on lente vaine-
ment aujourd’hui- de se pourvoir Par oppoesition, et enfin, par un
arrét du mois de mai deiuier, dans affaire Gunet, »

Me Guillemin , entrant alors brievement en dih‘cussiohn , sou tient :
1°que le compromis est nul, aux termes de‘l’art: 1006 (’11_1 Code de
procédure , parce que 'objet n'en estpas,suf.:‘sammr':nt_ désigné; et 2°
que d’ailleurs les arbitres ayaul prononcé aprés le délai de troiy niois,
a partir du comipromis, ils étaient $ans pouvoirs. :

« Sur le premier moven , les adversaires, a dit mmpl(}n}em 1 avo.
cat, soutiennent que l'acte par lequel les arbitres ont été uommés
€tait moins uu compromis qu’un projet, qu'un commencement de li-
quidation ; quele caractére des arbitres Glait planL‘c’clun d'agens que
celui de juges. Je n’en veux pas da'vanlagc poui-démontrer que le
compromis est nul , aux termes de l'art. 1006 s quiexige la deésigna
tion des objets en litige. . 3 A

»:Mais j'arrive, continue-1-l , au denxieme et _principal moyen.
Les arbitres ort prononcé apres le délaide wois mois, et des-lors sen
suit nécessaivement la nullité de leur sentece. Inutile de justifier
davantage le pourvoi ; votre Jurispradence, 4 cet ¢gard , est Lrop con-
stante pour qu’elle puisse changer. » . 3

Me Odilon-Barrot : Je n’entends point remettre ¢n question ce qui
a été sanctionné par la jurisprudence de la_ Cour. Nul doute qu’a
Yexpiration du délai » 801t légal,, soit conventionnel, les pouvoirs des
arbitres me cessent de plein droit. . M

» Mais quel sera le.point de départ de ce délai ) Iorgqu’f},n.au:"a
Pas €16 fixé par les parties? Clest la questicn ; elle w'apoint é1é jugée
par la Cour; elle présente bien des difficultés. : Fip

» Lorsque les arbitres sont institués par uneconvention , le délai
Courra, dit Part. 1007, du jour du compromis. : .

» Mais quel jour le comipromis est-il parfait? Il ne Iest certaine-
meut pas lorsque les parties sont scu_lrm'eut couvenues {}ﬂ s'en rap-
Porter a des arbitres , et n’ont pas .désEgne ces arbitres. L est-il, lors-
que les arbitres sont désignés, mais n’ont Pas euncore accepté ? Nous
ne le pensous pas. i 5 b

»En effet, arbitre n’est 1ié qu'autant qu’il a accepté : ].a,u‘l. 1008

ispose qu’alors seulement il ne peut plus se départir ; ce n'est done
que de ce moment qu’il y a contrat entre toule§ les parties qui con-
€ourent au compromis. : :

»Le compromis n’est pas un contratsimple; il est complexe. Il se
Compose de plusieurs conventions : convcnt‘l(_m sur le m?de qe_Ju[;c—
nrent par arbitres , sur la désignation des arbitres, sup 1 adhésion de
es drbitres. "Toutes ces conventions , sans doute, peuvent avoir liey
Parun seul et méme acte, comme lOl'S(]LlO‘(:ll'l. 1005 du Code de
i‘l‘océdurc) le compromis se fait par un l)t't'llCCE-.\’ﬂlbll[ dcvu_m.' les ar-

itres choisis; mais aussi elies peuvent n\'.uu"ncu par actes s¢parés ,
talors il est vrai de dire que le compromis u’est parfait que lozsqpe
10us ces actes . qu'i en sont autant d’éiémens nécessaires, sont ,p&l'li"iltl.s
- Bux-mémes, Aussi a-t-il é16 jugé que, tant que les arbitres n avaient
Pas procédé, celle des parties, yar exémple, pour laquelle le juge
Hrait nommé un arhitre, pouvait-en nommer un :futre de son C’hmx.
(Arrét de la Cour royale de Paris, du 14 fevrier 1819, rapporté dans
Dalloz, verbo aibitrace. A - -

» L’l’lsage, d’aillcurgs, )qui est le meilleur interpréte des lois , est
fonstant i cet égard. y y

» Mais [a question doit encore étre envisagde sous un aulre point
“€vue. Il gagit, dans Pespece, de savoir si le délai courra méne
avant que les contestations aient pris naissance. »

L’avocat expose ici qu'on peut constituer des arbitres pour des
contestations a naitre, et que c'est en effet ce qui a eu liea dans es-
pece; puis il continue - 3

« Le délai peut-il courir lorsque la contestation, 4 'occasion de la-
quelle les arbitres sont institnés , n’est Pas encore née? Non, sans
doule; car on ne pourrait le décider ainsi sans tomber dans I'absurde.

Leffet ne peut exister avant la cayse. La nomination des arbitres
dans ce cas est nécessairement éventuelle, soumise i una eondition
suspensive, 'existence de la contestation. Leur mission ne commen-
ce donc que lorsque la contestation elle-méme commence; ce n'est
donc que de ce momeat 13 quon peut leur demander comple du
temps que la loi leur donne pour prononecer; Parrét attagué a dong
bien jugé. »

M. Pavocat-général Cahier a conclu & la cassation 5
sar la jurisprudence de la Cogr et en déclarant qu'il
par les termes de ’art. 1067,

La Cour, aprés en avoir délibére en la chambre du'conseil, a cassé
Farvét de la Conr royale de Pau :

Attendu que Part, 1007 du Code de procédure ne dislingue pas: que sa
c!is;rosition ¢lant générale et absolue, elle s'applique i tous les cas; que l'inten-
tion des parlics, en pareille matitre, ne peut élre prise en considéralion ; et
que la Cour royale de Pau a violé les art. 1007 et 1013 en donnant effet 4 un
compromis aprés le délai fixe par lesdits articles.

e e —
COUR ROYALE DE PARIS ( 1 chambre).

(Présidence de M. le baron Séguier. )

en se fondant
élait subjugué

. Audience du 24 juilles.

M. Jaubert, avocat-général , a porté la P
& la succession du célebre Samuel Bernard
la Gazette des Lribunaux du samed; o1 )

« Apies avoir ey eusemble'de nomBreux procés
ministére public) fes béritiers de Coulbsert ot le
leur allié, signdrent en 1894 une treve. Elle dur
lorsque la Joi d’indemnité est venue, comme une
jeter de nouveau le trouble dans cette famille.

» Chargé de vous exposer 'opinion que nous avons prise de cetle
nouvelle contestation’, nous ne. DoUs occuperons pas de peser les
griels étrangers an procés, griefs dont oh vous a cependant en-
tretenus. La contestation mne Préseute ‘4 décider aucune question
de droit; il s'agit ‘entre les partics uniquement dinterpréter des
actes souscrits par elle, accords qu'elies exdcuteraient avec bonne
foi, sila pus_siou wavait ranimé des haines éteintes, Nous, qu’aucune
passion nanime, nous nous boruerans i recheicher avee impartialité
et briéveté le sens dans lequel ils doivent ée interprétés. »

M. Pavocat-général retrace les f2ils que nous avons analysés dans
notre premier article. M. de Forestier, prétend que les Ll'a‘ns::ctious
de 1806 etde 1820 ne peuvent décider le litlge qu’il éleve 4 Pocca-
sion des arvérages delladot de s femmne, attendu qu’il exerce les droits
de la veuve de Samuel Bernard , comte'do Coubert, et que les droifs
de cette veuve n’ont Pas €1é compris dans Jes abandons faits aux en-
fans uon dotés ; savoir M. de Coubert fils ) et Mme do Soyey,

Le Tribunal de 1.1_1'er.m'ére IIIal&l}ICC‘ s"v:'ll expliqué en ces iei-rnlcs sur
la fin de non recevoir (jiée du traité i forfait, yue 'on prétend cop-
tenu-dans les transactions

arole dans I'affaire relative
» comte de Coubert (voyez

» 2 dit Vorgane dy

sieur de Forestier,
ait depuis ting ans
pommede discorde,

Attendu que ces partages ont le caractire de transactions
Ia force de la chose jugée, mais qu’ils doivent étpe y
Fobjet ; que, postérienrement 3 leur exéculion, la suecession du sicur (o Cou-
berts'est considérablement accrue par les indemnites résuitantes de Ia Jog du
27 avril 1820 que cet accroissement aceidentel a 8lé prév
ni pris en considération dans les traités de partage ; quaingd les clauses do i
nonciation et de garantie quiils contiennent, pe peuvent sappliquer an donvel
acergissement. de la suceession da sieur de Coubert, aux termes des art, vo48
et 2049 du Code civil ; : ey
: Enece'qui concerne la demande du sieur de Forestioy, altendu que les inte-
réts dela dot ‘constituée 4 son ¢épouse par les sipur of dame de {.‘Lubcr‘l lui
appartionnent et lui sont dus, elc. 3 :

Renvoie les parties devant un notaire

ons ; qu'ils ont acquis
estreinls 3 co qui en faisait

de sa nature, 3’

pour la liquidation (e leurs droits.
" M. Jaubert développe les motifs de cette d
qu'elle soit confirmée.

La Cour a remis e prononcé de Iarrdr i vendredi.

— La Cour S’Ea:l ensuite accupée de l’impol'lzinle affaive de la col-
lection des mémoires de histoire de France, Par MM. Petigy et de
Monmerqué , honime de lettres d’une vaste érudition et 'y des cope

seillers en Ia Cour. (Yoyez la Gazette des Lribunaiy Qg 5 aous
1826 et du 18 de'ce mois.) ’

écision, et conclut & cp




( 1126 )

Apres avoir entendn Me Berryer fils et Me Gairal daus leurs répli-

ques, etapres une courte délibération, la Cour a rendu un arrét

préparatoire en ces termes : :

La Cour, avant faire droit, renvoie les parties devant Michaud de I'Acadé-
mie frangaise, Debure et Bossange, pour donner dans la quinzaine leur avis,
soit- séparément, soit cumulativement, sur les différens points des contesta-
Lions entre les parties, poar ledit rapport étant déposé au grefle, étre par la
Cour statué ce qu'il appartiendra. ; -

— Voici le texte de 'ariét rendu par la Cour 4 Paudience solen-
nelle du 23 juillet , dans affaire de digsolution de la société de co-
lonisation Amdricaine :

La Cour, vidani le partage déclaré par arrét de la deuxitme chambre ;

Vu les art. 1865 et 1871 du Code civil;

Considérant que les engagemens conlractés envers Swan n’ont point é1é
"l'cmplis . et que , par suite de cette inexécution , Swan a ét¢ mis dans le cas de
se refuser également & l'exécution des siens, en sorte que la société se lrouve
“dans l'impossibililé d’alteindre le but de son institution , et quil devient méme
instant, dans Uintérét de Uordre public, de dissoudre une société qui pourrait
tTromper des tiers par des illusions ; ° . .

Considérant, d'ailleurs, que I'état de déconfiture de Redern résulte notam-
ment de I'énorme disproportion qui se trouve entre la valeur de la seule pro-
priété immobilitre qui lui reste, ¢t les hypothéques légales et antres dont elle
est grevée ; -

. Considérant que les expressions conlenues dans les mémoires imprimés de
Daubignose ne sont pas de nature 4 devoir en faire prononcer la suppression ;

Met l'appellation et ce dont est appel au néant; émendant, décharge les
appelans des condamnations contre cux prononcées; au principal , dit que la
société de colonisation américaine est et demeure dissoule ;

Ordonne qu'y la poursuite de la parlie la plus diligente, il sera procédé a la
liquidation , par Froger Deschéne, notaire, que la Cour nomme i cet effet ;
ordonne la restitution de l'amende; condamne les intimés (partie de Berryer,
Rigal et Glandaz) aux dépens des causes principale et d'appel ; sur le surplus
des demandes , fins et conclusions des parties, les met hors de Cour.

B . e
COUR ROYALE DE ROUEN.
{ Correspondance particulitre, )
Stuite de I'affaire Marcadier.

Aujourd’hui; 24 - juillet, Me Cheron , avocat de M. Marca-
dier , a été euntendu. Il a soutenu, en droit, que le droit
et le devoir du piésident du Tribunal civil de Vervins était
d'informer le garde des sceaux , comme chef de la. magistratu-
re, et pour le diriger'dans lexercice de son pouvoir discré-
tionnaire, des faits parvenus a sa counaissance relalivement 4 un
juge de paix, et a uu notaire de son resssort. Une pareille dénoucia-
tion étaut un acte de ses founctions, doit participer de Uimmunité
qui y est attachée. Les magistrats, pour des rapports de cette espece,
sont dans une position privilégiée. La prise a partie est la seule voie
que puisse prendre contre eux 'individu qui se prétend victime de
calomnies de leur part. §'il y a calomnie dans un rapport discipli-
naire , c’est par voie disciplinaire que la calomnie doit étre réprimée.
Autrement, quelle garautie pour les magistrais a qui I'on demande
des rapports et qui sont obligés d’en faire dans la nécessité de leurs
fonctions? Il faudrait douc agrandir pour eux les bancs de la police
correctionnelle! ‘

Dans "espece surtout la calommie w’est pas prouvée. Pour que Uin-
dividu calomnié par une déuonciation puisse agir judiciairement, il
faut qu’une décision préalable, qu’une iustruction réguliere et ié-
gale ait constaté la fausseté des faits dénoncés. Ici, pas d'instruction
véguliere; ce sont déux _officiers du Parquet qui, sansautre mission
qu'une réquisition du Procureur-général d’Amiens, ont fait per
domos une enquéle sur les faits imputés aux sieurs Beuret et Cadot,
sans appeler le président Marcadier , sans lui demander les renseigne-
mens qu’il pouvait avoir, Pas de décision légale; cest un prétendu
haut conseil d’administration prés le ministere de la justiee,, juridic-
tion qui n’est reconnue par aucune loi, composée d’agens amovibles
et sans caractére, c'est ce conseil qui déclare que les faits consignés
dans lerapportdu président Marcadier sont calomunieux, Evidemment,
une paretiie décision , a considérer peut-étre sur-la question- de dis-
cipline,, est sans aucune force sur la question judiciaire. La question
de calomnie n'est ni décidée ni méme préjugée par un pareil
acte. -

En supposant done que , sTagissant d’un magistrat et d'un fait de
charge, la Cour puisse éire saisie par une autre voie que celle de
prise a partie , du moins ne pouirait-on pas dire qu’il y a décision
sur le caractere des faits dénoneés par lé président de Vervins. Du

moins faudrait-il nécessairement recherclier devant la Cour dans |

quelle intention le président a fait son rapport, et si aumoment ou
il le rédigeait, il n'était pas de bonue foi |
fondés les [aits qu’il dénoncait.

Ici I'avocat a abordé la discussion des faits. On sait que le rapport
impute au juge de paix Beuret I'babitude de la contrebande,
des sentymens opposés an gouvernement des Bourbons, de la négli
gence dans I'exercice de ses fonctions, une fortune rapide faite aux
dépens de ses associés dans des entreprises industrieiles, et une con-
damnation flétrissante , encourue a Namur, & une époque ou il éfait
employé a la suite de nos armées dans le service des vivres et des
fourrages; qu'au notaire Cadot, la dénonciation attribue aussi des
faits de contrebande et de chasse: sans.povt-d’armes, et, ce qui est
bien plus grave, un faux commis dans I'exercice de ses fonctious de
notaire. M¢ Chéron cherche & justifier sur toutes ces imputations la
boane foi de son client. Relativement aux faits de contrebande, il
ravoque la notoriété publique et demande i faire entendre comme

et ne devait pas croire

témoins des employds des donanes..... M, Bearet exploitant des ysj.
nes considérables, ses fonctions de juge de paix doivent nécessaire.
ment en souffrir..... La fortune du sieur Bearet est considérable: j|
ne I'a pas acquise d’héritages; ses emplois 4 'armée n’étaient ;)aq
lueratifs..... Enfin., il est bien vrai qu'il n"s encouru aucune cop.
damuation ; mais le bruit en a couru dans Vervins, et M. Marcadiey
offre la preuve de cette rumeur.

Quant 4 M. Cadot ; M. Marcadier offre la preuve de bruits qui ont
couru relativement aux faits de contrebande qu’il lui impute, Teg
explications données par ce notaire détruisent bien I'idée du faux | e
M. Marcadier avoue s'étre trompé dans le détail des faits par ,|m
signalés au ministre ; mais enfin, au foud de tout cela, il est incon-
testable qu'il v a en de la part des intéressés réclamation contre upa
clause insérde d’abord dans un acte rédigé par ce notaire , et que cet
acte a<€té change aprés coup. M. Marcadier offre encore dans ses cop.
clusions la preuve de ce,fait. :

Me Chéron termine cette partie de la discussion en disant que la
bonne foi de son clientest évidente, et que des-lors il ne doit pas ¢re
fétri dn nom de calomniatenr. Devant une Cour étrangére aux pas-
sions, qui jusqu’ici Vont si cruellement poursuivi, le pl‘ésistanr
Marcadier trouvera enfin la justice & laqu-lle il a droit.

La cause est renvoyée & demain pour la véplique des parties civiles
et du ministére public., '

e ——e
TRIBUNAL DE Ir INSTANCE ( 1™ chambre ),
( Présidence de M. lMoreau. )
Audience du 25 juillet.
Affaire Fiard contre du Cayla,

Le Tribunal a prononcé son jugement comme il suit:

En ce qui touche la qualilé du sicur Viard , altendu que sa créance est sufff.
samment établie ; X

En ce qui touche l'erigine des valeurs qui ont été déposées chez M. Péan de
Saint-Gilles : v .

Attendu qu'il rézulte tant de Iinterrogatoire sur faits et articles prété par le

‘comte Achille du Cayla que des enquéles et autres circonstances de la eause 5

1° Que le marquis de Jancour!l pére, mécontent de Vacquisition faite par sa
fille d'une habitation & Saint Domingue, concut le projet de dénaturer sa for-
tune et de la disposer de maniére que les eréanciers de sa fille ne pussent exer-
cer leurs droils sur la part qui reviendrait & celle-ci dans sa succession ;

2° Que le marquis de Jaucourt it ce projet & exéculion soit en aliénant ses
proprictés immobilieres, soit en les placant sous des noms supposés : x

3° Que le montant des sommes quil réalisail élait au moins pour partie dé-
posé és-mains d'un siear Martin son régisseur et mandataire chargé de les pla-
cer et faire valoir ;

4* Qu'au décts du marquis de Jaucourt,
Goo,o000 fr. de valeurs environ ;

5° Qu'apres le déces dudit marquis de Jaucourt, cette fortune a continué
d'étre adminisirée, soit par le sicur Martin, soit par un sienr Banoel, ausst
homme de confiance de la famille , et qu'alors la comtesse du Cayla en a tou-
ché les revenus ; . !

6° Qu'aprés le déces de cefte dernidre, ces valeurs ont passé entre les mains
de divers dépositaires ;

7° Que le comte Achille du Cayla en a reliré une somuie de plus de 300,000 f.
qu'il a appliquée & son profil et a ses besoins personnels;

8° Qu'enfin les 264,545 fr. déposés és-mains de M® Péan de Saint-Gilles, et
qui sont L'objet de la présente instance, sout le restant de la somme originaire
réalisée par les soins et les précautions du marquis de Jaucourt pere

Attendu que l'inventaire dressé aprés le déces dudit marquis de Jaucourt
constate quil ne s'est presque rien trouvé dans sa succession ;

Que cependant il résulte des circonstances de ce procés que I'actif de ectie
suceession s'¢levait 4 une somme d’environ 1,200,000 fr. 3 : y
Attendu que le marquis de Jaucourt laissait deux enfans. savoir:le mar-

quis de Jaucourt, actuellement pair de France, et la comtesse du Ca-yla:
Attendu qu’il résulte pareillement de Uenquéte et de la déclaration méme
du marquis de Jaucourt fils, qu'il n'a pas ignoré la disposition de son pere res
lativement & la conversion de sa fortune, ni existence dans les mains du sieor
Martin des sommes dont ce dernier était nanti au déces de M. de Jaucourt
peres ot e - ; : i
Que néanmoins jamais ledit marquis e Jaucourt fils n’a manifesté la moin-
dre prétention, ni a la jouissance, ni a la propriété de ces valeurs provenani
de la succession paternelle ; %
Attendun qu'en rapprochant tous ces fails et toutes ces circonstances, il est
impossible de st refuser A l'idée que cesvaleurs n'élaient qu'une portion du pa-
trimoine du marquis de Jauecourt pere destinées par lui & assurer la part héré-
ditaire de sa fille, et que la somme demeurée aprés le déces de celleci et en
dernier lieu déposée enire les mains de M. Péan de Saint-Gilles, n'est que le
restant de celte hérédité ; 14
Aitendu que la comtiesse du Cayla n’ayant fait aucune disposition entre vils,
Thérédité par elle recueillic dans la succession de son pére a dii passer avec 8t

Martin avait dans les mains

propre succession 4 celui qui lui a suceédé ;

Que le comte Achille du Cayla, son seul et unique héritier, en a seul été
saisi par la force de la loi, et que ce n'est qu'a ce litre |l'hérili‘fr e sa mére
quil a pu sapproprier la portion des sommes quil a déclaré :nvmr.touchéci‘.

Attendu que les prétentions élevées soit par lni, soil par ses enfans el con®
tradictoires entre elles, qu'ils seraient propriétaires de ces valeurs eomme l*{'
ayant recues immédiatement et directement du marquis de Jancourt pére. sl
soas 1a forme d’un don manuel, soit sous celle de tout autre acte de sa ¥o-
lonté, ne sont appuyées d’aucunes preuves, ni de la part de lun, ni de la pard
des autres;

Que dans l'absence d’aucune disposition entre-vifs on testamentaires , $0U°
forme de don manuel ou autre, qui ait saisi le comte Achille du Cayla ou 508
enfans de tont ou partie de la propriété des valeurs mabiliéres dont il sagllh
elles doivent élre considérées comme ayant suivi le cours naturel et légal des
successions, et ne peuvent appartenir qua ceux qui ont des droits sur la suc-‘
ceossion de la comtesse du Cayla mére ;




En ce qui-toucke la demande du sieur Viard i fin de remise des deniers dont
il s'agit : :

Attendu que lorsqu’un eréancier se présente pour exercer contre un tiers les
droits de son débiteur, il importe que celui-ci 0t mis en cause afin que par le
paiement le tiers soit valablément libére: ‘ Fal

En ce qui touche les conclusions de.\fiard, tendantes 4 ce que le comte du
Cayla soil déchu da bénéfice dinventaire : . ;

Altendu que si le comte du Cayla a omis de porter dans Iinventaire de la
succession de sa mére une partie de ces valeurs, il n'est pas établi qu'il ail agi
sciemment et de mauvaise {oi : que dans les circonstanees de la causeil a pu
se tromper sur la nature de ses droils et disposer sans fraude des valeurs dont
il sagits 2%

Le Tribunail, :

Sans avoir egard anx demandes, fins et conclusions des enfans du Cayla des-
¢ quelles ils sont déboutes ; a ’

Déclare que les yaleurs déposées #s-mains de M. Péan de Saint-Gilles font
partie de la succession de M™¢ Ja comtesse du Cayla mére ;

Et avant faire droil sur les eonclusions prineipales du sieur Viard A fin de
remise de ces deniers en paiement de sa créance contre la dame de Moul-
seaux, ordenne que cetie derniére sera mise en cause 4 la requéle de la
partie la plus diligente pour élre avee elle statné ce quil appartiendra ;

Déhoute le sieur Viard de sa demande 4 fin de déchéance du béncfice d'in-
vinlaire, ete. !

e —
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (5¢

chamhe,)

(Présidence de M. le baron de Charnacé. )
Audience du 25 juillet.

M. et M= Tournier, quoique marids depuis plusicurs années ,
n’habitent pas sous le méme toit. Cependant le mari ne cesse de se
prétendre administrateur de la communaute des biens, et d’en re-
vendiquer tous fes droits, (Yest en cette qualité qu’il avait formé op-
position au paiement d’une somme de 440 fr. entre les mains du
sieur Piucepré, provenant d’une prétendue soustraction frauduleuse
que la dame Tournier aurait commise au préjudice de la commu-
naaté. Cette opposition fut dénoncée gu sieur Duret, quae le mari
quaiifiait de préie-nom, et qui porteur du billet de 44o fr.; en
exigeait le paiement du sieur Pincepré. Le Tribunal , apres Pexposé
de Vaffaire, ordonna fa comparation des parties, et ¢’est pour satis-
faire & ces ordres que MM. Lournier, Duret, Piucepré et Mme Toyr.
nier comparaissaieut aujourd’hui 4 la barre, avec I'assistance de MM«
Conflans, Cowrdier et Joffrés, leurs avocats,

M. Tournier: Je snisie mari de Madame ( en montrant Mue Tour-
nier ), et uous avons toujours vécu en boune iteiligeuce.

M Tournier: Cest faux; vous me batties.

M. Tournier: Cest égal; ce n’est pas la le proces, je suis adminis-
trateur de la communauté, et vous I’avez spoiiée des meubles et de
Pargent! MM. Fincepré et Duret ont é1é vos recéleurs; je demande
au Iribunal qu’il reconnaisse nies droits eg qu’il condaimnue ces mes-
sieurs 4 me payer 440 fr. avee les intéréts.

« Messieurs les juges, s'éerie Mme Tournier en sanglotant, c’est
un perfide ! Depuis plus de quatre ans, Jétais la plus waiheureuse
des femmes; nous avons été obligés de wous séparer; par mon éiat de
maitresse couturicre, je sulfisais aux besoius du wenage, et Monsieur
trouvait tres agréable.de se pPromeuer et d’avuir soy diter prét quand
il rentrait. C'est un paresseux....

Le mari: Et vous une femme infidéle....

M. le président 3 M= Tournier : Doy provenait. la somme de 440
francs? — R. De mes économies, ;

D. A qui avezvous prétée? — R. A'la sceur de M. Pincepré, qui
me I'a rendue il ya plus d’un an; son frére Pemprunta i M. Daret ;
4u moyen du billet qui fait la matitre du proces. Aujourd’hui je suis
Pleinement désintéressée. Jai employé ces 440 fr. a faive un vovage
€0 proviuce, pour aller voir mes parens; 4 celte époque;, M. Toy-
vier me fit un passeport par lequel il me permettait, efi vertu de son
autorité de mari, « de passer &t librement circuler dans toutes |es
» villes de France, méime eu pays éuranger, si je le Jjugeais conve-
» nable (on it ). »

MM. Duret et Pincepré confirment la déclaration "de M Tour-
nier, et Me Conflans fait de vaius efforts pour établir la collusion des,

- Parties afin de soustrajie au mari, chef de la communautd, upe
somme de 440 fr. dout il doit éire Padministrateur.
o Le Tribunal, sans entendre leos plaidoiries de MMe Courdier
Joftrés, déclare Tournier mal fondé dans sa demande et le cond
aux dejens. )

et
amne

| [ | e TR
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA DROME. ( Valence. ).
: (Carrespondance particulicre, )

Tentative d’empoisonnement sur le cureé de Pierrelatte ) impute
) Cabbé Saladin.

Cette affaire , annoncée par les journaux de la capitale ,'avait attiré
"0 auditoire ayssi uombreux que . brillant. e A

;A séance, qui a commencé i deux heures de relevée, a été rem-
1‘311?, par l’imerrogatoire‘de Paccusé , dont les réponses sont toujours
“""';‘35 » Précises et pleines de sens,

Audicnce sera reprise demain 22 juillet, & 7 heures du matin.

- boissons. Le défenseny
- exemples, tivés du Dictionnaire des seiences medio
: du génie ;s d’une constitntion forte,
" contrariétés dans le service; il sé livre 4
" et mandé i Paris, Iest pas recn comme il Pespérait;

, place Vendome. Aussiiér il se

i partement,, se coupe la' gorge ; on

COUR I'ASSISES DES PEUX-SEVRES ( Niort):
(Correspondance particuliére. )

Ce département est camposé de quatre arrondissemens don_t tes
chefs-lieux sont : Bressuire, qui contient g1 comm unes et 58,903 ha-
bitans; Parthexmy, 8o communes et 5g;122; population r_l&,cr_a:t‘,
Melle, qui renferme 08 communes et 68,834 habitans, et Niort g5
communes et g2,986, populatien r61,820; en plus, _pout. les ‘r_leu:c
derniers arrondissemcns, 45,795. Dans les deax premiers, les_c!’l_mes
sont comm®ns. Dans les deux devniers , ou les relations cmm‘n’ercmies
sont plus mullipli,ees, les crimes gout'beaucoup moeins _f_requens-
Cest une Lemarque constante gui’on pent faire 4 chaque session _de la
Cour d’assises. TVon provient cette différence? (est qu'anx environs
de Bressuire et de I'urthmm\-‘, Iignorance est générale dans Jes cam-
pagnes. Péu de. personnes y‘saveut lire et écrivg, tandis que les lus
mieres ont pénétré dans les arrondissemens de Molle ét de ﬁmi‘l-_L"S
pauvres méme n’y sont pas coutens, lorsqu’ils we peuvent pas c’llre z
Mes enfans savent guelgue chose. Il est donc certain . dén’_mutre par
les registres des Cours d’assises, que les meeurs s’ébul‘e_nl avec les
connaissances, gue les notions du juste et de Pinjuste se fixedt mieiy
dans les ceelrs, que les droits sont mitux gonnus et mieux assurds.

Dans la dernjere session, qui s’est ouverte le a juillet sous la pré-
sidence de M. Rondeau » conseiller & la Cour royaie deé Poitiers , et a
¢té terminée le 19, le jury a eu.i s'occuper de 1q affaires. Nous ren-
drons compte successivement des plus iniéressantes. P

Francois-Mathurin Boutault » macon, demeurant 4 Bressuire s
a compara accusé’ de tentativeé de meurtie, Cet _ouvriey em~
ployait tout Vargent , qu’il pouvait gaguer, & satisfiire sa passion pour
le vin. ¥ était presque habitueltement dans un état d’ivresse. .,-‘/ ciy
les premiers jours de février dernier, .il recueillit environ 150 fr,
d’une succession qui était échue 4 sa femme, 11 parait qu’il en dépensa
la majeure partie en vin et en ligueurs fortes dans les cab)grets etdes-
lors il se iivra anx exces les plus bizarres et les plus cmfdam'nal)if!-'.
Quelques unes de ces voics de fait ont été Pobjet de.poursuites des
vant le juge de paix de son canton ; mais celle.qu’il se pefmit, I 5
mars 1827, méritait une répression plus sévere, | 753

Sut les six heures et demije du soir, il s’introd aisit. dans la maison
di nommé Hérault, son voisin, ¢én poussant violemment la porte. oa
figure était égarée; il n’avait nj chapeau;, ni souliers. Hérault venait
de se coucher, sa femme était aupres du feu. Boutault sécria.: Saie-
VEZ-NOL, Je suls poursuivi par les gendarmes! iV nomma méme les
Jndividus qui, 3 Uentendre, les eouduisaient et les excitaient contre

lui. Hérauit ne s’éuai, jamais apergu que cet homme fat dans uu état
de démence. On essaya inutilement de e contenir. Il s'occupait a
barricader [a porte avec des instrumens dagriculture et s'étant em-
 paré d'une fourche en fer, il dit: Foiles ce gl nte faut. 1| demeura
ensuite tranguille pendant quelque temps, fumant une pj{)’a_auprés
dw feu; mais bientot il recommenca ses extravagances, pérlant tou-
jours des gendarmes qui lui inspiraient la plus grande frayear, Hé-
rault se decida’ enfin a se lover et a sortir dans Pespoir qu’il le sui-
vrail.; : : !
A peine était-il dehors )

! que Boutault ferma la porte et commenga
a la barricader, malgré la femme d’Hérault, en disant : Je VEUT VoUs

tuer tous. 1l tnait sa fourche & deux mains et la divigeait contre Heé-
rault, qui essayait d’entrer. [l Yépétait: C'est iy tof qiie j’en PeUx ; SL.
tu rentres, je te tite. Hérault ¢epeudant ne pouvait laisssr sa femmme
exposée aux fureurs de cet honime ; il fit un nouvél effort pour ou-
vrir la porte, et regul un coup de fourche dans le coté; il parvigt
enfin, avee le secours desa femme, & désarmer Boutault of ale livyer
ala gendarmerie. iy T AT ; . 3
Avant de prononcer la mise en accusatién de Boutault, la Cour or-
donna que son interdiction 8erait poursuivie, pour cause de fureur ;
mais 18 Tribunal a décidé que son état n’était qu’accidentel ey qu’il
doit étre attribué gux exces qu'il avait faits en vin ef en liqueury
fortes. 3 B R oy L IR
Le doctenr entendu comime témojn déclare quil & (£aité Boutauli ¥
I'hospice pour lésion des facultés digestives, qui prédisposent a Ialjg-
nation mentale; que les réeits quil lui a faits en prison . of Ia bou-,
homie avec laquelle il Tui Tacontait Ses courses errantes, a'nnuocaicy '
quil avait pu ére aliéné; que ces affections cérébrales étaient alops
communes dans le pays, et que celle de IPaccusd a pu élrcﬁ:‘ovoquéﬁ
par une iyresse‘continucll_f'. e R AL
M= Tyrant aing s'efforce de prouver que Vaccusé est plus digng’ de
Pitié que de bldme, que cet infortuné etai poursuivi par [a p'énsép
accablantle qu’un de sesvoisins lui avail jelé un sort, et que son cer-
veau, déja faible, s'étair tout-a-fait dérangé au miliey des exces de
cite, 4 Fappui de sop opinjon , p]usi'éhrx
ales. Un officier
€ 40 ans, éprouve quelgues
quelques actes d'impatieace,
[ 1L son imagination,
e chez lui vers 11 heures dn
Ny Voit pas 3 colonue élevie -
| A . persuade que des L0surgés ont repyer-
sée et menacent |¢ gouvérnement; jl s“éutbhr.‘s‘ur le pont Louis XVI
pour en défendre le passage; il arnéie tons ceux qui $2 présentent. La
garde survient; il se bat en déséspéré contr'e ces eunemis de l’éta.[ il
est blessé ‘e't nese rend qu'ai nombye, SR it
. Le PllfeI‘AeL_d'une grande \'lilin, dgé de 43 dns R lempérammﬁ
sanguin, justement accusé d'avoir favorise i’iusurrcctiou,d»e‘ 500 dé-
| le transporte dans une ville veisi
Guéri de sa blcssure, il se croit désllmmr(l:, en Lr'?ufé d'espinﬁs?lisi]:z
d:autanl plus convaincu , qu’il entend des voix qui "aceusent C’l”i hii
répbtent que ses geis 'ont trahi. Ces voix se seryen) l"'”’ré,-loui-' :lé;.

dgée de 46

s'exalte. Apres quelques jours, il sort de
soir; il traverse la place Loujs XV 4




(3128 )

toutes lés langues de "Europe qui lui sont familidres; il les entend
aussi distinctement que siles personnes étaient présentes. Il est per-
suadé que par des moyens mécaniques ses ennemis peuvent pénétrer
‘dans ses plus secrotes pensées et faire awriver jusquia lui feurs mena-
ces et leurs avis. Il fait cent lieues; ces voix le suivent en route; il
passe I'été dans un chitean; lorsqu’il a de la compagnie et qu'il est
(distrait il n’entend plus les voix. L’automne suivant les circonstances
le raménent 2 Paris; ces voix 'y suivent; elles lui répetent de se
tuex; il veul attendre sa justification ; il va chez le ministre dela po-
lice, qui le regoit trés bien et lui donne une lettre proprs 4 le rassu-
Ter; mais c’est en vain. Il est confié & un docteur habile, et, apris
trois mois, une impression morale, vive, excitée & propos, a rendu
a a société un homine aussi recommandable par son savoir que par
sa conduite.

« M. le président, s’écriait Boutault, je ne me souviens plus du
» tout de ce que j’ai fait. Comment voudriez-vous que Jeusse assas-
» siné de sang-froid mon meilleur ami, qui m'a recu daus sa maison
» pendant plusieurs jours lorsque jétais sansasile , et qui w’a jamais
» ‘voulu rien prendre de moi? »

L’accusé a été déclaré non coupable et mis en liberté.

« Boutault, lui a dit M. le président, dans une exhortation tou-
» chaute, voyez ou vous a conduit 'oubli et le mépris de vos devoirs.
» Vous étes devenu la terreur de vos voisins. Renoncez i cette ivresse
» coupable, & une habitude si honteuse ; retournez avec votre femine,
» que vous n'auriez pas di quitter, et que la société n’ait pas & se re-
» pentir de la décision du jury. » ;

Boutault, en pleurant : Ah! M. le président, je le promets bien;
on vaura plus de reproches & me faire.

e ) e e

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ANGLETERRE. — Enrilemens pour la Gréce.

M. William Erskine Cochrane, frére du célebre lord Cachrane, a
€Lé cité devant le bureau de police séant & PHotel-de-Ville et presidé
pr le lord maire, podr coutravention au 5g¢ statut da régne de
veorges I, chap. 6¢. Ce statut, connu sous la dénomination de
bill de non‘enrélement, defend denréler ies sujets de Sa Majesté
Britannique pour ducun service étrauger, soit sur terre, soit sur mer.

Le plaignant, Fraucois Higginson , aspirant de marine ( midship-
man ), a déclaré qu'animé d’un saint enthousia:me pour la cause des
Grecs, il avait résolusd’aller combattre les 'lures , et qu’il s'était en
conséquence adressé & M. William Cochrane, lequel lui avait pro-
mis uu grade supérieur soit dans la marine, soit dans ariillerie et
Pavait adressé a MM. Ricardo et Spagniolachi, agens des Grees &
Londres. On lui avait promis le commandement de dix hommes;
mais ne voyant & bord du batimment, ou il devait s'embarquer, que
des individus qui voulaient devenir officiers comme tai, son dévoue-

~ment commenca a se refroidir, et, connaissaut bien le statut de
Georges II1, il crut pouvoir renoncer au service sans demander son
C.D]lﬁ(‘f- v

M. Harmer, avocat de M. William Cochrane, a fait convenir Hig-
ginson , daus sou intervogatoive , qu'il n’avait résoin de sembarquer
4ae comme passager , et que ledétendeur ne lui avait donné aucune
espece d'arrhes pour son envdlement.

Le lord maire a déclavé que, dapres les cicconstances de la cause,
il w'y avait pas’lien dappiiquer les dispositions du slatut, et 1l a
venvoyé M. William Cochrane de la plainte.

DEPARTEMENS.

— Bamedi dernier, 21 juillet, le sieur D...., mercier, petite place
‘a Douai, avait fait assigner le sicur B..., coutelier, devant M. le juge
de paix du canton ouest, pour qu'il edt a4 lui paver le montaut du
loyer de la maison qu’il occupe et pour recevoir sommation de vider
les lienx au 24 aont prochain.

Les interpellations’ordinaires étant faites, les parties discutérent
leurs intéréts et se donndrent quelques démentis. — Comment, dit le
siéur B...., ne m’avez-vous pas douné du temps jusqu’en seplembre?
— Non, répondit le sieur D.... —Vous n'osez pas dive la vérité, vons
avez peur, vous u’étes qu’un sans-culotte. —Qu’entendez-y ous par 11 ?
—Jentends que vous n’étes pas le maitre chez vous, et que c'esl volre
femme qui porte les culoties...

A ces mots, le rire circula dans tout Panditoire, et le magistrat
pui a peine conserver sa gravité. Quand le calme fut rétabii, le juge
‘eondaimna le sieur B.... a payer au sieur D.... le montant du loyer.

PARIS, 25 sviier.

— La Cour rovale, a V'issue de son audieuce publique d’hier, vest
réunie dansla chambre'du conseil pour entendre le rapport de M.
Je conseiller Dupuy sur Vaffaire de la France chrétenne.

M. Marin-Bourgeois, éditeur de cet écrit périodique, s'était
adressé a M. le président du Tribanal civil , et avaitdemandé qu'un
huissier fat commis & I'effet de faire dans son intérét diverses signi-
fications a la commission de censure. M. le président a déclaré qu’il
n'y avait pas liea a véféré, attendu que les réclamations conue la
commission de censure doivent étre exclusivement portées a la com-
mission de surveillance instituée par Pordonnance du 24 juin. Ap-
pel ayant été interjeté, M.le premier président Séguier a ordonné
la communication des pieéces a M. le procurenr-général,

La Cour , aprésen avoir délibéré, a rejeté ta' demande de M. M..
rin-Bourgeois, par le motif qu’alors méme qu’un huissier COmm"‘T
constaterait le'refus de viser le journal , il n’en résulterait as po ¥
I"éditeur fa faculté de traduire’ la commission de censure devau}t) Im
Tribunaux, ni pour les Tribunaux le droit d’en connajtye, En co'of
séquence, I'éditeur de la France Chrclienne est condamné & 1’amen;i:'..
etavu dépens.

—Des journaux ont annoncé il ya pén'e jours qu'une forg
été tuée d’un boulet de canon pendant exercice du tiv 3 Viﬂcenue
Voici I'événément trés réel qui, mal va et mal INterprété, aup "
donnér lieu & ce bruit. Il nest pas hors des attributions de uo%)u
feuille d’en rendre compte & cause de ses résultats éventuels, 3§

Un officier d’artillerie , en garnison 4 Vincennes, était occupé dg
son service, vers huit heures du matin, pendant qu'on faisaill’essa{?
de nouvelles bouches a fen. Tout-h-coup on vint lui dire que deul
dames le demandaient et que sa présence était absolument nécessail-x
pour les rassurer sur son existence. Il ochtintde ses Supéricurs |y )ce
miissionde s'absenter quelques nromens. A peine sorii de l’eﬂceiu[lp Ti\
vit. s’élancer d'uné voiture deux dames qui le servérent étroizem;l
dans lears bras en jetant des cris de joie : Ia plus agée tomha é"ljt
nouie et il fallut la porter dans une hotellerie voisine, ofy Yot nare
vint & lui faire reprendre connaissance. Ces dames étaieng Pune iq
mere, Vautre la sceur de I'officier, qui eut beaucoup de Peine } sa
faire donner I'explication d’une aussi étrange avénture, | apprit ene‘
fin que sa famille, qui habité un département éloigné, avaiy élé
victime de la plus odieuse des mystifications, Une lettre , signée d’yn
nom emprunté,avait annoncé a la mére que son fils, dangereusement
blessé dans un duel, la conjuraitde venir lui prodiguer ses soins ot
peut-bire méme recevoir son derniersoupir. A cette affreuse nouvelle
la mereet la fille partent  la hite; arrivées & Paris parla diligence, ver5
6 heures du malin, elles sefont conduire 4 Vincennes, Les prem’iérrs
informations qu’elles regoivent en arvivant i cette forteresse leur font
soupconner que la lettre, qui les a tant alarmées, est le frait oupe
alroce imposture ; mais ¢’est seulement 4 la vae de celyi dont'ell(s
croyaient avoir a déplorer la mort prochaine, qu’elles Peuvent se
convaincre de la vérité. ;

Il n'cst pas étonnant que des personnes, qui traversaient Vincen-
nes au moment ol cette scéne singuliére s’y passait, aient attribyé ia
situation de la mére et les vives inquiétudes de son fils et de sy fille
a une toute autre cause. On peut maintenant  se demandep quelle
sera la peine du faussaire, ¢'il vient a étre découvert.

me avajt

— Hier 4 7 heures du soir, au moment on la diligence de Chartres
allait sortir de I'bidtel tenu par M. Debray, rue des Vieus-Augns-
tins, unejeune filie, d’une figure charmante et dgée de 14 ans au
plus, se présente seule au bureau et demande une place. A peiue la
voiture était-elle sortie de la cour, qu'un enfant se précipite a la
bride des chevaux et sécrie : « Arrétez; il v a dans la diligence une
» demoiselle qui se sauve de chez ses parcns.... M. le conducteur
» vous en supplic, arrétez ! »

Plusieurs personnes se joignent a cet enfant ponr engager le con-
ducteur & s'arréter, du moins quelques instans. Mais, sur le refus
des voyageurs de consentir & ces pridres, le postillon se met en route,
et le panvre enfant se contente de suivre la voitire, en crianl tous

) je

Jours: « Arrétes! aviétez!» La jeune fille s'est fail inscrive sous le

nom de Lejéune. Neus croyons utile de douner de la publicité 4 ce
fait.

— Le nommé Mac Katan, Irlandais, qui a été employé dans diffi-
ventes maisons de commerce de Paris, en,qualité d'interpidte ,
ct qui était depuis quelque temps 'objet des recherches de la police,
vient d’¢tre arrétéa Auteuil, et remis & la disposition de M. le procu-

reur du Roi.

— Dans notre n° du 2 juillet nous avons rapporté qu'an vol avait
été commiis par une dame & ' Hotel des Ambassadeurs, dans la cham-
bre de M. (Jiennesson , négociaut, M. Quennesson nous écrit qu’en
effet on lui a volé une montre et une épingle 4 diamant , mais que
les circonstances du vol n’ont pas é1é exactement rapportées ; et qu'il
prétend en rendreresponsable le maiire de Phétel garui.

— Nous avons annoncé , dans notre n° du 15 juillet, quele siear
Desguerinelles avait été condamné , par defaut, par le Trrbunal cor-
rectionnel (6¢ chambre), a un an de prison. 1l nous écrit qu'obligé
de faive défaut, parce que Me Claveau, son avocat, plaidaita uve
autre chambre,, il a aussilot formé opposition a ce jugemeut, et qu'il
peut affirmer que sa justification sera compléte.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Fantires. — Jugemens du 23 juillet.
Peatins (Francois), marchand de vins, rue Sainl-Dominique, n® 5. 3
Demoiselle Ledue (Marie-Sephie), marchand de nouveautés, rue Richelieus
n° 49.
Du 24.
Marion (Joseph ) limonadier, rue Saint-Honoré, n® 118,
Nicoleau, limonadier, boulevard Saint-Marlin, n® 33,
AsseMBLEES DES cREANCIERS. — Du 26 juillet. ¢
—Id
I
=],
— s

8 h. Carlier. Cloture. M. Vassal, juge-}11 h. Préaubert. Remise.
commissaire. 11 h, Fauconnier. Syndieat.

8 h. Redin. Cloture. . —1Id. |11 h. 1/2 Delamolte. Glotare.

11 1. Turlure. Lemise. M. Poulain, |12 h. Caillicux. Syndicat,
juge-comimissaire.
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