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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. ( 3¢ chambue ).
( Présidence de M. le Vicomte de Seze )
Audience du 6 juillet.

T.a Cour royale vient de prononcer 4 son tour sur la question de
savoir si les habitans d’une commune peuvent étre entendus comme
1émoins dans un proces ou celte commune est intéressée. (Voir la
Gazelte des Tribunaux des 18, 25 mai et 6 juin -18-27.)_‘ ;

Le sieur Marnat est propriétaire, sur le terroir de Crespy, d’une

iece de terre séparée par une haie d’un chemin nommé le Voyen-de-
Eridenne. . i

Il a fait tondre cette haic, et s'est emparé des produits de I’éla-
Fge- ; : 3

Assigné en police correctionnelle , sur ];% plainte de la commune,
il a prétendu que la haie 0'était qu’une dépendance de son terrain ,
et le Tribunal de Barsur-Aube a sursis & statuer sur I’action correc-
tionnelle jusqu’a ce que la question de propriété ait éte jugée par la
voie civile. De la le proces. : BrigRe.

Un jugement a donné acte aux parties des faits de possession res-
pectivement articulés. i

AParmi les témoins produits par le maire de Crespy figurent sept
thabitans de la commune. Le sicur Marnat les a reprochés, a raison de
cette qualité méme et de Pintérét qu’elle lear donnaif: dans le procés.
Les premiers juges ont admis ce reproche et ordonné que les déposi-
tions ne seraient pas lues. .9

Sur I'appel de la commune , M« Paillet a dit que le principe fon-
damental en celte matiére, c¢’est qu'il y a tout ;‘_t-]a-{r'ms'd[-m.[ et ;_.]e_
voir pour chaque Frangais de porter témoignage en justice, & moins
qu’il ne soit dans quelque cas d’exclusion légale. Or, l'art. 283 du
Code de procédure civile, ni aucune autre loi n'autorise le reproche
admis par le Tribunal. Il ne faut pas confondre 1'étre moral qu’on
appelle commune, qui a son existence, ses droits, ses obligations,
avec lesindividus qui composent Passociation.Quelle serait d’aitleurs,
dans le systbme des premiers juges, la condition des communes?
Exiger d’clles , dans des questions purement locales, des témoignages
étrangess aux localités méme, ne seiait-ce pasles réduire la plu-
Pait du temps a 'impossible, encourager les usurpations déja trop
fréquentes des biens communaux, et assurver impunité des usur-
Ppateurs ?

Me Paillet observe qu’il ne s’agit pas ici d’un droit dont les habi-
ans puissent jouir uy singuli, mais d’une propriété essentiellement
communale, dont les produits sont recueillis par le maive, dans 'in-
trét de la commune toute entitre. 11 termine en cilant les arréis con-
formes i cette doctrine,

i _1',D“Pinjeune, avocat du siear Marnat, s’attache 4 Jjustifier la
décision attaquée, Il insiste particuliérement sur ce que, dans la
€ause particuliere, et d'aprés les dépositions méme des témoins de la
wmmune, chaque habitant serait en possession d’emprunterala haie
litigieuse Jes épines nécessaires pour former ou réparer les clétures
de ses héritages.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Vavocat-général Vin-
nt, attendu que‘les émoins ont été reprochés comme domicilids

ol la commuue » Yeproche qui ne rentre pas dans les dispositions

e lart, 283, infirme le jugement du Tribupal de Bar-sur-Aube, or-

ohne que leg dépositions seront maintenues au procés pour v avoir
€0 Jugeant, el égard que de raison , dépens réservés. :

——
COUR ROYALE DE ROUEN (17 et"ae chambres réunies )
(Correspondance particuliére. )

Proces de la succession du marquis de Nollent, et de M+ Routhier.

m};::'iﬁogfle audience de cette cause (le' 5 juillet) n'ﬂvzlit_pas attiré
P I‘ a , u‘ence‘que_lu premitre, ]_:Il dcfena:.c d‘es ad'\'?r_san'c.:s de Me
‘Wﬂcalsel est rl.ouﬁce » 41nst que nous 'avons dit, 4 Me Thil, P'un des
. 0% Plus recommandables de Rouen; et qui; jeune encore,,
acu{el_iement bitonnier de Pordre.
°, hil a commencé ajns; sa plaidoirie:
»Lélat de MM=e Jo Nollent et de Carantonne a

Mg i « pour appui des
Sairt uthentiques et Inattaquables, une possession conforme, con-

etle f.ilroltE|1{1c?Ilc. On a youlu cependant leur ravir le titre d’epouse
= [l‘glllmc, et pour atteindre ce but inigue, on lesa poun-

suivies avec acharnement, injuriées sans pudeur, indignement ou-
tragées, cruellement calonniées, La plus révoltante accusation, qu’il
fat possible d’intenter, a é1é déja repoussée et justement fliétrie. On
peul croire que désormais les adversaires n’auront pas le courage de
la reproduire devant la Justice; mais ils sont opinitres et cupides ,
et nous les voyons en ce moment renouveler un débat, qui n’est en-
core qu'un affligeant scandale. Nul espoir ne leur est permis. En
vain, pour déguiser la débilité de leur cause , auront-ils invoqué
Pappui tutélaire d’unavocat recommandable par ses qualités person-
nelles et par un beau talent: la pureté du style, une élocution bril-
lante, une élégante et rapide discussion, peuvent sans doute éveiller
Pattention , exciter I'intérét, appeler de flatteurs suffrages; mais jas
mais elles ne feront triompher un déplorable proces.

«En 1802, M. le marquis de Nollent, émigré, se trouvant i la
Havane, fut accueilli dans la maison de M. Cervantos , qu'on a quas
lifié, dans un mémoire imprimé, d’alguazil-major de la sainte inqui-
sition.

Le défenseur s’étonne de cette épithete. Il lui semble que les ad-
versaires s'étant procuréd des documens exacts , auraient di se faire
une autre idée de M. Cervantés, qui était un des premiers fonction-
vaires dans ’ordre civil & I'ile de Cuba. Mme Socartaz, fille de M.
Cervantés, étant devenue veuve » M. de Nollent lui offrit sa main
qui fut agréée,

Me Thil donne lesture des requétes présentées par M. de Nol<
lent vers la fin de 1802, pour suppléer a son extrait de baptéme, et
des autres actes préliminaires de mariage , qui auraient di ne laisser
aucun doute ni surlaréalité de I'acte de célé(})ration du 8 février 1803,
ni sur la légitimité de la naissance de la fille du marquis de Nollent,
aujourd’hui M= de Carantonne.,

M. de Nollent, sa femme et sa fille viennent en Irance en 1805;
ils sont parfaitement accueillis par M=¢ de Nollent la meére et par
toute la famille.

Le défenseur lit une longue suite de lettres, d’oi il tire la conclu~
sion que jamais possession d'élat ne fut mieux établie; il retrace en-
suite la ot subite de M. de Nollent, aux Thermes, prées Paris
dans la maison de M. Mauduit d’Henneville, pere de son gendre
futur, ;

Il repousse avec force les insinuations injurieuses contenucs dans
le mémoire & consulter.

Arrivé au récit des premiéres procédures devant le Tribunal d’E-
vieux, le défenseur s'attache i établir qu’il y a eu scission parmi les
héritiers collatéraux, dont plusicurs w’ont pas veulu attaquer I’état
de M=e et MUe de Nollent. Pendant la lecture des pitces, une expres-
sion désobligeante pour les parties adverses a excité les plus vives ré-
clamations de I'une de ces parties présentes 4 audience. Me Thil ré-
pond lui-méme avec vivacité. !

Me Berville: Tout cela est étranger a I’affaive.

Me Thil: Vos cliens eux-mémes ont donné cet exemple.

M. le président : 11 serait plus sage et plus prudent de ne pas don-~
ner lecture & Ja Cour de semblables lettres, qui ne sont propres qu’a
exciter animosité. ‘

Me Thil aborde la question de droit. I soutient les actes et ne-
tamment celui de mariage régulic:s, quoiques la signature des pai~
Lies contractautes et des témoins w’y soit pas relatée, Ce ne serait pas
uve nullité dans un acte de I'é1at civil fait en France ou la signature
des parties nest pas exigée sous peine de nullité; a plus forte raison
dans les colonies espagnoles, ou diverses piéces attestent que lacte
dont il Sagit a été fait avec toutes les formes d’usage; <'est done le
cas d’apphquor la maxime: Locus regit actum. ;

Quant au moyen tiré du défaut de transcription sur les registres
de I'état civil dans la commune habitée par M. de Nollent, trois mois
aprés son rétour, M. Locré et beaucoup d’autres jurisconsultes sont
d’avis que cette disposition n’est pas prescrite & peine de nullité.
Lors de la discussion de l'art. 171 du Code civil au conseil d’état on
avait proposé une amende contre les époux qui négligeraient de Faire
transcrire leur mariage dans le délai fix¢; on 2 jugé plus convenable
de n’établir aucune peine. .

En résumé, le déEzuseur se retranche dans les art, 321 et 322 du
Code civil, et soutient que Pacte de mariage du g février 1803 , aiusi
que lacte de naissance du 25 avyil 1804 reposanlt Sur une possession
certaine , nomen , tractatus, fama, sont désormais inébranlables.

« Il me reste a parcourir, dit Me Thil » une partie assez facheuse
de la discussion . Nos adversaires nons ont-ils loyalement attaqués?
Non sans doute, il n’est Pas un citoyen, il n’est pas un époux , il
n’est pas un peére de famille » qui ne soit révolté en hisant dans le md-
moire imprimé ces détails calomnieux, ces insinuations perfides, cis
développemens coupables, ol I'on est allé jusqu’a présenter la mort
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\
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sbite de M. .de Nallent comme ume mort violente. La Gour en fera’

ustice. Quant a Me Routhier, je me félicitede n’étre pas dans la dou-
ouretse néeessité de me constituer son adversaive. Sa consultation a
élé Fobjet d’'une censure du Tribunal d’Evreux. Les hommes qui
nous attaquent sont bien coupables, puisqu’ils étaient parvenus'd
fairve illusion au jurisconsulte estimable, dont ils invoquaient les lu-'
miéres. Me Routhier a réclamé contre la disposition du jugement qui
le ¢oncerne. Il vous appartient, a vous seuls, de prononcer sur ce
point. La censure est hors de ma cause, je ne pourrais que faire moi-
méme des vefux cu faveur de celui qui en est "objet. »

Me Berville obtientTa permission de répliquer pendant un quart-
d’heure. II profiteede cecourt intervalle de temps pour relever diver-
ses contradiclions daus les pitces nouvelles que ses adversaireslui
opposent. Aiusi M. Thomas Joseph Cervantbs a présentéa 'évéque
diocésain de la Havane une requéte, ou il demande diverses attesta-
tions, attendu, y est-il dit, que dahs la monarchie espagnole il
n’existe pas de registres civils, et plus loin on parle des actes produits
‘comme étant extraits des registres. Comment concilier des assertions
aussi contradicloires?

La cause est continuée i mercredi prochain pour les conclusions
de M. Lévéque, avocat-général. -

A e % 3
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE ( oc chambre). *
(Présidence de M. Chabaud. )
Audiences des 22 juin et 6 Juillet.

Une question relative & Ja propriété du nom Beéchel a 6té agitée
entre M. Béchet ainé,. libraire & Paris ( qnai des Augustins, n° 47.),
par l'organe de M Boudet, et M. Charles-Béchet, sou gendre ( quai
des Augustins, n° 57), par 'organe de Me Lavaux. M. Charles-Bé-
chet, jeune, est intervenu pour soutenir contre son beau-frére la vé-
clamation de M. Béchet ainé, son fréere.

Voici le jugement prononcé aujourd’hui par le Tribunal sur cette
contestation , dont lerésultat intéresse la librairie, dans laguelle les
parties occupent un rang distingud.

Attendu qu'il résulte des fails et circonstances de Ja cause que Béchet ainé en
eédant & Charlot, dit Charles, son gendre, au mois de mai 1825, son fonds de
librairie pour les arlicles et I'assortiment la *commission, l'a autorisé i ajou-
ter & son nom celui de Béchet;

Que depuis lors le sieur Charlot, dit Charles, a publié tous ses calalogues ¢t
prospectus sous le nom de Charles Béchet; quiil a pris les mémes nows dans
ses relationsdecommerce avee Béchet ainé, et que celui-ciles lui a méme donnés
dans des annonces émandes de lui;

Attendu que P'exéculion ainsidonnée par les parties & leurs conventions, fait
suflisamment connaitre leurs intentions, et que Béchet ainé , aprés avoir laissé
gon acquéreur former loutes sesrelations de commerce sous les noms de Char-
les Beéchet, est non recevable i demander actuellement quil prenne une autre
'tais:;m de commerce,, ce quilui causerait un préjudice auquel il n'a pas di g'at-
tendre ; - :

Attendu que Charles-Jules Béchet, n'est connu dans le commerce que sous
te nowm de Béchet jeune; qu'il est sans intérét pour intervenir dans la contes-
tation dont il sagit; que d'aillears il est sans droit pour contester la faculté
que Béchet ainé a pu donner i son gendre d’ajouter & son nom celui de Béchet,
faculté que ledit Béchet & méme donnée 4 un autre acquérear étranger i sa
famille, sans que cette autorisation ait donné lieu 4 aucune réclamation ;

Le Tribunal déclare Béchet ainé et Béchet jeune non recevables, dans leurs
demande et intervention : :

Dépens compensés , altendu la parenté des parties,
e R e
TRIBUNAL DE VOUZIERS. ( Ardennes. )

(Correspondance particuliére, )

Une cause , denature & exciter la malignité publique, avait attiré
une foule assez nombreuse de curieux. Quelques dames ; cachées
dans une salle voisine, avaieut trouvé le moyen de voir, sans étre
vues, comment un jeune homme et sa future, que amour avait
conduits jusque dans le sanctuaire de I’hymen , avaient pu en sortir
par le temple de Thémis.

Mile L...., dgée de 21 ans & peine, et demeurant dans le hameau
de Beaurepaire, avait su plaire a M. Auguste B...., marchand de vins
a Reims, a-peu-prés du méme dge. Une liaison assez étroite 5'était
établie entre eux; et les parens de M!¢ L.... paraissaient y ‘donuer
leur approbation. Des propositions de mariage faites par le jeune
B:....semblaient avoir été agréées, et tout, dansla maison deM!eL,,,,,
anunongait les préparatifs d’une union prochaine. :

Une note tres détaillée, écrite de la mainde MU L.... sur Pagenda
de M, B...., avait servi de guide & sou goit et i sa galanterie pour
Yacquisition de la corbeille de la mariée : tout s’y trouvait indiqué ,
Jusqu'a Pétoffe et la couleur de la robe du lendemain. Les
montaient , suivant facture, a la somme de 1,891 fr.

Les formalités plus essentielles 4 la célébration du mariage avaient
trouvé, daus le zéle du futur époux et dans le concours empresse
des parens de la demoiselle, un promptaccomplissement. Le maire
de la commune, le curé de la puroisse , avaient fait la publication du
prochain mariage. :

Enfin, dans une des visites fréquentes que M. Auguste B.... fai-
sait a Beaurepaire, il §'était fait accompagner d'un Panier de cin-
quante bouteilles de vin mousseux blauc et rosé de Champague,
tiréde sa cave, et il I'avait fait accepter & M. L...., voulant sans
doute, par cet heureux embléme, mettre son commerce aux pieds
de celle qui allait le partager.

On afgprochait du dénevement. Un yovage & Reims est projeté ,

emplettes

mﬁ.‘('% )

et le 22 décembre 1826, M. et M=* L.... et M. M: .
seconde fille, se trouvent dans cette ville. Is song &2, DAL da g,
o et g ; it . S RR0Nbdnvites 3. K
famille chez M. B.... pére. Mais, 6 surprise! quelques i 3 dingy
celui de les recevoir, on remet 4 son fils une leyyye ains ézlaus Avayy

« M=e L, vient de changer 'd’avis. Le désir qu'ellea de y fgue ;

» épouse, dont la santé Pinquitte, we lui permet pag de\ ir
» s0ir avec vous. Enfin , elle vous priede ne pasven; &
» que son mari ne vous aitécrit , et nous

» He mes regrets, etc., signé M.... »

Cette épitre, dont la forme brusque et lacor
congé, fut néanmoins suivi d’explications, M. B,,. > :
des raisons tirées du caractére de son fils et do sa fory PP"lHue
déterminé 'éloignement de la famille L.... Mais [, cor,:es,ﬂ.a
engagée sur cet objet dans des termes, qui Présageaiéng ‘,m?. e
chement, fut interrompue tout-a-conp par le silence du ‘g]-e-.‘:"t‘ Pro.

Cependant Auguste B.... avait fait des dépenses asshylc‘:l- L
bles dans la vue d’un mariage dont il n’était plus possibie :‘if).sld?r‘a.
la réalisation. Considérant déja la maison de Beau"ePaire CO("E rop
sienne, il y avait laissé son fusil de chasse, des livres ot desnw"_’ la
d’habillement. Des tentatives furent faites pour obteniy la reg;;
de ces effets et le remboursement du prixde la corbeil]e 311 :
négociations s'étant faites par Pintermédiaire de per&onnés ;.“5
on ne put s'entendre et un proces s'engagea. 1erces,

M Liusart, avouéd'Aupuste B...., apies avoir présentéd ;
bunal le récit des faits, s'est attaché a établir quil y avaitau Al
messe réciproque dc mariage entre la demoiselle I, et leu i
B...., résultant de toules les circonstances de la cause ot Suu: stegy
publications faites sur la demande des parens mempe de Ia‘.‘fdﬂ
personne; que la promesse réciproque préexistan(e “au mill;uug
forme un contrat synallagmatique qui entre dans Papplicai lﬂ‘ge
Part. 1142 du Code civil; que dés-lors Pitiexéciitiop \‘oim‘ua‘?? e
cette convention' préliminaire donne ouverture § wulie acti;if i
dommages-intéréts, ou du moins 4 la réparation dy tort rée| N
I'une des parties peut égrouver de l'inexécution de'la Profiesie e
lui a été faite; que d’ailleurs chacun doit indemnité éauu-l',i(hm
préjudice qu'il lui fait éprouver, et que cette régle Lapplique afl
migeur comme au majeur; que la demoiselle L.... étan; alors miLf
neure, demeurant chez son peve, celui-cr est respounsable des faits o
ss fille mineure.

Il appuie cette Eloctrine de plusieurs arréts de Cours rovales el o
deux arréts de la Cour d‘e cassation, des 17 aoiit 1813 et 16 juin 18y
qui décident qu’il est_du'par l‘a l?al‘llf.‘. qui v_l.'le.]a promesse de ma:
riage des dommage.xs:mterets a Pantre partie, indépendamment du
tort réel que celle-ci a éprouvé. Un arvét de Tréves, du 5 Février
1308, borne, il estvrai, la réparation dans la proportion du préjudice
souffert par I'inexécation de la promesse. Mais ce n’est qu’une rép-
ration de ce genre que son client sollicite,

Il demande de M, L...., solidairement avec sa fille, le paiement
de la facture des effets qu’il a-offerts 2 MUl L..., sur sa demande ot
qu’il ne pourrait consentir 4 reprendre en nature sans préjudice; et
de M. L...., seul, la somme de 160 fr. pour un panier de vin de
Champagne qu’il lui a donné en contemplation du Fatur mara €, et
la remise des objets d’habillement et autres effets mobiliers g $011
usage personnel. :

A ces différens chefs de conclusions; M. L..... et sa fille répondent
par Porgane de leur avoué , Me Moranvillé, que la solidarité nese
présume pas et qu’il faut qu’elle résulte des conventions des parties
ou des.dispositions de la loi; qu’en conséquence, la demoiselle L...
ne peut étre tenue solidairement des condamnations qui seraient pro-
noncées contre son pere; qu’il n'y a pas de quasi-délit & reprocher &
la demoiselle L...., ni & ses parens; car le sieur B.... n'a jamais recu
del'une, ni des autres, aucune promesse de mariage, ct que fa note
que le sieur B... a travestie en commande, n’est qu'une simple note
de divers: objets de parure et de nouveantés que le sieut B.... offui-
rait 4 la demoiselle L.... dans le cas oi le mariage projelé aurait
lieu ; que si ce dernier a voulu précipiter une union dont I'assurance
ne lui avait jamais été donnée, en achetant une quantité considéra-
ble d’effets qui ne lui avaient pas été commandés et qu’il a pu vou-
loir employer comme moyen de séduction, il doit seul subir les ré-
sultats de sa conduite imprudente; qu'on ne peut induire des publi_-
cations qui ont eu lieu la conséquence que la famille L.... ait Jamais
cousenti au mariage, parce que c'est a leur inscu que le sieur B....2
fait les démarches aup:®s du maire et du curé. :

Que d’aillears, en supposant qu'il y ait eu convention de mariage,
rien ne prouve que 'inexéeution vienne du sieur L..., mais que c'est
au contraire la demande judiciaire formée par ce dernier qu’on doit
regarder comme la cause de la rupture; qu’enfin et eu derniere and-
lyse le préjudice qu’a pu souffrir le sieur[B...., cesse par Voffre gue
le sienr L.... fait de lui restituer les effets réclamés, Quant au vin de
Champagne et aux effets mobiliers personnels 4 B...., le sieut Luw
offre également d’en faire 14 remise. :

M. Ninnin, procureur du Roi, adopte une partie des conclusions
du demandeur.: Seulement il pense qu’on «}oit cousidérer le vio
mousseux comme un don qui peat trouver un équivalent dans !’11‘05‘
pitalité que le sieur B... a regue chez M. L.... Sur le chef relatifala
sohidarité, son avis est que la demoiselle I..... ne peut étre considé-
rée comme personnellement responsable des suites de sa promes®
de mariage , le siear B.... sachant que cette promesse n’était que %
ditionnelle, et subordonnée i adhésion de ses parens. '

Voici le texte du jugement rendu par le Tribunal :

Considérant qu'il y a en promesse de mariage entre le sieur B... Ct.lz d;’
moiselle L..., et que ce fail vésulte non seulement des publications faites ‘1
consentement des parlies, mais encore des lettres et antres docamens [;>!"3d“"ts
dans la cause ;

lIQu(‘e' ﬂ““ﬂncaix 3
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Considérant que par suite de cctle pramesse, le sienr B... a fail emplette de
differens objels deslinés anx présens d'usage, dout le prix s'éléverait 4 lasomme
de 1891 [r. y : . b

Considérant que posiérieurement le sieur L... s'est refusé 3 Iexécution de
cetie promesse de mariage ; :  eslins

Considérant qu'une promesse de mariage est une convention licite ; que son
inexécution, comme celle de toutes les obligations de faire on de ne pas l=lll‘f?,
rend, aux termes de l'art. 1148 du Code civil, passible de dommages-intéréts
celle des parties de qui provient I'inexéculion ; ;

Considérant que ces dommages-intéréls comprennent les frais et dépenses fails
en vue du mariag: promis; et qu'ainsi le prix des .prés'ens‘ d'usa‘ge (!oi‘t y étre
compris, puisque c'est une (|(:‘pm‘15e qui, devenant inuljle 4 cclui qui I'a faite,
lui causerait un véritable préjudice ;

Considérant indépendamment que le sieur L... ayantreliré son consentement
au mariage promis, les meeurs et I'honnéteté publique s'opposaient & ce que la
demboiselle exéeulit, contre le gré de ses parens, la promesse qu'eclle avait faite;
que cette promesse, d'ailleurs, doit étre considéré comme ayant été faite sous
la condition du consentement de ses parens ; qu'ainsi elle ne peut étre passible
de dommages-intéréls pour linexécution d'une convention dont la cond_ition
manquait., et que deés-lors elle ne pouvait exécute'r sans manquer aux de-
voirs d'égards et.de soumission que la nature et la loi Lui imposaient ;

En ce qui touche le second chef de la demande, conaldér;.m!. que tout dans
la cause fait présumer que les 50 bouteilles de vin, dont le- prix est 1'L'-c_lamv.'= par
B..., ont été par lui données au sicur L... en contemplation du mariage pro-
mis ; mais considérant qu’on ne peul regarder ce don comme préscnt_ de no-
ces : que d'ailleurs ce vin ¢st un objet donl B... fait commerce, ct sortait de ses
magasins ;.qu'pinsi il a seulement droit i ce qu'on le lui remette en nature ainsi
que Loffre le sieur L... ; 3% :

En ce qui touche le troisieme chef de demande, considérant que maintenant
le sicur L... offre de remetirve au sieur B... les effets qui font objet de cetle
partie de sa demende; qu'ainsi il n'y a plus de difficali¢ i cet égard ;

Condamne le sieur L... & payer au sicur B... la somme de 1891 fr., formant
le prix des divers objets offertsa M"'* L... parledit B... d'apreés la promesse non
excculée de mariage faite par ladite demoiselle ;

Condamne le sieur L... & remeltre, suivant ses offres, an dit sieur B..., dans
les trois jours de la signification du jugement : 1° un panier de 5o houteilles
de vin de Champagne blanc et rosé offerts par ledit sieur B... au sieur L... &
Yoccasion du mariage ; 2° divers objets et effets mobiliers
dudit siear B... et qui ont éLé par lui laissés chez le sieur L... ;

Lt faute par ledit sieur L... de ce faire dans ledit délai , le condamne & payer
audit sieur B... la somme de 1650 fr. pour lui tenir lieu dudit vin et des effets
mobiliers:

Et condamne ledit sicur L... aux dépens.

JUSTICE CRIMINELLE.

a l'asage personnel

COUR DE CASSATION.— Audience du 6 Juillet.
( Présidence de M. le comte Portalis, )

La participation d’un juge-auditeur & un arrét de Cour d’assises ,
doitelle entrainer la cassation de cet arrét? ( Rés. nég. )

Jacques Pélicat a été, par arrét de la Cour d’assises de Sadne-et-
Loire, condamngé & la peine de mort pour crime d’incendie.

Parmi les juges qui ont rendu la seutence de condamnation , s'est
trouvé un juge-auditeur attaché au Tribunal civil de Chilous.

Cest cetle circonstange qui a motivé le pourvoi de Pélicat.

» La loi du 20avril 1810, a dit M Petit de Galines, soun avocat ,
est institutive des juges-auditeurs de premiere instauce; or, par son
art. 13, cette loi ne leur donne voix délibérative que dans les Tri-
bunaux composés de trois juges seulement, et non dans ceux oun il
s'en trouve un plus grand nombre. Le'Tribunal de Chdlons est com-
posé de ueuf juges; donc le juge-auditeur siégeant a ce Tribunal
n'avait poit le caractére Iégal de juge et des lor's ne pouvait faire
partie d’une Cour d’assises. i

~» Les ordonnances du 19 novembre 1823 et 11 février 1824, au-
vaient-elles couféré aux juges-auditeurs un pouvoir que neleur donnait
point Id'loi d'avril 18102 On ne saurait le soutenir, En effet, la pre-
miere se borne & dire, art. 9, que les jnges-auditeurs pourront étre
Elacés prés des Tribunauxde premiére instance, quelque soit le nom-

re de juges dont ces Tribunaux se composent; la seconde n’a pour
but que de régler leur répartition dans le ressort de chaque Cour

Yoyale; mais ni 'une, ni l'autre ne renferme de dispositions déro-

. gatoires ala loi d’avril 1810, en ce qui concerne la capacité de juger,
don_r. cette loi avait primitivement fixé les conditions pour les juges-
auditeurs,

»Mais lors-méme que ces ordonnances dérogeraient effectivement &
la loi de 1810, ajoute I'ayocat, cette dérogalion ne serait d’aucune

orce, puisque le Roi ne s'étant réservé par I'art. 14 dela Charte que le
(droit de rendre des ordonnances pour 'exécution des lois, ne peuten
rendre qui abrogent ces lois.» A Fappui de cette partie de discussion,
Pavocat s'autorise de I'opinion émise par MM. Joubert, dans'affaire
des fréres Piot contre la régie,deBroé, dans I'affaire Isambert, Corme-
hin, dans ses questions de droit administratif; Pasquier, Siméon 4 la
tribune Iégislative, enfin de celle de M. de Villele lui-méme. dans la

erniére discussion sur la liberté de la presse.

1 combat ensuite objection que Pou pourrait tirer contre son sys-
teme du décret de 1813, dont P'art. 13 permettait d’envoyer au bout
de deux années les Juges-auditeurs placés dans des Tribnuaux com-
Posés de trois juges, auprés des Tribunaux o il en existerait un plus
grand nombre; il conteste a ce décret la force dé loi comme n’ayant
Point é1é exécuté sous I'ancien gouvernemert , condition nécessaire
aux termes d’un arrét de la Cour de cassation du 27 mai 1819, pour
9l piit en produive les effets:

La Cour,

e sur les conclusions conformes de M. Fréteau de Penny, avotat-
neral ;

{

' 2u maire de la commune d’Autenil.

Considérant que si les juges auditenrs, nommés en vertu du déeret dn 20
avril 1810, he pouvaient faire partie des Cours d'assises, c'est qu'a celte élf"'
que, il n'existait de juges auditears que pres des Tribunaux de premitre in-
stance composés de trois juges;

Considérant que le déeret du 21 mars 1813 et les ordonnances du 19 novem-
bre 1833 et i3 février 1824, en autorisant I'envoi de juges auditeurs devant
des Tribunaunx composés d'un plus nombre dejuges, ont dit nécessairenient
leur conférer les mémes droils qu'a ¢eux nommés en vertu du décret de i810:

Rejette le pourvoi. ¢

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° ehambre.)
(Présidence de M. Dufour. )
Audience du 6 juillet.

Les détracteurs de la gaité francaise disent qu'on ne chante. plus
en Frauce. En dépit d’eux, on y chaiite tout aussi bien que du temps
de Mazarin et Pou paie encore mieux. Le gout de la chanson semble
plus vif qu'il n’a jamais été dans les classes wferieuves de la société ,
et tandis que les productions des Désangiers, des Béranger; des Ju-
cinthe Lecler font le charme des salons pompeux, ou leurs disciples
vieuneut puiser des iuspirations daus le Champagne.a la mousse pe-
tillante, les ceuvres plus modestes des chansenniers du second ordive
charment les loisirs des honuétes artisans , qui se réunissent dans les
Caveaux modernes de la banlicue, autour d’un modeste broc de Su-
réne. Pourquoi faut-il que U'abus soit toujours si voisin de Pusage ot
qu'une prohibition nécessaire tonche de si pres a Veutiere hiberts?
Funeste article 291 du Code péual, que de Gogueties as-tu deja faie
fermer ! Que d’associations de plus de viogt persounes as-in déja Fat
dissiper | i i

Uue gopuette (c'est ainst (Won nomme ‘ces réunions chantauies)
subsistait encere & Auteuil; les Amis de la Zonng la composaigui.
On y chantait sous la piésidence de M. Pouyet, rentier, ancien bow
cher, sous la Vice-présidence de M. Fortp, magon. M. Visbecy
blanchissear , en était le secrélairve. M. Facque, ,marchand. de vin
avail prété son local, et i des jours fixes, les babitans d’Auteuil es
du faubourg de Paris le plus voisin se réunissaient , chaniaient et bu-
vaient le vin du crd. e _ ' A

Mais le nombre de vingt membres fut bicatdt dépassé, et telle
était la réputation de cette nouvelle goguette, qu’il s'éleva jusqu’y
cinquante. L’autorité, instruite, arriva, au miliew des flonflons, ve-
présentée dans la persoune de M. le maire et do maréchal-des-logis
de la gendarmerie. A cetie vue, les chants avaient cesse 3 ordre ue
dissolution fut donng, et procés-verbal fut dirigé contre les membres
du bureau, qui, parés de larges rubans bleus en sautoir, dirigeaient
les chants, réglaient les toasts, et la mesure d'applaudissemens due
a chaque-'qameur. Aujourd’hui MM. les président et vice-présidenty
et M. le secrétaire, ont comparu, ainsi que M. Facque, devant le
Tribunal de police correctionnelle, prévenus de contravention.

M. le président des amis de la tonne est inlerrogé le prremier; ik
déclare ne pas avoir cru mal faire et avoue avoir été desigué pour
président de la goguetie. & 5

Fortin est interrogé 4 son tour, et lorsqu’on loi demande 'l a é1é
vice-président, il répond avec un imperturbable sang-féoid; « Oui ,
» Monsieur, je I'ai zele; mais il y avait un monsienr qui était plus
» vice-président que moi, Quand il y était, je n’étais plus rien. »

Visbec, secrétaire, se retrauche également avee modestie dans la
nécessité ot on a été de le choisir en Iabsence du titulaire.

« Je vous répete ; reprend le président déchu » que je n'af pag cru
» faire de mal. Nous allions 14 avec nos femmes; i’y ai mené ma de-
» moiselle qui sortait de pension , et vous sentez que je n'aurais pas
» voulu la compromettre. »

M. le président : La loi défend les associations de
personnes, et vous excédiez ce nombie.

Pouyet : Nous étions plus de 50; mais tout se passait bien dans
ordre. On ue buvait que de I'eau rougie; je naj jamais dépensé
plusde6 4 7 sous. De plus, on m’a dit que M. Facque , e maschand
de vin, était en réclamation aupres du' préfet. Vous sentez-bien )
Messieurs, que lorsqu’on est ¥éntier, ou s'ennuie; il faut des distrac.
tions. i

. Facque assure avoir eu verbalement la permission de M. P'adjoint
au maire. « H y a, dit-il, d'autres goguettes qui n'en ont pas en da-
» vantage, tels que les amis de la Trogne, les amis de I Entonnoir!

» Quant 4 moi, Monsieur s reprend Fortin , le magon , on' m’a faie
» vice-président a défaut d’un autre , et comme yiguorais la lot, Jai
» pris le cordon-zavec honneur. »

— «8i Jai également pris le cordon, dit Visbec & son tour, je P’at
» accepté avec mnocence comme secrétaive. Ce n’est pas dés notables
» d’un pays, quiaiment, malgré tout le respect que jai pour vous ’
» Messieurs, venir dans une maison de loi. » ;

Le Tribunal a remis la cause 4 huitaine pour entendre M. I'adjoint

plus de vingt

T —.
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARLS. (7
(Présidence de M. Huark. )

¢ Cha:m"'l.‘)"rc. )

Audience Hu 6 juille:.

Le Tribunal de police correctionnelle avait plusieurs fois décide
que la' qualification de mouchard; donnée 3 un individy » Ne consti-
tuait pas une diffamation , mais seulement une injure grave. 1l 3 ay-
jom:d’h_ui réformé sa Jurisprudence dans la cause suivante: -

Un sieur Jury, marchand de vins, avait porté plainte contye uw

-




(1049 )

sieur Mignon _ son coufrére, et contre un sieur Pourpe, serravier-
meécanicien, les accusant de avoir traité de mouchard, d’affidé 4 la
police secréte a 3,000 fr. d’appointemens, et d’avoir dit, en outre,
qu’il avait fait deux ou trois fois banqueroute.

« Messieurs, a dit M Mermilliod , avocat du plaignant, je ne
veux pas discuter ici le vice ou le mérite de Vinstitution des espions
de police, ni la raison d’état qui place dans la main d’individus ob-
scurs et sans garantie un des ressorts les plus redoutables de I'action
du pouyoir. Faccorderai méme qu'a leur existence s'attache peut-
étre la sureté des biens et des personnes; mais celte concession ne
m’éte pas le droit de dire qu’ils n’espionnent que parce qu'ils out
fait abnégation de tout sentiment de diguité personnelle.

» Aussi la dénomination de mouchard expose-t-clle 'homme, qui
Ja recoit, a tort ou  raison, i la'bhaine ou au mépris de ses conci-
toyens; elle efface et fait oublier en un instant viugt aunées de droi-
tare et d’honneur; elle le fléwrit et V'isole avec effroi. Vous n’avez
pas oublié, Messieurs, qu'une calomnie du genre de celle, qui nous
atteint aujourd’hui, sema d'amertume lés jours d’une femme célé-
bre, abandennée tout-i-coup dé ses amis les plus chers, parce qu'un
‘misérable avait osé Uinscrire sur une prétendue liste des affidés de la
police.

2 ' 3
» Quelle n’est pas la conséquence d’un semblable titre lorsque ce-

lui qu'on en fiétrit, est placé dans une position telle, que son etat, sa
fortune, le sort de sa famille dépendent essentiellement des seuti-
mens et des dispositions de ses concitoyens, lorsqu’en un mot il est
commercant! Le sieur Jury est marchaund de vins; 4 force de travail
et de probité, il était parvenu a se crier un modeste achalandage.
Qui voudra désormais se hasarder & entrer chez Jury, signalé comme
un mouchard, a livrer & son oreille ces paroles iriéféchies et si faci-
les a envenimer, que le vin inspire quelquefois ? Qui risquera volon-
tairement de fournir des armes & celui que la délation fait vivre,
qui provoque au besoin, ct sait méme interpréter le silence? Per-
soune, saus doute, & moins qu'il ne soit complice ou hors de bon
s 0.

» Et pourtant, tout ne devaitil pas mettre mon client & 'abyi du
soupcon ! Sans parler de ses honorables antécédens, il est d’autres
moltifs plus péremptoirves encore. Pour s'acquitter de Poffice de mou-
chard , il faut étre ingambe et dispos; car cest en battant le pavé
qu’on recueille les bruits, qu’on surveille, qu’on entend et quon
voit. Or, Jury estestropié, impotent, et ne se traine quavec effort.
Pour sacquitter de I'office de mouchard , il faut au moius savoir lire
el derfire; autremeut , comment surprendre les secvets, ré-
diger et amplifier un rapport? Or, Jury ne connait pas méme les
lettres de "alphabet.. Et 1l serait mouchard en titre d’office ! Et il au-
rait 3,000 f. d'appointemens! En vérité, ce serait pour lui une vraie
sinécure, et la policew’en admet'pas. Disonsdonc que ¢’est une infime,

une atroce calomnie, une véritabie diffamation, d’autant plus meur-,

triere qu'elle est pius absarde, d’autant plus coupable qu’elle frappe
toute la vie de 'homme, sans lui laisser d’autre recours qu’une ver-
tucuse et éuergique protestation. »

Aprés avoir entendu Me Bled , avocat de Pourpe, et Me Fontaine,
qui s'est eiforce de faire considérer le fait incriminé comme une
simpleinjure, le Tribunal a vendu un jugemeut par lequel il renvoie
Pourpe de la plainte; et & ’égard de Miguou, attendu que la quali-
fication de mouchard et de bauqueroutier constitue Vimputation d’un
fait'propre-a porteratteinte 4 'honveur et i la considération de la
personne, le condamue en 25 fr. d’amende , 150 fi. de dommages et
1téréts et aux dépens.

D LT ——

TRIBUNAUX ETRANGERS.

COUR SUPERIEURE DE JUSTICE DE LIEGE. ( Appels cor.(

Audience du 3o juin.

Les rédacteurs du journal intitulé Mathieu Laensbergh , qui s'im-
prime a Liége, avaient iuséré dans leur feuille un article qui parais-
sait critiquer la conduite de quelques pompiers, lors d’un incendie
arrivé daus cette ville.

‘A'rois pompiers prétendirent que I'article était dirigé contre eux,
ct traduisivent devant le Tribunal de police correctionnelle I’éditeur
du journal, comme prévenu de calomuie i leur égard. Pour soutenir
feur action , ils demauderent & prouver par témoins que ¢’étaient eux
qui étaient entrés les premiers dans la maison embrasée. L’éditeur
gopposa a ce que la preave fit admise, et le Tribunal rendit un
jugemeant , qui faisant droit aux conclusions du prévenu, rejelait la
preave offerte.

Me Dereux, avocat de la partie civile; soutient qu’'en refusant celte

weave, le Tribunal de premiére instance a suppléé une disposition

]éﬁislativc qui n’existe pas dans le Code, et violé Iarticle 153 du
Code d’instruction criminelle, qui porte: « Les témoins , 81l en a é1é
» appelé })ur le ministére public ou a partie civile , seront entendus
» 8'il y a lieu; » que la question de savoir si la preuve sera ou non
suffisante, si elle sera efficace ou inutile , est une question de fond
que Pon 4 prématurément agitée et résolue.

M. L'avocat-genéral preud la parole. Ce magistrat commence par
protester du profoud respect que professent les gens du Roi pour la
liberté de la presse, qui est, dit-il, e hou!evard de toutes les auties
libertds. Dans notre heureuse Belgique, oit nous n’avous pas besoin
de censure , ajoute M. Uavocat-géuéral, les lois et la nmagistrature

sieurs, la conservation de ces garanties; comme écrivaing déve

sont assez fortes pour réprimer la ticencé et Tes abns da la Tiberes 1

la presse. Il déclare ensuite ne vouloir aucunement Préjuger [o E" ve
de la cause. Il reproduit une partie des moyens présnnl.és,pa]. l,'O.ud
cat des parties civiles; il reconnait toutefois qu’en principe l’aud'df 2
des ténioins u'est admissible qu'autant qu’elle a un rapport dl-l_m

avec la cause; néanmoins il conclut i 'infirmation clujugemm:l:;lﬁ'lct
premiere instance. 2o

M Van Hulst, défenseur du prévenu, a la parole :

« Au premier aspect , dit-il, I'incident que vous étes appelés § g¢
cider, semble étre d’une nature tds peu grave en principes, et d'y.
trées mince inlérét pour nous. Mais comme citoyens attachés au ina?u
tien du peu de garanties que la législation existante nous accord ;5
comme avocats admis a 'honneur de venir réclamer de vous, M;_’

; B 3 v ués pay
peunchant et par devoir aux intéréts nationaux, étions-noug liby,
d’approuver par notre silence I"abrogation tacite d’un droit récie“:s
d’une sauve garde légale, dont nous n’avions Pas besoin dapg 1
cause i la vérité, mais qu'il importait de conserver intacte dans ]‘a
jurispradence? » X %

Mt Teste, autre défenseur du prévenu, prend 4 son tour

Apres un préambule piquant et animé sur I'historique d
pénible enfantement, dit-il, de fréquentes et pénibles cogitationg:
fait pour réprimer le scandale et le faisant nai tre; intenté pouryd.
paration d’une offense que, de leur ayeu, les plaignans n'ont pas
comprise, l'avocat s'attache principalement 4 prouver Uinutilitg de
la preuve offerte.

H compare les pompiers demandant A prouver par témoins, que
c’est d’eux qu'il sagit dans Particle , 4 un homme qui crierait : « Ve
nez voir , Messieurs, voilh ma blessure. — Nous ne voyons rien, —
Attendez, voici un chirurgieﬁ qui va me faire une inecisio
vous assure que vous verrez la plaie. » Quelle est donc, dit )
cetle maniére de prendre la calomnie a4 deux mains
quer au visage? ;

« Nous avons lancé un trait dans la foule, nous ne
le diviger contre eux; ils Parrétent au passage pour s'en frapper. '

Aillears Me Teste compare le procédé des pompiers 4 celuj d’un
homme qui aurait trouvé dans son.chemin une lettre injurieuse sang
adresse , et qui y mettrait la sienne pour avoir occasion de sen
plaindre. ]

Apres une demi-heure de délibération, Ta Cour a rendu wn arvdt
qui confirme le jugement de premitre instance, et condamne les
pompiers aux dépens.

la Parole .
U procey

u, et je
ie Teste,
; pour se l'appli-

pensions pas 4

— T — -
PARIS, 6.sviLLET.

— Dans son audience du jour, la Cour de cassation a rejeté le
pourvoi de Louis-Charles Saval, condamné a la peine de mort, pour
crime d’assassinat par la Cour d’assises de la Seine inférieure (Rouen).

— La deuxi¢me chambre de la Cour royale, réunie en la chambra
du conseil , a rendu, le 4 juillet, sur les observations de Me Lagarde,
avoué du sieur Charne, contre le baron Lacnée, un arrét qui décide s
1° que les appels de sentences arbitrales doivent étre ‘instruits, non
comme affaires sommaires, mais bien comme matidres ordinaires,
sur le double motif que I’art. 648 du Code de commerce ne parle que
des jugemens du Tribunal de commerce, et ne*peut s'étendre i ceux
d’an Tribunal arbitral , et que ["art. o4 dn Code de procédure n'é-.
numere pas les sentences arbitrales parmi les affaires sommaires; 2°
que les honoraires des arbitres dans les arbitrages forcés doivent étre
supportés par la partie qui succombe, attendu que la loi ayant pres-
crit impériensement cette formalité, a nécessairement voulu que les
arbitres fusseat rétribués, puisque autrement, il serait le plus sou-
vent impossible de nommer des personnes qui voulussent se charger
de cette mission. -

— Le Tribunal de premiére instance (17 chambre) a enteddu la:
réplique de M* Devesvre dans I'affaire Boulanger (voir notre numéro
du 3 juin). Nous en rendrons compte lorsque les plaidoiries seront
terminées. ; )

L'affaive Franceschetti contre M=¢ Caroline, veuve Murat, a été
remise a huitaine.

— Il y a quelque temps, une demande en séparation de Ccorps
aprés 5o ans de mariage a été portée devant le Tribunal de premiére
instance. Aujourd’hui, la troisitme chambre s’est occupée ‘une af-
faire a-peu-prés semblable, dans laquelle la dame de Ji...., apres 25'
ans de mariage , demande aussi la séparation de corps pour insultes
et sévices graves. i

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré et sur les conclusions con
formes de M. Sagot, avocat du Roi, a déclaré les faits articulés pat
la dame de J.... dans sa requéte, pestinens el admissibles, et I'a au-
torisée a en faire la preuve. v

Nous rendrons compte de I'affaire lors du jugement qui intervien:
dra sur Ienquéte. RN

Erratum. — Ce w'est pas 4 la faculté de dvoit de Grenoble maisa
celle de Dijon, que MM. Lorrain et Ladey ont été nommés profes
seurs-suppléans.

s

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Farvrres. — Jugemens du 5 juillet. ol A0
Donat ( Constant-Bruno ), épicier, rue des arts, n® 34, Gour de la Trinits
Buchoz ( Marie-Joseph) , marchand de vins, rue Moutfetard , n® 233.
AssEmMBLEES DES Uneanciews. — Lu g juillet.
2 h. Minot. Syndicat. M. Tilliard, juge-commissaire.
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