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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)
( Présidence de M. Henrvion de Pansey. )

Audience du 2y mai.

La Cour a admis l¢ poarvoi du sicur Dehoeq, contre un arrét de la Cour. 40
Toulouse. du 24 aoiit 1825, au rapport de My Dunogyer, et sur la plaidoirie
de M* Benars. ; : '

La Cour a rejeté ensuite les pourvois suivans : 1° Du sieur Cermain Pellet ,
contre un arrét de la Cour de Montpellier, du 26 avril 1896. ( Rapporteur, M.
“Borel de Bretizel ; plaidant, M® Nicod) ; 2° Du sieur Brisson , contre un arrét
de la Cour de Bordeaux, du 3 décembre 1825. (Rapporteur, M. Hua ; plaidant,
M¢ Granger) ; 3° Du sieur Aubert la Croix, contre un arvét de la Cour. de

* Lyon , du 21 juillet 1825. (Rapporteur, M. Hua; plaidant, M* Leroy de Nea-
willette). :

Aucune de ees affaires n'a présenté de question de droit digue de dévelop-
pemens plus étendus.
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CHAMBRE CIViLE. — dudience du 2q mai.
(Présidence de M. Brisson. )

La loi autorise-t-elle & prouver par temowns qu’'un billet ostensible-

ment cause pour argent préte , n'a dans la réaiite pour cause ; qu’un
deédit de mariage ? ( Rés. nég.)

 Le 3 germinal an 13, le sieur Lapeyre souscrivit an profit de
Marguerite Boulet, unbillet s’élevant a la somme de 3,999 fr., cause
pour prét, valeur recue en espéces d’or et d’argent. :

Les héritiers de Marguevite Boulet en réclamérent le paiement;
mais le sieur Lapeyre lear opposa que ce billet avait pour cause un
dédit de mariage; que, comme tel, il reposait sur une canse illicite.
Xia Cour royale de Riom 'admit a faive cette preuve par (émioins.

Me Guillemin , avocat des demandeurs en cassation , a dit que l’ar-
“xétattaqué avait violé tous les principes protecteurs de la sécurité des
Sfransaclions et de la sainteté des countrats; que le systéme de cet arrét

€tait aussi contraire aux dispositions de la loi civile que dangeieux
pour 'ordre social ; que I'article 1341 du Code civil déclarait, en ter-
mes impératifs,, qu'on ne pouvait prouver par témoins contre et ou-
ire le eontenuauxr actes; que permetire, r].]:'ans Vespece, la preuve
‘testimoniale, ce serait violer ouvertement cette disposition de la loi,
puisqu’il Sagirait de prouver contre le contenu de 'acte qui énonce
qu'un prét a 66 fait, que les deniers ont éié comptés en numéraire ;
que le sicur Lapeyre ne se trouvait dans aucun des cas d’exception
apportés par la loi an principe posé dans Iarticle 1341 ; que vaine-
ment il alléguerait que le billet souscrit est infecté de fraude , et que
Par consequent lapr. uve testimoniale doit dtre admise, puisque Parti-
cle 1353 n’entend par ces mots fraude et dol, que la fraude ou le dol
commis-par la partie adverse envers celuj qui Pallegue.

Me Maudaroux-Verlamy a réponda que Part. 1131 du Code civil
déclare nulle Vobligationsans cause ou sur une cause illicite; que
Par conséquent, et pour remplir le veeu de cet article, il faut per-
Inettre a la partie de prouver que la cause énoncée dans le contrat est
f:}usse., et que la canse véritable est illicite; qu’il y avait unécessité
d'expliquer cet article dans ce sens pour le concilier avec art. 1341;
que d'aillenrs, dans Uespéce, il ne sagissait pas de prouver conire et
outre le contenu de lacte; que prouver contre un acte, ¢’était pré-
lend\rc qu’un billet souscrit avait €t acquitté, bien que.la quittance
ue Fu1t Pas représentée; que prouver outre i acte , c’élait prétendre
(Elelub_hgnliun s'élevait a une somme plus forte que celle portée
dans 'acte ; que dans ces cas, la preuve testumoniale ne pourrait sans

oute étre admise , mais que dans Pespece il sagissait uniguement de
. Prouver que la cause était illicite; que les parties se trouvaient dans
£.cas prévu par I'art. 1353 qui admet ce geure de preuve lovsqu’il y

a fratule.

Ici Me Mandaroux-Vertamy, développant les principes professés
par Me Di:.i“OZ dans une consultation par lui délibérée dans cotte af-

ITe, a ajouté qu'il ne fallait pas distinguer entre le cas oi la fraude
avait été commise par un indrvidu envers un autre individie , et celui
Qu.elle Paurait été envers fa loi; que dans ce cas, il Y avait une rai-
;”F’ﬂ de plus pour admettre la preuve teslimoniale, puisque non seu-
Cment des intéréts particuliers, mais ordre public aurait été blessé.
Que Sil était possible que ce systemie présentt quelques inconvé-

Biens, ils disparaiteaient devant la sagesse des magistrats, qui n’ad-
melraient la prenye testimoniale que lorsqu’il existerait de grayves
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présomptions, et danssce droit qui lear appartient aussi de ne pas
soumettre léur conviction aux résultats de Penquéte:

M. €Cahier, avocat-général a conclu i la cassation.
La Cour; va l'art. 1541 du Code civil :

Altendu que cet article défend de prouver par témoins contre le contenu
aux actes;

Que, dans l'espce, la Cour de Riom a admis le sicur Lapeyre i prouver
par témoins que le billet souserit et causé pour prét . n'avail pour cause véri-
table qu'un dédit de mariage , sans quil fut constaté par la Cour que Lapeyre .
se trouvait dans 'an des cas d’exception prévas par la loi;

Que lexceplion posée par Lart. 1353 pourle cas ou il y a fraude, ne sap-

. plique qu'au cas on la fraude a ¢i¢ commise par la partie adverse contre celui

qui demande a la prouver;
Que par conséquent Ja Conr royale de Riom a violé Iart. 1341 du Codd
civil 3

Casge et annulle , ete:

——
COUR ROYALE DE PARIS ( 17 chambre &
(Présidence de M. le baron Séguicr. )
Audience du 2¢ mai.

La stipulation entre majeurs d’une  rente viagere , dont le capital
n’aurait pas - ét€ fourni ; péut-elle étre eonsidérée comme une donation
déguisée et annulée entre les parties contractantes? ( Rés. n eg.)

Le non paiement des arrérages d’une rente viagere peut-il entrai-
ner contre le debiteur la condamnation au remboursement du capital’
(Rés. nég.)

Le seul énoncé de ces questions et les conclusions, qui s’y ratta-
chaient, promettaient du scandale. Les amateurs ont été seivis an-de-
la de learattente.

M- Moret , avocat du sieur H...., appelant d’an Jugement du Tri-
bunal civil de la Seine, a conclu en son nom A la ‘réformation de la
sentence, qui I'a condamné a payer i la demoiselle Viole une somme
de 14,000 fr. environ , tant pour les arvérages échus que pour le ca-
pital d’une rente viagere de 1,200 fr.; il a conclu a ce que la demoi-
selle Viole fiit interrogée sur faits et articles relativement au point
de savoir si ellea fourni les deniers mentionnés dans Pacte , et enfii
il a demandé que sur ce méme fait le serment décisoire fut défére i

JYintimée.

« Messieurs, a dit Me Moret, Voubli des principes de la morale
entraine presque toujours sa peie; ¢’est ce qu’a éprouvé wmon client.
La Cour le trouvera sans doute digne de sa'pitié, et la demoiselle
Viole, quica partagé ses erveurs, mérite peut-éire ce méme senti-
ment. M. H...., négociant & Marseille , actuellement agé de soixante
ans, y connut la demoiselle Viole, fille d’un matelot et d’une fomme
dépourvus de toute espice de fortune. Je ne dirai pas en quel lieu la
counaissance fut formée; on ne doit pas le nommer eu bonue com-
pagnie, ni surtout dans le sanctuaire de la justice.....

Me Gaudry , avocat de la demoiselle Viole: C'est une horrible
calomnie.

MM+ Moret: Demandez a votre cliente si jai tort; le fait existe
ne puis le changer.

M. le premier président: M Moret, soyez modére
sur le point de droit uniquement....

Me Moret: Iai pea de chose a dire
la Cour a joint au fond la demande e
ticles.

M. le premier president: 11 ne fant pas qu'un avocat se constitue
diffamateur.... Vous donnez 4 enteudre que votre client et votre ad-
versaire se sont connus dans un mauvais lieu.

Apres trois aulves iulel‘pcllatio:m etles vé
sous silence comme inutiles, Me Moyet dé
tioublé qu’il ne peut en ce morment acheve
réserve la véplique. :

M. le premier président : Plaides votre cause, Me Gaudry, et don-~
nez 'exemple aux jeunes gens de la tenue quia le barreau de Paris.

M:e Gaudry donne lecture de Facte sous-seing prive passé entee la
demoiselle Lucie-Thérese Viole, demeurant 4 Paris, rue Pinon, et
M. H...., demeurant rue Montmartre. Cet acte porte que la demois
selle Viole, créanciére depuis long-temps du sieur Amesige d’une
somme de 8,000 fr. a versé entre ses mains une nouvelle somyme de
4,500 fi., et que pour le tout il lui est constitué ung rente viagére
de 1,200 1.

« La demoiselle Viole, continue le défenseur, avait contime de
verser tous les ans entre les mainsde M. I.... qui whabitait pas wyec
clle, mais qui était son voisin, le fruit de ses économies, M. 11

fevee,y

) ]®
--- expliquez-vous

sur le point de droit, puisque
i interrogatoire sur fails et aps

ponses; que nous passons
clare quil est tellement
r sa plaidoivie; mais il so
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aprés avbiv veconnu la delte, I'a tout-i-coup et tardivement rétractée.
H prétend que ce ne serait qu’une donation simulée, et nulle comme
ayant (:E(’ faite sous signatures privées. Cette nullité ne pourrait étre
1nvoquée qua Pégard des tiers; ‘elle west dlancune considération
m’me l'es patties contractantes lors méme que les valenrs du contrat
nmauraient pas été fournies, les parties avant pu faive indirectement
ce que la loi ne leur défendait pasde faire directement.» 1l conclut.en
outred ce que le jugenient soit inaintenu dans la partie qui ordonne
le remboursement di capital. Si les arrérages avaient éLé payés,
Ml}* Viole ne pourrait les garder etse faire rembourser de la somme
Prineipale sans obtenir des intéréts usuraires; mais la demoiselle
Yio]e n’a rien regu, et c’est a raison de 'inexéeution du contrat que
Pon demande la restitution du prix. :

M¢ Moret , parfaitement remis de son émotion , a répliqué et s'est
suttout attaché a combattre le jugement attaqué, dans la partie qui a
ordonné le remboursement du capital. Ce capital , d’aprés la loi et les
Pprincipes, ne saurait étre réclamé en matidre de rente viagere. On
peut seulement condamner M. H.... 4 payer les arrérages échus, et 4
donner caution ou hy potheque pour le prix, #t Cest subsidiairement
& quoi il conclut, en Faisant observer que M. H... qui a vécu marita-
lement avec la demoiselle Viole pendant dix-sept années, n’est pas
sans inquiétude sur les p:zijJLicl's que la demoiselle Viole a pu se pro-
curer dans son sccrétaire. En effet, cette demoiselie produisait d’a-
bord deux titres, I'un de 1,000 fr. de rente viagere au principal de
11,000 fr., et I'autre de 1,200 fi. au principal de 12,500 fr. Elle de-
mandait en tout.2,500 fr. de rente; mais il parait qu’en ce moment
elle ne veut faire valoir que le second titre.” *

Me Gaudry : Nous ne demandons que 1,200 fr.de rvente. Le pre-
mier titre prouve la sincérité du second ; il a été fait i une époque
ou M¥e Viole n’étail encore créanciere cue de 11,000 fr. Elle a versé
ensuite entre les mains de M. H.... 1,500 f., montant de ses écono-
mies de Pannée. :

La Cour, aprés une courte délibération , a rendu i peu pres ainsi
son arrét :

Considérant que les stipulations entre majeurs sont exéeutoires pour les,
parties qui sont li¢es par leur signalure ; que ni Tinterrogatoire sur faits et ar-
ticles, ni le serment décisoire ne peuvent élre ordonnés dans L'espice; qu'an
surplus la fille Viole renonce i Peffet du premier titre de 11,000 fr. , qu'elle:
déclare se confondre avee le secund titre , de 12,500 fr. :

Considérant que le noa paiement des arrérages ne donne pas lien an rem-
boursement du capital ;

La Cour met Vappellation et ce dont est appel au néant, en ce que le rem-
boursement du capital de 12,500 fr. a'¢té ordonné, émendant, quant & ce,
décharge ...... de la condamnation cantre lui prononede, mais le condamne
& payer la somme de ...... pour les arrérages échus, et i passer acte devant
notaire de la conslitution de renle viagére de 1,000 fr., aun principal de
12,500 fr.), sinon le présent arrét vandra ledit acte.

— L’audience s'était ouverte par une cause o il sagissait moins
de droit administratif ou judiciaire que du cours topographique de la
Seine entre Nogent et Romilly.

M. le préfet de '’Aube ayant interjeté appel d’un jugement du
Tribupal civil de Nogentsur-Seine, relatif A un droit de péche , M.
Jaubert, avocat-général , a Yait I'exposé, _dont nous rapportons le
sommaire.

En 1822, Je sous-préfet de Nogenta adjugé au sieur Miller, moven-
nant une redevance annuelle de 500 fr.] le 2g° cantonuement de pé-
che sur la Seine, en y comprenant de petites rivieres affluentes. Le
sieur Miller jouit de ce droit pendant deux années sans trouble. En
1824, il fut assigné en police corvectionnelle par les sieurs Fourier
el Payen, propriétairves riverains d’un troncon de riviere appelé la
grande voirie de Marennes, pour avoir induement péché sur leur
propriété. Le sieur Miller justifia de son bail; il fut renvoyé de la
plainte; mais Paffaive fut poursuivie au civil. Les sieurs Payen et
Fourier obtinrent gain de cause. Il fut décidé que la grande voirie
n'étant ni flottable, ni navigable, la péche sur cette rividre n’était
point du domaine public. Mais le sieur Miller, condamné & leur
payer 20 fr. de dommages et intéréts, avait mis le préfet en cause;
1l obtint contre lui la garantie des 20 fr. auxquels il avait été con
damné, et le Tribunal, en le déboutant de sa demande et résiliation
de bail, sursit a prononcer sur les dommages et intéréts par lui ré-
clamés, jusqu’a P'estimation par experts du préjudice que pouvait lui
causer U'interdiction de la péche dans la grande voirie.

Le commis-greffier de la premiére chambre a Iu le mémoire de M.
le préfet de PAube. Ses movens d’appel résultent dece que la grande
volrie n'est qu'une dérivation de la Seine, prés de Romilly, ou la

Seine commence a porter bateau. T établit, d’aprés d’anciens édits
et airéls du conseil , que la péche sur les bras des rivieres flottables
ou navigables est du domaine public comme sur les riviéres méme
dont ils dérivent.

Me Janson de Sailly a répondu pour le sieur Fourier que la grande
voirie est alimentée par des marais et non par le cours de la Sei ne,
et qu’il est ridicule de présenter comme canal de dérivation une pe-
tite prise d’eau qui ne sert qu'a faire tourner un moulin. .

8. le premier président: Vos clients sont-ils seuls propriétaires de
la grande voirie?

Me Jansoy : Nos auteurs en étaient propriétaires depuis un temps
immémorial , et nous 'avons acquis par contrat de 1784, moyennant
une rente constituée de 32 liv., et laredevance annuelle d’un plat de
poisson. - i A ¢

M. le premier président : La cause est remise au mois pendant le-
quel temps M. le préfet de I’Aube régularisera la procédure qui n'est
nullement en état. M. le préfet aurait da savoir qu’ayant de se pré-
senter devant la Cour, il était dans V'obligation de eonsulter 'admi-
nistration des domaines. Enfin, il importe que nous avons sous les

yeux ure image exacte des localités. Pour les moindres affaires de
servitude ou de bail 4 loyer, on fait faire des plans gravés et méime
en relief; il faut done, autant qu’'il est possible, transporter devang
la Cour la partie de la Seine située entre Nogent et Ronril ly, par

2 X 5y : i Une
représentation fidele des marais et des canaux de dérivation.

— La ville de Cologne est , comme on sait, la ville de Puniyer

’ . . ot . : soil
Pon fabrique le moins de la précieuse liqueur qui en porte |
q I I € nom,

Tant les contrefacteurs abondent ; aussi M. Farina poursuit-il impi-
toyablement cenx qui usurpent son tilre, ses vignettes et ses estam.
pilles. Un proces tres compliqué de ce genre devait étre poria aujou:-
d’hui devant la Cour; mais l'absenee de M Parquin,
cats, a forcé de remettre la cause au jeudi 7 juin.

e
JUSTICE CRIMINELLE.

’
un des aAve-

COUR D’ASSISES DU PUY-DE-DOME ( Riom. )

Une affaire aussi importante que singulitre a 6té jugée par cotte
Cour le 22 mai. Une femme y comparaissait sous le poids d’une ac. -
cusation de bigamie.

Auntoinette Daurat contracta mariage, le 13 octobre 1813, ayee -
Antoine Breuil, devant Vofficier de I'état civil de la commune
d’Eglisolles.

Quelques années aprés, Antoinette se pourvut devant le Tribunal
d’Ambert, en nullité de ce mariage. Pour soutenir sa demande, elle
se fondait, 1° sur ce qu’elle navait point revétu de sa signature acta
civil qui avait sanctionné cette union ; 2° que "alliance dont il sagis-
sait n'avait en d’autre but que de soustraive anx lois de la conscrip
tion le jeune Breuil dont inopinément on avait fait son époux; 3%
enfin qu’elle n'avait jamais cohabité avec lui. .

Deux actes de naissance furent produits devant le Tribunal @ Am-
bert. Tls constataient que deux filles, portant le méme nom et le
méme prénom d’Antoipette Daurat, et ayant les mémes auteurs,
avaient é1¢ inscrites sur les registres des années 1779 et 1781. Un acte
de déces, extrait des registres de la' méme commune, annonczit que
le 20 février 1784 'une de ces deux filles était décédée, de sorte qu’ik
€tait établi qu’a I'époque de son mariage avec Breuil, Antoinette
Daurat était seule de ce nom dans la commune d’Eglisolles.

Lejugement qui termina ces différends entre les parties ctle maire
de la commune, déclara non recevable la demande en nullité de ma-
riage. -

Antoinette séjourna peu de temps  Eglisolles, aprés une décision
juridique qui validait'un engagement resté jusque I sans aucune.
suite, Elle se réfugia dans le département de ta Loire , ot fut fixé son
nouyeau domicile. Elle y fit la connaissance d’Etienne Jarsaillon, et
contracta avec lui un second mariage. Au bout d’une certain temps,
les nouveaux époux vinrent habiter la commune d’Eglisolles.
Dans le cours des années 1822 et 1824, deux enfans nés de leur union
furent présentés i 'état civil par leur pere, Etienne Jarsaillon. Mais
ils furent inscrits comme issus d’Antoinette Daurat, femme Breui!.
Cette énonciation extraordinaire estdu fait de Vofficier de I'état ci-
vil, qui, connaissant U'existence du premier mariage d’Antoinette,
s'était refusé a constater autrement la naissance de ces deux enfans. -

La malheureuse position de accusée lui.a été favorable auprés du 5
jury; il a répondu négativement a la question qui lui était soumise.

Apres-son acquittement, Autoinette Daurat, 4gée de 47 ans, est
allée rejoindre le pére des deux enfans auxquels elle a donné le jour.

Les débats n’ont rien appris sir le sort de celui qui, parune es-
pece de fiction légale, a été affranchi de D'obligation de porter les
armes.

e TR i ‘
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7¢ chambre).
( Présidence de M. Huart.)

Audience du 29 mai.

Le sicur Bryard, loueur de cabriolets, comparaissait ce matin de<
vant le Tribunal correctionnel sous la prévention de rébellion et de
voies de fait contre les agens de 'autorité. Le principal plaignant
était M. Seranne de Joui , inspecteur des voitures, homme d’une cin-
quantaine d’années, anux cheveux plats, au teint basané , i la taille
¢lancée , & Iair important. M. Uinspecteur s'est avancé jusqu’au pied
du Tribunal eta fait, avec un ton emphatique, une déposition dont
nous essayons de reproduire ‘ci quelques teaits : : I

« Le 19 mai, je faisais une ronde, comme chef de brigade, d’aprés
mon rang d’ancienneté; f'apercus le cabriolet de M. Bryard qui sta-
tionnait sur le boulevard; je m’approchai de lui avee cette urbamte‘
qu’on nous cornait (on rit), et je lai demandai 8'i! était en régle. M.
Bryard me reconmut comme un inspecteur vigitant, et il me montra’
sa médaille et ses papiers; il me dit qu’il attendait un voyageur qui’
était occupé dans une maison veisine; j’allais me retirer lorsque ]‘CS
messieurs qui m’accompagnaient, observateurs, comme moi, des ré-
glemens, remarquérent que le cheval de M. Bryard u’avait pas de
grelots, ce qui est cependant expressément ordonné par une ordon-
nance du mois de septembre 1825, et que le numéro qui était der-
riere son cabriolet n’était pas placé précisément daus endroit ot il
doit I'éwre d’aprés une ordonnance de 1826. Nous en fimes ['observa-’
tion &4 M Brvard , et nous déclarimes que nous aliions le conduire ent
fourritre., Celui-ci ne dit rien, ne changea pas de visage, ce qui fit
que nous étions fort tranquilles. 1l s'approcha d'un individu que je°
yeconnaitrais bien, si je le vovais; car il avait une veste bleue avec
des boutons ronds; il lui parla & Voreille; je crovais que c’était pour
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Jui dive d’aller avertiv son voyageur; mais tout-i-coup cet homme
monta dans lé cabriolet et disparut avec. (On rit.) ;

s Alors M. Bryaed sort de son wisage ; il vient sur nous avec l'air
de ce que nous appelons un arzouille ; il me saisit d'une main, etde
Vautre il pl‘eml les d(:ux mspec!eurs’qm m acqon:_pag_umeul :'1u ftolIEF.

M. le président: Tl parait bien étonnant qu’il ait pu ainsi tenir
trois hommes en respect. ; : 4 e r

M. de Joui: Cependant, Monsieur, ¢ est ce qu'il a-fait; il tenait
mes deux iuspecteurs au collet d’une seuie main; de l’_aque il me
donna un coup de poing dau§ la tempe avec tant de violence qu'il
m’empeécha de Prcudrg des'aluucns d.c husit jours. ll donna un coup
de :poiug a l'un de cesAMesmelu‘s et lui coupa la ievre, de telle sorte

il en portera peut-étre des marques toute sa vie. S

M. le president: Pourquoi se serait-il jeté sur vous; vous vouliez
donc Pavréter? : B ;

B, Serarne de Joui: Non, Monsieur, je n’exerce pas la liberte
des ciloyens , Je n’exerce que les voitures » et comme Ja’vn-imre Glait

artie, je n'avais plus qu’a faire mon Pprocesverbal; cétait la pre-
miere fois que pareille chose nous arrivait; plusicurs personnes, qui
survinrent sur le moment, se mélérent de la dispute, et sans un
poste de gendarmerie qui descendait la garde,, je ne sais pas comment
cela se serait terminé. Lie brigadier qui commandait le poste, détacha:
deux hommes qui arréterent Bryard, et le conduisirent chez le com-
missaire de police.

Me Lamarquiere , défenseur de Bryard : Le témoin avait-il 1¢ droit
de mettre le cabriolet en fourriére parce que 'les chiffres n’étaient

as réguliers?

E M. ?)‘r;yard : Depuis long-temps Messieurs les cabriolets de remise
se servent d’une faveur que 'on a aceordée i une régie de quarante
cabriolets. Quand on les trouve en contravention, on les conduit en
fourriére , et le peintre de la préfecture met lui méme le numéro ;
cest I'affaire de quelques instans.

On entend ensuite les deux autres inspecteurs , qui racontent en
tres peu de mots les faits développés longuement par lear chef,

M. le docteur Valette loue au mois le cabriolet de Brvard. Le 10
mai ; sortant de voir un malade, il ne trouva plus son cabriolet. On
lui dit que son domestique venait d’étre conduit chez le commissaire
de police; il y nllla , et vitque Bryard avait recu plusieurs coups de
parapluie trés violens dans la poitrine; un des inspecteurs de police
avait la levre légérement écorchée; mais lear chef w’avait rien.

M. le président fait rappeler M. Sevanne de Joui et lui demande
si on a maltraité Bryard.

M. de Joui: Non , Monsieur; depuis sept ans que je suis inspec-
teur, si je n’avais pas mis des formes..... (Un rit.)

M. le président : Quel temps faisait-il ? — R. Tl faisait ce Jour-Ia

_le plus beau temps du monde,

- M. le préesident : Le témoin déclare que vous n’aviez aucune bles-
sure? — R. Cela est faux; j’ai recu un coup tres violent. Monsieur
Hailleurs s’est comporté trés malhonnétement vis-i-vis de M. e com-
missairve de police. ;

- M. le président : Cela est étranger 4 Paffaire.

Deux autres témoins sont entendus; Pun d’eux déclare qu’il a vu
Pun des inspecteurs donner des coups de parapluied Bryvard et Pautre
le tiver par la jambe afin de le faire tomber. ’

«Bryard expose ainsi sa défense : Le 19 mai j'attendais M. Valette
dans mon cabriolet; M. Pinspecteur sapprocha de moi et me deman-
da mes papiers; je les lui Présentai;ils étaient enrdgle; mais il m’or-
d(_)nna de le suivre, parce que le numéro de mon cabriolet n’était pas
bien placéet que mon cheval n’avait pas de grelots. Je sais ce qu’il
en cotte pour suivre MM. les inspecteurs; ils m’ont déjharrété nne
fois sous prétexte que je n’avais pas de permis de séjour, quoiqu’ils
sussent tres bien que j’étais domieilié. Mon cheval est resté en four-
mere pendant trois jours; il m’en a coité 8o fr, Il ¥ aquelque temps
ils ont arrdté mon frére parce que ses papie ' :
il y est resté trois Jjours , mélé avec une foule de mauvals sujeis.

M. le président : Cela est sans doute fort désagréable; ma‘ias quand
on est en contravention, il faut en souffyir Ia pc1iuo. 4

“B’D"m‘il 3 _Iis n’avaeint pasle droitd’emmener mon cabriolet en four-

Tiere pour st pea de chose. Cest ce quils font tous les jours; ils nous

EmPé";'le11t ainsi de travailler et nous font perdre 15 fr. par jour;

cela'n est certainement pas venu aux oveilles de M. le préfet; car 8%l
€ savait, il y mettrait ordre. Quand ils ont vu que le cabriolet ¥'en

{“all,,lls ont voulu courir apres; je me suis jeté devant eux. Alors
unm’a donué‘plusicurs coups de parapluie dans la peitrine; lautre

A tré par la jaimbe pour me jeter par terre.

M. le président : A quoi bou cette lutte? I fallait les suivre.

Brya{’d: M. le président, il m’en coite 8o fr, toutes les fois que
Jeles suis.

Apres l't‘e réquisitoire de M. I'avocat du Roi ot la plaidoirie de Me
e‘fgzﬂll‘%z:jll'p, le Tr}buual ?l,déclfu'é‘l}f'yard cou p:lI)iF de voies de fait
diod : ion, ma!s aften u les circonstances atténuantes, ne I’a

g amné qu’a 16 fr. d’amende et aux dépens.

Pa-l-i;if]er;;;):n:il- s:ie_s.l. oi:cupt% d.’uuc !)lninlc gtz cﬁ)nll'efugon et Ufui‘_
oy que, dirigée par M. Orbean, fabricant de café:chico-

;‘:sg::rlzﬁé Sid};’ﬁg'is: Il est résulté de Vinstruction

e 8 e‘l.llalcnt des paquets de caf

. ea?_l £ (‘5;11 qu? se tr.c‘nuvc.r{t le nom et la marque de la maison

plite. z;vua_l(,l-“fc:;t:e_.lct;’.u;:a_,la!’gu «ie Prcscu’ler une imitation com-

Par M Qg d.eou;: © faire 1?1]:.:11111(31'., d un ¢6té, la menace faite

guear dely |o; ,, poursuivre les contrefiucteurs selon toute la ri-

% r;];“f_lb- = Un marchand de Strashour

» @ pavé o 5oo fr. po »

que les individus
*chicorée enveloppé daus

et de Pautre un avis ainsi congu :

£ § ayant contrefait cette marp-
frais de poursuite et dommages. — On

s n’étaicut pas en rogle;

» 4 Valenciennes, contre les nommeés Parault, Leroux et Beaufils,”

» a saisi chez un autre contrefacteur de Paris, orize caisces 1'emp!ies
» de paquets portant aussi cette marque contrefuite. Rien n’est né-
» gligé pour découvrir et atteindre ceux qui oseraient encore I'i-
» miter. » :

Certes, les contrefacteurs ne pouvaient pas, aprés cela, prétexter
de Vignorance de la'loi. Les prévenus cependant ont invoqué leur
bonne foi en disant que M. Orbeau avait d"abord fondé une fnb|ique
a Lidge; que cette ville ayant cessé de fure partie du teriitoire
frantais, ils avaient-cru pouvoir prendre s marvque, et qu’ils
avaient ignoré quil edt transporté son domicile 4 Valenciennes.
M. Pavaulta dit en outre qu’il. avait réceminent acheté son fonds
et qu'il avait pris les marchandises en bloc sans g'informer si elles
provenaient ou non de la fabrique de M. Orbeau.

Aprés avoir entendu M. Pavocat du Roi, quia conclu a la con!
damnation 4 une amende, et les défenseurs des prevenas, le Tribu-
nal a remis I'affaive & quinzaine pour proncncer le jugement..

R —
DEUXIEME CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.

Audience - du 28 mai.

Un jeune soldat dela classe de 1825 a é1& teaduit hier devant
ce couseil , sous la prevention de désertion 4 Dintérieur. Ce
jeune homme exercait, a Paris, le métier de chapelier dans la rue
du chaume, lorsqu’il fut appelé pour le service militaire; Apres
avoir été inscrit sur le registre matricule de I'armée, il alla habiter
la province, laissant & son fréve, chez lequel il logeait, le soin de lai
faire parvenir sa lettre de miscen activité. Il informa le maire de son
nouveau domicile et desa situation, et le pria, il recevait quelqu’or-
dre, delui en faire part, en s'engageant a obéir & I'autorité, Mais la
gendarmerie qui percoit, comme on le sait, une somime pour chaque
capture de conscrit, procédd A 'arrestation de ce prétendu retardatai-
ve et il futconduit de brigade en brigade jusju’a Paris, oir M. le lieu-
tenant-général comte Coutard U'a fait mettre en jrgement, conformé-
ment aux instructions ministérietles. ST

M. Duchatelet, capitaine-rapporteur, aprds avoir exposé les fuits
de la cause, a rendu, par sa noble impartialité, le défense inutile;
cet officier a démontré que sous le régime actuel , les civculaires et
les instructions ministériclles ne pouvaient créer un délit que ne
sanctionnait pas la loi, dans laquelle seule une condamnation pénale
doit étre puisée. « Quoique juges d’exception, a-t-il dit, les juges
» militaires ne peuvent appliquer que des peines prononcées par
» une disposition législative , et déslors vous devez renyoyer 'accusé
» des fins de la plainte. »

Le conseil a accueilli ces conclusions, et ordonné la mise en liberté
de Paccusé.

— Le nommé Boyer, soldat au 21¢ régiment d’infanterie de ligne,
a ensuite comparu devaut le méme eonseil , comme prévenu de cris
séditieux et de voies de fait envers les gendarmes. Ce militaive &tant
dans un état d’ivresse, passait & 11 heures du soir devaut le Thédire
des Fariétés, et voyanl tout-d-coup la foule sortiv da spectacle , il se
mit a crier : Five lempereur! vive Bonaparte ! L'officier de gendar-
‘merie le fit avréter et conduire au poste du Palais-Royal ; les gendar-
mes se sont plaints que, chemin faisant , il §'¢iait porté i des actes de
violences envers cux, et qu’il les avait renouvelées en entrant au
corps de garde. Mais cette partie du proces-vetbal n'a pas é1é piouvée
par les débats; il a ét6 constaté seulement que cet homme ivre avait
ses bras en grand mouvement. Sur autre chef de ptévention, Boyer
a déclaré qu’il ne se souvenait de rien. ;

M. Duchdtelet, capitaine-rapporteut, a fortement blimé les crpe
proférés par l'accusé. « Mais, a ajouté cet ofricier; avec autant de rai-
» son que d’équité , ce serait méconnuitre Pattachement des Francais
» pour la monarchie 1égitime, que de prétendre que le nom de Bo-
» naparie, prononcé publiquement, pit esciter & la réhellion

et troubler la paix publique. Ce nom appartient & I'histoire ; il ne

peut plus soulever les passions , 1 faire naiwe la haine pour le

Roi, ni causer un soulévement contre sa puissance. Il fau:ju,tgcr 1o

criminalité des actions par les effets positifs, et ne pas se laisser al-

ler a des interprétations qui pourraient confoudre des choses que
depuis six ans la mort a séparées. » ‘

Le conseil , apres avoir entendu M° D’Herbelot, a renvoyé 'accusé
4 son corps pour y continuer son seivice.

— Un vétéran , nommé Bouclet, prévenu de voies de fait envers
un autre vétéran , nommé Roy, aété ensuite amené devant les Juges.
Roy entietenait des liaisons intimesavee urne veuve ni jeune, ni viche,
ui jolie. Cependant il était jaloux. Un jour il la mit 3 la porte et se
renferma chez elle.”Un neveu de la veuve la ramena daps son domi<

cile; mais il fallat livrer une vigoureus= attaque; la porie est mise en

éclat; Roy s'arme d’un gros biton, ct avec le séul bras qui lui reste
résiste a tous les assaillans. On 'entiaine sar le careé , et ¢'est alors
que Bouclet arrive, armé d’un manche i balai, et feappe sur les com-
battans, notamment sur Roy, avee taut de violence qu’il lui a cassé
PPautre bras. Malgré cette défaite, Roy ne slest Pas teau pour battu j
il a passé trente-six heuves couché deyaut la porte dela chambre de
la veave Coquet, qu'il empéchait de sortir. fl voulait ainsi, disait-il,
lui couper les vivres.

Le conseil , aprés avoir entendu M. Langermanmn , capitaine=rap -
porteur, a pensé que la provocation était suffisamment établie, et a
déchargé Bouclet de la plainte.

— Le 25 avril , Roblin,, marchand de vins, ex-garde national ; faj-
sait tous ses préparatifs pour la ‘ mémorable revue du 29. Il était oc-
cupé a nettover son fusil, lorsque le sieur Parisot, soldat du 13e régi-
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ment de ligne, se présenta dans son cabaret. — Qne faites-vous 1i,
mon camarade , 1ui dit-il? — Je me prépare pour la revue de notre
Roi. — Vous n’étes pas fort pour asticoter vos armes; donnez-moi ce
fusil, je vous le mettrai 4 neuf. — Roblin livre son arme et promet
une gratification de 25 sols. Le dimanche arvive, le tambour appelle
Jes joyeux citoyens sous les armes; mais le soldat :lu_ 13° n'a pas en-
core rapporté le fusil. Quel désappointement! Roblin voit, malgré
lui, son zele enchainé; il est privé de 'honneur de paraitre au
Champ-de-Mars devant son Roi sous ce national uniforme qu'il por-
tait, hélas! pourla derniére fois. Slapercevantalorsqu'il avait été dupe,
il alla aussitdt déposer sa plainte.

Parisot, traduit devant le conseil de guerre, a déclavé que le jour
méme il avait vendu ce fusil , dont on n’avait voulu lui donner que
4 francs. Le conseil 'a condamné & un an de prison.

e DRI

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

— M. de Montredon, substitut prés le Tribunal de Narbonne, a
ét¢ appelé & rempliv les mémes fonctions pres le Cribunal'de Careas-
sonne. Il a_ été remplacé par- M. Maxime de Martin, juge auditeur
aupres du Tribunal de Narbonne.

— M. Vernlettes, substitut prés le Tribunal de Milhau, a passé,
an la méme qualité, pres le Tribunal de Rhodez; il est vemplacé par
M. Meyuier fils,

— La Cour d’assises de I'Hérault, présidée par M. le conseiller de
Ginestet fils; s'est occupée pendant quatre jours de Paffaire du sieur
Jean Bergés, officier de gendarmerie dans 1"armée de Catalogue; en
1812, actuellement secrétaivearchiviste de la place de Bellegarde ,
accusé d'avoir fabriqué de nombreuses feuilles de route, et des certi-
ficats au moven desquels il s'était fait paver dans diyerses caisses
publiques des somnies assez considérables. Cette affaive a excité I'in-
térétan pius haut degré. Les témoins, presque tous intendans mili-
taires ou officiers superieurs, dout I'accusé avait emprunté la signa-
ture , sont accourus en grand nombre des diverses parties de la Frao-
ce; on a entenda les quatre graveurs de Perpignan et de Toulouse,

ui avaient, sur ia demande de I'accusé, gravé les divers cachets
doutil s’est servi pour authentiquer ses pitces. L’accusé s'est défendu
lui-méme, et sa plaidoirie, entremélée de tirades de vers, a duré
cing heures. Il a été condamn® i dix anunées de travanx forcds et i
la mavqiie. Nous donnerons des détails de cette affaire.

‘—Le ministére public poursuivaitd’office Pinterdiction de la ferame
Viron, comme atleinte de démence furieuse. Iuterrogée le 7 avril en
ehambie du conseil conformément i la loi, veici quelles furent ses
répons s: ;

D. Vos noms, prénoms, ete.? — R. Je n'ai point de nom, je n’ai
point de baptistaive; j'en avais bien un; mai% il a brilé en 1781,

D. Qued dge avezvous? — R. Jai 36 ans le 6 de mai et 36 livres
de bearre.... Jai logé douze régimens le 12 de mai; c'est aujour-
&’ hui, :

D. Ftes-vous maride? — R. A qui voulervous que je sois marice?
a Louis XVIIL... Je suis native de Cloves.... Veudez-moi trois chi-
teaux; le «hdtean de Coudraux , trente-un francs et treante-un ré-
gimenus par an.... Je sais de Marseille et niece de M. de Livry. ¢

D. Que fait votre oncle? — R. Je né ie connais pas.... Ce n'est
pas moi ‘gqui tombe du haut mal.... Tl v avait un garcon dans mon ré-

ament g tombait du haut mal 4 1’[!c—d’EIbe’. le fils Courtarvel

e Chartres. (1l y a un honorable député de ce nom i Chartres. )

Citde & 'andience du 25 mai pour voir pronoucer son interdiction ,
e Tribunal , suivant son usage, lui a 4 iostant nommé un conseil.
« Messieurs, dit M¢ Doublet, avoué, déja vous avez pressenti la
gravie de la question qui vous est soumise, lorsque , guidés par
Phumanité, vous avez donné un défenseur 4 cette malheureuse.
Quand il s'agit, en effet, de séquestrer un individu de la société 5
de le constituer dans P'état d’isolement d’un sauvage, de lui vefuser
le premier attribut de notre étre, la raison... on doit y réfiéchir et ne
“pas juger légerentent. » g

die défensenr pense que le ministére public est non recevable,
attendu que la Furear n’étant pas démontrée , les parens seils sont
aptles & provoquer {'interdiction {art. fg1 ). An foud, il soutieat que
la demaude ne peut étre accueillie, les faits de fureur n’étant pas
préeisés (art. 443, Code civil, et 8go , Code procédure. )

Le Tribunal a prononeé U'iuterdiction.

— Aumois d’octobre Jernier, le sieur Amilhon, averti par.un gar-
nisaire , se présenta chez le percepteur de la commune de Servian
pour acquitler ses aividrés. Le compte fait, une difficulté s'éleva en-
tre eux sut le paiement de la journée du garnisaive, dont le contri-
buable ne voulait paver que la’ mwitié, et douna lietr & une longue
ct vive discussion, ou le percepteur et le contribuabie firent un
échange assez épal d'injures grossieres, Enfin, aprés uue heuré, le
perceptenr intima ovdre a Amilhou de sortir, et sur son vefus, le
ponssa rudement dehors. Alors Amilhou, hors de lui, lui asséna
sur le visage deux coups d’un Iéger biton , qui occasiontrent une lé-
gere effusion de sang. La chambre da conseil du Tribu il de Bésiers
avait renvoyé Amilhon devant la chambre des mises én accusation
de la Cour rovale de Montpeliier , sous la prévention du crime de

" violences contre un fouctionnaire dans [exercice de ses fonc-

" 11 h. Leflo Miviére. Syndicat. M. Pe-

A :
tions, avec effusion de sang; mais la chambre des mises en aceig.
lion pensa que le percepteur, en se permettant de proférer des inj.
res contre un contribuable, méme par représailles, et en Yexpule
sant violemment de son bureau, $'était en quelque sorte dépouille
de son caracteére public, et ne voyant dans les faits imputés & Ami.
lhou qu’un simple délit, en renvoya la connaissance au Tribuna|
correctionnel de Montpellier. ;

Devant ce Tribuval , aprés Paudition de nombreux témoins ; Me
Rodier, avocat d’Amilhou, a conclu & Pacq iittement du préveny
sur le fondement que les injures et les violences du percepteur 1.
vaient mis dans le cas dé la légitime défense. 3

Ce systeme, foftement combatta par Me.Charamaule, avocat du
perceptear qui s'était porté partie civile, et par M. Claparéde, pro-
curear du Roi , a presqu’entierement prévalu. Le Tribunal , toug en
regardant comme coustans les excés commis par Amilhou contye le
percepteur, vu les circonstances atténuantes, n’a condamné "ze-
cusé qu’a 20 fr. d'amende, 25 fr. de dommages et aux dépens,-

— Le nommé Michel (Frangois), vigneron, domicilié 4 Trondes
(Meurthe), qui, d’aprés la rumeur publique, avait plusicurs foig
menacé d'attenter aux jours de sa secur, Jeanne Michel , femme du
sieur Remy, se rendit chez elle le 18 mai. L’ayant trouvée sur |e
seail de sa porte, il lui diten Pabordant : Il faut que je te tue, Ay
méme instaut il lui tira un coup de pistolet 4 bout portant. Une deg
quatre balles, dont I'arme était chargée , atteignit la femme Remy
la_michoire supérieure, lui cassa trois dents , et sortit a peu de dis-
tance de la bouche. Avant entendu Pexplosion, le sieur Remy ac-.
courut au secours de sa femme; mais Michel se précipita sur lai et
lui fit plusieurs blessures avec la crosse du pistolet qu'il tenait i la
main. Aprés cet acte de barbarie, I'assassin rentra chez lui, et dit 4 |
sa femwe : Je viens de tuer ma seeur; il faut que je me détruise, 1}
sortit aussitot armé d’un fusil, et, arrivé dans les champs, il de-
manda a sa femme qui le suivait, 2 quelque distance, pardon de
tout le mal qu’il lui avait fait, et se fit sauter le crine. Les blessures
des époux Remy ne sont pas dangereuses. o

T R e
PARIS , 29 Mar.

— La Cour royale et les chambres civiles du Tribunal de premiere
instance vaqueront pendant la semaine de la Pentecte. La 17 cham-
bre n’entrera cependant point en séauce le lundi, ni le mardi sui
vants; elle tiendra le mercredi 6 et le jeudi 7 juin des audiences ex~:
traordinaires & midi.

Le samedi 16 et le luudi 18 juin, la Cour aura denx = liences so-
lennelles pour des affaires civiles relatives & des questions d’état. Le
mardi 19 et le mardi 26, la premiére chambve civile et la chambre
des appels de police correctionnelle se réuniront pour le jugement
d’affaires concernant des délits de la presse. M. de Broé, avocat-gé-
uéral , portera la parole dans ces causes, dont 'une est celle du Cour-,

-rier Francais et-de M. Kératry, et I'autve le procts de diffanations

réciproques entre M: de Manbreuil et M. Paulmier.

— Avaut-hier, 28 mai, M. de Maubreuil a fait assigner i compa-
raitre le vendredi 15 juin, jour ou son affaire a ét6 remise, M. le
prince Talleyrand , MM. Aunglés, le général Dupont et Bourrienue,
signalaires des ordres dontil était porteur en 1814, MM. de Vitrolleset
Roux Laborie. Une seconde assignation, qui sera donnée dans quel-
ques jours , présentera uve liste nombreuse de grands personuages et *
d’anciens fonctiounairves. Nous la farons connaitre.

— Cing a six malfaiteurs se sont introduits par escalade, pendant
la muit du 25 mai, dans un vaste jardin de Saint-Mandé. ils avaient
déja enlevé une assez grande quantité de choux, lorsque le proprié-
taire survint avec ses gens et tira un coup de fusil sur les voleurs,
qui aussitdt prirent tous la fuite. Un senl fut atteint et fait prison-
nier. C'était une femme qui a été transportée & hospiee Saint-An-
toine.

‘— Un nommé Millard , dit Moustache , sorti les 26 mai des pri-
sons de Melun, ou il venait d’étre détenu pendant deux anuées, a
Eté.arvété le surlendemain, a Paris, nauti de deux piéces de draps,
qui avaieut été volées. j

— Le prix de Vouvrage intitulé : de V. Autorité Judiciaire , par

M. le président Henriou de Pansey, est de 15 fr., et 18 fr. par la
POS[C. % s

Ceux de MM. les souscripteurs , dont I'abonnement expire le 3t
mai , sont prics de le faire renowveler s°ils ne veulent point €prou=
ver de retard dans U'envoi du journal , ni d’interruption dans leur,
collection. Pour les abonnemens de province, non renouvelés, L'envoe
sera supprimédans les trois jours qui suivrent Uexpiration.

w.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DES cREANCIERS, — Du 3o mai. -
pin, juge-commissaire. %
1 h. Dame Samuel. Vérifications. Ms |
Labbé , juge-comniissaire. 3
1 h. 1/4 Gagnaut. Concordat. — 1d-
—1Id.|1 L. 1/2 Barbier. Concordat, — Id-
11 h. 3/4 Duvoye. Concordat. — Id.|y h. 3/4 Dumas. Vérifications. — -
12 h. Vedée. Concordat. — Id. |2 Noé&l. Vérifications. —1d-
12 h. 1/2 Bujand. Vérifications. M. Pe-;a h. 1/4 Dechaud. Vérifications. —1d,

pin , juge-commissaire.
11 h.1/4 Oriot. Concordat. M. Caylus,
juge-commissaire.
11 h. 1/2 Morel. Syndieat.

IMPRIMERIE ‘:‘.-.;\ITHW,ME BOUCHER , KUE DES BONS-ENFANS, N-. 34.




