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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION ( Chambre des Requétes.)
( Présidence de M. Henrion de Pansey. )
Audience du 23 mai.

Un habitant d’une commune peut-il étre admis & déposer dans un
procés intenté par.ou contre la commune? ( Rés. aff. }

La section des requétes, par arrét du 17 mai, rapporté dans la Ga-
zette des Tribunaux du 18, avait rejeté le pourvoi formé contre un

arrét de la Cour de Douai, qui avait jugé que P'art. 283 du Code de |

‘procédure n’est pas limitatif, et qui, en conséquence, avait 1‘cfu.~'ié
d’entendre les habitans de la commune de Bourghelles, comme té-
inoins, dans un proces intenté par cette commune. _

Dans son audience du 23 mai, la méme section a rejeté le pourvoi
formé par le sieur Magnié contre un arrét de la Cour de Caen, du 26
aott 1825, fondé sur ce que cet arrét avait admis la déposition de di-
vers habitans de la commune de Moulin-la-Marche, dans un proces
intenté par cette commune. ( Voyez la Gazette des Tribunauzx du 18
mai, ol nous avons rappelé la jurisprudence de la section civile sur
cette question. ) .

Voici les faits de la cause dont il s'agit aujourd’hui :

Le sieur Magnié avait acheté diverses propriétés dépendantes d’un
ancien prieuré, situé dans la commune de Moulin-la-Marche ; diver-
ses contestations s'éleverent au sujet d’un droit de puisage que les
habitans de la commune prétendaient exercer sur les propriétés ac-
quises par le sieur Magnié, et que celui-ei leur refusait.

Jugement de premiere instance qui déboute Magnié de ses pré
ientions.

Sur 'appel, arrét de la Cour de Caen, qui ordonne des enquéles
respectives.

*Dans la sienne, la commune fit déposer plusieurs habitans devant
la Cour; Magnié reprocha ces témoins.

26 aoit 1825, arrét de la Cour de Caen, qui, considérant que les
choses en litige ne devaient pas devenir la propriété de chacun des
habitans , puisque res universitatis non suntres singulorum ;que, dans
le plus graud norfibre des affaires de cette espece, les habitaus pen-
vent seuls éclairer la justice; mais que lintérét qu’ils avaient au suc-
ces de la commune, ne permettait pas de leur accorder une confiance
eutiere, ordonne la lecture de leurs dépositions pour y avoir tel
€gard que la Cour jugera convenable.

Uu second arrét, vu ce qui résultait de Penquéte et de diverses
autres circonstances, débouta définitivement Magnié.

Pourvoi en cassation,

Me Edmont Blanc, avocat de Magnié, a rapppelé arrét da 17 mai
et lé principe qu'il avait ¢tabli; savoir que nul ne peut déposer dans
une cause o il est intéressé immédiatement ; qu'ainst toute- la
question était de savoir si, dans Uespece, les habitans avaientinté-
{é& ut singuli, ou seulement we universi ; que cetle doctrine, consa-
Cree par Parrét du 17 mai , était celle enseignée par Pothier et par
M_Bl‘lm » au 1épertoire de jurisprudence; que, -dans Uespice, les ha-

Itans avaient évidemment intérét. ue singuli, puisqu’il sagissait
dun droit de pudsage , qu’ils ne pouvaient exercer comme commis-
nauté, mais seulement comme particuliers; que c’était donc bien
0 cette derniere yualité qu’ils étaient intéressés au proces; que
des-loys ils o'y pouvaient pas étre entendus. as

‘eu importe au surplus que la lecture n'ait 6té faite de leurs dé-
Positions que sous la condition de n’y avoir que tel égard que de
Taison; les Tribunaux w’ont Jamais a une déposition de témoins
A% un égard de cette espece; 1l wen est pas moins viai que celles
ﬂ'lcs au proces ont ew uue influence sur sa décision » et que cette in-
deuce n'a pas été moins grande que siles juges n'avaieut prononcé
AUCune restriction.

M. de Vatimesnil > avocat général
de preuve testimoniald
Teproches ;

; prend la parole. « En matiére
;@ dit ce magistrat, il existe deux sortes de
les uns sont pérempioires, les dutres ne le sont pas.
? 5-+€s reproches péremptoires sont énuméres i art. 283 du Code
nfoPm{.:edE“.Q ; ils out pour effet d’empéchier quela déposition du té-
It reproché soit lue an tribunal (Art. 201.) i
is”df':fi l‘jp_mclim.s non péremptoires ne'sont pas indiqués par la loi;
) . pendent des ciiconstances; ils n’empéchent point la lecture de
CPosition ; mais les juges v ont tel égard que de rvaison.
q'l'e %(ﬁ?xjggcs l‘:fzji\’cull-i,ls él:nlg@ir (!’;_mr.ncs reproches péremptoires
X enumeres par Pact. 2832 Nous ue le pensons pas.
» L'ordonnance de 1607 windiquait aucune cause de reproche

contre ies témoins; on en admettait par analogie avec la récusation
des juges, dont la loi désignait Jes causes; on les tirait aussi de la
loi romaine.,

» Lors de la rédaction du Code de procédure,, plusiears Cours, no-
tamment celle qui a rendu Iarrét attaqué , voulaient qu’on abandon-
nit les reproches a 'appréciation des juges; mais il fut décidé qu’une
telle Jatitude aurait plus de dangers qu’une limitation; on voulut
que les causes de reproches fussent déterminées comme celles de vé-
cusation; et pour tarir la source des difficultés , que le silence dé la
loi avait fait naitre sous 'ancienne législation , ‘on rédigea 'art. 283.

»C’est aussi ce que nous apprennent les.orateurs du gouvernement;
il faut en conclure que I’art. 283 est limitatif; et en effet, s'il en élait
autrement, cet article serait entierement inutile.

» H faut donc poser en principe que le droit de déposer en justice
appartient a tous, selon le droit naturel , et que le droit civil v’y a
Ppas apporté d’autres dérogations que celles écrites dans U'art. 283.

» L'intérét personnel des hubitans d’une commune au succes du
proces intenté par la commune est-il donc une ¢ause de reproche pé-

‘remptoire ? Non sans doute : I'art. 283 ne le dit pas.

» Cependant P'art.. 378 n’a pas oublié de classer Pintérét person-
nel dans un procés parmi les causes de récusation; omission. de
cette cause 4 'art. 283 v’est donc pas sans dessein.

» La section civile, dans un arrét du 30 mai 1825,a décidé formel-
lement que les habitans d’une commure n’étaient pas parties dans un
proces intenté par la commune.

» Donc, dans Pespece, les habitans avaient un intérét personnel ,
mais n’étaieat pas parties. Donc les juges devaient entendre leurs
dépositions, saufa y avoir tel égard que de raison. » 7

M. avocat général, raisonnant ensuite sous influence de arrét
du 17 mai, a remarqué que Panalogie entre Pespéce actuelle et celle
de arrét du 17 mai était compldte; qu’il n’existait en effet aucune
différence, quant i la nature de P'intérét des habitans , entre le droit
de passage que réclamait la commune de Bourghelles et le droit de
puisage prétendu par la commune de Moulin-la-Marche ; que cepen-
dant les arréis rendus dans ces deux affaires ne paraissaient pas avoir
apprécié les faits de la méme manidre, ce qui pourrait peut-étre mo-
tiver une décision difiérente, queique non contradictoire.

M. Pavocat-général déclare s'en rapporter i la sagesse de la Cour.
| - La Cour, aprés un délibéré 4 la chambre du conseil, a rejeté le
| pourvoi, sur le motif q e Parvét attaqué avait posé en fait que les ha-
| bitans de la commune, entendus comme témoins, v’avaient pas un
 intérét direct et immédiat a fa décision du proces , et que la Cour de
| Caen , en ordonnant la lecture des dépositions , avait préalablement
| déclaré qu’elle n'y aurait que tel égard que de raison.

—dec=

JUSTICE CRIMINELLE. -

COUR IPASSISES DE LA SEINEJNFER[EUBE (Rouen. )
(Prédence de M. Baroche. )

Le o janvier dernier, le sieur Chevalier, g:n‘r!c-ch:impétrc de la
commune de Bouelle, faisant sa tournée ordinaire, surv: les huit a
ineuf heures du matin, apercut dans les fonds de Bouelle, et 2 une
rassez grande distance, (rois chasseurs armés de fusils, Deux coups
furent tirés sur du gibier. Cheyalier, voulant conuaitre ces individus
et gassurer 8ils n’élaient pas en contravention, s'en {tpprm:hu en pre-
(nant un détour; ils le reconnurent sans doute.” Deux entre .eux
{privent la fuite; il les poursuivit, et ne pouvant les rejoindre , il re-
vint sur'ses pas, dans I'espoir d’atteindre le troisieme, qui était vesté
en place. Tl n’était plus qu'a la distance de quaraute on cinquante pas
de ce chasseur, qui depuis a été veconnu pour étre Gressent, lors-
que celui-ci porta son fusil & son épaule et coucha en joue Chevalier,
qui lui cria : Ne tirez pas ; mais malgeé cet avertissement Gressent
licha son coup de fusil, en disant : 7Tiens.

Le garde Chevalier, quoiqu’atteint.de plusicurs grains de plomb,
poursuivit encore Gressent; mais forcé de céder i la douleur, il sar-
yé[a un i.us.tunl; Lressent en profita pour recharger son arme. Cheva=
lier, 13111111:(]15_, et ne voulant pas s’uxposer a recevoir un second cou
de fusil, se retira et gagna la commune de Bouelle , ot il fit connaiure -
au maire ce qui venait de [ui arriver.

(_rl'csse:,-t , interrogé par le juge d'instruction, a affirmé
était parti sans qu’il edt visé i mis son Fusil
pas adressé la parole au garde; qu'il ne |
fendre de tiver sur lui, ¢

ue le con
A Pépaule s d e
alépaule; qu'il n'avait
"avait point entendo lui dé-

tqu’il ne savait, aw surplus, comment cels
e s é g 3 1t cela
s'élait fait, X 7
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Frangois Gressent, herbager ; dgé de 38 ans
o U 2
le 21 mai, devantla Cour, accusé d’avoir volont

}mrsonnc du-siear Chevalier, garde-champétre, étant alors dans
exercice de ses fonctions

; un coup de fusil, duquel il est résulté des
blessures et effusion de sang. Tous les témoins ont confirmé les char-
ges énumérdes dans "acte d’accusation. Gressent a soutenu, pour sa
Justification , que son coup de fusil était parti sans sa volonte ct par
accident; mais un témoin a déciaré qu'il avait vu élever Varme., en-
tendu Gressent dire au garde: Tiens, et qu'au méme inoment celui-ci
avait été atteint,

M. Boucly, substitut de M. e protureut-général, 4 soutenu
sation , qui a été combattue par Ms Dupuy. L’accus
a cing années de réclusion 5
frais. Il fondait en larmes pe

a eompary ,
airemtent tiré sur la

]

Paccu-
¢ a eté condamné
a 'exposition, 2 la surveillance et aux
ndant le pronouncé de Payrét.
—Lénommé dé Corday, accusé de Faux en éeriture do comme
eomparu a 'audiencedu 22 mai. Cet individa
b il exercait le métier de teinturier

¥ce; a
> demeurant 2 Lisicux,
» avait créé plusieurs billets
suite remis ces biflets en paie-
ment aw sieur-Nasse , banquicr 4 Lizieux, Traduit, & raison de ces
faits, devaut la Cour'dassises de Caen y de Corday y avait é16 déelaré
coupable et condamné aux travanx forcés; mais sur
eassation, cet arét a été cassé
fuestions.
De Corday reconnajt avoir- créé les billets én
noms imaginaires, et les avoir d
mais, ajoute-til , Jai toujours e

ou i
sous <es noms imaginaires, et avait en

5011 pourval en
pour irrégularité dans la position des

question, sous des
onnés en paiement au. sieur Nasse;
u Pintention de les payer, et {’avais
donné en garantic an sienr Nasse une hvpathéque sur ines biens. !
Un précédent ficheux semblait contredire cette excuse i de Corday
avait déja été condamné 4 cing années d’emprisonnement pour vol ;
mais une circonstance remayquable pouvait intéresser en sa faveur :
de Corday appartient 4 une famille respectable, poisqu’il est le cou-
sin de la fameuse Charlotte de Corday ; qui délivra la France du san-
guinaire Marat, d’exécrable mémoire,
Apres le iésumé de M. Je président

, qui reproduit avec ordre et
impartialité tous les fai

ts de la cause , Ie jury déciare Paccusé cotpi-
ble de la_fabrication des billets faur mentionnée dans la question;
coupable également d’émission desdits billets , mais sans fuention de
nuire ¢ aulrul. _

Me¢ Dupuy, avoeat da Corday , prend des conclusions tendantes
4 Vabsolution de I'accusé, attendu que la déclaration d’absence d'in-
tention de nuire & anteui sapplique tant a la Fabrication des billets
qu's émission dans le commerce ; que ceia résulte de ce que la vé-
Pouse : mais sans intention ds nuire, se trouve jointe & la solution de
la quesiion sur U'émission » €L qu’au surplus il vy aurait liea & ren-
voyer le jury délibérer pour expliquer sa declaration.

Le ministere public prend, en réponse, des conclusions portant :
que la fabrication ot usage des pitces fausses sont deux crimes dis.
tincts et séparés; que Pun d'enx, peut étre eommis sans que ["autie
Je soit; qu’ils sont prévus par deux articles différens que, par con-
séquent, Paccusé Peut étre coupable de Fabrication , sansgne Fusape
quia éé fait de la pitce Fausse, le soit; qu’il 0’y a’pas 13 d’ambi-
g1116; que Paccusé doit done éire absous sur le fiit de Pusage, et
covdamné pour le fait de Fabrication. (Arrét du 1c notit 1815, Sirey,
tom. 16, 1. 136; autre du 18 Février 18:3, Sirey , 13, 1. 258; autre
du 5 octobre 1815, Sirey, 16, 1. 8o ) .

Apres en avoir délibéré, la-Cour rend un arrét conforime aux con-
elusions de M. Pavocat-généial , et condamne de Corday 4 six anndes
deé travauy foreés: a'la marque, a U'exposition, "4 la surveillance ot
aux [rais. .

e T e
COUR D’ASSISES DE IJAIN. ¢ Bourg.)

Cette Cour, avant de clore s

tion du jury un arrét qui cond

sar contumace , les nommés Biiot, lientenant de douanes, né dans
}e #‘pm‘tement du Doubs, et Dussaud, Ppréposé, né en Savoie, ayant
Yeut résidence & Seyssel, 1 accusés tous deux de meurtre et de te
tative de meurtre, commis par un
blique.

Le nommé Dubuisson , jeune patron sur lé Rhéne, domicilié i
Sr_:yssel , passait pour habile et rusé coulrcb;mdie:‘; 1l était d’ailleurs
regardé comme paisible, et Punique appui de la vieillesse de son
pére, de sa mére et de sa grand’mére infirmes.

Briot, lieutenant des douanes, est un homme ir
jusqu’a la fureur. Des menaces publi
une animosité purticuliere de Briot
tion assez formelle de lui éter la vie
offrit bieniot,

Davs la nuit du 3o avril au 1o mai 1826, Briot
ace qu'il parait, d’une expédition de frandeurs
de Seyssel avec deux préposés. Sur les
chargé de quélques ballots de march
rive gauche dans le Rhone un peu
était monte par six hommes, et avait pour patron le marinier Du-
buisson. Ce bateau ne traversait pas encore le Rhoéne; laissant guatre
arches du ¢6té de France, il descendait en fice de la seconde arche
du c6té de Savoie, et se trouvait ainsi sur la partie du flenve appar-
tenant a cette puissance. « Les douaniers, dit 'acte d’accusation, n’a-
vaient donc aucun droit sur lui; il aurait été sur la partie qui ap-
partient & la France, que les douaniers n*auraient ey que le droit de
saisir les marchandises prohibées qu’ii iulmduis:iit, et nullement ce-
tui d’attenter & la vie des fraudeurs, ce qu'ils ne peivent faire qu’en
cas de légitime défenge; »

a session, a prononcé sans Vinterver-

amue anx travaux forcés a perpétuité

n-
abus odieux de la force pu-

ascible et violent
quement proferées prouvaient
coutre Dubuisson, et I'inten-
Malheureusement une occasion

, informé d’avance,
; 6tait posté sur le pont
dix heures du soir, un bateau

andises prohibées s'avanca de la
au-dessus du pont de Seyssel. 1l

Cependant les employés ayant apercu le bateau tirdre
plusieurs coups de fusils, dont 'un blessa gricvement
nommé Cachet et effleura Ia main d’un autre.

Lorsque le bateau passa sous.la seconde aiche, ceux qui le’ mon.
taient entendirent le lieutenant Briot crier aux siens avec colero » e
rez dessus, (iuex tous ces brigands. Un dées préposés, nommé Demaux,
refusa d’obéir A cet ordre barbare; mais Briot et Dussaud suivirent

au moment oit Dubuisson disajg

nt sur [,
a la cuisse |g

Pimpulsion de leur aveugle rage ; et
a ceux qui étaient avec lui dans le bateau qu’ils élaient sur le ter
toire dé Savoie, qu’ils n’avaient rien i craindre,
tirerent sur le bateau, qui venait de passer
coups de fusil, dont 'un chargé a b
droit, et I’étendit moit.

Le bateau retourna aborder A la rive de Savoie;
de plus en plus exaspérés continunerent levrs viole
que cet acte de fureur avait attivés.
du cadavre, Briot commanda de f.
mais 'amorce seule brila. ;

Cette condnite et le sort malheurenx du jeune marinier - causer
& Seyssel une grande rumeur; il ¥ eut beaucou
¢t peut-étre une émeute ent elle éelaté sans la prudence et le zile
des autorités et de la force publique Jocale. Enfin une plainte fue
formée et une procédure instruite, d’aprés "autorisation de. Padmi-
nistration des douanes. Flais les denx préposés avaient en le temps de
fuir, etun arrét de contumace a seulement pu étre rendu pour Iy
vindicte publique. :

On a vemarqué que les assises de colte session ont offert & peu:
de jours de-distance une accusation de rébellion et de violeuces coms
mises par des contrebandiers, et une accusation de meurtr
I,I:ar des douaniers. Ainsi se trouv

ri=
Briot et Dussayd
sous le pont, plusieurs
alle atteignit Dubuisson a Peeil

Briot et Dussaud
nees contre ceux
Un groupe s'étant formé autoup
are fau dessus, et tira lui-méme;

ent
p deplaintes, de cris,

€ comimis
e confirmé ce qui se disait dans les
débats de la premitre affaire, ce que les économistes ont tant de fois
repétd, que le systéme prohibitif ne se soutenait qu’an grand detri-
ment de fa morale. Sans doute il est juste et légitime de favoriser
Pindustrie pationale. Mais combien n’eat-il pas a regretier q elle ne
puisse étre défendue que par de fortes lignes armées érendues sur
nos froutitres! Nest-il pas ficheax que les prohiibitions enlevent tant
de bras & Vindustrie et a Pagriculture pour commettre Ja fraude on
pour la réprimer, qulelies habituent tant d’hommes A la violation
des lois, & Vabandon des travaux répuliers et utiies , qu’elles entrai-
nent enfin en pleine paix un véritable état d’hosiilité qui a ses perils,
ses combatset méme ses victimes? A lieu de frapper d’une prohibi-
tion mal calculée des produits étrangers jugds nécessaires, de repous-
ser par la force des armes leur introduction i la frontiére, tandis
qu’ung fois les hignes franchies; ils se vendent A Tarave avec autoriza-
tion et privilége(d'on résulte un nouvel et puissant appit pour la
contrebande ), we vaudiaitil pas miecux les soumettre 4 un droit
équivalent 4 la prime bien connue, Gexigeut les compagnies de
fraudeurs?
e S e——
RIBUNAL CORRECTIONNEL DE MONTBRISON, (Appels.)

8

L
( Correspondance particulitre ).
Affaire du Mercure Ségusicn.

Voici le texte de Varrét pronencé par ce Trikunal

: ) dans son au-
dience du 18 mai :

Quzstion. — Felix Delamotte esi-il coupable, com
ponsable du journal intitule : Mercur
ce journal des articles relatifs avx

Qui M. Durand, vice:président, en son rapport ;

" Oui M. deFarconnet; juge-auditeur, remplissant les fonctions du ministére
public, en ses conclusions conformes au jugement suivant; Me Dumarest,
avocat . cqui a conela pour le prévenu & son reuvoi de la plainte ; M. Ducheva-
lard , substitut de M. le procareur du Roi, qui a répondud M= Dumarest ; et
ce dernier dans sa réplique au ministére public;

Gonsidérant quil résalte du prospectus méme du Mercure Séousicn,
le 29 octobre 1821, de'la lettre de S. Exe. le ministre de Iinfe
mars 1822, et des réponses du prévenu en celte audie
Ségusien , qui d'abord , comme maintenant » e publiait quiun numérs par se-4
maine, paraissait réguliérement tous les mercredi el samedi de chaque semais
ne, & Pépoque oi les articles incriminés ¥y ont éLé inséris; o0 que les malidres -
et nouvelles politiques sont interdites i ce journal , selon le titre méme de son
établissement , dapres lequel il a dté dispensé , ¢t dans le fait, il v’y pas fonrni
le cautionnement exigé pour les journaux consacrds aux matiéres politiques;
5° que Félix Delamotte a inséré dans le susdit journal , en sa qualité d'éclitenr-
responsable, Tes articles incriminés , sous les no* 66, 67 et 6y, publiés les 10 X
13 et 20 janvier dernier;

Considérant que, sans quil soit aucunement besoin de
desdits articles. qui contiennent des allusions plus ou moi
moins répréhensibles, i diverses matidres politiques; te
ve dans les n® 6+ et Gg précilés, sous les litres :
conversation , petite compilation , il suffit, pour élre
Mercure Ségusien a fait des incursions manife
que, de lire ct d':nrpreévicr, dansle n® 66, 1
cais , 27 celni ol il s'éléve contre Lin
sur le gouvernement du Roi,

me Editeiir ress
e Ségusien, d’avoir inseré dans
nowvelles ¢t matiéres politiques?

publig
rieur, du 18
nee, 1° que le.Mercure

soccuper de ceux

us direcles , plus on

Is que ceux qu'on lrou-

Chronigue, varietss, petite

convaincu que I'éditeur du

stes sur le domaine de la politi-

® Particle ol il traite du jury fran-
luence prétendue de la société des jésuites

eldans le w? 67, larlicle o i1 publie des nou-

velles relatives a la situation de la Gréce s il w'importe en effot aucunecinent .

pour quela culpabilité soit établie, que les infractions atent é1¢ plus ou moins

fréquentes; la loi n'en détermine pas le nombre; il suffit que le propriétaire

ou 'éditeur se soit en tout ou en partie quelcongue occupé de nouvelles oy
matitre politiques:

Considérant que si lalol n'a pas défini ou énumé
politicues, ¢’est d'un e6té & cavse de itemense v
U'dutre , parce que acceplion des termes généran
tement connue , et n'est suseeplible daucune diffi
qui est confide 4

¢ précisément les matieres
wiélé de ces matieres, ct de
x qu'elle emploie est parfai-

use : culté réelle duns Fapplication
I'appréciation et & I prudence des Tribunaux ; 3
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covsidérant que Iinstitution du ji-ll'}"., vue sous !_e‘.!'.:lppm'! (!e .s‘on.ulgj'u!_ ct.de
slication, est a la vérité une institution judiciaire; mais envisagée dans
son- 2Pk cine, dans son but, dans sa nature méme, elle fait essentiellement
ot !thi-\ Ew; libertés publiques et de nos institutions politiques, tellement
Arie .clmm-e place dans la Charte constitutionnelle; que c'est dailleurs pre-
? ..;[le dt sous ces derniers rapports que Fauteur de l'arlicle dont il sagit s'en
e é 'lors-.qu‘i[ avoulu Papprécier dans son organisation, combinde ., sui-
et ocl(:l.lp ’31- lé despolisme impérial , de maniére 4 assurer an gouvernemenl
i “l'!lzu.!:lce prépondérnn{v sar la décision des causes d’une nature politiques
% m‘i] en a compard les ¢lémens constilulifs & ceux du jory anglais; lors-
lor-sql}in il I'a hantement condamnée telle qu'elle exislait au moment dela pu-
b;;cc:ﬁun_de son article, comme émine:.mnent contraire aux meeurs , aux be-
. et aux droits de la nation francaise 5 '
mlg;maidd'l”“m que si bien 'association telle qu'elle est connue sous le nom
de __"éuifl::s ne constituerait. en elle-m‘émc (qu'un élabli&scmen'l re_!ig%«-ux, l'au"
teur, dans Farticle Varr'("{ds du n® 66, ‘noh 1‘:’1lt:1clae pas moins intimement A
% Poquuc, a la direclion mﬁmfj' et 4 l’m(]cp'cn([n!.:lce gln’ gc.)m'ef'ncmem dua
Roi, lorsqu’d propos et sous I_e prétexte d l'pe,(hscusswn hl'.temn:r‘, xi]a‘ montre
obstruant les avenues du pouvoir, cht’r‘(’.’ulmlt d s’emparer _des sommités Isacz.aics , di-
rigeant @ son_gré el suipant ses vues m_nbmeusas Uéducation ‘a‘numlf,: rfc la jeunesse,
our en obtenir un jour les hautes destindes du royawineg; qua la vérité ces expres
sions sont d’abord présentées sous une forme, en queique sorte , duh]'tat:m.
ui ne laisse loutefois aucune é:nnr.nquc sar la réalité des assertions. ]'\Izus aus-
sitotd aulenr s‘emprcsse de lcv_cr jui-méme mnf. lt_ss doutes fqui ‘pou.rra:ent resler
encore, en se supposant obligé de pmfle_r, d’insister sur }cs Jésuites, ],orsq:lq
J'occasion s'en présenlera, puisque, ditil, le danger est immenent, et Uennemi
“wous bat en bréche; } i :
Considérant que dans le n° 67 P'auteur se permet des n:ouvvl_h*s relatives &
Jintervention des puissances européennes 4 n()h‘ll'll![!(:lll de lAuh‘lclfc_, dans l(:'s
affaives de la Gréce: qu'en cela il s'occupe évidemment de L"l politique. exlé-
rieure . qui ne lui est pas moin's llnlerdltc que lil'plﬂhtll'lue intéricure , puisque
les expressions de la loi sont gcem-mlus:, et que d_al.llem::t la p_ﬂhhque extéricure
serattache par une connexion nécessaire & l:'l politique llltl"_i‘l('}IF(?: ;
Considérant que de toul ce qui précede il l'(".*‘-.tli'lv‘. que Léditeur _l'cspensahiu
du Mercure Ségusien s'est manifestement ct oxphc.!lemenl oceupé de nouvelles
el-matitres politiques dans les n** 66 et 67 de ce journal, sans avoir pr,(,v;l.lr.i;;]u.
ment rerapli les obligations imposées par [.a loi aux propl‘sélmrcs_?u t':(hf.f!l:‘.l:s
des journaux consacrés en tout ou en partie anx nouvelics et malitres politi-
wes & 5
Par ces motifs, le Tribunal , statuant sur Fappel interjeté par M. le procu-
renr du Roi pres le Tribunal de Saint-Etienne, met le jugement dont est ap-
pel aunéant; prononcant par jugement nouveaun, déclare Félix Delamoite
coupable d'avoir inséré, comme édileur responsable, des articles contenant
des nonvelles et traitant des matitres politiques, dans les numéros 66 et 67 du
]‘oumul périudique intitulé : Mereure Ségusien, publiés les 10 et 13 janvier
dernier, sans avoir préalablement rempli les beigaiion:s imposées par la loi
du g juin 1819 aux propriétaires ou -éditeurs de journaux périodiques, con-
sacrés en lout ou en partie aux nouvelles et aux matidres politiguess
Le condamne en conséquence 4 un mois d’cxuprisonncmuut » en 200 fr. da-
mende ef aux dépens, etc.
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COLONIES FRANCAISES.

COUR ROYALE DE LA GUADELOUPE.
(Correspondance particalidre. )
Affaire des hommes de couleur de la Martinigue, — (Suite.)

M. le président, aprés unecourte interruption de 'audience, donne
la parole au défenscur des aceusés. (Silence attentif. )

MeFoigret comnnience en ces termes:

« Messieurs, conformez-vous aux lois; respectez les institutions co-
loniales, dounez votie assistance a I'étre Faible et au malheureux.....
Tel estle serment que jeas Phonneurde préter devant la Cour, fors-
que revétu de la confiance du gouvernement, elle me présenta  ses
justiciables comme pouvant mériter la leur,

» Ceserment, Messieurs, je crois jusqu’a ce jour Uavoir accompli ,
et ce n2 serait pas dans une circoustance aussi solenuelle que je cher-
cherais a 'enfreindre.

» Ainsi done, que P'on ne S'attende pas A une attaque irréfléchie
des priucipes conservateurs de nos forinnes et de Uexistence de nos
famiiles, principes méconnus ow cajomnics par ceux ¢ui ue peuvent
O ue veulent pas les comprendre. Mais que Vou ne sattende pas
4 me voir, trinsigeant avec ma couscience , trahir par une liche fai-
blessela confiance de Poppriné. ¢

» Si je le puis, je fera1 mon deveir, mon deveir et rien de plus.

» Lentiere justification des piévenus : Tel est le seal but que je
dois atteindve; il faul que j'v parvienne, quelque pénible que soit
Pespace & parcomiir, quelque soient les nombreax obstacles que jau-
rais 4 franchir. Mon respect pour les lois, mon dévonement pour I'in-
nocence , sont en quelque sorte deux éeneils ¢palement redoutables.
Il ne faut ui m’écarter des limites de Puw, ni dépasser les bornes de
Vauwe. ‘ .

» Dans cette situation délicate, je suivrai ce que recommande aux
avocats I'illustre chancelier D’Apucsseau. « Né sovez pas moins éloi-
» gnds, leur dit-il, de la basse timidité d’un silence pernicieux 4 vos
» parties, quede la licence aveugle d’une satire crininelle ; que vo-
» tie catactere soit toujours celui d’une généréuse et sage liberté ; que
» les faibles et les malheureux touvent dans volre voix un asile
» assuré contre 'oppression et la violeuce ; et dans ces occasions dan-
» gereases ou la fortune veut éprouver ses féices contre votre vertu,
» montrez lui que vous étesnou seulement affranchis de son poavoir,
» mais supérieurs 4 sn domination. » ! 3 ;

» Daus cette situation délicate, Messieurs, je- prendrai pour guide
Mma conscience. Si j¢ heurte, si je froigse des préjugés, des opivions®
d'es. principos, c’est parce quils ne seront pas 4 leur place, on que la
fepitime défense Pexigera impéricusement. Enfin, si je m'égare,

| s¢s de réception.

mon espoir est.dans Jes lmnigres et 'impassibilité de mes juges. He
daigneront jeter un vegard indulgent sur ma conduite passée; ils
suppléeront 4 mon insuffisance dans une cause évidemment au-des-
sus de mes forces; ils m’excuseront et ne feront Jjamais rejailliv suv
mes cliens les conséquences funestes de mon mexpérience ou des
fautes que je pourrais commettre. A :
. » Celte cause Méssicurs, nest plus ce qu’elle était en France.
5’1l existe encore des faits antérienrs ani lai appartiennent, des cir-
constances qui s’y rattachient essentieliement et quevous devez con=
naitre, il en est beaucoup d’autres que je n’ai pas besoin de repro-
duire.. : i T B
» Inutile de rechercher, par exemple, comment et poarquoi un
greffier Sest refusé a travsmettre en France les pitces de la procé-,
dure, donnant pour motif que le pourvoi en cassation n’était plus
admissible, et s'érigeant ains* en juge supréme du droit de se pour-
voir, a, par ce fait, prolonge la captivité et les souffrances des aceu-
565: 1l a ét8 Fiit raison dun pareil abus. . ; . ;
» Inutile de vous retracer tontes les démarches infructucuses au-
prés du ministere de la morine, pour obtenir la vemise de ces mémes
pitces, des réponses évasives, one déclaration qu’elles n’étaient
point parvenues, démentic denx années apres pav la date des accu-
sans approfondir les molifs secrets JPune conduite
81 (':qlrivoque, sans vous détatller tous les maux et les tourmens qni
¢n out été les suites, il nous suffira de dire & la Cour qu’une pétition
ne fut pas en vain présentée 4 la chambre des pairs; que de son colé
la Cour de cassation exigea I'exéeution de ses arvéts; qu’enfin, a cet,
¢gard, pleine et catitre justice, quoique tardive, fut rendue aux
accuscs. ' :
» Aujourd’hui, Messieurs, ces’ antécédens et beaucoup d’autres
nous semblent inutiles. Les prévenus se présenteat devant vous avec
Parrét dévelutif rendu parla Cour de cassation, et la procédurg
instruite parle premier juge de Fort-Roval ; et telle est lear parfaite
séeurilé, qu’ils ne craindront pas de se défendre,, soit en invoquant
ies lois municipales dont les colons sout privés pur des circonstances
indépendantes de la volonté de Sa Majesta, lois nouvelles dont on
rescent chaque jour le besoin , qui, quoique non promulgudes et par
la seule force des choses, du temps ct desiumidres, sont consul-
tées et suivies par vous comme raizon derite; soit en invoquant

Vancieune et despotique ordonuauce de 1670, ou les . autres

lois particulidres qai régissent les colouies. Ils peuvent ze sou-
metire aux unes comme aux auties. IIs ne redoutent pas la ri-
guenr des dernieres; bien convaiucus que les priicipes géndraux
de justice sont ici les mémes qu’en France, ¢ue partant un dé-
lit doit étre constaté, que pour condamuer il faut des preuves; qu’ik
u’y & point de crimes sans iutention dele commettre; . que Pon ne
peut criminaliser des faits quine sont et n’ont pu_étre prévus par
aucunc loi, les quatifier délits-pour en faire la base d’une accusa-
tion capitale; qu’ici, comine ¢n France, la conservation de Pinnocent
est aussi nécessaive et méme plis importante pour la société, que la
mort du coupable; que le régime colonial ne présente pas cette ab-
surdité d’une distinction de classes et d’individus quaod il s'agit de
Papplication des lois eriminelles; que sous ce rapport, ici comme en
France, ici comme devant Bieu, tous les juhciables sont égaux.

»Cependant, Messieurs, une condamnation afflictive et infamante
a été prononcée par la Coar royale de la Martinique contre les nom-,
més Bissette, Fabien et Volny, tons trois libres de naissance, tous
trois propridtaires, Bissette et Fabien époux et chacun pére d’une
nombreuse famille. it ‘
- » Une exécution anticipée, violente, lesa déja fiétris ! Tis ont ét4,
embarqués pour la France, a 'effet d’y subir la peine des galéres &
perpétuits, : sy

» Une décision de la Conr supréme, dont nous examinerons bienn
tot les eifets , casse cet arrét, annule eu la forme le jugement qui Pas
vait précédé, lequel jugement prononcait la peine du bannissemeng
& pertuité contreBissette, et contre Fabien et Volny le banpissement
pendant cing années. Cette condamnation , ui n’est pas en harmo-
nie avec le titre de accusation du ministere publigg.qui n’a en pous
bases que des présomptions, vous est dénoucée par appel principal
et incident. &

» L’éclat que cette cause a ea en France, Pintérét qu’elle excite
anx Antilles vous ont assez fait connaitre toute son importance. Bes,
prévenus sontils de grands criminels que la faiblesse des juges a

-soustraits au glaive de laloi, ou bien sout-ils des victimes d’un erreay,

a jamais itnéparable ? Telle est la question grave que vous éles appe-=
1is'a décider. ; y e St
» Vous répondrez; Messieurs, a I'attente de vos justiciables, de vos
concitoyens, ainsi qu’a la confiance particulidredont la Counx supréme
du rovaume vous a revétus. Vous la déciderez cette question, avec
franchise, courage, indépendance et justice, » 1 Fahe
M Foignet trace ensuite le tableau rapide des faits et des rigueurs

qui se sont appesantis sur la téte des accusgs.

Aprés historique de la procédure, il arrive 4 la discussion. _
Il s'efforce de détruire les charges, les Présomptions et les consi-

" dérations élevées contre chacun de ses cliens.

H présente les nullités de la procédure et les fait ressortir, Arrivé
au témoignage de Morando, il ajoute : sl

« Bissette avait reproché ce témoin, leseul qui, dans I'information,
ait déposé au sujet du prétendn colportage de la brochure incrimi-
née. Bissette se plaignait de sentimens d’injmitié asiez graves pour
faire suspecter sa véracité. Il articulait que plusieurs fois le témoin
lut avait donng des sobriquets injurienxy il articulait surtout le mo-
tif suivant : Lie sieur Morando avait fait un rapport an commandant
De Labroue contre divers gardes nationaux, hommes de couleur,,
qui furent condamnés a 15 Jours de prison. Bissétte démontra la fans-




seté de ce rapport, et fit prononcer leur mise en liberté par le com-
mandant supérieur. Bissette offrait de faire entendre , comme témoin
des Propos tenus sur son compte, ‘par le sieur )Im‘audo, Williams
Gaspard , protégé de ce sieur Morando, qui avait entendu le témoin
dire qu’il se vengerait ¢t ou tard de Bissette.

» Violant encore Je droit de la défense, on a refusé d’entendre ce
témoin, ot aujourd’hui 'on ne sait ce qu'il est devenu.

» Il est vrai que dans son arrdt la Cour de la Martinique a donné
pour motif que I'état vespeetif de accusé et du témoin éeartait toute
1dée d'une inimitié, fiisant allusion a la différence de classes entre
I'un et l'autre.

» Mais, Messieurs, vous w’adopterez certainement pas ce motif.
Sans doute la majorité des blancs, dans les colonies, sent sa supé-
riorité sur les hommes de couleur, n’en abuse pas et est par cela
méme au-dessus de tout sentiment de haine ou d'inimitié; mais ce
serait trop bien augurer de Uespiee humaiune que d’admettre quau-
cune exception ne se rencontre et que tous les blancs en sont exempts
par cela seul qu’ils sont blancs: et quand nous waurions pour exem-
ple que Uespece de la cause, nous serions foudég a soutenir qu'il est
possible ( rarement 4 la vérité ) d’en trouver qui sont accessibles aux
passions les plus basses.

» Pour cela, Messieurs, il fallait et il faut encore examiner la con-
duite et la meralité de ce témoin, Et d’abord, il est dénonciateur, et
le fait suffit pour ne pas le placer parmi ces témoins idoines, que
Fancienne ordonnance exige surtout quand il sagit de peines afflic-
tives ou infamantes.

» Au reste, sa moralité est aujourd’hui appréciée. Le sieur Mo-

rando est un Fraucais expatrié de Cadix, ol il avait passé sa jeunesse,
et d’olt il s’est vendu aux colonies pour chercher fortune. Il était, 4
la vérité, a I'époque de I'instruction » interpréte juré du gouverne-
ment, Tonctions qui pourraient inspirer quelque confiance ; mais,
Messieurs , il a eté destitué de ses fonctions depuis le procis. Clest
un fait qui a été articulé dans la défense ; devant la Cour de cassa-
tion, et qui n’a jamais été dénié par le ministére public; et pour
tranquilliser vos consciences , parce que peul-Glre pouriez-yous sup-
poser que cette allégation aurait été hasardée en France ( qioique le
caractere seul des défenseurs devant la Cour de cassation dit répon-
dre A cette inculpation gratuite ), je vais vous donper connaissance
des motifs de cette destitution, qui sont publics 4 la Martinique et 4
la connaissance de quelques habitans recommandables de cette co-
lonie.

» Le steur Morando se présenta au trésor de la Martinique pour y
toucher une somme. Le trésorier, par une méprise peu ordinaire de
la part de ces trés exacts calculateurs, donna un sac de doublons au
lieu d’un sac de gourdes. Le sieur Morando, malgré la différence de
volume, car le poids est &-peu-prés semblable » e jugea pas a-propos
de rectifier cette erveur. Quand on ven apercut au trésor, on le lui
fit demander. 11 nia avoir recu autre chose qu’un sac de gourdes.

» Effiavé d’une pareille dénégation , et du déficit qui allait en ré-
sulter, le tiesorier eut Pheureuse idée de faire part de son embairas
& M. Girard, alors procurcur-géuéral i la Martinique.

» Gelui-ci fit venir par @ vant lui Pimpertuibable Morando , qui
nia une seconde fois avee etfronterie qu’il eut recudes doublons pour
des gourdes. M. Girard eut & son tour 'heureuse idée d’obliger no-
tre homme & écrire, sous sa dictée, une letire 4 sa femme, par la-
quelle il la priait de remettre au porteur le'sac qu'il avait recu du
trésor. Ce stratagéme eut son cffet. Morando refusa d’écrire cette
lettre; alors on lui déclara qu’il n’avait que la journde pour remet-
tre ce qu'il avait recu. Le soir méme, Morandq remit le sac 4 M,
Caran, préfet apostolique, avec priere d’en fuire la restitution. Le
sac revint donc et les doublons aussi ( hilarité geuérale ). Morando ,
confondu , fut destitué et chassé de la colonie.

» Je laisse maintenant a la Cour le soin de décider si la déposi-
tion d'un pareil témoin , témoin isolé, unique, précédé de Pespion-
nage et de la dénonciation de Bissette, est d'une gavantie suffisante
pour déterminer la conscience des magistrats. & Papplication d’une
peine presque capitale.... Nous en demanderons le rejet du proces,

(La suite au prochain nRumero. )

| i P
TRIBUNAUX ETRAVGERS.

ANGLETERRE,

Les journaux de Londres ne cessent de rendre compte de proces
eriminels contre les résurrection-men , en violation de sepulture, Une
de ces causes jugée aux dernibres assises :l’E“celvr, et dans laquelle
un fossoyeur, nommé Yard, a été condamné 4 uge annéed’emprison-
nement, s'est reproduite i la Cour du baue du rvoi sur le pourvoi
d’un jeune Cllii‘l.ll';']‘.i(!ll , que '!es ‘_|ur'és avaient déclu_ré 1:a.stizu,ulcur et
complice du t._lélil. £ _s’a_lglssmt ) d l’ggard de ce dernter, de l'applica-
tion de la peine. Voici quelles étaient les circonstances du proces,
telles qu’elles ont éié exposées par le Plul'gl.lall!._llll-lllél:li(}.

Le chirurgien, apres avoir fait avec dlauncugn ses ctudes médica-
les i Paris, était retourné dans sa patrie, et s'était établi dans la petite
ville d’Exeter, ou, en nwins-de deux anndes, il.élait-dcvc:{u époux et
pére, et avait obtenu une ‘cliente“.c assez considérable. Won content
de traiter les malades qui 1nvoqualent ses soins, il se faisait un

‘ | plai-
sir de communiquer aux jeunes éleves l’mslruqnbn qu'il

avait pui-

'Légiou-d’l’lonucur, étaitappelé pour |

8 )

sée dans les savantes lecons des Dubois, des Bover et 'des Riclierdng,
Il 'devait faire un cours sur tes différens muscles; mais il lui =
quait un sujet sur lequel il piit, le scalpel & la main, faire gyj-
vre ses démonstrations, Le fossoyeur Yard se chargea , movennang
une rétribution convenable. de le Lui procurer, et il sempara d’une
jeune et belle personne, Elisabeth Taylor, agée de 17408, qu'une
famille éplorée avait conduite la veille au lieu, que l'on regardaig
comme sa dernidre demeure, Une indiscrétion des éléves fit
tre le crime dount Yard s%était rendu P’instrument ;
portée non seulement en violdtion de sépulture
traction du linceul funébre dans
ensevelie. Cette dernidre circon

connai-
une plainte fut
» MAIs encore en sois.
lequel ‘Eljsabeth Taylor avait gg
stance, qui aurait pin entrainer cop.
tre Yard la peine capitile, fut éfartée par le jury: Condamné pour
simple violation, il subit en ce moment sa peine dans la prisopn
d’Exeter. Quant au chirurgien, il soutient qu’ancune peine ne lij;
est applicable, qu’ayant besoin de sujels anatomiques pour ses- dj.
sections, il s’est adressé & 'homme qui pouvait les lui procurer , pt
qui seul est responsable de Pillégalité des moyens qu’il emploie. [’4..
vocat a rappelé dans sa pliadoirie, que année derniére, un homme
qui ’étail fait, pendant plusieurs années, le pourvoyeur des amphi.
théitres d’anatomie de Londres, fut justement puni, mais;{uejanmis
on n’avait songé i eavelopper dans ces poursuites les professeurs de
T société de médecine A qui il fournissait les cadavres, et particufip-
rement les médecins du roi , & qui cet homme avait liveé un sujet sap
lequel on avait étudié une opération de chirurgie trds délicate, qui
devait étre faite sur Pauguste personne de Sa Majesté elle-méme.
Lord Tenderell, président de la Cour, a dit qu’aprés une méme
délibération, les juges ne s’abstenajent qu'avec peine de prononcer
contre 'accusé la peine d’emprisonnement, quil n’aurait pas moins
méritée que le nommé Yard, puaisque ce dernier n’aurait poiut com--
mis le délit 8’il n’y avait 616 excité par le don d’une somme d’argent,
Cependant, en égard 4 la franchisse avec laquelle le docteur a confess
cetle premicie faute, la Cour ne I’a condamné qu’h une amende de
100 livres sterling (2,500 fr.); mais il gardera prison jusqu’a paies
ment de cette amende et des frais de la procédure.

—eae——— :
CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS,

— Lebaillif, sourd-muet, condamné i cing années de travaux
forcés pour vol , s'est pourvu en cassation. Son pourvoi est signé par
lui et par sa mére. La signature de Lebaillif est trés bien gcrtle T

— Le Tribunal de Nantes est définitivement saisi d’une affaire
importaute, dont nous avons parlé précédemment en annougant -
qu’elle était terminée par une transaction. Le legs universel, fait an
profit de M. Bodiuier, \'icaire-général du dio,cése, est attaqué par
quelgues héritiers de la testatrice, Go legs embrasse une fortune d’e1~
viron 500,000 fi. Nous rendrons compte de cette cause intéressante.

—Lejugementdu Tribunal correctionnel d’Alengon quiavait décide
sur appel « que le minen r, au-dessous de 16 ans, qui s'est rendu cou-
» pable, avec disccmement, d’un délit emportant une peiue corret-
» tionnelle, peutétre condamné 4 uneamende moindre que 16 fr., en
» vertu de lart. 6y du Code pénal, et sans qu’il loi soit fait applica-
tion de I'art. 463 du méme Code » et contre lequel le ministére pu-
blic s'était pourva en cacsation (voir la Gazette des Tribunauz du
).3 mars 1527, n° 470.) a été confirmé par arvét du 3o mars der-
nier,

~— M. Paul Autran, président du Tr

_ : ibunal de commerce de Ma -
seille,, avait été délégué par M. le

S AL EL6 : préfet des Bouches-du-Rhane pour
installer & ee Pribunal les Juges nouvellement élus. Cette installation
a eu lieu le g mai. M, Autran a prononcé un discours analogue 4 la
circoustance.

M. Alexis Rostand; que S. M. vient de nommer chevalier de la

a troisieme fois 4 la présidence

par le choix de ses concitoyens. Il a prononcé 4 son tour un discours™
ou respiraient Pamour du bien public et fe sentiment dos devoirs et
de la noble indépendance de Ia magistrature francaise.

— L'administration du Palais de la Bourse et du Tribunal de commeree pré-
vient MM. les officiers ministériels qui ont des significations A faire soit a la
porte du Tribunat, soit 4 la Bourse » quiil y a-au bas du grand escalier des deux
c6tés du poéle , deux tableaux pour recevoir laffiche de cos significations, qu'en
conséquence il w'en pourra étre mis ajlleurs, :

TRIBUNAL DE

JIOMMERCE,

ASSEMBLFES DEs Créanciers. — D 95 mai.

9 h. Bignault. Concordat. M. Marcellot,
juge-comnissaire.

gh. 1/4 Goddé. Syndicat. — Id.

9 h. 1/2 Merckens.” Concordat. M. Vas.
sal, Juge-commissaire.

9 b. 3/4 Jomard. Vérifications. M.
Marcellot, juge-commissaire.

10 h. Fayet. Concordat. M. Vassal ,
juge-commissaire.

10 b. 1/4 Keller, Syndicat. M. Ganne-

ron, juge-commissaire, -
10 h. 1/2 Maurice, Concordat, M, Pou-

lain , juge-commissaire, .
19,‘[1. Legoux, Répartition. M. Prestal,

Juge-commissaire,
12 k. 1 /4 Boyer. Syndicat. —Id.
12-h: 1/ Fondavy, Concordat, — I
2 h. Boulanger. Concordat. M. Clates
let,j uge-commissaire,

IMPRIMERIE Af\‘THEL“E BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, -, 34.




