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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — dudience du 23 avril.
(Présideﬁce de M. Brisson. ¥

La donation d’esclaves , faite dans les colonies par celui qui en est
proprietatre, peut-elle etre aunulée sur le seyl fondement qilelle a
et déguisée sous la forme d'un contrat de vente? (Rés. nég.)

Le 14 juin 1821, vente par la veuve Vigouroux au sieur Lafontaine
de neul esclaves dépendans d’un domaine quielle possédait a la Gua-

deloupe , movennaut la somme de 13,200 livres coloniales. Apres le_

déces de la veuve Vigouroux, la veuve Gosset , instituee par elle lé-
- gataiie universel , allaque cette veute comme frauduleuse et n'étant
dans la réalité quune donation déguisée. Jugement de premiére in-
stance , qui en pronouce la nullite.

Devant la Cour de la Guadeloupe , 1a veuve Gosset prétendit que
cette donation déguisée devait encore étre annulée sous un autre
rapport, parce que Lai’oulai:)n, donataire, était homme de coulcqr
libre,, que la donatrice était f mme blanche , et que dans cet état il
y avait, selon les lois de la colovie, incapacité pour celle-ci de don -

ner; wcapacité pour celui-li de recevoir. Lafoutaine répliqua a ce|

nouveau moyen que la femme Vigouroux etait, comme Iui ; femme
de couleur libre; qu'en conséquence, il 0’y avait point incapacité.
La feuve Gos=  vit dars cette allégation injure la plus grave qui,
dans le systenie coloniat pit étre adressée i une femme blanclie ALELS
en qualité d’héritiere du “sang , en méme temps qu'héritiere insti-
tuée de la défunte, elle conciut contre Lafontaine 4 50,000 fr. de
dommages et intéréts. La Gour de la Guadeloupe ne prononga pas
sur cette prétention , mais annula l'acte du 14 juin 1821 comme acte
de vente sans prix, et tenvoya les parties devant le Tribunal de pre-
midre instance pour juger la quesiion relative & Pétat de la testa-
trice. =

M* Jousselin, avocatde Lafontaiue, & soutenu que Parrét de Ta
Cour de la Guadeloupe avait violé les art. 11355 1133 et fausse-
ment appliqué Part. 1132 du Code civil ; que dans la réalité, la vente
du 14 juin 1821 Wétait qu’une donation déguisée ; mais qu’un con-
trat u’était pas nul, parce que la cause n’en était pas- exprimée; que
la simulation n’est pas, par elle-méme, une cause de nullité des con-
trats, si elle -ne’st pas accompagnée de fraude; que les principes,
en cette matiére, étaient qu’on pouvait faire indirectement ce qu’on
pourrait faire directement ; que la donatiou faite sous la forme d’un
contrat onéreux est valable; que cette doctrine est consacrée par de
nombreunx arréts de la Cour.

Me Jousselin a prétendu; en second lieu, que Iaridt de la Cour
royale de la Guadeloupe avait.violé art: 464 du Code de procédure
civile en renvoyaut devaiit les juges de premiere instance pour juger
la question relative 4 Pétat de la donatvice; que si l'on ne peut en
appel former de nouvelles demandes, il est permis aux parties de
Présenter de nouveaux moyens qui sont une défgnse i Iaction prin-
cipale; que par conséquent la Cour de la Guadeloupe aurait di de
suite prononcer sur cette question.

M: Guibout, avocat de la veuve Gosset défenderesse, a cherché 4
soutenir Parvét par des moyens et considérations tirés du pointde fait.

M. Joubert, avocat général, a conclu a la cassation de Parret, et ses
conclusions ont été adoptées dans Parrét suivaut :

La Cour, vu les art. g11 du Code civil et 464 du Code de procédure ;

Attendu qu'il résulte de I'art. g11 précité que les donations déguisées sous
lesformes d'un contrat onéreux sont valables, pourvu quil y ait capacité de
donner de la part du donateur ct capacilé de recevoir de la part du dona-
Laire 3 : ;

Attendu que Lafontaine, en prétendant devant la Cour royale quela dona-
Irice était femme de counleur libre, et par conséquent de la méme condition
quelui, ne formait pas une demande nouvelle, mais présentait un nouveau
“moyen de défense; que la Cour aurait di statuer sur chacun de ces moyens ,’
#ans division i renvois; ;

Casse Larrét de la Cour royale de'la Guadeloupe.

= U= juge sospréant a-t-il qualite pour faire le rapport d’une af-
Jairz qui concerne la régie de enregistreinent, si le Tribunal est d’azl-
leurs composé du nombre de juges voulu par la loi pour qc'il ait droit
de statuer) (Rés. nég. ) :
. Llexpédition d’un jugement rendu par_le Tribunal de premidre
nstance de la Seine constatait que ce jugement avait été rendu par
quatie de MM. les juges piés ce Tribunal, sur le rapport de M. D
JUige suppléant. |

La régie de Penregistrement a soutenu, par le ministére de Me
“este-Lebean, qu’un juge-suppléant n’avait droit de prendre part-a

esay

un jugement que lorsque, le Tribunal n’était pas en nombre suffisant
pour délibérer; que faire le rapport d’une affaire était évidemment
¥ prendre part; que les juges suppléans wavaientle droit de faire des
rapports que dans certaines affaives, détesmindes par la Toi de leur
[iustitution , telles, par. exemple , que dans les affaires d’ordre.
M Guibout répondait 4 ce systéme que faire le rapport d’une af-
faire n’était pas nécessairement participeran jugemeut; qued’ailleurs
la régie avait elle-méme consenti i ce que le rapport fat fait par un
L juge sunpléant, en lui remettant les piéces necessaires A cet effet:

coutre le jupement, mais i Pattaquer par la voie de la requéte ci-
vile, ' : ey S
M. Joubert , avocat-général, a fait sentir toute I'influence que le
rapporteur d’une affaire exercesur le Jugement. Ce magistrat a pensé
que la fiu de non-recevoir ne pouvait étre admise; que ¢'élait par un
motif d’ordre public que la loi de frimaire an VII exigeait que Je
tapport fut fait par Uun des juges; que le recours en cassation élait
- permis toutes l¢s fois que Ia loi a été violée. En conséquence , M. Pu-
vocat-général a conclu & la cassation. : ‘ i
La Cour, vu la loi de frimaire an VII et 'art. 41 du déeret du 20 aveil 1810 4
Attendu que la premiére de ces lois exige que lerapport des affaires qoi con-
cernent la régie de Uenvegistrement soit fait par un juge; que le décret.du 20
avril 1810 ne permet aux juges suppléans de prendre part an jugement que
lorsque le Fribunal n'est pas en nombre sullisant pour délibérer , ce qui ne se
rencontre pas dans lespece puisque ld Tribunal était composé de quatre
}Ugﬁﬁ H .
Casse le jugement rendu’, le 30 novembre 1825,

par le Tribunal de pre-
. miére instance de Paris.

COUR ROYALE DE PARIS. (1 Chambre. )
(Présidence de M. le baron Séguier.)
Audience du 23 avril.

Le siége de la Roelielle avait fourni 4 Uimagination féconde de Mowe
de Geulis, le sujet d’'un de ses romans les plus touchans, dont on a
fait depuis un mélodrame pourles boulevards. M. Joigny avait puizé
dans cette méme époque I'idée d’une composition d’un genre tvis

mens contemporains les plus remarquables (ui se sont passés, en
1815, sous le ministére d’un des arriére-neveux da célebre cavdinal.
En un mot, il avait retracé tous les détails delévasion de M. leé comte
de Lavalette, dans un mélodrame historique en trois actes el en
prose. Cette piéce, présentée 4 'Odéon, il y a dix ans, ne put, dans
les civconstances de cette époque, ére acceptée, M. Joiguy ne 8@ ve-
buta pas; il offrit, en 1818, sa pitce au thédme de L Porte-Saint-
Martio, ou on la recut; elle fut méme, au moyen de fortes correc-
tions, autorisée par la censure. Cette premiere approbation, donnée
en 1819, fut renouvelée "année suivaute. L’administration avait déja
accordé a M. Joigny ses entrées et roo fi. i valoir sur les produits dcs
représentations a raison de 25 francs
premiéres. Le succks paraissait d’autant micux assuré que .M.,
Joigny était devenu lui méme membre du comité de lecture de ce
théitre. Cependant on ne joua point son mélodrame ; les Mogols et
d’autres pieces encore obtintent des toursde faveur. 91 on P’en croit,
la raison de ce retard vient de ce que le mélodrame des Rochellais ,
destiné sealement a4 émouvoir les cours et a rappeler des souvenirs
historiques, ne frappait point les yeux par le f}racas et le luxe des
décorations, et que, selon lui encore, le divecteur du thédtre trouve
un plus grand intéiét dans la mise en scene des piéces 4 grand spec-
tacle. \ i1 T :

Le tour des Rochellais serait cependant arrivé & la fongue; m#s
la circonstance, qui en avait fait naitre l'idée, était déja bien vieillie >
et M. Joigny ne pouvait en retirer ni gloire, ui profit. Il forma doue
en 1826 une demande en indemnité contre la Porte-Saint-Martin et
réclama 3,000 f. de dommages et intéréts pour le tort qu'on lui avait
fait en le jouant lui-méme au lieu de jouer sa pitce. 3

Le Tribunal de commerce , sur le rapport de M. Picard , académi-
cien, qu'il avait nommé arbitre, a condamné administration & payer
1,200 fr. de dommages étintéréts & M. Joigny, pour I'indemniser des
retards qu’on lui a fait éprouver; plus, & lui restituer le manuscrit dé
sa piece, ou i défaut de la remise de ce manuscrit, que l'on croyait
perdu , de lui payer 3,000 fr. de dommages et intéréts,

Cette sentence est du 17 wmai 1826, Les deux parties en ont inter-
jeté appel. ot

Me Chaix-d’Estanges, avocat de la Porte-Saint-Martin , a soutenu

Vappel | ®acipal , et déclaré que Padministration étant préte a jouer

que, dans tous les cas, il 0’y avait pas licu & se pourvoir en cassation

- différent. Il avait transporié au regne de Louis XTIl un des évine-,

pour chacune des vingt-
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Ia pitce de3 Rochellars, on ne pouvait raisonnablement lui faire
supporter indenuité de 1200 fr. accordiée par les premiers juges. 11
a exposé la nceessité, pour les auteurs, d'attendre fear tour, €t attris
bué aux vavages de la censure les déldis Ficheux dont se plaint My
Joigny. ‘

Répondant d’avance i Pappel incidentde son adversaive, Me. Chaix-
J'Estanges n annoncé u’un bouheur inespéréavait fait vetrouver, il
v a pea de jours, & Padministration le manuserit oviginal de la pitce.
11 a préseaté ce cahier poudreux, et sonumé; séance tenante, son ad-
versaire d’en reprendre possession. _

Me Berville, avocat de M. Joigny, apris avoir exposé ot déve-
101)})(’! les fuits que neus venons de retvacer, i discuté son appel nici-
dent. La proposition faite & M. Jeigny™ de reprendre la picce , n'est
admissible en aucune facon. Les choses ne sont p!us dans lé méme
état. La pitee etait composée dans le gout du public dalois; elle
avait passé deux fois & la censure; il fandrait pour la représenter au-
jourd’hui soiliciter une traisieme approbation, et diit-on 'ebtenir,

le succes deviendrast stévile. Quel est le thédte qui voudrail se
charger d'une pitce dédaignée par ceiui de la Porce Saint-Martin?
Quaut aux offres réetles du mannserit faites:a I'audience, ce manus-
evil n'est pas celni que Von devrait produire. 1 est revétu seulement
de la premiere approbation des censeurs dramatiques. Le véiitable
original serait celui sur leguel la deuxieme approbation a été don-
nee.,

Aprés une courte délibération, la Cour a prononcé son arrdt en ces
“teymes :

Favee qui touche Tappel principal . adoptant les motifs des premiers juges;

.En ee qui touclie ]:;p'l‘-rl inecident , rnnsfc}cr:ml ue Poffre réelisde siur la
birre de remelive le wianuserit dént il sagit désinléresse sor ce pomt l'au-
e 4 y

‘La Cour met les appellations an néant, ordonne que ee dont est appel sor-
tira offet, déboutela partie de Berville du chef de sa demande , eondamne les
appelans i Famcade de Teur appel ¢Laux dépens.

Le manusciit des Rocleliais, déposé par Me Chaix-d’Estanges sur
In bavre , convait rizgue d'y ¢tre onbhié, lorsque M. le premier pré-
sident.cn a fait PVobservation. M¢ Berville a décia:é vaveir pas de
nmdat pour le I.L"El‘ﬂldl'ﬂ,{‘i.{l ajouté que Pavoud de sa partie n'était
pras present.

M. le premier président a invité Me Chaix-d’Estanges & veprendre
levolume, sanfil le déposer an greffe. Llivoué du thédue de la
Porie tadut-siartin sien est de nony ean ehargél

TRIBUNAL DE COMMERCE D . PARIS.

H
¢ (DPrésidence de M. Ledien. ¥
Asdience du 23 Avrll.

A ftrire syndies de la faillite Sauvan contre Parisot.

Cette affiive, qui intfresse particulieren
montié lesabusquise commettentdans les faillites etles manccuvres de
wertaing eréanciers, qui avant obten i ce qu'ils désirent , prétent la
wain aux lailiis, afin d’obtenir un concoirdat qui n’aurait pas ¢été
obtenu ou qui 'aurait eté, mais uvec undividende piusfort quecelui
promis. Veici les faits: :

Un sienr Parisot etait débitenr du sienr Sanvan d’une somme de
2,480 fr. Sur le point de suspendl‘e ses paiemens, il en fit part ace
evganeier, et par un écrit du 3o novembre 1824 il s'obligea, dans le
eas on sa fiillite qu’il allait déclarer; ne produirait pas le dividende
intégral & la somme de 12,480 fr.. de paver ladite somme au sieur
Sauvan, apres le.concordat qu'il aurait passé avec ses créanciers. Le
sieur Parisot déclarva en effet sa [aillite ; les formalités furent suivies
et4l inte:vint un concordat a 5o fr. pour 100 que le sieur Sauvan
gigna. >

Quelgne temps apits ce concordat, le sieur Sauvan tomba lui-
méme en faillite. Les syndics de sa faillite ont formé nne demande
coutre le sienr Parisot de la somme-de 12,480 fr,, résultant de I"obli-

tion prise par Parisol envers Sauvan, le 30 novembre 1822,

L'avoeat du sieur Parisol a soutenn que le prétendn engagement ,
dont excipaient les syndics Sauvan , était un engagement saus cause,
ot que si 'on ¥ tiouvait une cause elie &ait nulie comine contraire
4 Pordre public et anx lois, puisque en effet 1} avait eu pour but
dinduire en-erreur les créanciers concordataires.

Me Diipin jeune, pour les syndics Sauvan, a conclu an paiement
de ladite somme de 12,480 fr., attendn qne cette obligation , du 3o,
navembre 1822, n'est ailleurs que la ratification d’une créance sub-
sTafant sin moins naturéllement; que les créanciers de Parisot au-
yaient seuls le droit d'attaquer cet acte qui conservait un privilége &
Tun des créauciers de la faillite sur eux. Or, aucun d'eux ue se
p]a'mt. F ¢

f.e Tribunal a pronoucé le jugement suivant, dont les termes sont
“fort remarqua bles:

tent les commergans, a déx

Attendu que 'engagement de Parisot en faveur de Sauvan a été contracté
avant son concordat, et quiil a été détruit par le méme concordat, Sauvan
ayant consenti une remise de ho p. 100, el que Sauvan ne peul réclamer ce
dont il a consenti la rentise; qu'en conséquence . les syndies de la faillite de
Sauvan étaut ici & ses droits, ne peavent réclamer ee qu’il ne pourrait faire
Yui-méme ; s

Considérant que s'il est fichenx qu'un failli ayant obtenu un concordat par
des moyens [rauduleux jouisse de sa propre turpitude, il ne serait pas moios
facheux pour le commerce d'accorder & un eréancier ce qui doit a, sartenir i
tous; fu'en refusant le droil daction des eréanciers avides, qui ne” craignent
pis dé s identilier avee e faillipour fravder les anires eréanciers, on vereait

moins de ces concord-'s scandaleux dans lesquels les plus adroits ge par
les depouilles des honuéles commergans ; 8

Par ces molifs, le Tribunal déelare les syndics de la faillite Sauvan mon 45
veyables en lenr demande , el les condamne aux dépens: 5

oird
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE D'? PARIS. (Appels de police col'rectiounelle.)
(Présidence de M. Dchaussy. )
Audience du 23 avril,

Eart. § du titre de Uor lonnance des eaux et foréts, est<il applica:
ble pour la restitution , en madticre de délit de chasse ? (Rés. aff. )

Le siear Anlard a été condamné par le Tribunal de Versailles §
une amende de 100 fr.; pour avoir chassé sur le domaine du Roi. 1+
n'a point appelé dece jugément; mais Pappel a été formé par I'ad-
ministration , en ce gue le Tribunal lui a vefusé les 100 fr. de restinu-
tion, auxquels elle prétend avoir droit, suivant I'art. 8 du tit. 30 de
Pordonnance de 166g. Un_ inspecteur des foréts a défeudu lui-méne
les intéréts de 'admigistration. >

Me Plougoulm a sontenn qu’en droit , Pappel n’était pas recevable,
» Je trouve . 'a dit 'avocat, Padministration bien sévere. Aulard e:t
un pauvre journalier tellement ignorant, qu'il n’a pas su qu'il pous
vait appeler du 'jugr,em('nt de Versaillés, et voila qu'il pave 100 fr. un
faisan qu’il n’a pas tué! Ce n’est pas tout. Le garde-qui a vouln
Pareéter a prétendu quAulard lui avait. jeté son fusil a la tére. Clest,
ce gqu’il a dit dans son ])rnci\,s—\'crlml; mais ce qu’il n’a pas dit, cest
ci'il a tivé un coup de tfusil sur Aulard , qui prenait la foite. Aglard
est tombé snrde conp. Veici lecer tificat du médecin qui a extrait les
grains de plomb. Mes-ieurs, un tel fait est révoltant | et il fant le
signaler avec indignation, afin que M. Uinspecteur ici présent sache
bieu qu’il doit séverement conlenir ses gardes, ot leur apprendre
qu'ils n'ont pasle droit de tuer un homme pourla conservation d'un
lievre. » ; :

Sur la question de droit, Me Plougonlm a soutenu que U'art. § du
tit. 30 de Pordonnance de 166q ne sapplique qu’aux delits commis
sur les arbres. Les termes méme de Uarticle Uindiquent assez; il y
est dit : les amendes au pied du tour , ce quiannonce une dispasition
spéciale , et nullement applicable aux delits de chasse. La punition
(llc ces délits est dans art. 4 du tit, 30. En matiére pénale, on ne
peat raisonnes par analogie; il faut pour’ une peine une disposition
préeise, D'ailleurs, ici nul dommage causéj et la restitulion a pour
but de réparer le dommage.

La Cour n'a pas adinis cette interprétation de 'ordonnance; ellea
décidé qie les termes d . 1t 8 étant généraux, gappliquaient &,
tons les délits. En conséyasence, elie a condamné Aulard i la restiti=
iton de 1oo fr. et aux dépens.

— On a pu remarquer depuis quelque temps sur le Pontan-
Change une petite troupe de saltimbanques composée dune famille
entidre, dont lechef, vevétu d'un costume de Paillasse ; comma de,
au son d’un tambour, divers exercices dagililé a sa femme et &
ses deux jeunes filies, Ces pauvres gens étaient, depuis quelque te aps,
plongés daus une grande aifliction. Le plus jeune de leurs en.ans,
g6 seulement de 11 ans, et dont les petits talens et Pagilité précoce
contribuaient puissamment a augmeuter leurs recettes, avait dis-
paru depuis les [dies de Saint-Cloud , sans que leurs V‘G{:marche;f
multipliées cussent pu les mettre sur ses traces. Lis'out enfin yetrouve
daus les prisons, ou un jugement du Tribunal de police correction=
nelle avaii ordonné qu'il resterait en eovréction jusqu’a i"ige de 16
ans. Cette condamnation avait été motivée sur ce (ue I'enfant , ar-
rété comme vagabond , n'avait pu se faire réclamer par sea purcas,
dont il ignorait la demeure. VS 1

, Instruits 4temps de cette décision, les parens ont interjeté appel
et se sont présentés devant la Cour pour réciamer ICH.I"(!EII':!U{. ()elm-e“l-
arépondu aux questions que lui a adressées M. ie président Deh:xlutv-‘l
sy, qu'il était artiste dagilite comme son peie et sa mere, avee ‘T
quels il travaiilaith la fete de Saint-Cioud, lorsqu une (roupe de,m =
timbanques Pavait enlevé et avait emmené jusqu’a Lille. « s m'ont
conduit ensuite dans bien d'auntres villes, et quand ils niont Plns,ell
hesoin de moi , a ajouté le petit eafant, ils m'onlyenln s €oal d.l’l.l‘l
chemin. Heareusement, je n'étais. plus(u'i 1o lien's de Paris; | :“'
demandé mon chemiu et je suis revenu ici en demandant la cha=
rité. Cest alors qu’on m’a arvdté. »

Le¢ jeune enfunt a été rendu i sa famille,

. g, | 4
s e j S SR, ki g i
— Une affasite de méme nature a’ douné lien vendredi dermer

une scene attendrissante. Un . enfant coupable de \'u_} et (£on=
damné par les premiers juges & vester jusqu’i 20 208 daus vue 11331502 -
de correction élait réclumé pir sa niere. Au: moment o la (Jouic
rendu son arrdt, tous les regards se sont arvétés sur cele fcn.nlnB-- 5
con tendu, Veeil fixé sur le président, eile semblait davorer les ]:1111
roles qu’il prononcait. Dans ses liaits expressils se _[JCI{{W'“‘“,t ““nh_
seul instant los tourmens de-Linquiétude, les angoisses du désesp .
les joies de I'espérance. Lin entendant la di:ipua'ltmn_‘de_a ul-l-titllt_{l:l e
rendait son fils, elle n’s pu retenir un‘eri percant. Sa Jeubs fi “(’“_LT
"accompagnait, s'est évanouie dans ses bt':gs; il a hu'nl’ 1 lC‘UP'-wai‘
lovs de 'andience. Clestalors qu'a IPattendiissement gencral GUs o
[ait naitre ceile sedne est venne se joindre une qf{l“i“ "'}‘0:‘?"_‘5“_ %
vovant 14 touchante boutsavee laguelle M. 1+ présidént DL‘I :.;u.:: it
ordonué qu'on prodigudt-des soius a cette _;eun‘f!‘ﬁill.!‘-‘ el lul &
lui-méme pagser e facon d’un de MM, les conseiliers.




TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE DREUX.

(Correspondance particuliere. )

10 Est-on tenu de déclarer la naissance des enfans morts:nes? —
z0 L’obligation imposée par Uart. 56 du Code civil est-elle appli-
cable a la imére de Penfant, accouchée sans témoins, quand z[’es.ff

rowve qu’elle a eu la foree physique de se iransporter fr’ea'mzt lof*
ficter de U'état civil? — 3° L’autorisation exigée. par Lart. 77 du
Code civil est-elle néecessaire pour Pinhumation d’un enfint niort-
né? — 4° En tout cas, la mére délinquante est-clle passible de quel-

we peine , aux termes te la loi? — 5° Est-elle en contravention au
dovret du 23 prairial an X I1 pour avoir entérre son enjant dans
son jardin, qui ne fait partie ni d’une ville ni d’un bourg

. Apres sept mois de grossesse, la fille Niel parait tout-i-coup au
milicu de ses compagnes avec une tailie svelte et légeie, $ALS avoir
interrompu un seul jour ses travaux ordinaires dans la ferme ou.cl_le
est employée; on la presse de montrer son enfanty etle nie aveir ja
mais été enceinte. L'autorité se transporte sur les lieux; Marie Niel
est visitée par des médecing | Gui reconnaissent des_si;);u(‘s_ccltnins
qu'elle est 1écemment accouchée. Aveu de la fille Niel qui déclare
ére accouchdée, dans la nuit du 27 au 48 jauvier, d’un & fant mort
gu'elle a de suite enterré au fond de son jardin. Le cadavre est exhu-
mé, et, apres une autopsie scrapuleuse, les médecins constatent que
Venfant n’était, en sortant du sein de sa mive, ni vivant ni viable.
La prévention d’infanticide est écartée; mais a la vequéte de M. le
procureur du Roi de Dreax, la fille Niel comparait devant ce Uri-
buual sous la triple prévention 1° de n’avoir pas déclaré la naissance
de son enfant; 2° de 'avoir inhamé sans antorisation et précipitams=
ment; 3° davs un lieu prohibé.

Me Mcsivard, avoué de la fille Niel, a cheiché a établiv en fait que
le produit de’l'accouchement de sa cliente Wétait pas un enfaut,
puisque n'ayaut pas vécu et n’avant pas pu vivre, dapies le rapport
des gens de Part, il devait étre consideré comme le 1résuitat d'une
fausse couche. Il a- soutenu, en droit, que la loi ne g'était occupée
que des eafans nés vivans oun viables, et iavait pu soccuper que
¢’eax , parce que dés avant leur naissance ceux-la ont déja des-droits
civils qu'il est important de végler; or a propos de quoi la loi civile
goccuperaitelle d’un étre qui, légalement parlant, n’a jamais-existé?
I'n supposant la nécessité d’ure loi sur cetie matiére, ou pourrait la
Césirer, mais non la suppléer, :

A Pégard-de Pobligation qu’on prétendrait imposée 4 fa mere; dans
Pespece, par Part. 56, méme objection. I *avticle est limitatif. 1-a
désipné fes personnes & qui cette declaration est ordonnde. [ ne faut
pas distinguer la ot la loi ne distingue pas; surtout quand une sem-
blabie distinction tendrait & Vapplication d’une clause péunale; ce qui
eit coutre les principes: Odia restringenda.

Une fois ce principe adopté, accusation tombe tont girtitre. Point
d’enfant & déclaver 4 sa naissance, point de loi-qui oblipe 1a mere a
ce:te déclaration, point deloiqui la punisse. Qu’espire-t-on des autres
chefs? Llart, 77, relatif anx inhmmaations, ne parle qui des enfans
dicédds ; or 11 Wy adéces que quand il y a ea vie; dans Vespece
point de vie, point de déces, poiut de délit; point de peine.

Mais, 2joute-t-on, le prétendu enfant a été inhumé dais un jar-
din, hors des lieux voulus par la loi. Or le déeret du 23 praivial au
XU dit qu’on n'enterrera pasdans Uenceinte des villes et des bousgs.
Mais 1a fille Niel habite un hameau ; ie déeret ne lui est doue pas ap-
plicable.

M. Mongis, juge-apditenr, remplissant pour la premiére fois les
fonctions du minstére public, a soutenu 'accusation. « Messieurs .
a--il dit en commengant, parini les délits que vous étes appelés 4
j'ugm‘, il en est quelques uus qui, placés sur les limites de votie ju
ridiction, se rapprochent d’une juridiction bien plus redountable;
des délits qui, puisant leur source dans Pimmoralité la pius pro-
fonde, ne tendeut & rien moins qu'a attaquer ’état des personues et
a ébranler la socidté apres Pavoir fait rougiv. An nombre de ces délits

. {raves il faut compter celui qui ameéne anjourd’hui la fille Nicl a
vos pieds. Sans doute il nous est pénible d’avoir & débuter par une

accusation dans ’honet. ble carriere du ministore pubiic: peisonne 1

Plus que nous, Messiears, n’est porté & cette indulgence qu’inspi-
Tent un dge et un sexe faibles'; mais $i une conviction profonde
a pu vaiucre ¢n nous, le désir de pardonner, il faut le dire,
élle devia, Messiewrs, avoir plus dinfuence sur vos décisions; eile
Ine tiendra lien peut-étie dewces autorités respeciables , de cette 12i-
son écrite dent les lumie:rés m’abandennent dans Uexamen d'une
fjuestion toute nouvelie; il faudra quavec nous vous reconnaissicz
uEllil(" d’une severité sage qui frappe les iudividus pour gavautirla
focietd, i Pexemple de ces cliirurgieus habiles quisacrifient un mem-
¥e malade au salut du veste du COrps. »
focuite il a éabli, dapiés le docteur Orfila, lui-méme, cité par
Me Mésirard , une grande diffcrence entie le frait d’une fnsse cou-
e et un enfant né mort et nonviabie; il v a favsse couche, a-t-il
dit, quand on ne peut reconnsitve duns le fruit qu’une nasse sans
orme, sans figre, sans comistauce; mais quand la femmie 4 porté
88pt mois, quand les: médecing ont reconnu un enfunt male, exté-
leurement conformé comme los auties, quin’a été tué daus le sein
ce 82 mere gne par un effort improdent qu'elle a fait, ce ne serait
Pas la un cufant! I cite i'exemple de Voitaire et de Montesquieu
qui sont nésd sept mois de gestation ot dont les tétes pouyaient pas-
S€r pour bien coustitudes, ei il Sappuie des termes de. Part, ~25 qui
“CC(),!e le mot enfant i Pépithete non viable. :
mnbrsﬂl i(a)lll:l. 1‘f"c0unuilre ce P"i_“_dpe' que :Jm'.icnr!m '].'1 défense 'in son
L prétend qute Part. 55 Se tait; mais le décret du 4 juillet

W66, qui est comme le e § de cet axticle, s'applique a 'espéce : 1,

. pour 5 pluces de l)rnﬂ'ssr\urs suppléans vacautes,

p ; : :
le légistatesyr g dvits de parler d'enfant nd, d'enfant décddd ; il._n dit
sans vie; R a dit : sorti du sein de sa mére ; ces termes g'appliquent
également 4 Penfant mort-né et i Venfant mort aprés sa naissance,
mais avan g | présentation ordonnée. Le magistrat expose & ce sujet,
les motifs o1y législateur. Il cite un édit de Henri 1L qui ordonnait
aux femmes de déclarer lear grossesse. . .
Mais, diton , Part. 56 est limitatif. M. avocat du Roi s'attache
icia démontrer les dangers auxquels on éxposerait 'élat des person-
nes, sion laigsait ainsi des femimnes ignorantes ou mal intentmllpees
juges de lay vie on de la mort ’un enfant : pour quelques-uns qui se-
rout merts-yég réellement, combien d'autres peut-dtre’ qu'on croira
ou feindra de croive tels, et que la prudence de la justice peut con=
seivera la gociété qut les véclame! ; :
Puis, davus une courte et touchante allocution, le jeune magistrat
montre & |a prévenue le précipice oit conduit Ja dépravation des
meeurs. I ¢ o0 serait-elle, si par malheur on w'edt pas trouvé Venfant
daus la rU-"‘ase, ou-¢'il w'eit ¢ié découvert que trop tard pour vérifier
la cause de sa mort! : ; .
Relativenent aux inhnmations précipiiées, il souticnt que ce

méme décyot de juillet 1806 vient encore & I'appui. de Part. 77 du

Cade civil 3 il cite un déeret du 4 thermidor an XUI qui lui p:u'aii.
formel , et ’avt. 3 de 'ordonnance de police du 14 messidor an XII.
Passant 3 |a dernidre question, M. ['avocat du Roi en trouve lu
solution days les art. 16 et 33 du décret du 93 praivial an XII sur les
stpultures; et il termine en requérant Papplication des art, 346 et
378 du (,0(10 Péna]'_ \
Le Tribhunal a remis & huitaine pout prononcer le jugement,

CONCOURS

Ouvert. it 24  faculté de droil de Paris, pour cing places de professeurs
suppléans.

Les professeurs des écoles de droit sont nommés au concours,
aprés des €preaves qui ue faissent ancun doute sur lear capacité. Ce
mode de womination présente sur toas les autres un grand avanlage ,
puisque !05 choix sont faits par tes hommes de mérite, qni désignent
en conbilssance de canse , ceux des concurrens qu’ils croient les plua
diguesy et telie est ]’impori:mcc des épreuves auxquelles sont soumis
ces candidars | que Cest déjh un honnear yue d’avoir pu les subir.

Pour Concourir, 1l faut étre docteur en droit, étre dgé de viugt—cim[
ans ;s b’ugit d’une supp!é;mce , et de treunte ans, s'il sapit d'une
chaire de. professear. Les epreuves, quiont licu cn public, consistent
i fuire ois lecons sur un sujet tiré au sort, ot 4 soutenir une thase
surde droig pomain, et une thése'sur le droit francais , dont ies sujets
sont fgalement désignés par le sort. Quand il s'apit de places de sup-

- pléans, comnme dans le concours actuel , les epreuves se bornent aux

deux theses, Chaque concurrent est argumenié par six de ses adver-
s:nirns_pt‘m!ant trois Lieures; les argumentations ont licu en l:l,LillPOUi‘
le droit rom4in,

Lies j“:;(!a dia concours sont tons fes membres de la faculté de d roit,
devant "dflud‘.lc il est ouvert. Les reglemens perinetient ‘e réunir
dans le mame conconrs plusienrs places vacantes daus différentes £1-
culldsy Cest ce qui a eu licu dans le concours actuel | Ui est ouyere
Faculté de DParis, deux i celle de Bijon, unea celle de Poitiers, ot
une 5{“‘”0 de Caen. Cetle s¥osure a en pour résuitat, en appelant
au meéme concours élite’ des docteurs de la facu'te de Paris et de
plusieurs facuités des dépariemens, d’étendre i
bre de Sujets capables les choix de la faculté.

Les toncurrens ¢laient au nombre da 3o e jour de la clture de I
liste. Ce tombre, par suite de diffirentes circonstances, est réduit au-
jourdhui 4 a4, Voici leus uoms d'apres Vordre de leur reception
comme docgenrs. MM. Daguiu (de Poitiers), Maugras, Pellat, Rovers
_(_}nl{und, Foueart, Marchand ( de Paris), Mayeras (de-Poitiers) 5
L’l'ngdhon { de Dijon ), Bravard (de Puvis ), Brochain (de Poitiers 3
Seriguy ( de Dijon ), Duclean (de Poitiers )» Leseyitier ( de Paris
Oudot ( e Paris ), Demollombe { de Paris ), Sunteyva ( de Paris Y
Ladey (de Bijon j, Foisset (de Dijon ), Lorrain {de Dijtm), Dubosg-
Pesquidoy ( de Caen ).

La prewisre séance puh'iique du concours'a cu lieu leo
ma:s dang Ja grande salie du cours de Pécole de dioil de {24
la préhllil'ucmle M. Delvincourt, membre du con
tion p!{l)liqm- , doven de fa faculté de droit de Puris. Les
MM. Morand, Pardessus, Berriat-Seint-Prix, de Poitets,
Demante | Ducausroy, Demiau-Crouzitliac, Buguet,
faculté de droit de Paris.

un. plus graud noin-
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, les conconrs da genre de celui que j'ai 'honneny
“aujonrd’hui, ont ordinairement cet avantage, g
mele ducurie triste pensée. Ltaut le plus souvent le eésultat de la
promotion d’un titulaire & une fonciion supérieare, ils ne sont
éllﬁl‘?‘.HC(}on] pagnés d’ancun.regret; et la facnlte devant taquelle jls
ont iteu ‘ne peuat que s'applaudir d'un événement qui lni procure
Pavantage de s'adjoindre un noavean membre, sans nvoir 4 déplo-
ierda Perte d’aucun des siens. Mais il vwen a pas été malheureuse-
ment dinsi dans cette civonstance : au moment ot Parpne allait soy-
vrir, lamort est venne nous enlever un de nos cu!lby“es, dout (je
puisle dire sans craindre d’étre dément ) le 2o at To CONasp ‘;,J,[
abrége les jours. Résiztant avec force & Loutes les instances (}(:ji‘ lusi
éfaicit faigeg pour Pengager a se départir de quelqics-unes e »\;-4
i"oncltﬂ!‘ls. il a voulu absolument les téaiplin tontes, Jusquan .
ment 6w {a douleur et la fuiblese, toujours croissant, bui en et
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» dté entierement les moyens, Mais n’anticipons pas sur le temps oil

» la digpute ouverte pour le remplacer fourniva Poccasion deé rappe-

» ler les qualités quii le distinguaient ] et, tout en déplorant le mal
heur que nous avons eu de le perdre, et laissant également de coté
les cauzes de tristesse qui peuvent nous étre particulieres, [élici -
tons-nous de ce qué fa réunion des concours pour diverses places
amene devant nous un choix de jeunes candidats, dont la présence
honore la faculté, en méme temps que leurs talens ne pourront
sans doute que douner une haute idée des maitres qui les ont for-
més. Une seule ¢preave vous est demaudée, Messicurs; elle est
forte, clle est décisive. Nous vous promettons attention scrupu-
leuse et justice sévére; et nous sommes persuadés qu’a la fin du
concours, nous n’éprouverons qu'un déplaisir, celui de n’avoir pas
autant de places a donner, qu'il y a de candidats. »

Dans cette séance , M. Daguin a soutenu sa thése sur le titre de mi-
noribus vigenti quingue annis. Les séances ont en lien ensuite de deux
Jours Fun, et les candidats ont soutenu des theses sur jes matiéres
suivantes: M. Mangras; ad senatus consultum Trebellianum ; M. Pel-
lat, soluto matrimonio ; M. Rover-Collard, de rei windicatione ; M.
Foucart, de condiciione indebiti ; M. Marchand | de usurpationibus et
usucapronibus ; M. Maveras, de evictionibus : M. Proudhon , ad le-
gem Faleidiam ; M. Bravard, de acquirendd vel amitiendd possessio-
ne ; M. Brochain, de rebus erediirs.

Leconcours continuera de la méme maniére jusqu’au 6 juillet.

=== PO

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. — Madrid, 1 avril.
(Correspondance particuliore. )

La chambre des alcades de casa y corte, a Madrid , vient de ren-
-dve, dans une cause de vol avec assassinat, un jugement qui a excité
un grand €tonnement dans celte capitale, ol le vol seul de 3 réaux
(75 centimes ) ou d'un objet évalué 4 cette somme, est puni par la
fa loi de la peine capitaie. Voici le fait :

Gertrude Granell, dpfe de 36 & 4o avs, qui avait é1é gouvernante
ou femnie ‘;Ic confiance d'un général , avaii regu.de lui, en héritage,
au commencement de annce demniére, de argent, des bijoux de
prix et un mobilier. Elle hubitait senle un appartement situe rue de
fa Cruz del Espiritu Sancto, et elle avait a son service un jeune
homme de 30 a 32 ans, nommé Pascual Carbo , qui venait passer cha-
que jour dans la soirde deux ou trois beaves aupés d'elle ;. et sé reti-
rait chiez sa mére Vicenta Perello. La dame Gertrude ne recevait ha-
bituellement que quelques voisines et un sous-efiicier de la garde
ro\iaic, qui passait pour son prétendu.

@ 12 mars 1826, les voising de la maison qu’habitait Gertrude

Granell remarquéient qu’elle n’était pas sortie de chiez elle, et qu'on
n’entendait pasle moindre bruit dans sonappartement. Comme ¢'était
un jour de féte et qu'elle ne soriait pas, ainsi que tout le monde,
‘pour aller & la messe, on s'étonna; on frappa chez elle; elle ne vint
pas ouvrir. On observa qu’un des balcons de sa chambre était ou-
vert. On alla faive part de toutes ces réflexions an magistrat juge du
quartier et membre de la chambie des alcades de casa y corte. Ce
jnge se transpo:ta sur les lienx et fit eufoncer les portes de Vappar-
tement. Un horrible spectacle s'offril 4 ses regards.

Gertrude était assise sur une chaise la e, la téte appuyée suc une,
nutre chaise , le corps en deux, et la face tournée contre le mur. A
ses colis, on voyait des biiques ou carreanx, teintsaleurextrémitéde
sang melé de cheveux. Les ma'les, les coffres étaient ouverts, et le
pianciier parsemé de divers véiemens et de linge. On trouva dans la
cuisine deux perdrix assaisonnées ( circonstance capitale dans la cau-
ge), et ua plat de salade tont préparé. Le couvert était mis, et ces
yoets étaient sur ia table avec diversfruits. Des miédecins ap-
pelds poar faive la visite du cadavie, constatérent que Gertrade avait
€té sssassinée 4 coups de carreaux portés sur la téte et sur d’autres
parties dp corps. i 2

Cn procéda a 'interrogatoire des habitans dn voisinage, il en
résulta que le futur mariage de lavictime avec le soussofficier de la
garde rovale avait été vompu depnisquelque temps, et que pendant Ja
soivée du jour de Passassinat, on avait entendu montér dans Iescalier
denx imni’mes , dont I'un entva dans Pappartement de Gertrude;
qu’elle ferma la porte; que peu de temps aprés on Pouvrit , et qu'une
antre personne entia. Parmi cenx qui furent interrogés, plusienrs
décjarerent que le lendemain de Passassinat, vers cing heures du
matin-, is avaient vu une corde pendante au balcon de Gertrude.
Un autre rapporta que le jour méme du crime ,; dans U'apres midi, il
avail 1encontré prés de la_maison de Gertrude son domestique Pus-
enal Carbo , accompagné de Frangois Roch, et tenant & la main deux
perdrix; qu’il lui demanda ot il portait ces deux perdrix, et qu'il
¥épondit qu’il les portait a Gertrude chez laquelle il allait souper
avec son ami Frangois Roch.

Le magistrat alcade de casa »* corte; chargé de V'instruction , rap
prochaut cette déclaration de la, circonstance des deux perdrix assai-
sonnées, trouvées sur la table de Gerirude , ordonna Parrestation de
Pascual Carbo et de Frangois Rochi. Mais & peine ces hommes aper-
curent-ls les emplovés de la justice dans les rues ou ilsdemearaient,
qu’ils privest la fuite. On parvint cependant a les arréter. Ils vépon.
dirent par des dénégalions a toutes les questions qui leur furent
aflvecséer. Mais plusieurs circonstances confirmérent les premiers
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soupcons.-Les femmes de ces decx individus avouds ong que leuy
ris n’avaient point passé chez cux la nuit de Passassinat, ( %
dans leurs demeures divers effets de la victime. Enfin _ il
que Carbo avait apporté les denx perdrix chez Gerty
accompagné de Roch, Or;, deux personunes seuleme
chez la victime.

Le fiscal conclut & la peine de mort par la potence.

La chambre des alcades de casa v corte,
ration, prononca la sentence suivante :

« Le Tribunal ,'apres avoir enterdu les plaidoiries et les conglip
» sions du fiscal, du défenseur des accusés, le licencié Cotina, et a:': =

» Pris une connaissance enticre de toutes les pidces de la Procédu
» Condammne:

S ma.
x On tronyy
5 il flll rouva
ude, et qu'il tajy

nt élaient entrées

apres une longue délibé.

oir
!‘e;
» Pascual Carbo 4 huit année: de galéres aux présides d'Afrigye.
» Francois Roch ' six années dé galéres aux mémes présides;

» Les condiamue tous les deux aux frais et les avertit qu’en éns de
» iécidive ils seront punis avec toute la rigueur de la loi. »

DEPARTEMENS.

— Llarrét de laConr d’assises de Melun, qui condamne A Ia Peine
capitale les nommés Pierre-Cyprien Ninonet et Adéluide Autvot, g
femme , comme convaincus d’avoir assassiné, le 14 juillet 18-_;6’ la
venve Corpedanne et sa belle-fille demeurant & Villeflou (v.;.;.'- I
Gazette des Tribunaux du 23 février 1827), a recu son exéeution le
21 avril surla place Saint-Ayou de Provins, 4 midi précis: Les
condamnés furent extraits la veille de la maison de justice de Melyy
4 sept heuves, arvivérent a trois Leures dans cette ville, et furent
déposés dans la maison d’arrét. M. le procurear du Roi et M. [e Juge
d’instruction se rendirent anprésd’enx, etles engagérent inutilement
aavouer leur erime; ils persistgrent & protester de leur innoeence,

La femme Ninonet s'emporta méme au point de dire & M. le juge
d'instruction : 8" Dieu me donnait sa puissance, vous n’en Jugerien
Jamaisd’autres. Le lendemain , ils ont constamment tenu le” méme
langage , malgré les exbortations des deux ecclésiastiques qui les ac-
compagnaient. Ces malheureux ont été conduits & F'échafaud au mi-
lien d’une foule innombrablie des habitans des campagnes environ-
nantes, qui, depanis quelques semaines, venaient exactéement tous les
gimedis pourassister a cette exécution. 2

— Un assassinat fut commis, il v a prés d’un an, dans la commune
de Saint-Gilles (arvondissement de Rennes). L’assassin fut dénoncé
et poursuivi; mais on ne put arréter. Une procédure fut instruite ;
une ordonnance deprise de corps ful rendue par contumace, et les
pitces dn procds trausmises & M. le procureur-géndral et” soumises a
la chamb:e d’accusation. Cetle chambre pensa que les charges n’étaient
pas suffisantes pour motiver un renvoi devant la Cour d’assises, et
décida que, dans [état, Vordonnance de prise de corps devait éure
annulée. La gendarmerie vient d’arréter le prévenu, ne sachant pas
qu’un arrét en sa faveur avait été rendu par la Cour. Elle I'a inter-
rogé, et il a avoué le erime qui lui était imputé. Ces aveux forment
des charges nouvelles, qui autorisent de nouvelles poursuites, et em-
péchent Papplication de la maxime : non bis in idem. L’accusation
sera vraisemblablement portée aux prochainesassises dudépartement
d’IHe-et-Vilaine.

PARIS, 23 avaIn.

— Le barreau de Paris vient de faire une grande perte. M¢ Gau-
thier Biavzat est mort & Fontainebleau i I'dge de 48 ans, aprésavoir
exercé pendant 22 ans. Ses dépouilles mortelles ont été transferées a
Paris, et les obseques auront licu demain mardi a I'église de Saint
Germain-l’Auxerrois, & 11 heares. MM. les avocats doivent se reanir
& 10 heures & la bibliotheque de l'ordre.

— Nous avons annoncé le concours ouvert i Geneve, par M. le
comte de Selon, en faveur de Pabolition de la peine de mort : voicl
le jugement prononcé par le jury : > :

« Le jury chargé de juger les mémoires présentés au concours par

M. de S llon, sar abolition de la peine de mort, déclare quiila,

& Punanimité, adjugé le prix au mémoiré portant le n° d’ordre 22

et Vépigraphe : Multi sunt qui mortem ut requicin nmfar‘i’:’m’f‘ﬂn_' :

temnunt et graviler expavescunt ad captivitaten,, comme a I'éent
qui, parmi ceuax qui ont 6té sonmis & son evumen, lul a paru pre=
senter et analvser avec le plus de talent les argnmens en faveur dc‘

Pabolition de la peine capitale; mais sans entendve exprimer, pat
» cette décision, aucune opinion ni pour, ni contre les théories ex-
» posées dans ce mémoire. Il déclare, en outre, qu'il El,a pas esllde
» devoir donner suite a I'offre de quelques accessit faite par M. de
» Sellon postéricurement i Pouverture du concours. »

Geneve, ce 177 avril 1827.
P. Ginon, président dudit jury. 6 .

Clest le jeudi, 26 de ce mois, que doit aussi étre décerné a Pﬂ:‘}'é
en séance solennelle, rue de Cléry, n° 21, le prixde 1,500 fr. fol.l s
par la société de la morale chrétienne en fuveur‘du meilleur ouvrag
sur la peine de moit et le systeme pénal en général. : :

M¢ Renouard, avocat 4 la Cour royale de Paris, est charge dl_l r:?.
port; nous rendrons compte de cette séance, qui intéresse Uordre ]
(Ju,'auciciLr]ilthiin. i -

TRIBUNAL DE COMMERCE. :
ASSEMRBLEES DES CREANGIERS. — Du 24 avril 1827,
g h. Gillot. Vérifications. M. Lebeuf,|

juge-commissaire.
11 h. Lelong. Concordat. M.

juge-commissaire.
a2 h. Hirz. Clotare. M.
commissaire.

ITamelin, juge:
Caylus,

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RULE DES BONS-ENFANS, Ne 34.




