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ROYALL BE PARIS.

(r’résidenco de M. le baron Séguicr. )

cou

: Audience du aq mars.

Affaire de Me Isambert ,; de la Gazette des Tribunaux el de 'Echo
" du soir.

L'affluence des spectatenrs n’est pas mois considérable qu’aux pré-
ctdentes audiences. ; ; B G :

Me Dupin a la parole pour répliquer & M. Pavocat-général ; il
comnence en ces termes: :

« Messienrs, le caractéere personnel de M. I'avocat-général m’était
un sir garant des ménagemens et de la douceur qu'il apporterait
dans une discussion qui, a vrai dive, a moins le caractére d'une ac-
cusation que d’une vaste controverse sur un point de législation qu’on
sefforce de présenlcr comme douteux. {

» La canse du pouveirn'y a rien perdu; c’était le seul moven de
Sinsinuer dans les esprits, et de vous montrer qu'en effet le minis-
tere public, étranger a t,ou.ufs les passions qui mena'cent_Is:unbert
hars-de cette enceinte, n’avait pas poursuivi 'homme, mais avticle
ol il croit apercevoir une teinte de criminalité.

» Je congois donc que on n’ait point inteijeté appel & minimd. Ce
n'est pas le fisc qu'on veut earichir; mais le pouvoir qu’on veut do-
ter. Qu'importe la modicité du dispositif en présence de tout ce. que
les considérans ont de large et d’indéfini ? Cent francs seulement d’un
coté , et de Vautre un droit illimité de capture et d’arrestation sur
tous les citoyens sans exception! La police s'abounerait volontiers &
ce prix, et mon client serait peut-étre réconcilié avec elle » 51, cédant
aux insinuations qu’il en a recues, il se fit en effet désistas,

» Mais il a pensé que I'appel était de son devoir, et qu’il fallait
déférer & la Cour I'étrange sentence rendue par les premiers juges.

» Pourquoi, en effet, acquiescer & une condamnation , méme lé-

ere , si ¢lle n’est nullement fondée? Le ministere public hiisméme,
gans sa juste sévéritd , n’a-t-il pasadressé de graves reproches a ce ju-
gement? N'a-t-il pas dit (ce sont ses propres termes que j'emprunte
au journal de la chancellerie, ol ce réquisitoire a été inséré avec ve-
commandation particuliere & ceux qui Pavaient entendu), n’a-t-il pas
dit que « les premiers juges se sont égares quand ils ont refusé la
» communication que réclamait Isambert des piéces et documens sur
» lesquels ils ont fondé leur jugement.» Sur un article bien plus
important, celui du serment des officiers de paix, n’a-t-il pas dit
‘BNCoTe : « nous i'approuvéens pas non plus en ce point le jugement
» de premiére instance. Que signifie de dire que rien n'oblige les of-
»ficiers de paix a préter sermeut, et que pourtant ils le prétent ? Le
» serment n’est pas de fait, mais'de droit. » Voila donc [e jugement
qu'il edt fallu laisser passer en force de chose jugée , et auquel se-
Tt venu s'attacher la présomption de droit que la chose jugée est
la v&1ité méme ! Un tel acquiescement de la part d’lsambert cut été
a-la-fois un mensonge et une licheté.

» On a déplové I'éclat ficheux d’une mouvelle discussion. Un
éclat | c‘est-é-dtire le proces méme; et qui Pa fait, s
font au regret de 'avoir commencé? En quoi d’

il done si ficheux? une discussion solennelle, sur une question de
OCliine qui intéresse la sireté de tous les citoyens, agitée, en termes
e droit, devant la premiére Cour d’appel du royaume, quand la
€ause du pouvoir y est défendue par 'un de ses plus brillans orga-
16, une telle discussion offrivait du danger! Ah! disons plutot qu’il
forten résulter un bien immense - ceux qui auront suivi ce débat,
0 seront devenus plus instruits de lears droits comme de leurs de-
YOIrS; il serait & désirer que toute la gendarmerie, toute la police
SRt pu assister 4 ces débats, et recueilliv un enseignement que vien-
t4 compléter Paivét de la Conr. & ;

» Quant a Pesprit de parti, jamais peut-dtre aucune
lui fg plus,étrang(‘—:rc. Clest la cause de fous. La liberté individuelle
Stun bien dont fa possession-importe méme aux plus forts; car iis
90t €t¢ et peuvent redevenir les plus faibles. Tsambert la défend en
termeg absolus; il fait ce que les avocats francais ont fait dans tous
€ tems, 4 ‘

o toutes les époques; et les plus malheureuses ne

. qui-les ont vus moins fiddles

4 Yéelamer 'application.
. ? Lamour propre u’'est pas d’avantage le mobile d’'Isambert, au
g.g:;"l!edﬁ!llu ‘fnire‘rgcherc}}er la triste céiéhrisé d’un procts. Sans

; Ul a- eté permis de vouloir une reputation™honorable;

1 ce n’est ceux qui
ailleurs cet éclat est-

question ne

sont pas
aux principes, ni mwoins ardens a

’est le prix de ses immenses travaux; sans cela pense-t-on qu’il It
eut entrepris? Etudier les lois, en préparer Vanélioration , défendre
ses concitoyens, voila les suceds que peut noblement ambitic-iner tout
avocat. La gloire n’est pas en régie; le monopole n’en est réservé i
personne; elle appartient & qui sait ’en saisiy; elle est comme ces
choses sans maitre qui cédent au premier oceypant. Elle est pour
les avocats du Roi qui sivent allier la modération et e talent
dans le ministere hasardeux de accusation; elle. est pour le ma-
gistrat qui juge avec indépendance; elle est aussi pour ceix qui dé-
fendent ledroit d’autrui; elleestspécialement pour Isambert,qui vient
delire dans Ia nouvelle ordonnance pour la Guadeloupe toutes les ga-
ranties qu'il a réclamées pour les homgnes de coulenr de la Martini-
que; elle est pour Isambert, qui, l¢ premier, a signalé P'abrogation

e cette loi de 1993, qui trop long-temps a peuplé fes bagnes; et que
tes conseils de guerre viennent décidément d'abandonner, apres
douze aunées d'une injuste application. Elle sera pour lui dans ce de-
bat, ol il s'est fait le Hambden de la liberté individuelle , et ot il a
mérité, er. défendant seul les droits de tous, quon lui applique ces
paroles de Vorateur romain : Primus in civitate docuit, ih conser-
Vandd civium libertate, esse privatum neminem. 1l aura-montré le
premier que lorsqu’il Sagit de défendre la liberté des citovens chacun
est homme public, personve n’est homme privé. ;

» La qnestion que nous agitons est donc bien ardue & en juger
par cet appareil de livres et d’auteurs, par cette double pile d’in-
quarto dont Vaccusation s'était entourée i la-derniore audience, et par
cette longue et subtile argumentation dont eile est devenue Pobjet.
Cela scul déja suffirait pour Pabsolution de non client, si,
défense, 1l avait besoin d’invoquer le doute et de se retrancher dans
sa bonne foi. I pourrait s'appliquer le motde ce juge inféricur, qui,
twaduit aw pm‘lementdpar suite d’une prise i partie, et voyant les
magistrats. en.corcle. délibéver longuement sur son affaive, sécria :
« Jétais seul , Messieurs, quand Jai rendu ma senténce , et réunis en
» grand nombre, vous vous trouvez vous-imémes embarragsés !v El fut
acquitté tout d’une voix, ;
» Ici de plus puissans motifs commandent Pacquittement d'Tsam- -
bert; il a pour lui la véiité, les principes et la loi, et c’est par la vé-
rité; la loi et les principes qu'il doit gaguer son proces.

» Oui, la loi; car dans cette matiere ot Vaccusation est de dés-
obéissance & la loi, cest la loi seule que Jinvoque, c'est son régue
seul que je désive assurer; et je mets au-devant de ma cause cotte
belle devise dela Cour : In legibus salus : il i’y a de salut que dans
les lois.

» Messicurs, le droit public est la sanve-garde de tous les droits
privés; pienons donc la lei fondamentale pour centre de la discus-
gion; que ce soit notre point de départ et d'appui avant de remonter
plus haut et de descendre plus bas. _

» La Charte ( je ne me lasse pointde le redire), reaferme dans son
art. 4 cette solennelle déclaration : « La liberté individuelle des
» Francais est solennellement garantie : » Voila le principe sacvé ;
et conment est-elle garantie? Le voici : « Personne ne pouvant éuve
» poursuivi, niarrété, que dans les cas prévus par la loi, et dans la
» IF’)orme qu’'elle prescrit. »

» Cet article est tiré mot-h-mot de I'article 4 que vous a lu M. I'a-
vocat-géuéral ; je m’étonne que ce magistrat ait cru trouver dans le
surplus de cet article 7 de quoi appuyer sa thése; en effet, que dit
cette finale de Particle precité? « Ceux qui sollicitent, expedient,
» exécutent ou font exécuter des ordres arbitraives, doivent étre
v punts ; — Mais tout citoyen , appelé ou saisi en vertu de la loi, doit
» obéir a 'instant; si non il se rend coupable de résistance. »

» Ainsi, on y voit bien marquée la différence entre Parbitraiie
et la légalité; Pinjonction d’obéissance n’est que pour ce qui est
légal; ce n'est quien résistant 4 la loi quon se rend coupable de
résistance.

» Quant & Parbitrgire, point d’obéissance; loin d’étre autorisé
par cet article, c’est lui qui doit étre puni ; en peut donc y résister
impunément; et une autre loi, qui pour éire de juin 1993, n’en
mérite que mieux d’étre citée, car elle est protectrice d’un droit si
évident, qu'a cette époque méme on ne I'a point méconnu; cette loi
donc déclare que « tout acte exercé contre un homme hors les cas et
» selon les formes que la loi détermine, est arbitraive et Lyrannique,
« (et elle nous enseigne que) celui contre lequel on vouduait Pexcé-
»_cuter par la violence, al» droit de 1é repousser par la force, »

» Tel a été le point de dé art d’Isambert; il n’
darreslations arbitraires; 1. ne conseille |
garde comme illégal. Cet ¢ proposition n'est Pas une création de la
défense; c’est I'article méme. Isimbert a si pea cherché
vaux de ses conseils, qu'il a fait réimprimer ce
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a résistance qu'a ce qu’il re-
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pour le soumetire a leur appraciation : le ministére public lni en a
fait {J‘nicf‘ (n premivre instance, et le jngemeiit contient méme i ce
snjel d’micoiiceyublies réserves que M. Pavocat-giétnéral n'a pas repro-
duites en in Cour, mnais qui sont {h ponr aitester le fait.

» Clest done daccord avee Particle, qu'apies avoir pmc](lnu‘ et le
droit genéral des magisuats, et le droit exceptionnel des procureurs
du Rot et de leurs avxiliaives 1égaux, cest-i-dire , de tout ce qui con-
stitue la police judiciaire; aprés aveir épalement reconnn le droit

ui appaitient aux officiers de gendarmer.e et anx brigades; me vey-
fermant spécialement daus examen dn droit des simples géndarines
et des q,_f/u':} rs zl'rpru'.r, pai dit, ayec Isambert, que hors le cas de
1'lug1unldvii£ et declameunr publiquu, ancune loi en vigueur ne don-
nait, ui aux gendavmes isolés, ni aux soi-disant officiers de paix, le*
dreit dordonner de leur chef Usrrestation d’un citoyen domicilié ,
et que, 8'ils le faisaient, on pouriait yésister au gendarme passive-
meunt ‘et i l'ageat de police se disant ofiicier de paix, avec autaut de
force Uil en Faudrail pour repousser sa violence. ’

» Que devait doue faire V'accuzation? Me prouver, non par voie
d’argumentation, mais par des textes pricis (puisque la malieve est
l’;enale_‘., que la liberte d'un citoven peut étre compronse Jdans tes
cas ou nous soutenous qu’elle est garantic.

» Au lien de cela, Phabile organe du ministére. public m’a
répoudu, par une distinetiou théorique entre les airestations d'nne
certaine Facon et fes mrestations d'une autre espece ; eutre Piiresta-
tiobn-capture el Vairestation-détention , comme si leur effet commun
n’était - as toujours de priver un citoven de sa liberté!

» 11 m'a objecté les besoins de la socidté, les iuconyéniens qui ré-
sulteraiont de Vexécution stricte du Code, si on restieipgnait les ar-

restatious permises au cas de tagrant déiiv; entin il a prétendu :jn’ii :

ne pouvait v aveir de paixi laville et daus les campagues, si le droit
@arrestation-capture ne vésidait pas indéfiniment entre les muins de
tous ces agens subalierues, auxquels Issmbere 'a contesté dans le
cas que [al precizé.

» Assiie finenton ned seut étre plus divisé.Je soutiens moique le droit
d’arrestativi a des limites qaelconques: cetles qui sont assignées par
la loi. L’aceusation n’en veul reconnaitre aucunes. *

» Notez-le bien : ancunes limites; je propose des bornes; elle veut
le champ tout eutier.

» Yaccovde le droit darvestation & tout agent, méme de police, &

toute pecsonne du penple, cuivis ¢ populo ,dans tous les cas oa il ya’

flagrant Gé.it, ou assimilation au fagrant délit, dans tous toas les cas
cufin, oft une loi formelle 'nura permis, par exemple, sur les vaga-
bonds, gens sans aveu, malfaiteurs, deserteurs, et antres personnes
de méme sorte qui sont objet de dispositions spéciales; et il est
évident qu'on w'est pas satiskait de cette concession ; qu’on veut pou-
voir arvéter, méme ceux qui ne sont pas coupables de fldgrant délit,
méme ceux qwancnue clameur ne poursuit, méme cenx qui sont do-
mieitiés; Cest-a-dire, avvéter qui "on voudra, sans ovdre ni pernis-
sionr da juge, par cela seul qu’un geadarme 1s0lé, ou un officier de
paix en anra la fantaisie, de son propre mouyenrent ,ou par secrete
recommandation. . . ‘ :

» Laquelle des denx theses est la vraie? Tl vous faudra choisir.

» Pour établir la mienne, Messieurs, voici le plan que je me pro-
pose de suivre : 1° La distinction proposée entre les deus especes
d*arrvestations est futile; toute arrestation est une atteinte ‘a la li-
berte individuelle pavautie par la Charte; 20 Y eit-i! lieu de les dis-
tinguer sous ceriaiits rapports, (i ne sont pas ceux de Paccusation
ikserail oujours: vrai que Parvestation-cipture, non plus que toute
autre areestation, ne peut avoir lien que dans les cas et daus les for-"
mes determinées pav la loi; 3¢ Enfin, apresavoir suivi Paccusation
sur ce terrein , et la ramenant i ses premiers termes, je démontreral
que ces cas se bornent au flagrant délit, et que, hiors ces cas, les gen-
darmes et les officiers de paix, non porteurs de mandat du juge,
n'ont pas le droit indefini qu'on s'efforce de lear attribue: contre les
domici ics.

» Et d’abord la distinction, qu’on veat faive entre les diverses es-
piees d’arrestation , est-elle fondée? je ne le pense pas.

» La Charte tranche toute difficulté sur ce point, puisqu’eile dé-
fend en général d’ariérer hovs les cas prevus par la loi et sans les
formes quelie prescerit. Elle ne disting:ie pas; nous ne devons donc
pas distinguer nou pius entre les diverses espéces d'arrvestation. Nam
whi tee non distingiut , nee nos distinguere debemus,

» i qml:lianl on veut donuer au’ mol arréter an sens l‘csll‘eint, pour
pe li faire siguifier que Ja mise en état d’avrestation prononcée par
le juge, el.l'on soutient que ceinot ne peut pass'appliquer a arvesta-
tion (ui a seuiement pour objet de saisir les individus et de les con-
duire devant le magistal. -

» Ainsi Péquivoque roulerait sur la défiuition grammaticale des
mots sdisir et arreter. !

» Cet argument , 'ose le dive, est des plus futiles, surtout en ma-
titre atssi prave. :

» 81} sagissail de mots que les lois elles-mémes eussent pris soin
de déhuiv, et dont le sens légal fit fixé de maniere i étie bien sir
quz ledegislatear , en eillinlu)_'a_ilt chacun de ces mots, v a attachié
un:uement le sens de sa definition, Vargument serait proposable.

v Aiusi le Code pénal, art. 1°v., avant défini les contraventions ,
les «/clits et les erimes, pav le dégré de peualité, et Teur ayant ainsi
assignd des caractéres propres, on peut bien uffiviner que partout on
le Loy clatear aura placé le mol contravention , il n’aura pas voulu
parler d’un e, '

» Mais en est-il de mdme des mots que le législateur w'a pas jugé
i propos de définir? Nou, ;

» Cos wiots vestent alors dans le domaiue de la grammaire, et re-
eoivent leur acception de I'usage.

» Il serait périllenx d’en civconser

ive la signification pardes déf:
‘ es
tions; et le | fa o

! s lois elles-mémes nous aveitissent de ce danger
defiritio in jure periculosa est ; parim est enim ut subve, ol
i fant peu e chose poun en détowiner le sens, surtou
git d’un mot qgui «

| Oinnig
Il non possiy,
: sk s, 'tq and il gy
5 ! m'lunl de synonnnes, .s‘fu.s'n' 4 “""‘*"f",—mptt«:w
wuprisonner, incarcdrer; et grand on voit non seulement lps (Iic:
tionuaires et les gens t‘!"lll monde, mais les anteurs de droit et les 16
i‘,‘u«‘l:al(‘,m_'_n‘ cmploy er indifféremment ces mots P'an pour autre; gy,
tont enfin lorsqu'il sagit d’nue nomenclatare eriminelle d:mll‘-
svstime a changd tant de fois, depuis Jousse qu’on nous cite ‘m;‘-
dire que sous Pordonnance de 1670, la capture.ne faisait pas iep,..i‘ .
sonnier, jusqu’en 1808, en traversant les Codes de 1791et de l’unl[\f‘-
Et c’est cependant avec des mots empruntés, péle meéle, A toutes ce;
Iégistations (ancieane, intermédiaive, nouvelle, ) mots 4 I"aide du.-{-
quels on a prnr!nil une merveillense confusion | (qu’on veut i!llllli;‘e
avec certitude , que saisiv est antre chose qu'arréter, et arvéter, yy-
tre cliose que saisir, ‘ou appréhender an corps. i

» Je le dis avee Bacon , il est dur, Messienrs, de tourmenter |y
langue des lois pour en exprimer des théorémes d'accusation : [y
ruene est toriguere deges ad hoe ut torqueant homines.

» Cependant, je venx montrer & mon adversaire le respect que j'ai
pour ses objectipns, par le soin zaéme que fai mis & les vérifier, ag-
tant toutefors que e Ua permis la cruelle nécessité, olt yous m'averz
vu, de plaider devant vous tous les jours depuis mardi.

» ECd’abord , si jouvre le code de la langue francaise, le diction-
naire de ' Académie, an mot arrestation , 'y lis cequi suit: » Arres-
» tation, action d'diréter quelqu’an, de 'empecher de continuer
» une voute. » Yoila un sens bien général. « Il signifie aussi prise de:
» coips, action d'appréhender au corps. » Il est donc synonime de
saisir. Ce n'est pas tout. « Il signifie aussi Pétat de celui qui est arrd
» L¢3 il est en etat d’arrestation. »

» Aliisi, ce ot a plusieurs acceptions: il exprime le fait de la cap- .
ture aussi bien que Pétat d’arrestation.

» Préférez-vous un dictionmaire de jurisprudence ? le répertoive ,
au mot arrestation , définit ariéter par saisiv. ARRESTATION , Cest
Paction d’arréter, de saisir une chose ou une persoune. Saisir
w’est donc pas antre chose qu’arréter.

» Le seul article, d’oit M. avocat-généralait pu induire sa dis-

tinction , est Uart. 10, au chap. V de la constitution de 1791 , re-

produit par Part. 222 de la constitution de I'an I, oh il est dit:
« Nul ne peut é&tre saisi que pour étre conduit devant Vofficier de
» police; et nul ne peut &tve nus en arrestation ou détent qu'en ver-
» tu d’un mandat des officiers de police , etc. »

» Dans cet article , en effet , saisi et mis en ctat d’arrestation ,
semblent placés en opposition. Mais c’est un accident de langage ; et
non un fait expres. On a varié Pexpression , mais sans y attacher les
conséquences (u’on a essavé d'en tiver pour 'accusation actuelle. Et
la preave , c’ost que dans toute la législation de cette ménie époque,.
on voit le mot arrestation employé précisément pour exprimer la
simple saisie de la personne , pour la conduire devant le magistrat.

» Ainsi dans la loi da 2g septembre 1791, portée quinze jours
aprés la constitution du 14, 1l est dit, art. 2 : les officiers de paix se-
rout chargés.... « d'arrdter les délinquans et de les conduire debant
» le juge de paiz.» Et instraction’ du 21 octobre (moius d’un mois
aprds ), développant cet article, dit « qu'ils devront saisir les 'de[m-
» qians qu'ils auront shvpris troublant ordre public. « Arréter est
done saisir; saisir est done arréter; les personnes saisies sont done:
bien des personnes arrélées ; et je le prouve encore par Part. 6 de la
loi du 29 suljlcmbre, qui nous dit : « Les officiers de paix, pendmlt
» la nuit, powrront retenir les personnes arrétées ; elles seront con=
» duites an_jonr devant {e magistrat. » Dites donc encore que les ﬁeus
saists en pareil cas ne sont pas arrélés, et'que la loi qui défend d'ar
réter ne défend pas de saisir. g

» Mais ce n'est pas tout; et je ne m’en tiens pas au voecabulaire de
17g1. Ouvrons le Code d'instruction criminelle actuellement en
vigueur. A

» 11 traite, sous une section particuliere,des arrestations arbitraires;
certes on n’entend pas par |4 les arrestations en vertu dc: man_(]al du
juge, les mises en état d’arrestation; mais biea les appréhensions 46
fait, les captures illégales opdrées sur des individos; et cependait 00
emploie le mot arrestation. . i

Lisons Vart. 341. « Seront punis de la peine des travaux forcés ; ¢
» temps, tous ceux qui, sans ordre des antorilés constituces, et !“”'

» lecas o la loi ordonne de saisir ies prévenus, auront arrete; detentt
» ou secuestré des personnes quelcongues. »

» :‘sin}:i voila le mlnt sarst npl()‘liquéia une art'(‘.skllb" Iégale, et le n;:::
arrété véservé pour exprimer la capture ordinaire, et ce mot i1
méme précédant le mot defenu gui indigue plus particulieremen
yrolongation de arrestation. » i i
: -Me ]")anin cite encove a l'appui de son interprétation i'm‘l-1 84 ?(:;

H ililai « Svh o g ne dans it
projet de Code militaire,, dont le 1~ paragraphe porte (I_l, e, o
cas de flagrant délit, les officiers de la police ._|ud|c:1.u‘n'c mi ltdlk;:-anf-
vout saisir les prévenus pour les conduire immédiatement ;U g
le juge; mais le rédacteur du projet, en homme de gout‘( 0_1.1 llm,sui'
voulant pasrépéler la méme expression , dit n}-:mzs lcl‘mtaglag) £
vant : [is'dresseront procts-verbal de 'arrestation. i < e

) Sy 4 : \re @rieles

» Lovs donc que la- Chaite dit : Personne ne pouy ant el B3
elic eutend quy’il ne pourta étre saisi, de quelqué maniere q p
s0it.» i

1ci Me Dupin tire de la poche de son gilet une de ces P‘c.“ Tiotss

: Pt SRS s il st dans les bouboRs:
fions de la (;11-11[(‘., a couverture rouge, (lll_ on ,m.(’ Y .1.‘3'
L’appavition de ce trées mince volume excite I lnl:mtf:"{.}ti‘llciiéssiem_s’

M¢ Dupin, le tenant entre ses denx doigts : ‘A la \191:1», i o yelran®

Je Code de nos, droits nest pas volumingux, et st mémeon e T

cs édi-
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chait tous les articles qui ont sonffert, il servait réduit de moitié.
(Rire geénéral.)

~ Reprenaut ensuite la discussion, « Si la défense Qarréter, hors les
cas P"‘f“ us par la loi, dit Porateur, ne comprenait pas aussi la_dé-
fense ue sasir, en se reportant a Part. 34 smivant lequel « aucun Pair

» ne pent étre arrété que de antorité de la chamibre; » il faudrait
eniendre le mot arvéic en ce sens qu’il pent néanmoins dtre sarsi, et
tenu vingt-quatie heures, non pas en prison, mais & la salle Saint-
Martin , parce que ces sortes de saisies ne”sont point des arrestalions.
(M¢ Dupiu cite & Pappui de son systéme un passage du rapport de
M. Lally-Tollendal, qui dit quun pair, en pareil cas, aurait le droit
derepousser Vaggresseur comme un voleur.)

Nou, Messieurs, il ne peut en étre ainsi. La ‘personne des pairs
est sactée, nount pas dans leur intéi éL, mais-dans le ndtre, parcequ’on
yoit la uu gage d’indépendance, et que dans lenr indépendance se
trouve la garantie de votre liberté. Pour qu’un pair seit arrété, il
faut que la Chambre des pairs 'ordonne. Pour qu'ug citoyen puisse
étre aveeté, il faut :ue la loi le permette; il est sous la garantie de
Pordre général, sous la protection de la magistrature ; pour lui aussi
il est des cas et des formes hors desquels il ne peut-étre arrété , hors
desquels il doit-étre autant en sureté qu’un pair de france.

» C'est done une distinction futile, une vaine dispute de mots,
une pure logomachie,

» Dailleurs, :i le sens des mots saisir et arréter est douteux, celui
da mot liberte ne I'est pas , non plus que les mots honneur et virgi-
nité. Ce sont des mots qui w’entendent pas railleiie, (On rit.) avec
lesquels on ne compose pas, et qui n’ont pas de synonimes.

- » Donc toute arvestation, quelle quelle soit, est une atteinte alali-
berté individuelle; et ¢’est uu pur sophisme que de venir me dire-
vous n’étes pas arrété, vous n’étos (que saisi.

o Eh! quoi donc! suis je libre, quand la police. me cerne et m’en-
leve?.... suis-je libre, quand un gendarme me saisit au collet et me
mene 4 la salle Saint-Maitin entraing, foreé, menotté, s'il le faat,
avec 'humiliation et toutes les lésions de corps et d’esprit insépara-

bles d’un acte aussi violent. C’est la personnedu citoyen que je veux

arantr; je veux la préserver de toute violence, méme momentanée;

Je prétends, en invgquant la loi, lui éviter toute souillure, éloigner

de lui la main du gendarme , et que le mot citoyen me serve d’égide,

comme le civis sum des temps anciens. ' ;

_» Concluons donc que rien n'est plus chimérique que la distine-

tion proposée entre I'arrestation arrestation ct la saisie-capture qui ne
_ Serail pas arrestation ; cela rappelle par trop la fameuse dispute sur

la grice suffisante qui ne suffit pas. Ici, il faudrait étre Pascal, plu-
1L que jurisconsulte.

» Je n'examine pas avec quelle suite d’effets et de durée, je suis
privé de la liberté; mais J'en suis privé par le fait, et la question se
reproduit toujours la méme : était-ce !¢ cas de m’arrdter, de porter
atteinte & ma liberté; en aviez vous le dioit? Ainsi, apres bien des
Circuits, il faut toujours revenir i ce point. Protée, quittez les faux
*uya:.xs, dépouillez les métamorphoses, reprencz votre premiere for-

e, je vous tiens enchainé sur le rocher de la loi, et h{ vous serez

foreé d’avouer que la raison n’est pas pour veus et que acquittement
st pour le prévenu. (Mouvement. ) :
» En effet, Messicurs, ot ¢’est la seconde question que je veux exa-

Miner, cette arrestation , cette saisic , ou capture, comme on voud:a
appeler désormais, ne fit-ce que pour vingt-quatre heures, ou
Mmons encore, les lois I"autorisent-elles contre les domiciliés? Non.
» M. Pavocat-général vous a dit que si jamais la liberté était atta-
quce, il serait le premicr & la défendre; je ne doute pas qu’il n’en
hll'm_usi dans Poccasion; cela tient i la générosité de son caractére.
mais il viendiait & son secours comme médecin : et si la libertéa sa
clinique, elle a aussi son hygiene; elle vit de régime; et jaime
mieux pour elle un bon régime constitutionnel , qui la préserve d’at-
. teinte, que des remédes violens, qui ruinent le tempérament et lais-
Sent souvent de vives lésions. La loi le dit avec grande raison :
eliis est intactam causam servare » quéum post vulneratam , rempe-
m"’d””i!l qleerere,
» Je dis donc qu’il n’y a pas une seule loi en vigueur qui autorise
4 8aisir la personne d’un citoven domicilié hors le cas de flagrant dé-
NG Cest en vain qu'on vent sortir des te.mes de Ja loi et se re-
J&ter dans une hypothese queile w'a pas vonlu embrasser,
- »Maintenant la loi a-tclie en torl, a-telle en raison? Ce n’est
“Poiur la question. La loi est telle que le égislateur a voulu qu'elle
UL Isambert a du vaisonner sur cette loi teile qu’elle est; son article
he renferme pas tous les détails possibles, parce que c’est un article
€€ Journal et non un tiaité complet; mais il cite laloi, il y veavoie,
! parle son langage; que veut-on done lui reprocher? Il accovde
ot ay flagrant delit-et 4 la clameur publique, il wv'a pu concéder
5“‘:\1;[_:1{:9,
> On a parlé des inconvéniens de vesserver le droit d’arrestation
405 les limites tracées par le Code? Je répouds d’abord par la regle;
”?” ab inconvenientibus metiri regidas, Siola lob était mauvaise clle
fen serqjt pas moius la loi; alors il faudrait la vétracter | et je dirais
2 Pouyoir : faites-en une autre; changez la loi par une loi et non
?}‘Idps areéts; et 'est le reproche que jadresse i Pariét de cassation
3; 20 maie81 4, s'il.est vrai qu’il en aitétendu la signitication ; mais,
Messiey s, cos ‘inconvéniens p’exist nt réellement pas, spécialement
'}’Oul' les especes qu’on nous a objeclées, »
; Iﬁ” Dupin parcoyrt ces espéces , et soutient qu’en effet: y° Le faux,
;l‘.l Onacité pourexemnle n’est pas susceptible de flagrant dglit; 2° Que
€vol dans les poches «,.lm‘squ’dn s'en apercoit, excite a Pipstant une
£ AMeur qui autorise 'arvestation; 3° Et que, dans affaire Maubrenil,
My avait trois motifs pour Parpéter, savoir : lés coups dont on n'a
P“ Calculer la grayité non plus que 'intention, 'absence qu domigile

en France, et la clameur générale qui s’est & Pinstant élevée contre
lui. 11 cite M. Carnot, qui regarde la clameur publique, de la
part de gens désintévessés, comme produisant un indice suffisant
pour arvéter celui qui en est ebjet. Gette clameur publique, dit Me
Dupin, c’est le mandat d’arvét lancé par le pays; cest le juge d'in-
structiou au premier chef.

» Ainsi, le Code, tel qu'il est , ne laisse pas la société désarmée ,
tandis que la doctrine de Paccusation laisse la liberté suns garantie.

» Jadmirve la préoccupaiion qui sempare de P'accusation. On sup-

pose toujours qu'il s'agit d’un veleur ou d’un assassin qui va s"échap-
per. Entiez dans une supposition plus généreuse. Pensez donc aussi,
Je vous prie, au citoyen honnéte qu’on voudiait rendre victime; je
ue plaide pas pour les volenrs flagrans, pour ceux qui fiappent,
tuent ou biessent le prochain, coram populo; je plaide pour les
honudtes geus; les pe:turbateurs font Vexception, les gens paisibles
fout la régie; je plaide pour des millions decitoyens, pour ceux qu’on
menace tous les jours arbitraivement de les mener a la préfectare ou
en prison, sans qu'il ¥ ait matiere! je parie des abus de pouvoir
exercés contre enx par les agens los plus subalternes, comme on le
voit dans I'espece precisée par Isambert , d’un gendarmie voulant ar-
réter un citoyen qui monté en voiture carrde avait eu la singuliere
audace de prendre les rénes & la place du cocher.

» Je veux maintenant examiner en fait s'il est vrai que ceux que
la police a:véte , sont effectivement conduits de suite devant le ma-
gistrat ? Si ce i'est que pour la justice , que les agens de la police
s'emploient avec tant de libéraiite. : :

» Javais isold la poice administrative de la pelice judiciaire ;
Javais montré qu’a dessein on  avait expulsé la premitre du
Code , la réduisaut au rdle d’exploration qui fui appartient ; et que
la police judiciaive seule , sous la surveillance et Pautorité des Cours
rovales, est chargée de livrer aux-Trvibunaux les auteurs des délils
que la police administrative n’a pas pu prévenir. :

» Le ministere publica voulu efficer cette distinction : il prétend
que, si tout n'est pas judiciaire d’abord , tout le redevient ensuite ,
puisquion va devant le juge, qui seul statue sur la liberté du ci-
toven. : 3

» Messieurs, 4 Dieu ne plaise que je veuille exciter ici une rivalité
puerile entre vous et la police. Ic pouvoir , qui ne vous appartient
Pas , vous ne siuriesen étre jaloux ; cest pour vous lebien d’au-
trui , vousne le convoitez pas ; vous n’enviez pas surtout i la police
son domaine ; vous le lui laissez tout eatier. Mais le pouvoir qui
vous appartient , vous devez vous en montrer ‘aloux; vous n’en
étes que dépositaives dans Uintérét de la société | et pour la protec-
tionae vos justiciables ; vous en étes comptables envers Dicu , le
Roi , la patrie , envers votre conscience , que jaurais dd nommer la
premieie. La liberté repose sur la division d]es pouvoirs. Chaque
fouctionnaire a sa compétence , qu’il ne peut tenir que de la loi. De
méme que le prétre dit : omnis potestas & Deo ; dans Pordie tempo-
rel , on doit dive : Omnis potestas & lege. :

» Iy a, j'en conviens, des fonctionnaires mixtés, et, pour ainsi’
dirve, amphybies (on rit), qui appartenant principalement & ordre
administratif, participent accidentellement & la police judiciaire.
Par exemple, Tes commissaires de police; mais alorsia loi adit;
mais alors elle les a placés, quant 4 ce, sous Pautorité des Cours
royales; mais alors enfin elle a spécifié leurs attributions,

» Hors de la, la police administrative n'est q e police administra-
tive : elle ne fait, dit-on, que votiver les brevets. Clest encore trop
que ce droit deretiver Pétat a des peres de* famille, dajouter a.ia
peive des Tribunaux, et par rapport & cerlaines professions, telles
que celles de libraires ou d'impriweurs, d'exercer une influcice rur
la politique; et ¢'ést ainsi qu'elle voudrait avoir un prétexte pour
retirer & Isambert son brevet d’avocat anx conseils. Car tandis que
vous jugeriez que cette cause ne comporte qu'une amende de 100 fr.,
au dehors on consomumerait sa ruine. Autrefvis interdiction d’exer-
cer tel ou tel commerce était prononede par ariét; mais cufin, lais-
rant de coté e dvoit que la police moderne s'est arrogé, et revenant
au droit d'arrestation, jedisqu’en principe elle n’a d’action ni sur
les personnes, ni sur les prop:iéids; elle se borue i inspecter, & explo-
rer, & rapporter; sureté, salubrité | propreté; et tout agent de cetie
police mérite la définition. que la loi vomaine a donnée des prefets,
des gavdes de nuit: Obscurus judex, arbiter sileriziosus, incendiorun
el furum indag tor. ‘

» Pour eclie, les lois ont inventé uue espbee particulivve de dol
dolus bonus (on xit), pour surprendre les malfaiteurs et les vaga-
bonds. (L'avocat en donue Jla définition.) ;

» Clest 1a que la ruse méme est permise, et (ue tromper est une
sovie de gloive, cui fyllere insidiantes fus est et decipere glorta , sui-
vant Pespression dis chancelier d’an Roi Goth, qui appréciait la po-
lice & sa juste vateur. Voill son domaine; mais hors le cas de flagrang
délit, elle n'a pas daction sur la personne des citoyens.

» Est-il bien vrai d’ailleurs | que- la. police ne saisisse les pens
nou coupables de flagran délit, que poar les conduire dovant le juge®
N’y a-t-il pasdes prisons admimstratives, des détentions adminis-
tratives? Le faitw'a t-il pas étéavoud A Ta bibune par M. le ministre
de la justice,, qui, répondant an sujet d’nn détenu, 4 fa séunce du 8
mars 1826, laissa échapper ces paroles quifrapperentsingulirement
PPassemblée : « Je n'y puis rien parce qu'tl est détenu adiministrati-
vement, »

Me Dapin cite plusieurs autres exemples; celui dos déportés de la
Martinique, d’une dame Bellefonds, reavoydée en Suisse wvec un 7t -
néraire obligé, malgré un arrét de la Conr de Besancou; le capitaine
Parquin, frere de habile avocat de ce nom assujéti & la méme con-
dition. Il montre lé danger d"une premigie capture qui peut entrai-
ner de paveils yovages , « au bout desquels, ditil,, on ne vous rend
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» quelquefois la liberté qu'apres que vous avez pérdu la raison. »°
( Une voix : Chauvet!) : .

» Méme dans les cas ordinaives, jamais la police ne conduit direc-
tement devant le magistrat. Elle vous emmene chez elle; elle a sa
prison; elle a ses interrogateurs et ses geoliers; et c’est sans doute
Earce qu’elle compte sur un accroissement de compétence qu'elle

atit encore une nouvelle prison an pied de cette tour obscure, qui
flanque au nord les murs de ce palais. {Monvement. )

» Qu'est-ce donc que cette prison de la police, cette salle Saint-
Martin , dont chacun parle avec dégont, si on n'en parle avec ef-
froi? De quel droit le préfet de police a-t-il un lieu de détentoin qui
n’est pas soumis a Ja justice? uit lieu ot 'on vous retient , et ot ce-
pendant vous n’étes pas prisonnier, parce que vous n’éles pas éeroué?
Ainsi, c'est dans 'illégalité méme du Jieu, dans I'absence de forme
qu'on va chercher ’excuse! : .

» Ot étos-vous donc pendant vingt-quatre heures si vous n'étes pas
en prison? vous étes donc en fourriere comme de vils animaux?
Oui, Messieurs, et je veux prouver, laloi & la main , que si le droit

que la police réclame existe, I"lomme que Dien a fait & son image |

gera moins bien traité par la législation que les animaux.

* »Je ne parle pas de ces ordonnances de police que I'on voit pa-
raitre au mois d’aott, et qui sont accompagnées de la création de si
singuliers constables.(Plusieursvoiz : les chiffoniers.) Elles sont divi-
gées contre les quadrupedes errans; mais elles respectent du moins
les domiciliés. (Rire général.) »

Me Dupin cite Part. 12 de la loi du 6 octobre 1791, sur la police
rurale.«Cette loi, dit-il, donune le droit de saisir les bestiaux: mais
€est ici que Panimal serait évidemment mieux traité que ’homme;
car ce droit nes'étend pas i toute espiice de beafs ou de veaux ; il faut
que I'animal soit en dégat, ¢’est-a-dire, en flagrant délit, ou & I'a-
bandon, c'est-a-dire, en vagabondage.... Je ne demande pour
Phomme que ce qu'on fait pour le beeaf. Je demande qu'on traite
Je citoyen domicilié comme le beeaf. qui est dans le pré du maitre.
(On rit.) : . T

» Ou conduit-onle beeufarrété? On le mene 'étable, on a grand
soin de lui, on le ménage, parceque sa peau répond de sa dépeuse
et du dommage qu’il a causé. Mais le citoyen, #'il n’a pas d’argent,
est jeté dans cette salle Saint Martin, daws ce cloaque, ol ’on con-
fond les dges, les sexes et les délits, pendant que sa famille inquidte,
se lamente pendant 24 heures. . ;

» Enfin, quel est.ce magisirat devant lequel on vous conduit? Le
petit parquet. { Ici Me Dupin se récrie sur cette qualification; il ve-
commande a la Cour quelques observations sur Porganization de cette
institution, sur la marchie quon v suit pour les affaires; il bldme la
formule & la disposition de M. le procureur du Roi; et il dit qu’il
aimerait a voir le petit parquet s'occuper, d’avance, du soin de
préparer la libération immédjate-des accusés absous, que le public
voit lpujours avec douleur rentrer er prison, pour aller comptes
avec IS geolier.)

_ Me Dupin résume ensuite toute sa doctrine sur cetté premidre par-
tie de sa cause; et il la termine par la lecture d’une ordonnance fort
curieuse de Philippe 1T, roi d’Espagne , sur les prises de corps.

Il ne lui reste plas qu’a faire Papplication de cette doctrine aux
gendarmes et aux officiers de paix. .
~ Pour les gendarmes,, il se boome & peu de mots, et s'étonne que
Paccusation persiste sur un chef, ou Isambert, en ne conseillant
que l'obéissance passive, est resté en deca de la jurisprudence. Pour
prouver que hois les cas de flagrant délit les gendarmes n’ont pas le
droit d'arréter les domiciliés; il cite un arrét du parlement du 28
avril 1784 , rendu sur les conclusions de M. I"avocat-général Séguier,
qui sévit contre un licutenant de maréchaussée, lequel avait ordon-
né I'arrestation d’un horloger d’Auxerre, sous prétexte qu’il lui avait
manqué de respect; arrestation qui-avait eu liea d’ailleurs avec une
incroyable légereté, en vertu de Povdre donné par le maire sur une
carte a jouer ; (on rit.) car on s'élait joué en effet de la liberté de ce
citoyen,

I’avocat passe ensuise a ce qui regarde les officiers de paix.

Apres avoir répondu que les officiers- de paix & Hambourg n’étaient
que des agens de police, suivaut le décret de 1812, inséré d’aillears
an bulletin des loix, et & argument tiré de la biographie des com-
missaires de police, qui n’a pu comprendre les officiers de paix, que
parce qu'elle a été faite par un homme de police qui seul avait pu
connaitre leurs noms; il fait remarquer que la nouvellé copie de
Pordonnance du 25 feviier 1822, quoique magnifique et compléte
cette fois, ne répare pas le défaut d’insertion au bulletin, et wauto-
rise pas a la citer devant les tribunaux. <

» Futeelle insérée au bulletin, continue-t-il , ils ne sont plas
fonctionnaires publics , n’étant plus nommés par le Roi, comme le
veut T'art. 14 de la Charte. D'ailleurs I'ordonnance elle-méme n’est
pas exécutée ; car elle ne parle pas d'officiers de deuxitine classe.
Cependant le ministre en'a nommé de cette qualité. Leur costume
n’a rien de légal ; unbiton , ou plutétfun tube de six pouces de
long caché dans un étui , destelle sorte que pour s'en sevvir , il fant
faire le méme exercice que pour meltre des lunettes (on rit); une
écharpe sous habit : on appelle cela un costume de cérémonie. Et
la loi dilqu’i[s le porteront habituellement .. et 'art. 344 du Code
pénal fait de la circonstauce du faux costume employé pour les ar-
restations arbitraives , une circonstance aggravante qui entraine la
peine de mort! Est-ce 1h de la cérémonie ?

» Quiant an serment, j'ai dépouillé les deux registres produits,

» 51, comme ’a dit M. I'avocat-général, le sermentest de droit et
won pas de fait, la formule doit en étre réglée par laloi : eh bien!
vous allez voir ici le serment changer plusieurs fois sans qu’il ap-
paraisse d’aucun acte légal qui ait motivé ce changement.

€ 5 9 asion.
mmsiloﬂ,_J’}' conseus, et réservons la pour une autre occas

» La premiere formale annoncée dans le préambule dy pay:
signé par le secrétaive-général Piis, en 1814, annonce lo gee.g.sw'
d’obéissance et de fidélité au Roi. tment

» En 1815; on voit une formule plus longue, ou se trouy
de n’entretenir aucune ligue (remarquez le mot),
conserver et que on supprima, on ne sait pas POUTquol, en 18,3

»En 1824, on instve une antre clause , weelle d’exercer 1,:1 1‘1‘0ch 3
» avec idéhté et probité. » Encore deux excellentes choges -mniismg
disparaissent sous une quatrieme formule. Enfin | on tmu;'c de: ‘.1.”.1
mens sur feuille volante , d’autres raturés, quelques uns dev’an; :u :
Excellesce Mgr. le préfet de police (on rit); dautres seulemeny C;m
vant son secrétairve. Quelle incroyable Iégereté ! ; P

ela clangs
clause fort ugjje a

Dimeliora Pits , erroremque hostibus illum! (Rire gé

» Eufin, supposons ces agens régulitrement rétablis
ils? 1ls ne seront pas officiers de police judiciaire , les rédactegys da
Code ne 'ont pds voulu; ils n’auront pas les droits de la loi de 1,
abrogée en I'an IV, ‘elle n’a pas été rétablie; la loi du 23 ﬂnréa‘lgné
lgur rend pas le droit de retenir les gens vingt-quatre heures ; majs
ne leur permet que d’arréier les délinquans en flagrant délit, et spy.
lement pour les conduire de suite devant le magistrat.

2 Ainsi on retombe perpétuellement dans la thése du flagrant déijy
ou larrestation est permise;; et hors lequel il est perinis de résister §
Parrostation avbitraire.

» Le ministere public a regardé comme superflu de waiter 1y
question de résistance & 'arbitraire, et de refus d’obéir i de
illégaux. C'est cependant la question du procds.

» Pour moi, §'il en était besoin, je la traiterais hardiment avee
les publicistes et les moralistes, les ecrivains sacrés et profanes; |es
ordonunances de nos Rois et notre histoire 4 la main.

» A la téte de ceux qui savent le mieux résister , je citerai d’aboyd
le clergé catholique , avec son magis est obedire Deo quamn hominibys,
Car de tous les corps de 1’état le clergé est peut-étre celui qui sen-
tend le mieux en résistance ( On rit. ) . :

. » Nos parlemens, souffrant la persécution pour la défense des lois,
et répélant dans U'exil , beats qui persecutionem patinuntur propler jus-
titiam. o ;

» Nos Rois , consacrant cette résistance dans les intervalles lucides,
de la législation , par une foule de sages ovdennances; et Louis XI1II,
1épondant a 'un de ses courtisans qui lui demandait une lettre de
recommandation pour les gens de son parlement : cela ne wous ser-
virait de rien ; car ils Wy déféreront pas. ]

» Je rappellerai LW Hopital scellant des édits avec la clause me non
consentiente ; et Birague refusant de scefler des lettres qu'il jugeait
prejudiciables an bien du royaume, et rendant les sceaux i son mai-
tre, qii fut rédoit a s’en servir lui méme. =
~ » Jeciterai les gens du Roi, parlant 4 genoux, et cependant d'une
grandeur colossale, et prouvant, comme le dit Omer Talon, qu’ils.
sont aussi les gens de la nation; et Servin mourant aux pieds de son
roi en pliidaut pour la liberté :

néral, )

s que seront.. -

S acles

Servinum una dies
Fudit pro libertate logitentem, vidit
E't una dies pro libertate cadenten:.

» Quant aux wmilitaives, je ne parlerai pas de ce soldat de César,
dans Lucain , qui dit que si son chef lui ordonnait.de tuer son frére,
d’égorger son pere, d’éventrer sa femme enceinte, il obéirait a regret,
sans doute, mais enfin il obéirait:

Invitd peragam tamen omnia dextrd.

» Mais nous tronyonsd’autres exemples dans les fastes de I‘Imnneur‘
francais, de 'honneur chrétien. ; b

» Le maréchal de Lesdiguiéres, en 1616, se fit un mérite de déso-
béir aux ordres, précis'de Louis XIIL; réitérés plusieurs fois, parce
qu’ils lui paraissaient injustes , contraires i la parole que le Roi avait
donné au ducde Savove, allié de la Couronune, et honteux a la nation
francaise: « 1l faut, disait-il, savoir désobéir 4 son Prizace, en cer=
» taines occasions, pour le servir selon ses véritables intéréts. » 1

» Ainsi nous voyons que le vicomte d’Ortez, gouverneur e
Bayonne, sous Charles 1X, ayant recu lordre de faire égorger
les protestans, fit au Roi celte l'époqse o Sire ,‘ Jai Cc_::mm';‘l;
» niqué le commandement de Votre Majesté a ses fideles llflblfﬂfl: =
» gens de guerre de la garnison’; je u’y a1 trouvé que bons citoyoil 4
» braves soldats, et pas un bourreau ; employeznos bras a ciloacsi'].i“{-s-
» sibles. » Cette réponse n’est pas suspecte; je la prends dans I'ht
toire du pere Daniel. .

» Qunldis-je, un bourreau ! Dans le méme tempsle gnu_\'ﬁl;'ﬂﬂ:_’r‘efs
Lyon, qui avait recu le méme ordre ; ayant C(_)mnh'mdc Al Ol:uiit 4
de mettre a mort quelques huguenots, cet exéeuteur _|_Illl lbp?emcnt
Monseigneur , je ne travaille gue judiciairement. ( Vif mouv
dans 'auditoive. ) e Rt

» Enfin, Pan dernier, le bourreau de la Mal.‘tuuques re‘;iﬁ;gi
gervir d'instrument & une sentence, qu’il regardait comme t':onm e
toutes les lois, mit sa main gauche sur le billot, et se "amput
main droite. Etait-il conpable de 1‘ébol|im_1? : jrei 2t

» Dautres exemples d’'une résistance active,bien act{\‘ ?9. v
trouvée fort légitime , ne me manqueraient pas; mais 1aiss

et toutefois
s celle

§ ATy s el ]e dis,
« Messieurs, la canse d’Isambert est désormais C:Ep‘}lqut,la( gause]-
celle d’Isambert, car lui geul est vraiment 1nteresse :msr L parco
; s T'ra assiste que par honneur, %
La Gaszeite des Tribunawx ne assiste que j e, 8 con

qu’elle ne veut point abandonner celui dout e,lle a Pmdii('le Sl

: o ! 1
seils. L'antre journal a cessé de paraitre, et I'on peut
Fcho n'est plus un son qui dans l'air retentisse .

C'est une u_}'mphc en lxlours qui nargue la p[)]iCC.SL"PPLEMENT
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» Pour Isambert, au contraire, c’est une question vitale, uné ques-

tion d’honneur, une question d’état.
. » Sacause, je le pense du nioins, est maintenant gagnée daus vos
* ‘esprits; chacun de vous est pénétré de I'évidente bonne foi de ses in-
tentions; lors méme qu'il awiait mal interprété nos lois, il n’a point
provoqué a y désobéir; il en réclame partout 'observation; entin il
u'a pas provoqué a la rébellion contre les agens de Pautorité agissant
rour I'exécution des lois, puisqu’il n’a raisonné que daus hvpothese
conlraire, ceile ou ces agens n’ayaient ancun caractére légal.

» Son appel d'aillears est justifié par les'griefs méme que M. I'a- 1

voeat-général a fait valoir contre le jugement.
» Mais cela une suffit point, Messiears; une grande question de
principes a été soulevee, il faut quelle soit vésolue. Tous attendent

votre arrét; les uns pour savoir s'ils peuvent arréter qui bon leir!

_semblera, les autres pour savoir s'il demeurera vrai qu'ilsne peavent

étre arrétés que daus les cas prévus par la loi. Les premiers se reu-
dront-ils coupables d’arrestations arbitraives s’ils mettent la maiu
sur un citoyeu domicilié, hors le cas de tout flagrant délit? Le ci-
toven sera t-il rebelle si , prét & obéir en tout & la loi, il a seulement
résisté a la violence et & P'arbitraire dout il s'est yu menacé? En un
mot , y a-t-il ou non des limites audroit de priver un citoyen , méme
momentanément, de sa liberté ? Quelles sout ces limites?

» Cest véritablement ici une action en délimitation , une action
en bornage ; il s"agit de cantonner la police; nous lui demandons de
planter des bornes, mais elle veut qu'on lui laisse le champ libre et
Vobtenir en entier.

» Magistrats, la nation entiére attend de vous un arrét qui soit &
la hauteur de vos fonctions. 1l ne s’agit point ici de prévoyauces po-
litiques, d’ambitienx souvenirs, m d’entrepiises hardies. Yous
savez vous renfermer dans vos fonctions, vous supportez et les arti-
cles 75.qui vous paralysent, et les conflits qui vous mettent en inter-
dit. Mais ce qui reste de votre compétence, mais dans tout ce qu’il
w'a pas été possible a4 lordre administratif de ravir a Pordre judi-
ciaire , continuez a faire tout le bieu que vous pourrez.

» Voyez comme déjh vos titres s'accumulieat ; dans 'arrét Desgra-
viers, vous avez confirmé le principe sacré de Pobligation personuelle;
dans vos arréts de tendance, vous avez raffermi la liberté de la
presse, et maintenu les libertés de I'églisc galiicane, par Pamét
_Montlosier (ne pouvant faire plus), vous avez du moins réclamé la
sainte exécution des lois; par Parrét Isambert, mettez la liberte indi-
viduelle & I'abri de airicre-police; metlez-la sous la protection de

+ 1a justice. ; .

» Algsi vous aurez, en peu de temps, défendu tous les droits, et
uous serons plus que jamais fiers de vous appartenir!» <

Des applaudissemens et des bravos éclatent spontanément dans
Pauditoire. Us- signe de M. le premier président -suffit pour les ap-
paiser toui-a-coup, et le plus profond siiense succede a ee mouye-
ment d’enthiousinsme.

M. Pavocat-général de Broé reproduit, dans une réplique,, les
principaux moyeus de son réquisitoire. Il soutient de nouveau que les
agens de la police administiative sont nccessairement agensde la po-
lice judiciaire, et aux auteurs déja citds a Uappui de cette assection ,
il ajoute M. Favard de Langlade. Relativement aux détentions ddmi-
histratives, dont ou a parlé , il declare que ce n’est qu'en vertu des
lois existantes que I'adininisiration a intimé i des étraugers l'ordre de
sortiv de france. 1l est possible que la Iégislation soit vicieuse. 11
daut alors la réformer. Dans Pexemple cité, il sagissait du siear
Schirier , interdit pour démence, et sa détention était effet inéyi-
tuble de cette interdiction. ; :

M. Pavocat-général nie formellement que la police ait sa prison.
Quant a la salle Saint-Martin , elle n’est glestinée qu’a recevoir mo-
mentanément les individus arrétés , jusqu’a ce qu'ils aicut ée tra-
duits au petit parquet. 11 s'étonne qu'on ait traité si légérement une
institution si utile, dont le nom du reste est une chose iudifférente.
{1 ee n’est pas dans les vingt-quatre heures , comme on P'a dit, mais
ala minute que les citoyens doivent y étre conduits.

M. Pavocat général proteste-hautement' qu’il ne veut pas un droit
darrestation illimité. Son coeur le repousse et sa raison le réprouve.
Mais il insiste de nouveau sur la distinction entre la saisie el I'arres-

tation , distinction qui n’est pas subtile, comme on U'a dit, mais créée
yar les lois. :

M. deBroé expose ensuite les inconvéniens de la doctrine contraire.
Re:'seindre le droit d’arrestation aux cas de flagrant délit, ce serait
livrer la société & des périls coutinuels. Il faudrait que le juge d'in-
struction, pour lancer un mandat d’amener, prévit le délit et cepen-

dant il ne pourrait le prévoir sans commettre an crime. Il soutieat la.

justesse de tous fes exemples qu’il a cités. Sans doute un citoyen do-

_icilié se rendra volontiers chez I'officier de police judiciairve ; mais
le crime restera done saus répression, quand il aura été commis par
un nen domicilié. DMilleurs celte question de domicile ne laisse
12sque de pudsenter aussi des difficuliés. Eile devra donc élie résolue
au coin de la rue. U ajoute la clameur publigue. C'est une Singu-
lieve équivoque; car elle ne se rapporte qu’au cus de crime.’

M. Pavocat-général établit fa nou-abrogation de Uart. 125 de la loi
de germinal an V1, et cependant, d’aprés la doctrine invoquée, tous
les cas prévus dans cet article vesteraient sans vépression. Il scatient
de nouveau qu'un gendarine isolé a le droit d’arrestation , el outre
lesarréts et les lois déjicitée, il trouve la preuve de ce dreit indivi-
duel dans Ia formule méme du serment. y

Quant aux ofltiers de paix, M. I'avocat-géiiéral persiste aussi dans

es principes déja développes en déclarant qu’il ne veut pas plus pour
€ux que pour les gendarumes u droit ilimité d’ar; estation , et a;u’nl_s
Souk soumis a une responsabilité réeile et trés grave, dans le cas on
_ils ne conduiraient pas de suite: la personne arvélée devant le magis-

- mente de 'ordonnance, comme si Cétait une loi.

trat. M. de Broé fait observer ici qu’il n’a pas
niers aux gardes du génie et des monnaies. Il 2 Iseh
templissaient quelques fonctions de police judiciiyre, < '
Enfin M. Pavocat-général persiste & soutenit ‘g@']"és oritg
paix existent , ginsi que I'a reconnu Parrét récentids Ia Cour
la Biographie des Commissaires de police et O/fictens ‘de B
parconit rapidement les objections. E’ordonnance de 1895 ?
nulle dans la cause ; elle Tui est étrangére. La nomination royale ? il
v a bien d'autres officiers de police judiciaire non nommés par le
Roi. La longueur du biton blanc? elle est ipeu-pres la méme
qu'en 1791, et c'est la le seul signe 1égal établi pav la loi. Le ser-
ment ? il est le méme que celui des commissaires de police. Il a subi
des variations comme tous les autres, Il est regu par ]l: préfet de po-
lice , comme représentant la municipalité.
« Voila lacause, dit M, Pavocat-général , en terminant ; elle a
¢été plaidée en droit, en foute sincérité, et avec la derniere évi-
dence. Quant i Varticle , je n’ai fait et je ne ferai aucune interpréta-

“tion. Je I*ailu sanis me permettre mémeune seule observation. Vous

avez pu Papprégier. Nous ne e relivons pas; mais nousVous recom-
mandonsde le relive dans la salie de'vas délibérations , et vous ver-
rez §'il necontient pas évidemment une provocation de rébellion aux
officiers de paix, et de désobéissance i la loi relativem nt aux gen-
gendarines ; si ce n'est pas une théorie méthodique de rébellion ,
comme avait dit Pordonnance de renvoi. :

»-Vous jugerez cette cause , Messieurs, avec la noble impartia<
lité qui vous caractérise , et vous n'oublierez pas les hauts intéicts
qui 8’y rattachent. » :

Me Isambert se leve, et demande la parole, non pour discuter ;
mais pour donner des explicalions sur quelques faits. °

» Messieurs , dit-il , M. Pavocat-général vous a sauvent répéié
que la loi de la gendarmerie de 'an 6 était toujours en vigueur,
que ce point avait été irvévocablement Jugé par une foule d’arréis
¢manés de la Cour de cassation.

» Cependant il ue vous en cite aucin ; et moi qui dois connaitre la
jurisprudence de la Cour supréme, j'affirme qu'l v’y en a pas ; oui
il 0’y en a pas un seul; jaffirme que la doctrine que j'ai professce
n’eést en opposition avec aucun-des arréts de la Cour de cassation , et
que J'ui concédé , d'aprés elle , tout ce que je pouvais, en donnant le
conseil de la résistance passive.

» J'ai cherché dans le premier réquisitoire de M. Pavocat-général
les arréts dont il sappuie, et je n'en ai trouvé qu'un; celui du
30 mai 1823, quia j igé rés nettement que les lois sur Paction de la
force armée ) el la loi sur Ja gendarmerie de I’an VI est de ce nombra
apparemment) avaient été abrogées par Part. 106 du Code ®instruc:
tion criminelle. (M. Isambert en lit le textz. ) '

On invoque contre moi Pordonnance de la gendarmerie; mais
comme moi elle définit leflagrant délit; comme moi elle défend aux

agens de la force publique d’agir hors le cas de flagrant délit; si dans -

Pédumération de I'art. 179l y a quelque équivoque, c'est uné er-
reur de rédaction. M. P'avocat-général n’est-il pas convenu avec nous -
quel'on ne pouvait déroger aux lois par ordonnance; on conctde le
principe en théorie, mais quand il #agit de Papplication , on argu-

» On m'a reproché de m’étre servi des expressions posislance pas-
sive , comme 8i ¢’était un achemineinent 4 la rebellion : ea bien ! je
dis qu’il y a une foule de cas o il 'y a pas d’autre moven de salus
que celte résistanece. ;

» On dit que toute arrestation se réfere en décision judiciaire, que
toute arrestation est un fait judiciaire, et qu'ainsi il'y a protection
pour le citoyen dans la personne du magistrat.

» Eh bien! je réponds que cette garantie n'existe pas; il:y a des
détentions ou arrestations administratives!... Il n’y a pas dautre
moyen ¢ s’y soustraire que la résistance passive, Pappel aux ci
tovens, la protestation. ;

» Parmi les déporiés de la Martinique, il en est quatre qui débar-
quérent a Brest en 1823. Fatigués de leurs plaintes, on leur donna
ordre de sortiv de France; on leur délivra un passeport avec itiné-
raive obligé pour le Havre. LA deux eurent la faiblesse de sembur-
quer; lesdeux autres gémissaient. Ils me démandeérent conseil; j'é-
tais au Hivre; je conmseillai, st les gendarmes se présentaient .
decrier qu’il 1’y avait qu'un ordre administratif, de demander i
éire conduits devant le juge. Ou signifia an sous-prefet qu'on n’ehéi-
rait pas. Des mesuves étaieat prises pour que le capitaine du navire
sur lesquels on les conduirait de force filt averti de Pillégalité de la
mesure. Dans le fait, j’étais certain «qu’on n’en aurait pas trouvé un
seul qui voulit recevoir les prévenus sur un pareil ordre.

» Mes couseils ont réussi; les denx hommes de couleur ne furent
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pas embarqués; ils sont restés en France, tandis que leurs compa- «

gnons dinfortune étaient enlevés et conduits au Séuégal,

» S je m’étais trouvé & Brest, on ne les et pas enlevés comme on
a fait; jaurais averti le capitaine de I'illégalité ds ordre; J durais
rendu plainte en arrestation arbitraire; ils n’eussent pas été arrvachés
a la protection de nos lois; ncuf de ces infortunés n’auraient pas sue-
combé dans le climat brdlant du Sénégal. Ceux-la cepeudant étaient
Frangais; ils n’étaient pas étrangers. :

» Et cette dame de Bellefond, cette institutrice dont on veus a
perlé, conduite deux fois hors de France par les gendarmes, poursui-
vie A sa troisitme enirée comme étant sans domicile ; un arrét souye-
rain déclare quec’est par le fait de Padministration ! 2

» On ne vous a pas dit qu'un pourvoi en cassation avait 6té formé
par M. le procureur-général ; que., defendue par moi , elle a tiiom-
phé. A peine le pourvei du ministére pablic étatt rejeté ; un nouvel
acte administratif la conduit hors de France'de brigade en brigad. .
elle nous éerit de la prison de Bourg , qu'elle est emmende Y_,ar l;
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force ; et cepéndant dans son interrogatoire devant le commissaive de
police de Lons-le-Saulnier , elle déclare qu’elle est née & Versailles ;
dlle revendique saqualité de Francaise, ,

» Aujeurd*hui encore les journaux nous parlent de larrestation
‘dun sieur Madden , d’un domicilié , d'un propriétaire; ce n’est pas
la justice qui 'ordonne , mais un arvété du préfet d'Indre-ct-Loire.
Et cependant d’aprés I'art: 292 du Code pénal , il n’ya que les étran-
gers déclarés vagabonds par jugement , qui puissent étre livrés'a la

olice administrative. ( Me Isambert lit Uarticle, )

» Tl faut donc un jugement, et cependant, au moment ou je parle,
peut-8tre ce sieur Madden a été jeté hors la frontitre en Belgique.

» Voila, Messieyrs, les cas ol la résistance passive est indispensa-
ble. Quant 4 la doctrine de M. 'avocat-général sar le droit accordé
tous, et imposé aux agens de la force publique, officiers de paix ,
agens de police, d'arréter sur une simple prévention de délit saus
clameur publique, je nedis qu'un mot : qu'on mette ce systéme a
exécution , qu'on le mette en pratique, et je le dis avec une profonde
conviction, je ledis avec les art. 341 et 344 du Code pénal, on expose

Yes citoyens a étre condamnés aux travaux forcés 4 temps, les gens’

darmes aux galéres A perpélaité , et les officiers de paix sans costume
‘et non agsermentés, a la peine de mowt. »

Cette rapide improvisation , prononcée avec chaleur et 'accent
d’une conviction profonde , par 'honorable avocat, a vivemeat ému
Taunditoire.

M. le président : La Cour ordonne qu’il en sera délibéré en la
chambee du conseil,

Voici le texte de 'arrét qui a été prononcé , apres une délibéeation
qui a duré depuis trois heures jusqu’a cing : :

« Considérant que Varticle incriminé. rédigé par Isambert et in-
séré dans la Gazette des Tribunanx, le 14 septembre 1826, dans le
jouwrnal dit I’ £eho du Soir, le lendemain 15 septembre, renferme une
doctrine eironée , en ce qu’il dénie aux gendarmes et aux officiers de
paix, agens de la force publique, le droit que leur attribuent les lois
des 23 septembre 1701, 28 floréal an IV et 28 germinal an VI dans
les cas déterminés par lesdites lois, auxquelles le Code d’instruction
criminelle n’a pas dérogé, de saisir sur la voie publique les délin-
quans, et'de les conduire immédiatement devant les officiers de po-
lice judiciaire;

» Considérant que Pexposition de cette doctrine ne constitue pas
I'intention de provoquer a la rébellion et a la désobéissance aux lois,
que par conséquent I'insertion de V'article dans les journaux ne con-
stitue pas la complicite;

» La Cour a mis et met I"appellation et ce.dont est appel au'néant,
¢mendant, décharge Isambert, Darmaing et Cousinery de Saint-mi-
chel des condamnations contre eux prononcées , au priucipal les ren-
voie des fins de la plainte. »

L CONSEIL DE GUERRE DE MARSEILLE.
( Correspondance patticuliére.)

Le 7 octobre 1826, le sergent Cazenave se présenta a la porte d'un

cabaret de Marseille, avec deux hommes de garde, pour v saisir le’

nommé Fouque ( Louis Hypolite) ; tambour an 63¢ régiment deligne
quidepuis trois jours manguait a 'appel. Fouque sortit sans opposer
aucune résistance; maish peine dans la rae, il se formalise de ceque
le sergent Cazenave ait amené deux homnes pour le conduire, et ,
chemin faisant , il traite ce sergent de ldche, de polisson ; scélérat ,
etc. Arrivés au coin d’une petite rue , Fouque se débarrasse de Ca-
zenave qui le tenait sous le bras, lui fait un croc-en-jumbe, le ren-
verse ot prend la fuite. A peine a-t-il fait une douzaine de pas qu’il
tombe; on le saisit de nouveau et il est conduit a la salle de police.
Pendant le trajet Fouque profére encore contre-le sergent les
termes grossiers rapportés plus hant. Il ajoute qu’il était & Marseille,
mais qu’il n’en sortira pas; que s'ils étaient téte-a-téte il en serait
bien autrement.

Ces faits donnerent lieu 4 une plainte én voies de fait, menaces et
lnjures graves envers ses supérieurs, que le second couseil de la di-
vision, séant 4 Marseille, futappelé a apprécier. Il déclara Fouque
coupable d'injures et menaces, et le condamna a cing ans de fers en
vertu de l'art. 15 de la’loi du 21 brumaire an V. Le couseil de révi-
sion cassa cc jugement etrenvoya l'affaive devant le 1 conseil , qui
s'en est occupé le 5 mars sous la présidence de M. de la Jeannetiere,
colonel du 3¢ régimeut de ligne. :

L'accusation a été soutenue par M. St. Léger, capitaine au 3° de li-
gne,q=i suivant 'impulsion de sa'‘conscience a cru devoir abandonner
le chef relatif aux voies de fait, et dans une improvisation aussi fa-
eile que remarquable par laforce des raisonnemens, il a démontré
que Fonque devait étre déclaré coupable d’injures et menaces.

‘Les eftorts de la défouse présentée par Me, Alégre, avocat, qui
pour la premiere fois, était appelé & rem plir un devoir souvent
péuible , mais tonjours honorable , n’ont pu ébranler la conviclion
des juges. 3

Fouque, convaincn d'injures et menaces, a été une seconde fois
condamné a ¢inq ans de fers.

I* CONSEIL DE GUERRE DE RENNES.
( Correspondance parliculitre. )

M. le capitainc-rapporteur prés le conseil de guerre séant a Rennes

soupcons se sont fixés sur un grenadier

vient de commencer, par orave de M. ie gouvérneut de la divie ..
une mstru.e‘li(m au sujet d'un effroyable événement qui a uis"?ﬁ‘
consternation dans la garnison de Vannes. Toute une com pire fa
voltigears du 47" régiment d’infanterie de ligne a été emPagme de .
avec de 'arsenic qu’on avait jeté dans la marm: L e oande

- mite servant i fiiee
soupe. Ces hommes ont été gridvéement malades, et n’ont dnalre la

seryation de lenr vie qu'aux soins de Paidé-major du ‘l‘égiméiﬁ c{“‘
Y ¢ 7 1er €t sur un jenne lambgu;. o
viennent d’élré amenés & Rennes , ol ils ont déja subi un intepy iy
toire devaut le capitaine-rapporteur.On assure que Vapothicaj oy
avait vendu I'avsenic, craignant les recherches de Ia justic.:e’s- e
émpoisonné lui-méme. Au resté, on varie beaucsup sar les c,i b S
stauces de cet événement, qui ne pourva e éclairei qu'an r(?or‘,“
jour des débats publics. e
— Le méme conseil dé gueire vient de pronon
deux soldats, les nommés Papin 6t Ducrocq , qui
liers de Bellc-Isrle en mer , par suite dé condamnation 4 Ja peine dy
boulet, pourdésertion ,sé sont avisés , pour se-venger de leurs g
veillans , de déchiver par petits morceaux leurs couvertures et le %
paillasses. Un jeune étudiant en droit, qui léur servait de déF:;s
seur officieax , s'est efforcé d’établir que lesarticles 257 et o8 d-
Code pénal ordinaire , invoqués contre les prévenus | n'étaient 'u
applicables & 'espéce. In éffet, art. 457 punit ceux qui auront d;}
truit, abattu , mutilé des monumens , staiues et autres objets ée{.—
tinés & I'atilité et & la décoration publiques; or, une couverture a;t ;
une paillasse ne sont pas des monumens. D’un antre c8té l’;&rtic]-@
408 ne pal'[(z pas du détournement et de la soustraclion {"ra:1dtlieusﬁ-
ce n'est'point pour en profiter -que les prévenus ont commis I(s; :
dégits qu’on leur reproche. Cette défense n’a réussi qu‘!n éviter aux
prévenus une condamnation infimante. Lie conseil de guerre faisant
application de art. 408 a condamné Papin et Ducrocq 4 deux ap-
nées de prolongation de peine. -
Quinze soldats détenus & la prison militaire de Rennes yout
mis en jugement pour faits semblables.

cer sur le sort de
, détenus aux ate-

dire
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PARIS, 27 mars:

.— Nous avons rendu compte de la contestation élévée entre Jos hié- ;

ritiers du feu duc del Parque, grand d’Espague, et la demoiselle
Fleugels, aujourd’hui mariée & M. D..... U s'agissait d’une inscrip
tion de rentes de 7,000 fr. dont le Tribunal de premitre instance a
reconnu que la demoiselle Fleugels devait avoir l’usuﬁ-g’:it, que lui
avait réservé le fea duc, par suite de la naissance d'une fille née de
leur commerce, et qui est morte il y a environ quatre ans. ;
Les héritiers du duc del Parque ont appelé dé cetie décision non
seulement au fond; mais dans la disposition qui en ordonne l'exéeu=
tion provisoire, La premiére chambre de la Cour royale a entepdn
aujourd’liui, sur Peséeution seulement, M Mérilhou pour les appe-
lans, et M< Mollot pour la demoiselle Fleugels et sori mari intimés:

M= Mollot a fait le vécit des malheurs de la demoiselle Fieagels 'q-u'r,._' )

enlevée par le duc & Cologne, avait été présentée partout sous le
titve de duchesse del Parque, ¢t gétait trouvée ensuite abandonnée
sans aulre yessource (ue cette pension alimentaire de 7,000 fi* La
Cour, attendu que les parties de Me Mollot ont titre suffisant et que
le Tribunal a ordonné I'exécution provisoire dans les termes da

Code, a confirmé cette disposition de la sentence avee amende et dé«
pens.

Erratum. — Dans le numéro d’hier a larticle d’Angleterre, ik
faut ajouter 4 la fin ces mots, qui ont été oubliés : Par fes sollicitas
tions de M. Poole, négociant, partie plaignante, et des adm!mstﬁt-
teurs de la poste, un sarsis indéfini lui avait été accordé. Davies se-
tait moutré résigné i son sort, et paraissait disposé & niouvir em
chrétien. La nouvelle inespérée de sa grice a excité en lui un¢ joie
turbulente, qui s'est manifestée par toutes sortes de folies. i

/

Ceux de MM. les souscripieurs , dont I'abonnement expire le 3t
mars , sont prics de le_faire renouveler s'ils ne veulent point eprot

: d ity ] =
. ver de retard dans Uenvoi du journal , ni d’interruption dans leu

. .
collection. Pour les abonnemens de province, non renouvelds, Lenvot
sera supprimé dans les trois jours qui suivront Uexpiration.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Fantites, — Déclarations du 27 mars.

Sablet et compagnie . rue du Sentier, n® 21.

Perolle, tenant maison garnie. boulevard des capucines, n° 7.
Baudet , marchand dé vins, detuellement rue de Charenton ,'ll" hge
D”"Adam , lingére , rue du Ponceaun, n° g. -

Raet , marchand de vins, rue Place-Sainte-Opportune , n® 2.
Giroud , négociant en vins, rue Canivel-Saint-Sulpice , n® 2.

ASSEMALEES DES CREANGIERS. — Du 28 mars 1827.

S
et /. )3

—ld-

11 h, Collier Junior: Concordat. M.]11 h. 3/4 Leroy.’ Vérifications.
Berthe, juge-commissaire. 12 h. Gorr;_n.a. Co‘ncm'(l‘i:jl.-:

11 h. 1/4 Riviere. Concordat. —Id.|12 h. 1/4 Tilloy. Goneordat.

i1 h. 1/2 Foulquier. Gopcordat. — Id.
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IMPRIMERIE ANTHELME 'BOUGHER , RUE DES BONS-ENFANS, N°. 34,




