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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE BE PARIS. (1™ Chambre. )
(Presidence de M. le baron Séguicer, )
Audiences des 17 et 23 majps.

Demande en separation de corps de Mme

la margquise de Chabarnnes
contre son mart.

Me Hennequin , avocat ‘¢ M.
cominence ainsi sa plaidoitie:

“« Messieurs

“»Je plaide pour un absent, pour
carriere , se voit obligé de repousser
corps; - je plaide pour un

le marquis de Chabannes » appelant,

ap vieitlard qui, sur la fin de sa
une demande en séparation de
prisounier, captif i Braxelles, depuis e
moment ou on a chierché 4 Lui ravir ses droits de famille. Ces consi-
dévations diverses ont di exercer sur moi une grande influence , COm-
nie homme ; comme déleuseur, elles out di me paraitre encore plus
graves. Le malhew oo la saiuteté des principes m’ont semblé plus re-
cominandables. Nimputant qu’a moi seul notre défaite en premiére
iustance, j'ai voulu du moins appeler 4 mon aide un de mes confye-
Tes, qui m’assiste en ce moment ( Me Heuuc:lu‘iu iudiqug M Barthe,
qui est & coté de lai). Il m’a semblé que, paisque sa femume et ses
enfans abandonnaient ce mallieureux vieillard , i ne fallait Pas qu’il
fiet privé des secours du barreau de Paris et de votre justice.
» A soixaute ans, M. de Chabannes » pere de huit enfuns, se voit
- Menacé dans " ses droits de famille par sa vieille compagne, sesagé-

naire comme lui, Clest apies trente années de mariage et de tendres-
se, selon la plainte meéme, cest au milien des gages vombreux de
euramour mutuel , et forsqu’il était si naturel de songer a la gin.
quantaine , puisque les trois cinquitmes. _de I.a route sont déji par-
courus, qu'une femme vient déclaver i la justice que la vie commune
lui est devenue iusupporr.abk; qu’elle répudic le pere de ses huit
enfans; qu'elle ne veut plas du compagnon de route qui lui a con-
venu si long-temps] Qu’est-il donec arrivé? Des violences? Lmpossi -
ble; les époux étaient de Bonne intelligence, lorsqu’en 1816 M. de
Chabanpes se trouvant retenu en Angleterre par des affaires impor-
tantes , ‘et Mme Jo Chabannesattirée 4 Paris pour cuvrir une peusion,
€8 époux se sont quittés en s’embrassant. Depuis, dans I’iu{ervalle,
on peat citer des lettres affectueuses de 1810, 1817 et méme 1818;
Onpeut citer aussi des lettres , expression de la douleur et, si lon
veut, de la colére. Mais des voies de fait ! impossible: les époux ne
$e80nt pas revus. Ce Sont ces malheureuses lettres qui, i compter de
1818 ong é16 dictées par un sentiment trop - facile i comprendre ,
quaud on réfléchit suy les faits,, sur la position de M, de Chabannes ,
sur la conduite de sa famille ; ce sont encore des articles du Censenr
Hopeen, ou se trouvent des plaintes en vers et en Prose, qui n’ont
€LE pour Mwe o Chabannes et pour sa société qu'un sujet de gaieté,
98 constituent |o pretexte d’une action sans exemple dans les fastes
d€ la justice | et dont le succes apprendrait aux familles ce qu’elles
1gnorent assurément, qu’a soixante ans et plus, aprés trente ans de
Onne intel!igence avo ce et huitenfans, on peut, et cela sans voie
¢ fait, plaider encore en séparation de corps. Les lettres, les vers
e“‘a Prose' du Censeur Européen , voila le prétexte. Enlever les
drojtg de famille 3 un homme malheureux , se rendre maitre des
Conditigng qui présideront au peu de jours qui lui restent encore 4
YI¥re s gisoler du malheur; destituer de toute influence un homme
20 pendant trente ans, on a partagé les projets et applaudi les
BETUS: Voilh I cause, le but. Cette vérité bien constatée, M. de Chas
AUNes est sy, La Cour ne prétera Jamais la 1&i des séparations
ECorps 3 l’homologalion d'unwdieux arrangement de famille,

Blie Mmarquis de Chabannesétaitveufd’un premier mariage ; Jjeune
€acore, il fi; up, voyage a Smyrne, ot il vitla famille Vanlennep. II
Techercpq la main de 11 demoiselle Vanlennep quoiqu’il possédit, a
Celte €poque, 150,000 fi. de rentes, et il Pobtint aprés deux anndes
- CPreuveg qui lui furent imposces. M. de Chabannes ne fait pas au-
Joﬁl'd'hui ressortir la différence de sa fortune avec celle qu'il rece-
g d(} son épouse; il n’a jamais regretté union qu'’il contractait, et
qui; g Jong—temps, a fait son bonheur, M= Yaunlennep était protes-
t?n.le; elle fit abjuration; elle a fait, en }81 7, Uné deuxi_éme :’xbjura-
de a;é.la_lut revenue, en 1798, i la religion protestante. A Pépoque
C‘H‘lailm ol'ul'wl's , la ¢onduite de M. de Chabannes ne pouvait éire in-
Sn nes il était d¢1§(:e_|1du11t (|c_.cc Jacques II,_m'mqu:s (_I(e Chabannes,
s“'ﬁnn":;l gru’nds capilaines de Charles VIH; il comptait encore g!:l:ls
oy e d'autres. afeux noiy nioins recommandables. M. de  Cha-

€S passa en Angleterre,

s

» Comme je ne dois vous entretenir queé de cé
vie conjugale, j'omets iei un assez long intervalle de temps : suivant
aveu de Mme de Chabannes elleméme, la meilleurs intelligence a
régné euntre les époux jusqu’en 1816. A époque de la restauration i
M. de Chabannes, qui était rentré en Frauce én 1800, habitait son
chitean de Verritres: il se hita de quitter la Frauce, se rendit &
Hartwell, fut accueilli par Louis XVIIL, et ne rentra qu’avee la fa-
mille royale. Il fut chargé, dans ces premiers témps, de 'honorab.e
mission d’annoncer la restauration daus les provinces du nord de la
France. Son dévoament recut sa récompense : par un drrété du mais
de mai 1814, Ie Roi lui accorda la jouislance viagére d'une maison
située dans [e voisinage du palais préparé pour le roi de liome,
et appartenant a la maison du Roi. Il en a été de méme de tous les
dons qua recus la famille de Chabannes; ils ont eu constamment
leur source dans les services de M. de Chabannes et dans la recom-
mandation de son nom et de coluj de ses ancétres,

» De 1816 4 1818, dit Pavecat, la correspondance ést un monumen ¢
de tendresse, et méme c'est le démenti formel i cette vieille erreuf
qui suppose que la tendresse conjugale s'use par le temps, tandis
quil est prouvé que le temps la fortifie au contruire de toute [a
puissance de Phabitude et de tout le charme des souvenirs.

» L’andée 18:8 compte aussi des letires tros remarquables, paice
que l'on y voit que Popinion politiqne des deux époux se trouvart
daus la plus parfaite harmonie : « Fai vu hier M. de Barbdricon , dit
» Mme do Chabannes. Que de tristes applications nous avoys faites de
» lout ce que vous avez prédit » $a118 ¥ voir aucun remede; car le mal
» esta la racine. » :

» A cette époque de 1818, Mwue e Chabanries se faisait'un bonhens
d’étre Pintermédiaire entre M. de Chabannes et de grands person-
nages. LElle colportait de grand ceeur les écrits de son mari ; dont ¢lle
parle aujourd’hui‘avee dédain, b :
- J'aifait remettre bien exactement a' M. d'Agoult 1a létire pour
» madame : puissent les bons principes qui sont dans vos écrifs , en-
» trer dans le coeur des Francais! Mais malheurcusement, ete. , Ble.»

» Une brouille cependant survint en 1818, et, pour la gloite du
mariage, c'est une querelle d'amans qui s'éleve entre ces vieux époux.

» M. de Chabannes a vésolu de ne revoir la France que pout y oc-
cuper le rang da & son sang’, i ses servicesy mais il sennuie d'étre
seul; il veul que sa femine ; que sa famille le rejoignent en Angle-
terre. La raison est ici en opposition avec le séntiment,

» MM!es de Chabannes, répond la trop raisonnable €pouse, seront
» recherchées , non pour leur naissance ni lenr qualité, mais parce
» qu’elles sont allides et parentes de M. Paichevéque de Reims, du
» prince de Talleyrand, et de toutes les Persounes qui sont marquan-
» Les. »n :

» M. de Chabannes se désole. : i

» Une amie intervient pour le calmer; et M. do Chabannes v nd
avec celte expansion , cet abandon, qui est le laugagc d’un bon cutur

» Ah, madame! si votre mari invoquait les devoirs que vous im-
» posent le lien que vous uvez contracté, le pouvoir de la loj , le sous
» venir de trente ans d’union » briseriezevous tous Jes liens du ciel et
» de la teire?

» Mi=e de Chabannes! voulezvous donc aussi que cette partie de la
correspondance figure dans votre proces de séparation ]

» M. de Chabannes est aujourd’hui prisonnier; il est déteng captif
a Bruxelles, et prisonnier pour dettes cacore ! Voily Je motif'; voili
la cause et la cause unique du proces, Ce qui le prouve, c’est qu’a=
vant I'arrestation qui a eu licu en 1823 » M. de Chabannes avait déja
pris dans ses lettres le ton d’aigreur, u'exploite ay proces la demande
en séparation de corps, sans que M*« de Chabanhes ait songé i s'en
trouver blessée.

» En 1820, M. de Chabannes défend i
charge qu’il considére comme indigne de sa
de Chabannes du soin de donner |3 lettre qui contient cet ordre. Ce
sera avistocratie, hauteur; ambition démesurée; entétement , comma
on voudra., Mme de Chabannes est désobéissant-e, et ne remet pas la
lettre; elle fait plis, efle pessifle avee beaucoup desprit M: de Cha-
bannes sur ses idées nobilieres : « Vousvous donnez bien dy ridicule
» en parlant de vos taurelles, que tout lesmonde sait' dtve dans les
» mains de vos créanciers!).... » Mes tourelles!..... « Bt M. de, Cha-
banues écrit , sur la lettre qu’il a recue de sa femme | ot qu'il lui yens
voie: « Jusqu’onr oserez-vous pousser la. trahison envary (e pére de
» vos eafans, femme aussi criminelle qu'aveagle, ot |a plus perfide
« ennemie de votre époux et de vous-méme! » Voililé eri d'indi ua-
tion d’un seigneur chatelain que Von plaisinte.sny ses tourelles!” Ay
sarplus, cette fameuse apostillg est de, 1820, et |a demande p’est que
de 1823, du terps qui a saivi la caplivité,

ui est relatif i 1a

son fils d’accepter une
naissance; il charge Mms
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» Mais, dit M. de Chabannes, donnez-moi de l'argent pour les
Jpayer; tout ce que vous ayez, loutes les faveurs dont vous etes 'ob-
jet, vous leg devez i mon nom. Certes, répond M¢ Dupin , si c'est &
votre nom , ce n’est pas i vos actions. Ce Jacques 11 de Chabannes ,
dont vous vous vantez de descendre, ne samusait pas 4 fairedes che- oo b :
minées pour les Anglais; il les faisait fumer d’une autre maniere; c'est | ils vivent. On y voit les qualifications de p‘rrr'u.r'e i ’.‘e?Fa"fs dong
é‘gram‘ls coups d’épée , a Orléans, 4 Ligny , a Compitgne, en italie, Jorcende ; vile renégate , malédiction ngp,'[a[,;;ﬁ,;,;'—(?c{ﬁ{ €, Mfidme
Lest Ja qu’il a conquis cette gloire dont vous parlez. - tiennent les accusations de fraude, Jeo iy el ;Hiﬂt(‘) » ete. Ellescoy.
i .»'Le nom de ce héros n’appartient pas a vous seul ; il est la pro- » Que répond le défenseur de M. de Chabanues? T
priéié de toute votre race; et de méme que dans la succession des | ne vous a pas fait de tort. Singulidre excuse! Qnoi'l R
anciens papes , on avait toujours égard a celui qui le premier les | lomuie aura 6té si atroce qu’o]n 'y aura pa.s cru -.E‘)M’c‘c q-u'e B &
avait mis daps la famille ; de méme dans les substitutions qui ont la | droit de me plaindre ! ce ne sera qivune pluisan!c:'ifz" Edu!‘“ Das le
gloire pour objet , chacun peut se rattacher immiédietement a celui | fante de M. de Chabannes il n'est pas parvena S naie © 1 est pas I
qui, le premier , a mis la gloire dans lu famiile , sans égard pour » Mais, aj e
ceux qui dans Pintervalle n’ont su ni accroitre, ui soutenir ia véputa-

bannes , d'autres 4 ses filless une, remise par ug 1 “. ;
Chabannes met bj dess , s, e gt e M. (g
( al ' met bien au-dessus deses enfans, d’autres de Mee g 3
b M.ll abbé d’Ales , et & M. le duc de Doudeauville, by
« Toutes ces lettres ; dit Me Dupin, ont ut de
] res 3 pour but de d¢ :
sa femme et ses enfans, et de tavir dans leu déshonoe;

Lot cela » ditsi],

. i -Oule-t-op‘1 cg‘n’{;st en résullat_ (pl'uuc querelle d’op;
g iy nions poh'tulues. Je f'ai d(}la dit; ayez telleopinion que vous youg
; . 3 h pour st déiaisonnable qu’elle soit, nous ne nous en plaindrons pae .
» Pendant que M. de Chabannes courait les pays étrangers , M= | 1ais si vous allez jusqu’a la tyrannie et Uinjure, quelle piy
de Chabannes , en France , 1éduite avec ses enfans a 4 ou 5,000 fr. , | cause de ces exces, nous ne devons pas les supperter, 0 il
ievenu de la terre de V errieres, ¢leva ‘d’ubord 4 Chaillot un pension- »Un autre pointde discussion entre les époux est la veligion, ]jans
nat de da'n}es anglaises. Elle parvint, dvec les secours de M. fe cardi- | cette matidre la liberté est accordée i tous; elle doit surtolt so're.
nal de Périgord et les dons du Roi, 4 rembourser les 50,000 fr. de | yrouyer en ménage; car, ol sera la paix, si elle nexiste pas 1nd
dettes dont la terre de Verritres avait été grevée par M. de Chaban- pour les affaires de conscience? Eh ! bien , sans pousser ici au pr. Wy
nes, Bientot la munificence du Roi lui assigna une pension de 5,000 lytisme , qu'il me soit permis de remarquer que Mue de Chabalx)u?ess-
francs=stu' sa casselte. - : ; 3 .. .| protestante jusqu’en 1817, plus touchée alors deschosesde la reli?io.;
» L ainé de Cpabunnes » qui avait commencé par ctre soldat,? était | qu'elle ne I'avait é1é jusque-la, revient & la religion cathol iquecor:lme
d}ef d es,cadron 4 la restauration. Le Roi , pour le t,zure ce qu'il est, | au droit commun , rentredans une religion qui est celle de sca épous
wett qu'un grade a lui donner, el si ce monarque n'a pas du refuser | et dont par conséquent il ne peat lui faire grief. Eh ! bien, quile crop.
te service de plus d’une épée qui était restée vingl-cing ans dans le | yait! Il en prend occasion de l’uchIcr hypacrite et vile rendoate,
fourrean ; il a sans doute accueilli avec plaisir Yexpérience de celle » A la vérité, M. de Chabaunes et son défenseur, ont inlaginé i3
que hui offrait de Chabannes. ; . ¢ ¥ précantion oratoire , en paraissant rejeter cetle conversion sur les ja
- »Dans cette position, ni de Chabannes fils, qui avait besoin dc‘spn suites. Vous vous rappelez en quels termes on vous en a parlé; mon
traitement pour soutenir Phonneur de son grade, ni M» de Cha- | adversaire,qui n’osait toutefois les attaquer et qui a en un grand soiy -
_b‘:mn:ns elleméme , ue pouvkient faire de grands sucrifices. Cepen- | de |aisser parler son client en cetie occasion, a trouvé p.aisant de
dant ils seront pleinement justifiés des reproches qu'on leur adresse, | nie mettre , 4 ce qu'il crovait , dans la nécessité de les défendre..... A
et ce sera par M. de Chabanues lui-méme. ARt cet égard , Messicurs, je ne suis point embarrassé, parce que je suis
A peine a-t-on su que M. de Chabaunes était en prison & Bruxelles | franc. Je pense i Pégavd des jésuites comme la Cour elle-méme dans
pour 5,000 fr. de dettes d-peu-prés, qu’on a chargé uu intermédiaire | son amét du mois d’aoit dernier ; lear covporation est illicite , lony
de désintéresser les creanciers; mais M. de Chabannes 8’y est opposé, | existence en corps est une éclatante violation de nos lois; mais pris
1l neveut pas qu’on paic; il veut qu'on luidonue 'migent i lu-méme | comme individus, je n’admettrai pas indistinctement les accusations;
el now pas 5,000 fr., mais 25,000 fr. pour acquitter, dit-il, avant de qu'on me les montre dans la cause et jeles verrai ; mais Pimagination
partir, tout ee qu’il doit en Belgique. La correspondance atteste i la- | seule de M. de Chabannes et ses préventions ont pu les y introduire.
fois et les soins de la famille et ie refus de M. de Chabanmes. A la gravité des injures, M. de Chabannes a ajouté la publicité. 1l
» D’“Pl:és. la_ plaidoirie de premiére instance, jamais cachot | a fajy imprimer ses lettres et cette chanson de deux cent-vingl-six
wavait é1¢ si noir que celui ou gémissait M. de (_)hubu-uucs ; entre dQS couplets, intitulée le Revenant ow M. de la Palisse ressuseité tet
barreaux de i‘er, saus veétemens,sans nourriture, il ailait expirerde mi- | toutes ces accusations imprilm’*cs dans le Censeur Ett:‘ope'eu, et dont
seie ¢t de douleur. Mon adversaire a 6t¢ a Bruselles, il a recu de M. jene lirai que deux mots: il va, dit-il, rendre plainte an criminel
de Chabannes le mandat de le défendre, et en vérilé a la gaieté qu'il | contre sa femme et ses enfans, qui Pont fuit emprisonner par un in-
en a rapportée, il faut que le cachot ne fil pas si sombre qu'on lavait | fime complot.
fait d’abord. » Ce serait aprés trente-deux ans de ménage et beauconp d'années
'» M. de Chabannes y a de la société, souvent une Anglaise, M= | j¢ bonheur, que sa femme, mere de huit enfans, s'entendrait avec
Edward , lui vient tenir compaguie et lui amene une pette fille que | eyx pour détenir lear pére en prison! Ce serait un crime qu'on ne
M. de Chiabannes aime beaucoup. . saurait qualifier d’'une maniere assez odieuse. Mais ces allégations
“» M. de Chabannes n'y ananque pas non plus du nécessaire; 8'il a | sont fansses; elles sont démenties par les pitces et par les fails con-
refusé les sccours do sa famille, M®e FEdward, en pradente gouver- | sians. Ils partagent ayec vous les ressources qui leur restent, ils de-
nante , les accepte pour lui, et nous avons des quittances qui prou- | mandent a briser vos fers, et vous leur répondez par I'injure et la
vent que, dés avaut le proces et jusqu'a présent, 170 fr. par mois out | ‘ealomnie. :
é1é payés par M»e de Chabannes pour subvenir aux besoius de son » Le Censeur Europden wavait pas d'abonnés dites-vous. Raison
mari. Joulssant de 5,000 fr. sur la liste civile et d'une petite partie | de plus puisqu’il paraissait pour que tout Je monde le regut. Les
du revenu de Verrieres pour vivre avec les enfants qui restent a sa | journaux, qui nont pas d’abonnés, envoieut leurs feuilles gratis.
charge ,'elle donne 4 son mari 2,040 fr. par an. Veila ce monstre | 1ailleurs il est constant que la cour et toutes les connaissances de
d'intrigue. et d’iniquité qu'il a fallu accabler d’injuies de tous les | Mme de Chabannes en étaient inondées. s
genres , parce qu'elle n'a pas voulu, comine son mari, manquer a » Jamais séparation ne fut fondée sur de plus puissans motifs. Ii-
tout ce qu'elledevait i ses bienfaitewrs et a ceux de ses enfans. gurez.vous, si notre demande était rejetée, le retour de M. de Cha-
» M=¢ de Chabanues fut pressée ménie par la famille de son mari | bannes au domicile conjugal , avec ses idées de tyrannie politigue,
‘de former une demande que l'absence de M. Chabannes p’était plus d’exaspération religiense ; d’obéissance passive dans sa femme et dans
une raison de différer. Ah! la traiuesse ! sest écrié tendrementuion | ses enfans. dt toutes ses (iumcllcs d’argent. Pensez-vous qu'avee unt
adversaire, en l'absence de son mari! Sur quelque ton qu’on le | tel homme la vie put étre supportablc'z’j Mme de Chabannes ne"L::?“l
prenne, il n’y a eu ni trahison, ni surprise; les délais ont été obser- | avoir en vue que d’obtenir la paix pour elle et pour ses efl ‘;‘5;
vés; le Tribunal a eu tous les éclaircissemens qu’il a pu désirer; M. | Crovez que M. de Chabannes, rappelé par votre arrét ad s idéesp ”r
de Chabannes lui méme est entré en correspondance avec M. le pré- | saines ., v gagnera lui-méme. La séparation , devenue nécessaire pott
sidént du Tribunal; il a été défendu par mon adversaive avec une | Mwe Je Chabannes , est aussi le veeu de toute la famille.
Habileté de création au-dela de toute attente, et tel, qu'en appel Apres une courte réplique de Me Hennequin, M. I'avocalg
commre €n premiere instance , la palme du bien diie lui'restera | Jaubert a concla en peu de mots & la confirmation du’ jugeme
et quil faudra me contenter d’aveir raison. Si son c.ient n’était premitre instauce. '
- pas content de lui, moi je ne le suis que trop; son imagination a dé- La Cour a rendu de suite son arrétainsi congu : s ddinb 12
pissé les forces de celle de M. de Chabannes. « Considérant que’ des lettres et des imprimés produt A
- » Mais v a-t-il réellement des motifs suffisans pour justifier notre | » cause résulte Iinjure grave telle qu'elle est exigee par la o1
demande? ils 0’y a pas de coups, pas de sévices: soit; entre gens de » Met l'appellation an néunt, etc.
cette ccmdilioni, ces ;&xcés se commelttent rarement, et c’est alors I'in- B e
jure qui remplace les coups, et tandis qu'entre des gens grossiers ,
Jelle S%rail. deF}’)cu d’importance, paice (?u’ellc ne 5Cl§li[ pz;]ls sentie, JUSTICE CRIMINELLE-
ellé estintolérable pour des personnes élevees de fagon, qu’elles out ' /
sous ce i‘upPOll la fibre délicate. COUR DE CASSATION. — Andiences des 93 et2
»I1'va des injures et les plus graves possible, et non pas de celles- ; Portalis. )
14 qui sortent d’une prison ot U'on est de mauvaise humeur, maisde (Présidence de M. le'comte Portalis:
tous les temps et de toutes les positions. A quelque distance qu’il Pourvoi de MM. Moléon et Filleul-Bauge. _
soit, M. de Chabannes veut en toutes choses étre obei a la lettre et il ) ¢ ot forzctfﬂm_’a"ﬁ
envoie ses ordres comme Charles XII envoyait sa botte pour gouyver- Pour qi’il v ait tentative de carruplion wz‘veft's _j‘airf"' que fwﬂ;
nar les Suédois, Il est des gens qui écrivent: Monsieur, ma chére | public, dans le sens de Uart. 179 du Code péna 25 ses. devoirs
épouse on ma._femnre. M. de Cliabannes écrit-il & un prétre? il écrit: | sollicité de ce fonctionnaire soit un acte conlra &
il hypoerite ; b sa femme il monstre ou autre chose sembliable. | ( Rés. nég.) S Sy e e
Vo Vo hles v By Piujure entrer dans le ménage, comme yous disiez Depuis plusieurs années lix curiosite Pnb.llflilz
galamment & la derniere audience ; vegardes-la passer, » par tous les débats qui se rattachent anx m‘“f\l{
M¢Dupin donne lecturé de plusieurs letives, 'une & M=e de Cha- | pagne. Enlince grand rame judiciaire, dontled
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SUPPLEMENT de la Gazelte des T::il)tlﬁaux-;

ondu a l'exposition, est vénu se terminer aujourd’hui devant la
’l'éP p ’ ]|

*Cour supréme, ou il avait encore attiré un nombreux auditoire.

Par airét de la Cour royalede Paris, en date dy 17 janvier dernizr g

MM. Moléon et Filloul - Baugé ont été declarcs coupables, Ie pre-
mier, d'avoir en 1823, époque & laquelle il était régisseur de l'entre-
j:rise du munitionnaire-général Ouvrard » offertau chef de bataillon
Amar une somme de 5,000 fr. par mois , & titre d’'indemnité pour
* surcroit de travail et comme un léger prélévement sur los béndfices
“considérables que devait faire le munitionnaire-géuéral; le second y
d’avoir offert & M. le baron de Tinan : inlendum-militaire, une som-
me de 20 ou 25,000 fr., pour obtenir sa bienveillance dans le
dont il etait-charge,

En conséquence, la Cour rovale « Considérant que les expressions

» de l'art. 179 du Code pénal sont générales, et que, d’aprés ses ter-
» mes, il y a tentative de corruption toutes les fois que 'on a offert 4
» un fonctionnaire public une somme d'argent pour obtenir de luj
» un acte quelconque de ses fonctions, que cet acte soit légitime ou
» non , soit méme une opinion favorable» a fait 4 Moléon et Filleul
Baugé aPplication de cetarticle, et condamné le premier i trois mois,
l'autre a six mois d’emprisonnement.
_ Le premier moyen de cassation était fondé sur ce que 'arvét de la
Cour royale ne contenait pas la mention de |a lecture des articles du
Code pénal , en vertu desquels la condamnation avait été prouoncée.
1 a été répondu a ce moyen que larrét de la Cour royale ayant,
apres-quelques nouveaux motils, adol_)té dans toutes ses parties le ju-
gement de premidre instance, il n’était plus besoin de renouveler la
lecture des dispositions du Code pénal, lecture qui avait é1é faite par
les premiers juges et mentionnée dans leur jugement,

Un second moyen était particulier au sieur Moléon. 11 prétenduit
que P'arvét de la Cour royale constatait que ses offres au sieur Amar
wavaient été faites que pour le cas o celui-ci serait charge par le
lieutenant-general Tirlet de la surveillance des transports de artille-
rie. De la Moléon tirait la conséquence que les offres n’avaient été
que conditionnelles, qu’elles w'avaient pas été faites i un fonction-
naive public actuel. Ce moyen a aussi €té écarté, parce qu’il a été

prouvé qu’il n’était basé que sur un vice de rédaction dans airét de
{u Cour royale,

Deux moyens principaux de cassation étaient présentés : 1° viola-
tion de I'art, 179 du Code pénal; 2¢ violation de l'art, 7 de la loi du
10 avril 1810,

M Rochelle, avocat de Moléon » 8'est exprimé ainsi : « L'art. 179
du Code pénal s'applique-t-il méme au cas oit Pacte sollicité du fonce-
‘tionnaire public est un acte qui rentre dans le cercle de ses devoirs?

» La Courroyalea résolu afirmativement cette question; ellc a pensé
que les expressions de ces articles étaient générales ; ainsi elle a con-
damné Moléon comme coupable de tentative de corruption , bien
qu'il n’eit sollicité du chef de bataillon. Amar aucun acte contraire
ases devoirs et’qu’il lui edt seulement offert de Pargent pour sur-
eroit de travail.

» Le Code pénal , par son article 177, punit le fonctionnaire public
ou le magistrat qui aura recu des doiis ou Présens pour faire un acte
de ses fonctions , meme légitime ; cette disposition est conforme & la
morale et 4 Pintérét de la société ; il ne faut Pas que le fouctionnaire
public ou le magistrat puissent étre méme soupconnés : la loj doit,
avant tout, protéger leur honneur ; mais doit-il en étre de méme
Pour celui qui n’est revétu daucun caractére public? A son égard |
la loi doit-elie dtre aussi séyare? Non, sans doute , et celui qui tente

Ecorrompre .. . magistrat ne doit Ppas étre considéré parla loi comme
aussi coupable que le magistrat corrompu. Aussi article 179 ne dit-
il pas , comme l'article 177, que la peine sera appliquée toutes les

15 que Iacte sollicité sera un acle, méme juste; au coutraire » cet
arlicle nous révéle quel” doit étre le caractére du fait €n se servant
de ces expressions : proces-verbaux , états, estimations , contraires ¢
da érité, 11 est vrai que le méme article ajoute : ou oug aulre acte
du fouctionnaire » 4gent ou préposé ; mais la loi ne s est servi de ces
Xpressions que parce que dans la série des faits qu’elle avait ény-
mérés comme constituant la corruption ou la tentative de corry ption,
elle pouvait en avoir omis quelques-uns,, et que d'ailleurs il n6tais
}!Fus possible d’hésiter sur le caractére des faits qu'elle entendait pu-
Bir, puisquielle venait de les qualifier par ces mots : contraires ¢ g
verLe,

» Dailleurs d’autves termes employés par le méme article 170,
¥pugnent encore 4 Vinterprétation , “qui lui a é1é donnée par la

our rovale; cet article dit : Quiconque aura contraint ou tente de
Contraindre | carrompu on tenie de corrompre;, etc. Avee de sembla-
bles expressions,, comment conceyoir que la loi ait entendu punir la
sollicitation d’un acte méme juste? 11 est difficile de supposer la con-

liainte employée pour obtenir 'agquittement d’un devoir; justice et
orruption sont incompatibles. Les magistrats apprécieront la mora-

e du fait, Hs jugeront si le fait sollicité rentrait dans les devoirs du
ouctionnaire, Le voyageur impatient de partir, qui offiirait quel-
_qu'argcut pour qu’on lui déiivrat promplement son passe-port; le
“hassenr,, qui userait d’un pareil moyen pour obtenir un port-d’ar-
Mes, serait done coupable aux veux de la [0i? Telle ne peut étre sa
Pensée, o

o C Bruzard | avocat de Filleul-Baugé 3 aprés avoir analysé les
ovens diji présentés par M¢ Rochelle, a prétenda que P'arrét de la
Qur de paris niétait pas suffisamment motive; que cet arrét s’était
Ehlente de décluver que Moléon et Baugé éraient coupables de cor-
"“Pt;on, sans spécifier les faits qui établissent la criminalité; que
ﬁ:‘;l Conngitre cos faits , il fallait se reporter au jugement de pre-
S EEE Instance; qulil était dautant plus nécessaire de spécifier les
U qui constivuatent 1a tentative de corruption , que sans cela il
Fayt tnpossible de déterminer si Pactesollicits Ctait juste ou injuste,

serpice

- ou promesses pour faive un acte, méme juste,

du 25 mars 184~

‘9 ‘ 2 ]

La question a paru grave & M. Pavocat-général Lapﬁg'uklhluc ==
Ce magistrat a pensé que les deax moyens principanx pésenteés i~
Pappui du pourvoi n’en constituaient qu’un seul ; qu'en effefistv
a tentative de corraption , méme lorsque Iacte sollicité est un acte
Jjuste, il suffit que la Cour rovale ait décidé que Moléon et Beaugé
avaient tenté de corrompre, I"un le chef de bataillon Amar, l'autre,
Vintendant-militaive baron de Tinan.

Entrant dans 'examen de la question, M. I'avocat-général a fait
observer que la rubrique, sous laquelle se trouvent les art. Ty et
179,-était intitulée : De [q Corruption des fonctionnaires publics ;
q1e par conséqueat tous les faits compris dans les divers articles do
la loi constituent des faits de corruplion, et notamment ceux dont 1l
est parlé en l'art. 177; que dés-lois il devient évident que la sollici-
tation d’un acte, méme Juste, est considérée par la loi comme une
tentative de corruption.

Souvent il serait impossible de déterminer la moralité du fait sol-
licité dha obtenu, Ainsi comment décider si le juge qui aura.donné un
avis favorable 4 Ia personne, dont il aura recu de largent ,
a obdi 4 sa conscience? Comment décider si la faveur accordée i un
candidat, w’a en pour cause que les dons regus ou le niérite réel du
candidat? Pourquoi la loi » en punissant celui qui obtient d’un juge,
par dons ou promesses une opinion favorable, n’a-t-elie Pas ajouté -
contraire a la justice, it la conscience? Enfin les derniéres expres-
sions de ce méme article sont géuérales; elles sappliquent 4 tout ac-
te, quelque soit sa moralité, Il existe une corrélation entre Part: 197
et lart. 199 ; les mémes faits , Téprouvés dans le magistrat qui s'est
laissé corrompre par le premier de ces articles, sont " aussi condam-
nés et punis par act. 179 danscelui qui est Pauteur de la corruption.

M. P"avocat-génira! conclut au rejet du pourvoi.

La Cour, aprés une longue délibération » @ rendu , conformément
a ces principes et A ces conclusions » un arvét, par lequel :

Attendu quae la loi, qui punit le fonctionnaive public, ayant recu des dons
qui rentrait-dans l'exercice de
ses fonctions, a voulu ¢galement punir celui qui était L'auteurde cette cop .
ruplion ; que la corruplion active est panie par lart. 179, comme la corrap-
tion passive l'est par l'art. 177, et pour des faits d: méme nature;
* Attendu que si, dans art, 179 on lrouve aprés ces mots; Procés verbans 5
élats,, ces autres expressions: contraires d la vérité ; dans le méme article, 1a
loi ne dit pas si l'avis favorable accords parle juge doit, pour étre puni, avojr
é1¢ donné contrairement i la justice et A sa conscience s que de Ia vésulte que
les faits énumérés dans art. 177 ne doivent pas tous étre des fajts conlraires
au devoir du fonelionnaire public; qu'enfin la disposition finale de cct artjele
est générale; que la loi se sert de ces expressions , tout autre acte, sans délep-
miner quelle doit étre la moralite de cuy acte ; |

Rejelte le pourvoi, :
R ——
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6¢ chambre.)

(Présidence de M. Dufour. )

Audience du »4 Mars,

Ainsi que nous 'avons annoncé , le jeune Montgazon , qui fug tra-
duit il y a quelque temps devant la Cour d’assises accisé de menaces
sous conditions, faites & M. le président du conseil des ministres et
acuitté , a comparu devant le teibunal de police corvectionnelle |
sous la prévention de tentative d’escroqueie.

Voici les faits qui résultent de I'exposé de I"affaire
M. d’Esparbés de Lussan » avocat du Roi.

Au mois de février 1824, M. Chavreau , maitre de pension 4 Bel-
leville, recut une lettre anonyme qu’une jeune persounc , attachiée
4 son établissement , lui ‘dit tenir d’un homme inconnu qui n’était
resté que le temps nécessaire pour fajre sa commission, laquelle, d;-
sait-il , lui avait été payée 20 fr. d’avance. -

Cetie lettre jeta M. Chevreau dans les plus vives inquidtudes, Elje
€lait a-peu-pres congue en ces termes

« La femme que vous avesz épousée n’est poiut ce qu’elle parait
» élre; elle appartient 4 une famille illustre dans laquelle elle est
» destinée A rentrer. I Faut I'y préparer ainsi que vos enfins par une
» éducation brillaute. Que surtout ces derniers apprennent a faiye
» des avmes. Ils en auront besoin pour se défendre conwe leurs enne-
» mMis. » j

Toutefois, trois annges se passerent sans qu’ancun événement ne
viot justifier les craintes de M, Chevreau y uiavait ansporté son
établissement de Belleville i Saint-Mandé, Mo-ul;;uou, s00 parent |
Iui demanda Phospitalité apres son acquittement, I1 fut accueilli dans,
celie maison et v passa plusieurs mois. Vers le mois de decembre <
cependant , M. Chevreau te’moigna a Moutgazon qu’il le verrait avec
plaisir chercher des movens d’existence. Les choses étaient en cer
état, lorsque le 17 décembre, 4 dix heures du s0ir, les cris de Mow
Chevreau portérent Ieffroi dans e salon, ot se wouvait alors sen,
mari avec piusieurs personnes.

Ce ne fut qu'apres un long. évanouissement que Mwe Chevreay
put raconter ce qui-lui était arrivé. Elle dit que passant dans lp ¢op-
vidor qui sépare ses appartemens de la cuisine, un homme s'était
préseaté i elle, enveloppé d’un grand manteau , armé d"une Paire de

présentd par

. pistolets ; que cet homme luj avait vappelé la.lettre de. 1824, Pavaig
' voulu entrainet avec lui.
rentde suite & la poursuite du ravissear. Montgazon , plus alerta que

Les personues qui se trouverent [y se mi-

les autres, courut au fond du jardin, et cria qu'il voyait un homme
escalader le mur avec une échelle de cordes.
Le lendemain, en ouvrant les persiennes , une domcstiun trouva
un billet ainsi concu : :
W s te rendre & ta Bamills ot .
« Fetais venu pour te rendre A ta'familla etan rang quj Cappar-

» tient. Je n'ai pas voulu employer la viglence Pour vaincre ta iésis~
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» tance. Jo venx bien te donner un dernier avis avant d’avoir recouirs
» anx voies de riguear. Le temps est venu que tu ne dois plus appar-
»_tenir & celui que td nomues ton épouxi Dimanche, a4 dix heures
» du soir, trouye-toi dans 'avenue de Saint-Mandé.
(Signé) Celui qui sera ton ami ou lon assassin.

. Cette lettre, communiquée i la police, excita une surveillance acx
tive tant intérienre qu’extérieure , qui ne conduisit & aucune décou*
verte. ie 23 décembre, Montgazon prétendit que, dans le cabinet
‘bu il était en observation , uneé pierre avait été lancée eén traversant
une vitre et un ridean de mousseline. Autour de cette piérre on
trouva un biilet au crayon portant ces mots: « Tes démarches me
% sont connues..... Tremble!!!»

Les agens de police n’ayant vien vu, leur surveilldnce dut cesser.
Dans la nuit du 26 au 27, a Pheave & laquelle on commencaita veil-
ler, Mongazon annonca qu’il allait faive une vonde. L sortit avee un
pistolet et un couteau de cuisine, la téte enveloppée d’'un foulard ,
@’un bonnet de coton, et recouverte d'un chapeau; une redingotte
était par dessus son habit. Il recommanda qu'on ne sortit pas pour
venir a son secours si I'on entendait un coup de pistolet , de peur
qu’on ne profitit de 'absence des personnes qui se trouvaient li pout
enlever M= Chevreau, et il ajouta qu'il ne fallait venir que lorsqu’il
en donnerait le signal en frappant trois coups dans ses mains.

Quelque temps apres, on entendit le bruit d’un coiip de pistolet,
on se mit & la fenétre et on vit Montgazon revenir d’un pas trés tran-
quilie. Cependant lorsqu’il entra, il érait couvert de sang et ce fut
enticrement hors d’haleine qu’il fit le récit s:ivant :

» Placé prés d’une porte qui donne sur un petite ruelle, il avait vu
‘onvrir cette porté. Un homme était entré accompagné d’un auire,
(lni paraissait étre son domestique. Il faut explorer les lieux; avait
dit le premier. Il est temps que cela finisse ou je périrai. Montgazon
s'était précipité alors sur Jui, lui appuvant son pistolet sur la poi-
trine. I’amorce n'avait pas pris feu. Il avait requ en riposte un coup
de pistolet, dont la balle avait traversé seulement sa redingotte et son
habit. Il s’¢était alors mis 4 sa poursuite sans étre arrété par un coup
de sabre que lui avait donné le second inconnn et qui Uavait atteint
au front, avait coupée le bord de son chapeau, scn bonnet et son
foulard , et fait une entaille assez forte sur le front. Il avait & son tour
riposté en enfoncant son couteau de cuisine dans le coté de celui qui
venait de le blesser. Il était ensuitearrivé pres d’une voiture éclairée
par deux lanternes. Quatre individus en étaient sortis pour voler au
secours dn blessé. L'un d'eux avait pris le devant pour lui boucher
le passage. et il aurait succombé alors, si heurcusement son pistolet
faisant feu, il n’avait étendu son c.auemi a ses pieds.

Le lendemain, le juge de paix se transporta sur les lienx. On re
marqua qu’a I'endroit oit Moutgazon prétendait avoir frappé son ad-
versaire d'un coup de couteau, il y avait des traces récentes de trépi-
gnement et deux orniéres légtres paraissant provenir du passage
d’une voiture. Il y avait la quelques traces de sang. Le couteau de
cuisine portait une couche dé sang, et quelques taches se trou-
vaient sur la muraille, prés de la petite porte du jardin.

Ces circontances indiquées dans ic proces-verbal, la frayeur et la
préoccupation des esprits empécherent d’examiner la déclaration de
Montgazon. La réflesion suffit bientdt pour en démontrer invrai-
semblance, et un examen approfondi en prouva la fausseté. Ou re-

*marqua que les traces de sang paraissaient avoir été le produit de
sang versé gouttea geutte. Le couteau , long de seize pouces, portait
une couche tres épaisse desang , ce (ui n’arrive pas a une lame plon-
gée et retirée immédiatement. La blessure légere, que Montgazon
avait au front, était de gauche a droite, tandis que la méme coupure
faite au chapeau, an bonnet et au foulard #tait de droite i gauche.
Il avait di, suivant son récit, faire un assez long trajet dans la boue,
et les pautoufles fourrées qu’il poruit en étaient légerement tachées.
De plus, la dame Chevreau reconnut le fil de soie qui entourait la
pierre lancée dans son appartement, pour provenir d'un écheveau
qu’on lui avait dérobé quelque temps anparavant. Enfin, on a rap-
proché les lettres anonymes, dont on vient de parler, des lettres écrites
a M. de Villele par Montgazon , et des experts écrivaing ont déclaré
qu’elles étaient les unes et les autres de sa main.

Montgazon fut arrété. Le ministére public provogqua une ordon-
nance de von lieu; les juges de la prévention déclaverent au contraire
que les faits constituaient le ciime de menaces d’assassinat par éerit
et sous condition. I’ordonnance fut infirmée par la Cour rovale, qui
crut voir dans les faits le délit d’escroquerie résultant de manceuvres
frauduleuses employées par Montgazon pour obtenir la continuation
des dépenses faites par Chevreau a son profit. "

M. Chevreau, seul témoin appelé par le ministére public, déclare
qu'il n'a a dire que ce qui vient d’étre exposé par Uorgane du minis-
tete public.

M. le président interroge le prévenu, qui se borne a soutenir que
son récit est I'éxpression de la vérité.

M. Pavocat du Roi rappelle que c’est lui-méme qui, dans Vinstruce-
tion, a conclu a ce que fe prévenu fut renvoyé de la plainte. 1l croit
devoir prendre les mémes conclusions,

Le Tribunal , attendu que les manceuvres franduleases impntées a
Moutgazon , quoique certaines, n’ont pas en pour but de se faive re-
mettre des sommes ainsi qu’il est spécitié dans Uart. 405, qu’en con-
séquence ellés ne constituent ni crime ni délit;

Renvoie Montgazon dé la plainte.

— Une fort jolie brune, M!!* Caroline Tounlouse, est venue un
instant apres s'asseoir sur le méme banc que Mongazon. Elle pleurait

)
A

et sas‘!a’rmé? inspiraient un vif intérdt i de nombreyy Mgk s
tirés a 'audience par la précédente affaive. On peunsiit .al?"r,‘“"‘s at’
encore de quéelques-uns de ces délits niignons , pour Ihsqll:e; i
justement inflexible;; mais qué dés géns trop peu l'igid(t!%s ot est
sont quelquefois tentés d’excuser dads bné Jolie fémme 3'.'3 doute,
erveur. MU Caroline étaft accuséé de vol. Son accusat.eu VQZan ol
grave légisté, agent d’affaires, souvent défensciir ofﬁciiéuir )
en (.]roif., elc. Peu d’espoir semblait véservé 4 la pauvre ﬁl]e de fu;

cnctu-e 4 ses dénégations én présence du téntoignage d'un te] };.l]a:e
gnant. 5 ; ’

Madame , disait M. D. L....dé C.....,c’est le grave légiste | est yvo.
nue dans mon cabinet le jour du mardi gras, sous le prétcxté d 158
vonsulter pour une succession. Je ai fait entrer dans ma cham]i L
coucher; quelqu’un m'avant fait appeler, j'ai été obligé de Ia la'“3 v
seule, et elle a profité de ce moment pouv s'en aller en em m‘lfsm
plusieurs cravates, des foulards, un lorguonavec sa chaine e}_ﬁ :;"F
Jo fr. en aigént; g iddg

1’étudiant én droit, clerc obligé de M. T'agent daffaives | confir-
nidit en partie la déclazation de son patron. Il ajoutait, sur les inter
pellations de M. le président, que la porte de la chambre 4 COUCllf‘l-‘
¢tait restée contamment entr’ouverte pendant Uentretien de cp dm‘.l_
nier avee sa jolie cliente. Il déclarait cependant deux ci.rcoﬂstam;‘e,
assez importantes, qua M. Pagent d"nfﬂlires avait sans doute involon-.
‘tm’rem'out oubliées; la premiere, c'est que celui-ci fui avait dit, bas
a loreille: « Je descends; tdchez d’écopduire cette fille le plus joli.
ment du monde. » La seconde, c'est que la jeune fille était furiense .
qu’on I'éconduisit méme joliment, et qu’elle disait en descendant les
excaliers: « 8’1l manque quelque chose 4 votre maitie, dans sor
partement, qu'il 'envoie chercher chez moi. »

Peut-on pousser la noirceur & ce point, disait i son tour Mlle (4
roline Toulouse; passe encore pour me renvover sans méme paver
mes [rais de cabriolet; niais m’accuser de 'avoir volé ! Clest une ju-
d.ignité, Les choses ne se sont pas du tout passées comme le dit Mon
sieur,

M. D. L.... d. C.,.. me rencontra le dimanche gras au théite de
la Gaité, ot , aprés m'avoir long-temns lorgnée en silence, il se di-
cida & me parler, et me donna son adresse imprimée,en in'cnga;;eam
A venir le voir. Je ne pus'y aller le lundi; le mardi, je pris une voi-
ture et je me rendischez Monsiéur. Jeledemandai 4 son clere; celui-
ci w'introduisit dans une chambre qui ne ressemblait i vien moins
qu'a un cabinet d’avocat, et dont les portes restérent soignensement
fermées pendant tout le temps que j'y passai avec Monsienr, I’
s'esquiva bientdt sous un prétexte, me laissant seule. Fatiguée
d’atiendre , je dis an clerc que son maitre était bien peu poli, que
Jje me retirais, et que s'il lui manquait quelque chose il n'avait qua’
venir le réclamer, en pavant toutefois mes frais de voiture. Javais'
emporté avee moi deux eravates, que j'ai montréesit tout le moude,’
etque je n'avais certes pasintention de garder. Bien des personuesont’
vu de plus la carte que m'avait donnée Monsieur, et sans laquelle
je n’aurais pu deviner son adresse.

M. D. L.... d. C..... a soutenu de son c6té son accusation , et pont’
convaincre la prévenue de mensonge, et démontrer qu’il a’avait pu
lui remettre le dimanche eette adresse gue plusieurs témoins décla-
raient avoir vue, il a offert de quver qu'il avait été & Versailles le
samedi, le dimanche et le lundi, pendant le jour toutefois, et que
le dimanche soir il avait diné au Cadran-Blen avee un de ses amis et
deux jeunes dames, sur la profession desquelles il n'a pas jugéa
propos de s’expliquer. SR

M. le président a ordonné que ces personnes seraient immédiates
ment citées, :

Un évanouissement subita, dit-on, été la seule réponse que les
deux jeunes dames ont faites i la citation de I'huissier. Lfami de M.
Pagent d’affaives a seul comparu. : s

Dans Pintérét de sa cliente, M* Claveau avait demandé qu'il fit
interdit au plaignant de communiquer avec son ami du Cadran-Blen.
Le Tribunal avait ordonné ; mais pendant la suspension une cot=
versation assez vive s'est établie entre cux , et avant que le temotr
cité ettt été interrogé. M. le président en avamst é8é informé, a ﬁ"f
venir M. D. L.... d. C.....,et Jui ademandé s'il était vrar que, mal_g'l‘:
la défense des magistrats , il eit communiqué avee son aim. Sux
réponse affirmative du plaignant, M. 'avocat du Roi a déclaré 1enon-
cer 4 la prévention. A 5

Caroline Toulouse a été acquittée , a la satisfaetion générale. Sifsp

En entrant au burean des huissiers, cette’ jeune fille faisait € ,‘_ 'el-
la joie la plus vive. « Que M. le procureur du Roi est bon, ?’ecr}lgdll’a
» elle; hui qui est contre tout le moude, il a parlé pour moi: I» fbn
» ajoutait avec émotion : « Pendant quon me jugeait, je priais ¢ &
» Dieu de faire connaitre mon innecence. Je regardais 5"{‘_'"“‘5:!";
» Mais j» me disais : il ne le voudra pas, a cause du meuer 1 ‘
» j'exerce! »

; licencig

1ap-

— o=

PARIS, 24 wans. i
ny » 1 » . . i A o ' e
— En réponse 4 I'allégation de M. Audin Rou_vleresd, (!u::':z‘a,il:lé-*‘
%que les medecius du général Foy lui ont fait appliquer des Cm la fng?
desangsues, M. le docteur Frappart déclare que pendant EOU ~u(;s: Ce

ladie de I"honorable député, on ne lui a mis que Ilrl“ll saufs
fait est attesté par un certificat de la famille du général: £ d
bte du Tribunat

SR v LR T sviier. la premiere cham i
A l'audience du 7 février, la prem on sa. qualité de

civil a requ le serment de M. Roullion, aveeat;
suppléant a la justice de paixdu 112 arrondissement.

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-LENFANS, Ne 34,




