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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION.—Audience des 13, 13 et 14 mars.

(Présidence de M. Brisson. )

Laction paliéne donnée aux créanciers par l'art. 1167 pour faire
anuuler les actes faits par leur débiteur en fraude de leurs droits ,
att-elle s’exercer contre des tiers cessionnaires d’un premier acque-
peur e mavvaise foi , nonobstant leur bonne foi 2. Rés. aff. )
. Lette question avait été résolue rif'ﬁrmati‘\'emeu!. par fa L‘oul"m'galc
de Pau. Sur le pourvoi, la Cour de cassation avait été partagée d’o-
pinions. Aujourd’hui, la Cour, apres de longues plaidoiries dans

uciles Me Jacquemin, pour les demandeurs, et Me Jousselin,

pour les défendeurs, ont cherché a interpréter le Code civil par les
dispositions des lois romaines, a rejete le pourvoi : Au:gm.lu que la
Cour rovale a déclavé en fait que le contrat, dont il s'agit, a ¢té fuit
@n fraude des créauciers.

M. avocat-géuéral de Vatimesnil, aprés une discussion approfou-
* die, avail conclu a la cassation.
Audience du 13 Mars.

Deux qnestions notables
méme affaire:

se sont présentées dans une seule et

Llart. 46 du Code ervil, qui autorise la prewve testimorniale des-

acles de naissance en cas de perte ou de destruction des registres de
Lelat civit, est-il applicable aux enfans naturels , lorsqu’it w’est pas
allégué que Uacle dv naissance contenait une reconnaissaice & leis
profit? (s, négat. ) T -

~ Liart. vhho du Co le eivil, qui fait courir de plein droit les inté-
retsde la dot du jour du mariage , ne les faitil pas courir aussi de
plein droit, du jour du décés du constituant, qui s’était réservé
Lusufiuir 2 ( Résoi. affirm. )

Jeau-Baptiste Florentin, se disant Dubourg, fut ameué en Fiance
a l'dge de trois ans, de I'ile Saint-Domingue, sur le vavire le Mare-
chat de Brissac, en 1777, par Frangois Huboarg, qui ledit porter
comme son fils sur les regisires de I'équipage. :

Ll e présenta dans sa famille eu cette qualité, et pourvut 4 son en-
tretien et & son éducations, notamment en le pracant a ses [rais au
college de Mussidan; il lui fit méme plus tard obtenir dans les ar-
niées le titre d’officier de santé. On citait a cet égard une lettre, par
laquelle Fraucois Dabourg, député au corps législatif, laurait re-
ommande i Beruadotte , alors ministre de la guerre. Voila du moins
cequ'alléguait le réclamant; mais ce qu’il v a de ceftain, cest qu'a
époque du mariage de Florentin, les deux demoise.les Dubourg,
#eurs de Frangois Dubourg, intervinvent dans le contrat en qualité
detantes, et fivent conjointemént au futur une donation de 6,000 fr.
avee réserve d’usufruit pendant leur vie. Celle qui déceda la derniere
stitua méme Iloventin son légataire universel , par testament du 8
octobre 1513, en le qualifiant son neveu.

Jusqu'en (8a1, Fioreatin e fut pas troublé dans cette ~spece de
Eﬂsscs.siuu d’état; mais le 13 juin de la méme anuée, Francois Du-

OurE , qui s’était marie lui-méme, et avait eu un enfant légitime ,
teiter Florentin devant le Tribunal de Marmande, pour se voir
faire défense de preudie le nom de Dubourg, et de se dire son fils
Wature], ;
M véclamait en outre le compte de la succession ‘de Marie Dubourg,
Ui s'Elait trouvée entre les mains de Catherine Dubourg, sa seeur,
ut Floveutin était légataire universel; :
- Surquoi jugement du Tribunal de Marmande , qui interdit a'Flo-
*eutin de se dire fils naturel de Francois Dubourg, ete.

Appel devant la Cour rovale d’Agen, et le 18 mars 1823, arrét de
teite Cour qui sur le motif priucipal que la reconnaissance des en-
A8 naturels doit étre faite sur un acte authentique, si elle ne I'a

dins leur acte de naissance , refuse la preavede la destruction des
:Eiltfi:-ll‘iis’ﬂt ¢£es~fa‘i ts d‘f possession d'état d’enfant naturel. Un autre
e larvét refuse I'allocation des interéts de la dot constitude par
demoiselles Dubourg, & partir du déces de la dernidre.
1. lf: conseiller Piet a fait le rapport de Paffaire.
1 Guillemin, pour le demandeur, a présenté deux movens de
Slﬁsli’l'lmu : :’“\'ioluli‘on d(? Vart. 46 du gode civil et I"aussg app]icatiou
: art. 334 du méme Cnde. Le deuxieme moyeun, relatif an compte
vfol:l?gccessi?u et des intéréts des sommes dotales, était fondé sur la
nde l'art. 1440.
iio':l%?slr:e.rc?ea, a-t-il (‘llt » la preuve de I'existence et de la destruc-
e ‘;C F S naissa:ice, est.ce b:_e_.n 1'ec’hercher la paternité daqs
aloi? La preuve de tels faits west-elle pas toute maté-

“lernité est inlerdite ;

rielle? La loi I'a entendu ainsi dans 'art. 46 du Code ecivil, qui,
placé sous une rubrique géndrale, ne fait aucune distinction entre
ies enfans naturels et les enfans légitimes.

- »On oppose, a ajouté M* Guillemin, que le sieur Florentin Du-
Jbourg n’a pas formellement articulé, dans ses conclusions en Cour
royaie, que, dans son acte de naissance’, le sieur Dubourg son pere
Pait formelentent reconnu; mais offrir la preuve conformément a
Part. 46, u'est-ce pas virtuellement offiir d’en remplir toutes les con-
ditions , et dans une paveille matitre, comment faire retomber sur
état de l'enfant une simple irrégulaiité de forme? -

» D’ailleurs 'arrét ue s'expliquant pas sur cette irrégularité, il y
aurait sous ce rapport défaut de motifs. »

L'avocat observe, en finissant, que le danger de Papplication de
Part. 46 disparait devant la possession d’état qui, dans Uespece, est
si conciuante en [aveur du sieur Florentin.

Lie deuxieme moyen présenté par Me Guillemin |, consistait & son-
tenir que les intéréts de la dof constituéepar ies demoisetles Dubourg
avaient couru de plein droit & la cessation de Pusufruit. En effet, la
dot est toujours donuée ad sustinenda onera marimonii : il faut done
une stipulation contraire pour suspendie le cours des intéréts, d’ou
la conséquence que cessant la stipulation, le principe reprend toute
sa force. Tel est le véritable sens et la saine interprétation de lar-
ticle 1540, dont Parrét attaqué a commis une violation formelle.

Me Odilon-Barvot, pour le défendeur, a répondu au  premier
moyen, ea ces termes: }

«Tout le systeme du demandeur repose surune confusion des prin-
cipes de la matiere , confusion qui tendrait i appliquer aux enfans
niturels le genre de prouve qui w’appartient qu’aux enfans légitinies.
Lz Iégislateur a besoin de légitimité ;' aussi la loi va-t-elle au-devaut
des preuves de la filiation légitime. L filiation natuse le, an con-
traire , est un désordre dans la sociéies la 16i doit done étie vlus
difficile pour la preave. Aussi celle qui résulte de la possession d’état
nepeut clre invoquée qu’a appui de la légitimité. Voila ce qui ré+

s suite de Vart. 334.

» Quant & 'avt, 46, fit-il applicable en these pénéiale, il ne le
serait pas dans Uespece, attendu que le sieur Florentin, bien foin de
demander a étre admis & piouver son inscription el sa reconnaissance
sur les registres, s'est borné 4 conclure de leur destiuction que la
preuy e des faits de possession d’état était vecevable. Il est donc impos-
sible, ajoutait Me Odilon-Barrot, de critiquer un arrét qui-a rejeté
de pareilles conclusions. »

Eu ce qui touche le deuritme moven, Me¢ Odillon-Bairot répond
qu'il faut fatie une distinetion entre le régime de la communauté ot
le régime dotal, et que Cestdans ce dernier sens que fes intéréts con=
rent de plein droit, aux termes de Part. 1548.

M. Pavocat-général-Joubert a conclu 4 la casation sur les deux
chefs. ;

La Cour, vidant son délibéré, a rendn Varvét suivant :

Sur le 1°F mogen , atlendu quaux termes de Part, 334 du Code civil, la re-
connaissance d'un enfant naturel ne peut résulter que d'un acte authentique
ou de son acle de naissance; et que daprés art. 340, la recherche de la pa-

Attendu que dans I'espéce , le sieur Florentin s'est borné i offrir la preuve
de la destruction des registres de Saint-Domingue , sans articuler que sur ‘ces
registres il ait existé un acte dens lequel Frangois Dubourg laurait -reconnu
comme son fils naturel ; d'ot il suit que la Cour d'Agen a fait une juste appli-
calion des articles précités, et n'a point violé lart. 46 ; rejette en ce point.

Sur le second moyen , vu lart. 1440 du Code civil ;

Attendu que cet article dispose que les intéréts de la dot sont dus &
du jour du mariage ; que deslors, dans le cas de la réserve d’usalruit pendant
la vie du constituant , ils courent de plein droit du jour du déces de I'usufrui-
lier ; et attendu que la Conr royale d’Agen, n'accordant a Flerentin L'intérat
des sommes constituées en dol par la demoiselle Dubourg, qu'a eompter du
jour de la demande, a violé ledit art. 1440 ;

La Cour casse et annulle en ce point seulement, ete.

partir

Audience du 14 mars.

Lorsqu’une rente a été Uobjet de plusieurs ventes et reventes s el que
ni le prétendu débiteur de la rente, ni aueun de ses auteurs » Wont
figure auxdites ventes , le eréancier pehi-il, i raison - de ces actes 2
étre admis é& prouver par tgmoins ['existence de la detie? ( Rés.
uége ) E y

La Cour royale de Pau avait jugé I'affirmative au profit du Comte
de Madron, et contre le sieur Inchauspré. :

Ce dernier s'est pourvu en cassation. La Cour, au rapport de M.
Zangiacomi, sur les plaidoiries de M¢ Guillemin pour le demandenr
et de Me Cochin , pour le défendeur, et conformement aux coucl.;:
sions de M. 'avocat-général Joubert, a rendu Parvét suivant -




(
Vo les art 1315'et 1341 du Code civils
Attendu que eélui qui réclame P'exécution d'une obligation doit 1a prouver

et que la preuve testimoniale ne saurait étre admise que, dans les cag d'excep+
tion prévus par la loi;

Attendu que le sieur de Madron , ne produisant aucun acte émané du sieur
Tnchauspré, ni de ceux qu'il représente, pour établir lexistence de Ja rento 1é-
clamée , n'a pu étre admis 2 la preave par témoins du service de cette rente,
pendant un temps non su{fisant 4 prescrire, et que la Cour voyale, en or-
donnant I'enquéte, nonobstant la fin de non-recevoir invoquée par le sieur
Inchauspré, aux termes de la loi, a violé lesdits articles s

L.a Cour céasse et annulle, etc,

COUR ROYALE DE PARIS. (1™ chambre. )
( Présidence de M. le baron Séguier. )
» Audience du 16 mars.

Une cause de nullité de testament a occupé la premidre pattie de
cette séance.

M Persil, avocat de I'héritier appelant, a exposé les faits extréd-
mement simples de ce procts. ;

Deux fréves, Noél-Lubin Guerrier et Jacques-Pierve Guervier)vi-
vaient & Bretigny pres Chartres. En 1826 Noél-Lubin tomba malade: e
3 mars, & sept hewres du matin, il fit appeler M Pluche, notaire 4
Chartres, et lui dicta son testament, qui legue & Jacques-Nosl Gior-
rier, son cousin, boitier & Paris, la plus grande partie de sa fortune,
et en déshérite par conséquent Jacques-Pierre Guer ier, son fréve.

Le testament constate que Noél-Lubin Gueriier a 6té trouvé i par
le'notaire, malade et alité, et qu'il a dicté ses dispositions au uo-
taire qui a écrit sous sa dictée. L acte se termine ainsi: « Ft 5 , ledit
Gueriier, signé avee les témoins et le notaire, aprés une nouvelle
lecture faite du tout par ledit Me Pluche, presence desdits témoins. »

v lci, continue M= Persil, la miaute présente des caractéeres inpar-
faits, et I'acte ajoute : :

» Le testateur ayant voulu signer, n’a pu tracer que les caractbres
imparfaits qu'on voit ci-dessus; ce qui est attesté par, lesdits quatre
témoins, en présence desquels ledit testateur a de nouveau déciaré
persister étre dans les intentions par hui dictées ci-dessus. La pré-
seate meution a éte lue par ledit Me Pluchie audit testatour y pré-
sence des quatre témoins qui ont signé avec ledit M¢ Pluche, »

I e testateur est mort deux heares aprés. Le frére du défunt a at-
tagqué cet acte én nullité, comume wétant pas conforme anx disposi-
tions littérales'de art. 923 du Code civil , qui exige la siprature du
testateur, eta defant; lu déclaration, par lui testateur, qu'il ne peut
signer, ainsi que de la cause qui I'a empéché de signer,

Le Tribunal de Chartres a rejeté la nullité demandée; il a décidé,
par un jugement trds développé qu'il a été suffisamment satisfait par
{a mention consignée au bas du testament, au veeu des art, 973 et
1001 du Code civil. Cst de cette sentence que Pierre-Jacques Guaer-
rier a interjeid appel.

Me Persil, qui avait é1é consulté sur cette cause en premiere instan-
¢e, ainvoqué une foule d'autoriiés et de jugemens ou arréts (qui cas-
sent des testaviens dans lesquels les formalités prescrites par la loi
n’ont pasété littéralement observées. Or il est évident daus Iespece
que ce n'est pas le testateur qui a déclaré ne pouvoir signer, ce sont
le uotaire et les témoins qui déclarent eux-meémes Pimpuissance ou
il 'est irouvé, et I'on a de plus omis de mentionner la cause de cette
impossibilité. Je concois, ajoute-t-il, quele testateur anraitpu se ren-
dre propre la déclaration Gu notaire, si aprés la lecture de cette dé-
elaration, il avait dit qu’il Papprouvait; mais on nevoitrien de sem-
blable dans la mention qui termine l'acte, et Péquivalent accepté par
les juges de Chartres n'est pas admissible.

Me Dupin jeune, avocat du légataire, cousin et filleul du testa-
tear, s'attache d’abord & justifier les dispositions de I’acte du 3 mars
1826, comme extrémement raisonnables. Le fréve du défunt n'a pas
é1é exhérédé quoiqu’il réguat depuis un certain temps quelque froi-
deur entre lui et Noél-Lubin Guerrier. 1l a laissé 4 son cousin , bot-
tiera Paris, vingt setieis de terre labourable 4 choisir dans son meil-
feur terrein, et i} a fait autres dispositions de bienfaisance. 1l a en-
suile démontré que la mention consignée an testament remplit par-
faitement les intentions de la loi. }

La Cour, conformément aux conclusions de M. Jaubért, avocat-
général, a rendu son arrét en ces termes «

» Considérant que les faits énoncés an testament, dont il v'agit, équi-
valent a la déclaration veibale du testatenr de son impuissznce de si-
gner et des motifs de cette impuissance ; adoptant au surplus les mo-
tifs des premiers juges, la Cour confirme avee amende ot dépens.»

i mmre— ) M—
7t JUSTICE CRIMINELILE.

{ COUR ROYALE DE PARIS ( Appels de police correctionnelle)
(Présidence de M. Dehaussy. )
Audience du,16 Mars.

Une femme Zeller et uné jeune fille nommée Elise Caillet ont
comparu aujourd’hui devant la Cour reyale comme appelantes d'un
jugement de premidre instance, qui condamuiait la premiére & six
mois de prison pour avoir favorisé et excité la débauche de mineurs,
et la seconde & trois mois de la méme peine pour s'étre rendué coii-
pable da délit de vagabondage.

La femwme Zeller tient un estaminet sur le boulevard Lamotte-Pi-
quet, pres les lnvalides. Tl pazait qulelle voulut Joindre i son com-

[

5¢4 )

% o » L i
merce une spéculation trds lucrative sans doute , myjg

ne peut se lerur sans en avoir obtenu I’ay torisation d“ laquelj, o
meeurs a la préfecture de police. Pour atquérir upe ;;B Tean deg
d.esu‘ar.t et qu'elle redoutait i-la-fois ,elle employaiti:lu licitg qWelle
mngull.ﬂ[' el qui devait certdinement réussir dans |e vo]‘) .Tnoye
riole mll’llall‘e. Un enfant, instrument innocent d-es d\Sln_a_ge
femme Zeller, était envoyé i la promenade anx erv.riro::jsasms 8
50D , SOus Ia‘conduite d’une jeune fille. Cet enfant muus' (;; 12 mg;.
bour, lmll:l_lt la caisse pour samuser. Ce signal ’était. e1 t -
voisius, qui comprenaient parfaitement ce quil Signiﬁail:' endy oy
Devautla Cour, comme en premieére inst ) :

£ 5 S0, : ance, la femm
nié lés faits qui lui sont imputés; elle a bem‘]cou’p parlé d:ﬁfexer a
0ra-

lité, etelle a cru en donner une preuve évidente | ep déposa
le bureaun Sle la Cour un certificat de bonne vie et mmor sirn'l sup
septou huit sous-officiers de la garde rovale. 2 2150 pay
1) ~ X - ., .‘, 3 .
{]Ltlﬂ Preuve na pas paru suffissmment Lonvaincante § | Q
qui a confirmé la décisicn de e

s promiers juges. La flle’ Co
fendue par Me enaud, que | Tt Calllct,

ie | aCour venait de nommer d’office e
acqulltu(:. 2
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COUR IYASSISES DE I.A GIRONDE
Aecusation de parricide.

'D;ms son audience du 11 mars, la Cour a ertenda M. I
néral, qui a réuni i Pappui de 'accusation un faiscean
cablantes pour le principal accusé. (Voir notre ne dy

La defense de Beliot filsa 616 présentée par M- Leoragt
de la veuve Beilot par M¢de Chancel i a trés habile oo

; par L, qui a tres habilement souteyy
une cause moins difficile que ceile de son confrire, :

A l’i.llldimrfic duia, M. le président a prononcé la cléture des dé-
bats. Ce magistrat a exposé d’abord , dans un résume qui a darg lug
de deux heures, les faits présentds par l'accusation et cenx [u-;iig?w:g
dans la défense. Il a dévelup;.\é ensuite los charges poriées p}'u{ ie m'i-
nistere public contre le fils et contre la mére, et par opposition , Ja
moyens mis en usage pour prouver Finnocence des Prévenus, 6},1 i
vudes larmes couler en abondance sur le visage de Bellot pendant
que M. le président faisait son résume. '
~ Apres sept quarts-d’heure de déliberation » M. Bourbon, chef du
jury, a lu d’une voix extrémement émue, la déclaration de MM, les
jurés, afficmativesur la premiére question, relative s Phomicide com-
mis par Bellot fils sur son pére, et négative sur les deux auires,

M. le président a fait entrer aussitor la veuve Bellot, dont il g pro-
noneé Pacquittement. Cette femme s’est retirée sans émoiion,

Bellot His a été amené ensuite. M. le président a prononcs I'arrdt
de la Cour qui le condamue 4 ia peine des parvicides. Il lzia en ne-
me lemps adressé une allocution touchante et ]mlertmlle,'qui a émn
tous les assistans. L’accusé, seul, impascible dans ce moment terrible,
s'est écrié: Je vous jure , M. le président , que je suis innocent,

La femme Bellot, que la respectable scenr Catherine, dévoude aux. .
soins des prisons, avait attendue, et qu’elle accompagnait, s'est refi-
gice chiez un marbrier, poursuivie par le peuple qui est resté loug-
temps attroupé devant la maison. '

L2

(Bordeaux).

avocat-pa.
de preuyes y.
3 niars, )
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TRIBUNAL CORRECT[ONNEL DE QUIMPER. ( Finistéie.)
; (Correspondance particuliére, )
Affaire des troub'es de Brest,

Ainsi que nous Pavons annonceé , les audiences des 3, 4, 5¢et 6
mats ont ¢té consacrées 4 "audition des témoins.

M. Gesuet, seis-préfet a Brest , rapporte d’abord les faits.qui ont
précédé le jour du tumulte. La mission commenca le 3 septembre.
Les deax premidres semaines furent calines. Quinze jours apres, on
demanda faiblement la représentation du Zarufe. Le maire annovs
Ga qu'il allait en reférer au préfet; il fut applandi. Le samedi, ré-
pouse du préfet, qui défendit la pidee. Le 10, le maive fit savoir que
Tartufe ne serait pas joué. La salle fut évacuée. Une vingtaine d'in-
dividus sculement y vestérent, et le tumalte contjnuant, on les me-
naca d'cm slover la force armée. Ils répondirent qu’ils attendaient
les baiounettes: Aussitdt les soldats en trérent, baionnettes au bout
du fusil. Il est possible que quelqu’un fut blessé. Le lendemain 1",
il y avait foule au spectacle et une grande rumeur éciata tout-a coup-
Le maii2 voulut plusieurs fois imposer silence; mais les tapajeuls
étoufferent sa voix et la mienne. I} menaca de - la force arnée. g
commissaire de police Lejeuue entra dans le parquet par ,la Po’lf
Jgauche, avec douze grenadiers et un sergent du régiment d HOI‘_‘?"
lohe. Quatre furent placés en avant. En passant pur—dcuﬁllsll'-;“,ba'!?;‘"
Pun d’eux tomba. Je ne sais s'il fut renversé ou s'il pr rdicFéqu ll_
bre; mais alors il fut frappé, et le tumulte fut aussitot a son ‘;ﬁ”r_
ble. On ne vovait que crosses levees; cetfe scéne fut un objet d =,
reur. Nous cridmes aux soldats de sarvéter et de ne plus fl'-"l»l’l‘“‘_;
Des officiers méme avaient é1é frappés. Des cris & bas lem g,;oit
bas Passassin! & bas le sous-prefet! se faisaient entendre. EU“_“_' fut
lassitude ou toute autre cause, le calme se rétablit. M. le Em!'“c];le
accompagné jusqu’a la mairie par un rassemblement considérable s
profévant des vociférations. ; 5 M

Suar 'observation de MeBernard , M. le sous—pré[et_reconna[li[ﬂclc’
magistrat de la Cour royale d’Amiens, qui se trouvait au 551‘8!? o
lui dit qu’il était déplorable d’occasioner de par: iiles %Cﬁg‘f oll’dnj_‘_
refus d’une picce , mais qu'il lui vépondit qu’if y avait d(sla Y
L'autorité, ajoutet-il, avait recom mandé aux militaires (fiand fai
ceur. La gendarmerie a mal secondé 'action de la 1)0!1_0‘- 2 obéi de :
ordonné aux soldats de s'arréler, de ne (=usbapper; ils ont

suite,




M. Barcout ,"maire de Brest, fait un récit semblabe & éelui de M.
e sous-préfet. o el .

Le commissaire de police Parison déclare que ce sont les jeunes
gens qui ont frappé les premiers 'e’t que les cris : A ba.c." les m'tssw_n—
naires! furent proférés Jusqu’a satiété. Il est POSSlb]e,dlt ce temq{m,

ue les soldats, en croisant les baionnettes , aient blessé le sieur Gal-
miche; mais alors il était nécessiirement du nombre de ceux qui
yvoulurent enlever un prisonnier, J’agguse Spréacesf-, Lav:_l‘l!é‘e jeune,
Lavallée ainé, Cerrfgz pour la premiére scéng; Simon If,is.mre pour
Ja premiére et derniere ; A,m‘_el pour la premiéie, avant 1 lt]tl‘OL]l.'lC‘
tion de la forcp armée; Yazurier et Lebrel!on éla]cnt_ dans le. premier
groupe; Galmiche était dans le groupe qui outragedit le maire avant
sa sortie. Si J'ai dit que Mauguin avait proféré des eris ou des inju-
1€8, J€ me suls trompé; il avait I'air plus gai qu’en colére. Desclez
me fut désigné par mon collégue, mais je ne le connaissais pas. Je
w'ai rien & dire sur Loyer jeane. Javoue avoir dit que dans mon
opinion , Maugnin n’était pas coupable, . :

Le commissaire de police Lejeune déclare qu’il a reconnu Galmi-
che, les deux Lavallde | Desclez, Spréaces; jai vu Galwiche sous la
loge., au :Jg’lll_br_r: de ceux qui 1njuriaient le maire: au surplus, dit-
il, ce que J'ai dit d’abord doit étre plus vrai que ce que jé dis main-
tenaul, parce que ma mémoire était alors plus fraiche, parce qu’a
mon dge ( soixante-douze ans ) surtout, apres cing ou six mois d'in-
tetvalle, je puis & présent me womper.

Le sieur Defais, brigadier, dit que le mouvement an parquet
était i grand que cela faisait comme.une vague, Quelqu’un fit voir
son mouchoir ensanglante en s'éeriant : Le maire veut di sang! En
woila! Cest un assassin! : -

Le brigadier Lefebvre a vu deux soldats la crosse levée et un bour-
geois reuversé le ventre i terre. Il leur dit: En grdce, ne frappes
plus, et alors il entendit crier: A bas le maire , nous le payons pour
nous_faire assassiner ! x :

Deblois, cuseigne de vaisseau, a entendu traiter le maite de Ro-
besplerre! d’assassin | .

Soter, caporal: En entrant, je fus frappé par derridre, et je regus
un tabouret sur les reins; je fus saigné le lendemain; je ne pouvais
marcher ; je suis resté deux jours a ’hdpital : ¢’était un bouleverse-
ment général , dans lequel on ne pouvait rien distinguer. ( Ici M, le
président, faisant observer que les avocats w’avaient pas eu connais-
sance de la procédure éerite, croit devoir live un certificat du chirur-

* gien-major d'Hohealohe, constatant 'état de maladie dont a parle le
témoin, et un certificat du médecin en chef de I’hospice;, coustatant
qu'il a bien visité Soter 4 son entrée i Phépital; qu’il ne lui a trouvé
aucurie contusion; qu’il n’avait pas de hidvre, qu'il n’étaii pas ma-
lade. (Mouvement dans la salle. ) - :

Mignon, marcechal-des-logis de Ia gendarmerie de terre: Je n'ai
Pas vu les jeunes gens frapper les militaires i coups-de canne: je n’ai
méme pas vu de cannes levées; je vis un militaire tourner la crosse
pour frapper: ’en vis un autre tomber je ne sais comment; ‘e tu-
multe était épouvantabie. Sur Uinterpellation du ministére public, le
témoin ajoute: Le 18 septembre, sur la place, Jentendiscier & bas
des jésuites : mon lieutenant, en se rediessaut, dit: Ce sont des cris
Séditienz, :

A l'andience du 6, on a entendu les témoins i décharge.

Prout, propriclaire: Apres des demandes réitérées de faire repre-
seuter Zarugfe , de tenir la parole donnée, le maire ordonna de faire
exteuter ses ordres, dont le public d'aillears n’avait ancune connais-
sance. Au mémea instant les grenadiers de Hohenlohe enitérent,
Comme des furienx, par la gauche du parquet, qui devint une aréue,
un véritable abattoir, dans lequel les citoyens tombaient de tous co-
1€8 sous des coups de crosse .de fusil qu’on assénait violemment
mme des coups de cognée. ]

Quesnel, pharmacien de la marine.— On demandait avec instan-
ce, de tous cotés » Tarwife, Le filsda maire, placé dans la loge de son
Pere, eut Mimprudence de divreque le parquet €lait rempli de canail-

» € qu'il allait y descendre, 11 n'y vint pas; mais tout-a-coup les
F"ﬂlat}iers senttant par la gauche, montent sur les banes , preunent

eurs fusils par le canon , et frappent violemment avec la crosse sur
lous ceux qu'ils rencontient, et sur ceux qui fuyaient; presgu’au
néme Instant, & une demi-minute d’intervalle y les voltigeurs en-
Uent pay |a gauche. Les citoyens étaient placés entre deux feux 5 -ils
1€ purent qu’escalader le théitre. Jai vu deusx soldats mettre leur

Jlonnette au canon, un autre la prit & la main et perca un chapeau.

Mez-vous , disait le maire aux dames qui poussaient des cris la-
meuta_b]es » cela va cesser, et Lon Jouera ensuite. Lies so'dats dirent :

SPUS la.mission nos. sommes Jatigués , nous allons nous senger, s
sellelrel ent jusque dans les loges, ou ils donnérent encore des coups

€ Crosse,
TaAbS{'ﬂ”, capitaine au long cours: Le maire dit: Vous n"aurez pas

A "f{rf'—“; vous Pavez demandé trop-indécennnent ; la_force ne céde
< oul-akcuaap » sans sommation ni invitation les militaires eny

Issent |e

a=

parquet par la gadche et parla droite; tous les citovens.
Winbheny ¢ P & B . 1

s 0-:"51 les coups de crosse ou fuicr:.t sur ‘1e théitre. Un cri d’)iu-
A tlttc:db €leva alors contre l‘c' maive. C'est la, disait-on , ce gu on
: re d’un maire salarié. Je quittal, en gémissant’, cette sce-

€ déplorahe,
me;::’:nlf_ha[etﬂls » négociant : Mon indignation fut si grande de voir
) arcuo‘y-eris ASSISSILCS , quUE mies yeux se portaient avee inquic-
i Pa te:l:e; ('lce:. otficiers méme furent colletés par quelques mili-
€ par laan onnés & leur brutalité 3 les soldats eatrérent par la :11‘(’:1[(!
Ei e gau(,h(‘.,; on ne pouvait fuir que sur le l.healr(‘:; ce fut ’af-
i @il pas lamoindre résistance , le maite et le sous-
séso H ‘ul impassibles dans leur loge; mais sans doute attérés 5

“est ra Ppel

- traités par nos soldats: j’en gémis;

.. Berapd, négociant et juge au Tribunal de commerce : Les soldats
F}"‘é’_Pérent subitement comme des insensés; un reproche universel
$adressa alors au maire; on disait, avec raison , que c'était faire as-
sassiner des citoyens par dés soldats étrangers , sans officiers ni com-
missalres de polrce qui s’opposassent a leur brutalité. Pendant cetts
50@“_‘3 affreuse , les deux commissaires de police étaient dans leur lo-
ge: ”_ n’y éut pas la moindre provdcation de la part dés citoyens, pas
la Moindre résistance; on n’én eut pas lé temps. Placé 4 dix pas du
MAIre , je le priai, dé lui & moi, de faire sortir la trotipe : il me ré-
pondit qu’il ne devait pas céder.
ernard ; négociant: On démanda avec instance Taruife, parce
quon Payait promis; le tumulte augmentait, quand tout-d-coup je
vis les grenadiers d'Hohenlohe se précipiter dans l¢ parquet ;, par les
deux portes gauche, et dire en allemand, que jé comprends :
"appe , frdppe, ouassomimé, c'est la méme chosc. Les dames
Poussaient, en se couvrant le visage , des cris lamentablés, Ventendis
dire : Flyent les officiers d’Hohenlohe , parce que plusieurs se dé-
youaient pour arréter I'effusion dusang. F’ai vu un gendarme méme
rappe d’un coup deé crosse. L maire dicait aux dames effrayées ; Cal-
mezvous; ce ne sera que Paffaire d'un nioment, Quél moment ,
b”l'iiqd_ Dieu ! Pas la# moindre sommation , pas la. moindre résistance:
Yalicfer, capitaine-commandant au 1o régiment d'infanterie dc
maritie : Ne craiguez rién, dis - je & une dame alacméé 3 nies cdtés 3

e Craignez rien , on est sage. Vous ne pourriez sortir au suiplus , fa

s2'le &tant envahie dé tous cOtés. Au méme instant je vis un grena-
% lageer un coup de poing sur la poitrine d'vin Jéune homme qui
clit calme; je laftirme sur Ihonneur et I'on peut, et 'on doit me
crore. (’était pour les soldats un champ de bataille , ¢’était une hor:
reur. Des officiers d’ Hohenlohe se précipitent heuréusement pour ar
réter Ia brutalité, la fureur de leurs soldats. Une dame , prés de moi,
1001_]3«‘1 en faiblesse, et il me serait difficile de péindre lés impressions
pénibleg que j'éprouvais. Ces soldats furidux montérent dauos les lo-
§¢5 cl ostérent arracher un officier décord.

“erdot, relieur : Je vis entrer les soldats; un gavance, et dit en
al Iemaf.d , que je comprénds : Fl‘appc:; s frappez ou assommez , et
E ordre fut cruellemént exécuté; je recus un coup dé crosse; relevé ,
Je voulais sortir, je fus refoulé vers le centre; Hersant; pour parer un
coup » saisit un canon , le grenadier furicux tirve sa baionnette, il
veut f"rappcr, le coup est détonrné. Un officier d’Hohen!ohe so préci-
pite heureusement » etdit : « Ce n’est pas du saug qu’il faut,» Hélas!
il avaig déja coulé! -

Solminiac , colonel artillerie de marine : Jé vais m’exprimer en
franc reton et loval militaire , qui n’a jamais connu que Phonneur

'jhfi dir_ai toute la vérité, diit-elle blesser quelques oreilles. Les soldats,

essteuys, font leur devoir quand ils sont bien conduits, mais quand
OHI](?S laisse agir sans chefs, quand ils sont abandonnés A leur bru-
talié 2 On provoque souvent et nécessairement des désordres dont ot
devrait dipe responsable.

Bizet, médecin : Je recus un coup de crosse et un coup de baion=
netle au genon; on a vu ma blessure; on entendit dans le tumalte
des cris de vils stipendids , d’assassins. Plus tard, dans le mois de no-
\'eu.lbre, je rencontrai chez Lion, pharmacien, le commissaire de
police Lejeune, qui me dit en me parlant de la scéne du 2, que,
dans cé moment , le maire avait perdu la téte ; qu’il avait eu ‘}J_ieu
gl‘ﬂllfi tort de n’aveir pas fait de somnmation,

Lior, pharmacien : Le 14 octobre je rencontral le commissaive
L":l_eu He, qui m‘annonga que le préfet venait d'ul‘river; que le maire
était dans un dtat déplorable, qu’il aurait.denné 20,000 francs pour
que la scene du 192 n'eit pas eu lieu; il m'aftirma qu’il navait pas’
eté rédigé de procés-verbal , et il se plaignait de sa situation. J"6-
tais, disait—il, estimé aiileurs, et ici je suis exposé 4 perdre cette
estime publique que Jambitionue , car tout est trouble & rest, depuis
quun j...f.. déclame tous les jours dans la chaire de vérité, Lejeune

: ; il conteste. Peirin se leve et dit : Je jure sur Phonneur,
qui Pour moi n’est pas un vain mot, j’ai vu le commissaire Parison 1
dans une salle au Tribunal de Brest , ha:‘unguer les témoins d’Holien-
lohe » qui étaient dans un appartement sépaié, ét je présume qu’il «
les stimulait et leur faisait la lecon. Jen prévins un officier de lear
régiment, >

Clc‘mengo » capitaine au régiment d’ Hohenlohe : Quand jentrai au
spectacle, j"entendis les citoyens se plaindre qu’ils avaient été mal-

| Je demandai pourquoi les bour-~
§C018 Elaient sur la scéne; on me répondit: Pour fuir les co ps de
vos soldats. Je regrettai alors de n’avoir pu me rendre au spectacie
plus tot; jaurais pu prévenir des matheurs. Le jour ol les témoins
a chatge et & décharge furent entendns i Brest, Pon vint nous dire
que; dans une chambre particuliere, le commissaire Parison, qui
sait 'allemand , haranguait les sofilats; je ne voulus pas le croire : je
df“m.ﬂll.dai a un grenadir, qui sortait: L commissaire de police vous
disait~i] comment il fallait déposer? Non, il nous vacontait seule-
ment tout ce qui s'était passé an spectacle. Nos bataillons avaient
depu11§ long-temps un service Pénible; ils bivouagquaient toutes
les nuits ayec giberne et cartouches; ils n’étaient pas contens.

3 R — :
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° chambre.)
~ {Présidence de M. Chardel.)

Audience du 15 mars.

Le Constitutionnel avait wséré un article,, en quelques lignes . yo-
q i , O

latif' ay proces perdu devant’la Cour royale par le siear Vinauts
Barmoy,y , cessionnaire des droits du siear de La Motte-Valois, cou-

W Pour ayoir, au commenceément de la vévolution joué un yole




—

principal dans la fameuse affaire du collier. L'article était ainsi con-
¢u : (Numéro du 27 janvier.) ;
« La Cour royale de Paris (1™ chambre) s’est occupée aujourd’hui
» d'une cause dans laquelle on a entendu , non sans quelque surpri-
» se, le nom du fameux comte de Lamotte-Valois, le mdie qui a
» joué jadis un réle dans affaire da Collier, et qui a été condamné
» aux galéres perpétuelles par arrél du parlement de Paris ; toutes les
» chambres assemblées. 1l s'agissait d’'une demande de 50,000 fr. de 1
» dommages-intéréts formée par les sieurs de Lamotte-Valois et Vi- Considérant qu’en 1805 le culte catholique était antorisg -
» naut-Barmont , son cessionnaire, contre denx houorables officiersde | sieur P.... et la dame B ... auraient pu se présenter de:-]S ;
» Parmée francaise qui , en 1793, avaient été chargés d’opérer 'ar- | pre curé ou un autre ecclésiastique’, revétu des pot'm.)irm?t
» restation dudit comte de Lamotle. })éuir les n)ariageg; 3 H Gl
» Le Tribunal de premisre instance ayant rejetécette demande, le Considérant enfin qu’ils ne 'ont fait que par négligenc :
» sieur Vinaut-Barmont avait interjeté appel. La Cour, aprés avoir | souciance;oui les eonclusions du 1"'00Ul'em'—[:énéral‘l dgu d-e_?t par in-
» entendu successivement avocat de Pappelant, et la courte et éner- | toutes les pieces au soutien de la requéte ont ét-é comm::)r:’ehc'.
» gique improvisation de M= Lavaux , avocat des deux officiers, a fait | vertu de notre ordonnanee du 10 juillet présent niois 3 'quees en
» justice de la prétention de 'appelant en confirmant la décision des 4

pliante, ayant‘divm'cé d’avec lui par acte de Iétat-civil ¢ 1
de V..., et ledit marage contracté sans aucune des fbrnel-a.m‘"i"ie
crites par le Sa'im concile de Trente, et voulues pm-la| Hes Pres.
royaume, consequemment entaché du vice de 'Claﬂdcsti:?u;,lols dut
nique; .
Yu itcxpéditiou authentique de 1'acte de divorce de ladit
Considérant que le mariage n’est valide devaut Péglise : e,dm“e:'
que les lois canoniques ont été observées dans sa céiébm;ioql-l dutant
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» premiers juges. »

Le sieur Vinaut-Barmont somma le Constitutionnel d’insérer
dans les trois jours, aox termesde Uart. 11.de la loi du 25 mars.1Bag,
une réponse a l'article, dans lequel il se trouvait nommé. Sur le re-
fus du Constitutionnel defaive cette insertiowr, le sieur Vinaut-Barmont
a assigné I'éditeur de ce journal devaut le Tribunal de police correc-
tionnelle , pour ebtenir 'insertion de son article. Le Constitutionnel,
défendu par M* Moureau , a dénoncé cette citation aux deuxcitovens,
coptielesquels la lettre du sieur Vipaot-Barmont était dirigée. Us o,
é1é défendus par Me Lavaux. L'éditenr du Constitutionnel, M. Guise,
a douné pour raison de son refus, que Uarticle contenait des diffama-
tions contre les deux honorables ofiiciers de 'armee francaise, qui
avaient figuré dans le proces jugé dermierc nent par la Conr royale,
laquelle avait déclaré faux les faits allégués contre enx; que c'eut été
en maéme temps manguer de respect a la chose jugée.

M. Pavocat du Roi, Levavasseur, discutant 'art. 11 de la loi du 25
mars 1822, a démontré que le droit de faire insérer un article en ré-
ponse a des faits publiés dans un journal , n’appartenait qu’a celui
qui avait intérét a démentir ces mémes faits, et que dans tous les cas
L1 réponse ne devait pas contenir des outrages et des diffamations.
Examinaut ensuite la réclamation présentée par le sienr Vinaut-Bar-
mout , il a fait voir que la premiere partie était relative a la per-
sonne du sieur de Lamotie,, qui neréclame pas, et a qui sa moralité
et sa position,nullement réhabilitée, ne permettent point de paraitre
et de réclamer dans une question d’houneur....., et que la seconde
coutenait des diffamations que le Constitutioniel avait bien fait de
repousser. :

Me Bérit, avocat du sieur Vinaut-Barmont, a prétendu que son
clieut, étunt cessiounaire des droits du sieur de Lamotte, avait inté-
rét A ce que les faits qui le conceruent ne Fussent pas présentés sous
un joul‘(hésagréable , parce que cela pouvait nuire an succes de re-
(iuéle civile ou de pourvoi en cassation qu’il voudrait former contre
Tarrét de la Cour rovale. 3

M: Lavaux, interrompant le défenseur de Vinaut-Barmont, a dé-
claré que s'il continuait a vouloir reproduire, comme des faits sérieux
et réels, ce qui avait été jugé faux et bldmé par la Cour royale, il
aliait pourswivre en diffamatioun et rendre plainte, seul moyen d’en
finir avec un &ive infernal acharué depuis tant d’anuées a la perte de
ses victiwes....

Le Tiibunal a prononcé un jugement ainsi congu :

Attendu que le Constitutionnel n'a parlé du sieur Vinaut-Barmont que
comme cessionnaire des:droits du comte Delamotte, que par conséquent
celuici, qui ne conteste pas cette qualité, a fait abus du droit donné

ar Yart. 11 de la loi du 25 mars 1822, & ceux qui sont nommés dans un
)ournal, d'y faire insérer une réponse, en voulant le contraindre i insérer des
fait diffamatoires que le Constitutionnel a eu raison de se refuser A cetle in-
sertion, renvoie I'édileur responsable du Coustitutionnel de la plainte , et con-
damue le sienr Vinaut-Barmont aux dépens.

1l résulte de ce jugement que les journaux ne sont pas obligés
d'iusérer les réclamations qui leur sont adr ssées en vertu de la lol
du 25 mars 1822, lorsqu’ils pensent qu'elles seraient nuisibles a
autrui. C'est un point important’a constater, et qui a été dans Ues-
pece décidé radicalement, puisque le Constitutionnel a dédaigné
d’opposer la fin de’ recevoir résultant de ce que la réclamation dé-

passait I'étendue fixée par la loi. 1l n’en a é1é nullemeut question a

Paudience.

: L
OFFICIALITE DIOCESAINE DE PARIS.

La Gazette des Tribunaux , souvent wile dans les temps présens,
sera aussi dans les siécles & veniv un recueil prégieux pour tous les
hommes qui voudront étudier I'esprit et la marche des temps passés.
Que dira-t-on, dans cinquante ans, en y lisant la pidce suivante ?

E xtrait du registre du greffe de Uofficialité diocésaine de Paris.

Nous Pierre Boilesve, prétre , docteur en droit canon, chanoine
de Péglise métropolitaine, vicaire-général, official du diocése de
Paris, juge ecclésiastique;

A tous ceux qui ces présentes verront salut : savoir faisons que :

Sux la supplique en forme de requéte a nous présentée, le ¢ juin
dernier, pardameB...; ;

Ladite supplique portant demande en nullité d’un prétendu ma
riage contracté par elle i la mairiede V... avec le sieur P..., la sup-

Tont vu et considéré , le saint nom de Dieu invoaus . .
cial du diocese de Paris, juge ecclésiastique en cel'teql;:r;i:o"‘]lias;) "
déclarons nul , illicite et invalide le mariage contracté le ' :ls. e;
dame B.... et pax le sieur P....; leur défendons , sous los ;;;i-llé:::a
se banter et fréquenter, et permettons & ladite dame B ;fe o i §
voir méme par un autre mariage comme bon lui semblera; aum{m‘;‘:
en vertu d«? la Rn_éscnte sentence , tout curé ou autre prétre in\"e;;(!
d’un pouvoir légitime pour cette fouz.ion, i bénir, suivant e "tl
de I'église catholique, apostolique et romaine, le mariage que or: o
rait légitimement contracter ladameB..., que [!f)llst:ﬂudE;lllilmiqP :1'1'.
étre coutrevenue aux lois de Péglise, én 5 fr. d’amende appl‘igab:r
aux pauvres de la paroisse ot le mariage sera célébro. { e

Ce, fut fait aiusi et jugé & Paris enla chambre du consei] d’officia-
I]t,e diocésaine, par nous officier du diocese de Paris, juge eccldsias.
ligue en cetle partie, le 29 juillet 1826. Signé i la minute portee ay
registre du greffe de ladite officialité diocésaine de Paris. '

BoiLesve, official, et Bovnanees’, reffier,

Pour expédition délivrée conforme 4 la minute et collationnge
ce 20 juillet 1820, !

a
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CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS.

— Le conseil de discipline du barrean de Rennes, réuni pour dé-
libérer sous la présidence de M. Toullier, doyen et bitonnier de I'o:-
dre, sur-les poursuites dirigées contre M¢ Isambert, a, le 8 mars,
signé une consultation fort étendue, dans laquelle ce barreau déclare
a 'unanimité que le jugement de premiére instince ne saurait étre
coufirme que par I'oubli des lpriucipes les plus incontestables, consa-
crés par les lois de police et de sireté, qui déterminent la compétence
et régularisent Paction des officiers de la police administrative ou ju-
diciaive. Une telle sanclion , dounée aux motifs qui ont déterminé la
condamuation, constituerait une atteinte portée, involontairement
sans doute, aux lois protecirices de la liberté individuelle. Mais, bien
que ce'ne fit qu’une erreur, cette crreur une fois consacree par la
premiére Cour royale du royanme, n'en serait pas moins un su-
jet véel et permanent d’inquiédtudes pour les citoyeus, désormais ex-
posés a tous les dangers de I'ar bitraire. ; '

Cette consultation, rédigée par Me Carré,est signée du vénérable
M. Toullier et de MM Jumelais , Hunaut , Coutporet, Morel, Gail-
lard de Kerbertin-' ichelot. (MM Bernard et Grivart, plaidant
Quimper Uaffaive des troubles de Brest, n’out pu siguer.). )

— M. Meslier, conseiller 4 la Cour royale 4’Orléans, est déeédé.

— La Chronigue de Nevers annonce que M. le ]iculmmnl-générﬂl
Allix est sorti de prisonapres U'expiration de sa peine, La durée"de
Pemprisonnement étant d’un meis, le prisonuier, entré le 1*f février,
voulait sortir le 28; mais, dit le Chronigue, M. le procureut du
Roi lui a fait observer, qu’en matiére pénale, les mois sout de wrente
jours, et le géné al a fait deux jours de plus.

— La nommée Thérese Desplaces, femme Desmolitres, condair-
née a la peine capitale par wrrét de la Cour d’assises de V'l‘rs"’!"es'
en date du 18 janvier deruier, a subi sa peine le 13 de ce mois sut
la place du Vieu -Marché. Cette malheureuse femme, qui avail jete
des cris percans en entendant son arrdt, parvaissait repentante kg o
siguée & son derv.ier moment. Elle écoutait avec beaucoup d atILe:moE
les exhortations de M. aumédnier de la maison de justice, qut Faac
compagnée jusqu’au pied de I'échafand. Ko
—

TRIBUNAL DE COM_MER_CE.

ASSEMOLEES DES CREANCIERS. — D 17 mars 1827. ;
12 h. Camus. Vérifications. M. Flahaut, s h. Herbaut. Goncordat. M- Labbé.
juge-commissaire juge-commissaire.
12 h. 1/4 Lhomme. Concordat. — Id. 3 h. Bellanger. Concordat.
12 h, 1/a Laclel. Syndicat. vt Id.l ]uge-commissnirc,
1 h. Dufresnel. Vérifications. M. Claye, 3 h, 1/2 Garon. Concot at.
juge commissaire. I3 h. 3/4 Legros-Gargon. Conc-
1 h. 1/4 Dumoustier. Vérifiec. — Id.1
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