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JUSTICE CIVILE.

l  COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)
(Présidence de M. de Botton Castellamonte-)

Audience du 8 mars. .

Lorsque Uéxpéditeur de marchandises recoit ¥ ordre du consigna-
ire de les adressel & un roulage intermédiaire ; doit-il doa:mcr avis
& Lentrepreneur de ce roula:  unom et de l’.adm‘sse ({u comfgt?a{uu'e?
Fn casde 9l de lamar Y, Uexpéditeur qui a néglige cetle
formalité duit-il en sup il erte? (Rés. affi.) _

T.es sieurs Bruzou .. osipugnie, négocians a Ba‘yonnq , Cerivirent
le1g octobre 1822 au sieur Rémond, fabricapt a Paris, pour 11111
fiire une commande de deuxcent quaranteschalls; la lettre portait:

ue nos vous prions de nous expédier de suite. , par la diligence _t‘t

adresse de MM. Dominique Lanncyrasse et compagnic, coninis-
sioanaires de roulage & Bordeaux. :
" Lesieur Rémond’, se conformant a cette demande, expédia une
taisse contenant ce nombre de schalls, par la diligence de la rue
Notre-dame-des-Victoires, & Uadresse de la maison Lanneyrasse , dé
Bardeaux , et il en donua avis le jour méme, 10 novembre 1822, an
sieur'Bruzon de Bavoune. . :

La caisse arriva en effet i Bordeaux; etelle fut placée dans les
magasins de ce commissionnaire de roulage.

Mais des voleurs s'étant introduits dans ces magasins ,-au moyen
d'effraction , dans la nuit du 18 au 19 novembre , y enleve.ent, en-
tre autres objets , les schalls contenus dans la caisse envoyée par Ré-
mond. -

Cependant lorsque le sieur Bruzen eut recu I'avis de l'envoi de
cette marchandise, il éerivit au commissionnaire de Bordeaux , poux
quiil et a la lui advesser par son roulage de Bayonve. Ce fut alors

- que Lanueyrasse apprit la destination des schalls volés peu de jours
:]ul}-'il.'ﬂ\'ﬂnl (zal!s 8011 Dlﬂg:lﬁi . '

Lorsque Bruzon fut informé de cette circonstance,, il actionna , aux
termes de I'urt. 420 duw Code de procédure, le commissionnaire de
roulage devant Te Tribunal de commerce de Bayonue, et celhi-ci
appela Rémond en garantie.

’expéditeur commenca par décliner la compétence de ce Tribu-
nal ; mais il échiona sur ce point ainsi que sur sa défense principale,
qui cousistait & rejeter la. perte de la marchandise sur le compte du
tommigsionnaire de roulage, et il ajoutait que, daus tous les cas,
cetie perte ne pouvait étre supportée par lui, attendu que c’est un
principe constant , sanctionné par article 100 du Code de commer-
e, que la marchandise, sprtie des magasins de 'expéditeur , voyage
aux risques et périls de 'acheteur : res perit domino.

Toutefois, le Tribunal de commerce jugea que Rémond n’avant pas
tonné avis au commissionnaire Lannevrasse de la” destination de la
marchiandise, devait étre, responsabie de cetie négligence. La Cour
tovale de Pau adopta le méme avis dans son ariét du 16 juin 1825.

" Pourvoi en cassation de la part du sicur Rémond. Me Taillandier
g !_ll\’oq]ué en faveur de ce pourvoi trois moyens de cassation ; 1° vio-
Jation des art. 420 et 181 du Code de procédure, velativement & la
compétence du Tribunal de Bayonne; 20 violation de I'art. 100 du

ade de commerce, et 3° violation des art. 1782 et suivans du Code
tvil, en ce qu’ils établissent la responsabilite des voituriers et en-
treprenenrs de roulages publics.

Mais la Cour, sur les conclusions.de M. I'avocat-général Lebean,
415 examiner le mérite de ces divers moyens, a rejeté le pourvoi du
sieur Réumml, par le motif que le Tribunal de commerce et la Cour
I‘o_\'glel de Pau avaient jugé «n_fuit que la perte de la ma:chandise
avait qté causée par la négligence de Rémond, qui, en 1ie donnant
pas aV1s an commissionnaire iutermédiaire euntre lui et Vachetear de
ladestination de la marchandise, Iavait empéché d’acheminer cette
:lharchm!ldise par les voitures parties postéricurement 4 la réception

€ Ia caisse duns le magasin de Lanneyrasse, et antérieurement au
Vol de cette caisse. » ;

(e | e W B
-TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1¢ chambre.)
(Présidence de M. Jarry. )

Audience du g mars.
Affaire de la_famille La'lemand , contre Descoutures.

‘Q‘Tl‘lbunal a prononcé son jug(‘.mcnl en ces termes:

« 1 * L ’ .
e qui touche le moyen de nullité fondé sur la captation:

» Attendu que la captation n’est pas par elle-méme une cause de
nu!lité des testamens; qu'elle ne powrait Pétre quautant qu'elle
aurail été accompagnée de dol , et que les mancenyres pratiquées piv
Ie légataire seraient telles que la volonté du teftatenr n’aurait pas
éié hibre, et qu’il serait évident que, sans ces manceusvres, le testa-
ment n'aurait pas €16 fait;

» Attendu que le conte de Favancourt, les sieurs et la demoiselle
Lallemand ne pourraient éire admis & la preuve des faits par enx
articulés que dans le cas, ou ces faits présenteraient le caractére de
dol et de fraude nécessaires pour faire pronencer la nullité du testa-
ment; :

» Attendu que les moyens odienx employés par Descoutures pour
séduire Anna de Favancourt et les liaisons illicites, qui en ont éié Ia
suite, ne peuvent étre considérés comnme movens de captation pour
obtenir le legs universel , puisqu’a 'époque a laquelle ces liaisons
ont commencé , rien ne pouvait indiquer la fin prochaine des sieur
et dame de Favancourt et d’Anuna elle-méme ;

» Attendu que si les antres faits articulés et notamment la remise
faite & Aona de Favancourt d’'un projet de testament au dos Jduquei
Descoutures anrait écrit ses noms. et prénoms, peuvent offiir quel-
ques indices d’une suggestion blimable, ces [aits néanmoins ne pré-
sentent pas d’une maniere suffisante les caracteresde dol et de fraude,
qui auraient eu pour but d'imposer a Anpa de Favancourt une vo-
lente étrange. e a la sienne, et qui potrraient sculs faire annuler le
testament,

» Attendu qu'en admettant les deux dernie:s faits tels qu’ils sont
articulés, il n’en résulterait pas la preuve qu’Anna de Favancourt
ait été contraiute de faire son lestument, ou qu’elle ait-eu I'intenticn
de révoquer le legs universel par elle fait au profit de Descoutures;

» En ce qui touche le moyen de nullité fondé sur la démence:

» Altendu que c¢’est-a celui qui attaque un testament pour cause
de démence , a prouver qu’an moment de'sa confection, le testateur
n'était pas suin d'esprit; g -

» Attendu que les premiers faits articulés par le comte de Favan-
court et les sicur et demoiselle Lallemand pour prouver la démence
ont poar but d’¢tablir que la demoiselle de Favancourt était, depuis
plusienrs années , ‘éprise d’un amour désordonné pour Descoutures;

» Attendu que cette passion, méme poussée jusqu’au dernier dejré
d’exaltation, ne suffirait pas pour constituer le défaut. de la capacite
prescrite par Part. gor du Code civil;

» Que les autres faits, &'ils étaient prouvés, w’établiraient pas

w’an moment de la confection du testament, Anna de Favancourt
g\‘lt dans un état de démence, qui ne lui aurait pas laissé la libre et
entiere connaissance de ce qu’elle faisait;

» Qu'il résulte , au contraire, des lettres écrites par Anna de Fa-
vancourt, a la méme époque, qu'elle jouissait de la piénitadede ses
facultés intellectuelles;

» Que les faits de démence grave sont postérieurs a la confection
du testament et ne peuyent rétroagir pour faire pronoucer la nullité
de ce testament ; >

» En ce qui touche le désistement signifié par le comte de Favan-
court : ‘

» Attendu que ce désistement était conditionnel , que la condition
n’a pas ét¢ acceptée par Descoutures;

» En ce qui touche les déclavations faites par Descoutures , relati-
vement 4 emploi qu’il annonce étre dans Uintention de faire de la
fortune d’Anna de Favancourt :

» Attendu que ces déclarations ne constituent aucun engagement
judiciaire , sur lequel le Tribunal puisse statuer;

» Le Tribunal déboute le comte de Favancourt, les sieurs et de-
moiselles Lallemand de leurs demandes;

» Ordonne que le testament de la demoiselle Anna de Favancourt
sera exécuté selon sa forme ct teneur;

» Condamne le demandeur aux dépens; sur le surplus des deman-
des, fins et conclusions des parties, les met hors de cause.»

TRIBUNAL DE BOURBON-VENDEE.
( Correspondance particulidre. )

A Paudience du 5 février, on appelle la cause entre MM. les héri-
tizrs de Kermellec, habitans de la Bretagne, contre le nommé Ma-
thurin Guillebaud.

Voici les faits qui ont donné lien au proceés:

M. Jean-Marie de Kermellec, ancien garvde du corps de S. M.
Louis X VI, servait comme officier supériear de cavalerie dans I’ar-
mée Vendéenne , commandée par le géuéral Charette. Cette ariné:
ayant éprouvé des désastres, M. de Eermellec, blessé, malade, et
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exrant de fermaen ferme, ponr.éviter les colonnes républicaines, sé-
journa momentauément , i la fin de 1705 ou dans les premiers jours
de 1706, au bais Pottugau , en la commune de la Mertatiere. Ses hé-
ntiers prétendent qu'il s'y vit dans Pobligation de confier en dépdtau
nomme Guillebaud, sabotier dans ladite commune , qui lui flul in-
diqué comme un homme sir s une valiseé qui contenait 1,400 doubles
louis en gr; et sur laquelle étaient attachés en croix deux pistolets.
Un péu plas td , M. de Keérmellec s'étant fait conduire a Nantes
SOUS Un nom supposé, v est mort le 13 féyrier 1796 , des suites de ses
blessures | et dans un dénuement absolu. :

Les héritiers ajoutent que le défunt étant décédé loin d’eux o o
ont ignoré lung-lcmps Pexistence de ce dépot , dont la connaissance
leur aété vévelée, il va pea de temips , par intermédiaire des autori-
125 locales. :

Guillebaud reconnait avoir recu les pistolets'de M. de Kermellec;
mais il nie le dépdt du numéraire. Les demandeurs offvent d’en faire
preuve par témoins.

La discussion w'a été engagée i cette audience Gue sui un incident
€levé par Guillebaud. Il demande i compulser une lettre qu’il prétend
avoir été écrite avant de partir pour Nantes, par M. de Kermellee, i
M. de Puyraveau , autre chef Vendéen , son ami | pour le priex de
remettre a un nommé Domin ique , une somme de g fr., que celin-gi
lui aurait prétce POILr son voyage, ajoutant que les bleus Pavaient
complétement dépouilié. Cette lettre, parvenue aux mains de Do.
minique, aurait 6té par lui confide & un sieur Michean » son oncle,
maire de la Meriatieve , qui en serait maintenant déposilaire.

Les héritiers de Kermellec, sans vouloir reconnailre 'éxistence nj
la sineérité de la lettre, quils vegardent d’ailleurs com e insigii-
fiante , se sont opposés i Padmission de celfe demande; par des mo-
tifs qui ont été adoptés dans le jugement suivant :

Considérant que si anx termes des arlicles 846 et 847 du Code de procédure
civile, celui qui, dans le cours d'une instance , venl obteniy expédilion ou
extrait d'un acte auquel il n’a pas ¢Lé parlie, peut en demander le
il résulte de Iarticle 849 du méme Code, que cetle procédure
qu'a égard des notaires » 0u autres dépositaires, et nullement ¥
particuliers ; i

Considérant que daus aucun cas on ne pourrait permettre le compulsoire
@une letire adressée 4 un tiers » parce qu'il est de principe invariable que pa-
reilles pitees sont répulées confidenticlles, ot que Tinviolabilité des secrels :
w'elles renferment, s'oppose i ce que des personnes étrangeres puissent s'en
prévaloir ; ‘

Le Tribuual, par ees motifs, déboute la partie de Meusnier de s, demande
en compulsoire, ct la condamne aux dépens; an surplus , continge Ia cause
sur le fond, 4 l'audience du 5 mars prochain,

( Pluidant Me Tortat, pour les demandeurs, et M Meusnjor
Guillebaud )- o

compulsoire ,
n'est autorisie
ers de sitples

pour
"‘_‘_‘—"m%‘m%-———
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION, — Audience du q ma
{ Présidence de M. Bailly. )

5,

Pour gu’un individu déclare coupable d’avoir, Jabrigue un bille;
@ ordre et de sen étre serpi s sachant qu’il étai Jawx ) puisse éire
puni de la peine des (ravauz forees i temps , faut-il que ce billet ai
pour cause un acte de comnierce?  Reés. aff. )

Fautil , en outre , que le jury ait répondu d’une
et affirmative sur cetie question de fait ? (Rés. -« f.)

Ducorday, teinturier i Lisieux ; avait fabriqué un- billet 4 ordre-,
causé valear en teintures ‘et marchandises : des individus non né
cians élaient les, prétendus signataives de ce billet. Traduit de
Cour d’assises du Calvados , le_jury avait repondu
ble d’avoir Jabrigué un billét & ordre et de s’en étre
etait faux. ‘

La Cour d'assises , vovant dans la eréation de ce billet 4 ordie un
fait de commerce, appligua A Ducorday les peines portées par I'art.
147 dy Code pénal. Pourvoi en cassation formé par Ducorday.

M. Laplagne-Barris, avocal-géuéral, a pensé que les peines pro-
noncées contre celui qui s’est rendn coupable d’un faux en ecrititre
privee, auraient dit étre seules appliquées ; qu’en effet, e billet a
ordre 1était point, par sa nature » un acle de commerce - que bien
que le billet fut causé valeur en marchandises, 'achat de marchan-
dises ne constituait un acte de commerce quautant qu'elles étajent
achetées pour étre reveudues; que rien ne prouvait que les préten-
dus signataires Fussent des négocians; qu'en outre la Cour o'
du Caivados avait encore excedla S€s pouvoirs
Pespece il v avait acte de commerce ;
droit de décider ce fait,

‘Couformément & ces conclusions et apres délibération en la cham-
bre du conseil , la Cour a rendn un arrét par lequel :

manicre expresse

5o-
vant la
qu il dtait coupa-
servi, sachant qu’il

assises
en jugeant que dans
qu’au Jury seud appartenait Je

Vu les art. 147 et 148 du Code pénal, dlapres lesquels la peine des travaux
orcek ne peut élre appliqude pour faux en écriture de comumerce, guaulant
que effet est.récllement un acte o commerce, etqu'il a été déclard to] pat
le jury, d'apris les élémens constitutifs d'un acte de cetie nature ;

Casse I'arrét de la Cour d'assises du Calvades ; ete,

— Dans la méme audience, la Cour a rejeté le pourvoi du sieur
Mammes , condamné i Ja peine de mort par la Cour d’assises de la
Haute-Marne, pour crime de meurtre accompagné de vol, Llle a aussi
rejeté le pourvoi du sieur Duperron, eondamune 4 la méme peine pour
crime de méme nature , et celui du sieur Loche, condamné anx a-
vaux foreds 4 perpétuité par arrét de la Cour d’assises de la Seine ,
pour vol comuiis avec violence envers M. Pellegrini.

COUR D’ASSISES DU CANTAT, ( Saint-Floqyy

(Correspondance particulicre Y

Un vieillard de soixante-dix ans était accusé de.teétati ’
micide sur sof neveti » €t Uon ue pouvait attribuer ":J“'O-‘-
I alte 2
& s vighy o
ment €tait Vive

ik
tat qu’a une circonstance bien futile. L’assassiy d'eveL affrel
une somme de moing dé 100 fr, » dont le remboyyse
ment exigé,

Le 24 septembre 1826 un coup de fusil fut tizg Presqu’s beys
tant sur Verdier, q i recut ui grain de plomb dans Je b..aﬁ
bouire dans ses habits, Moins Gpouvanté’ qu’indigné, jj o
son coutean el se précipite sup Passaillant, qu’il apercoit dan 1
bre se tapissant contre un mor. I Vatteint, le saisig: furieny —
le frapper...0 surprise ! il reconnait son oncle, Ralentissany 3
Vimpétuosité du coup, il ne lui fait qu'une blessure légay
vira a diriger les recherehes de la Justice. Il emporte auy
du meuirtiier, com me piecefutuie de conviction,

Lustruit du fait, Pautoiité locale exige la Yemise do ca chapeaq
fait des peérquisitions au domicile de Lacourriere ( €est la Yo dpé
Paccusé). On'y trouve un Fusil tout récemment tiré; et tachd de sayy.
on déeouvre sous les matelas des vétemens ensanglanlés;-e“ﬁu‘i;___
blessure de Lacourrire saigne encorei... De pareils indices éhien‘:
accablang.

Laccusation a été soutenue par M. de Lagarvigue, substituy gq
M. Ie procureur du Roi » et Paccusé a é1é défendy par M Lagg,.
reux de Pompipnac avec plus de succes qu’on ne pouvait l"egpéret.‘ :

Déclarg coupable de tentative d’homicide , Mmais $ADS"uet-ipays
Lacourriére a é16 condamué anx travaux forcés a perpétuité, !

— A cet homme septuagénaire a succédé sur les banes une femma
de soixante<deux ans, accusée &’infanticide, Elle est couyere deg
hailions de la misere; el son extéricur annonce un idiotishie com-
plet: : A

On Pavait apercue, e 29 avril déinier, aa point du jour; sortan -
du hamean et emportantdaus son tablief un paquet asséz_volump;j.
uenx. flie répondit aux passans, qui Finterrogearent squlelle allaig
faive un petit vovage et qu’elle reviendrait sous peu de Jours. Quei-
ques heuies apres, elle arvive au chiel- lieu de la commune dp May-
cliartel , s'adresse suceessivement an saciistain et au desservayt
pretend originaire de Saint-Constant, commung \'oisi_u(*, et demanda
da sépultuwre d’unt pelit enfant, qu'une mcmmuc,.dl't-eiie , Pavait
chargée de porter a I'hospice de Saint- Flour et qui vieat de mongip
dans le trajet. Elle déclave qu’elle a en , avant de se metire en rog-
te, la précaution de lui fire downer le baptéme. Le desseryant fon-
coit des soupcons et la renvoie au caré de St.-Constant, . e S

La veave Dusargier disparait, Elle se rend A Hugarde , & uneliene
et demié de 14, et fait au sacristain etau desservant de cette commuue
les mémes confidences et la méme demande. Le maire est prévenu,
Des officiers de santé sont requis; le cadavre leur est prisenté, ef
apres une aulopsie , faite avec peu de soin , ils Liécl‘arentq‘ue PenYant
2 péride mort violente et en attribuent la cause A une fore press
sion. e A > -

Cependant quelques propos indiscrets eétaient échappés i la veuve
Dusargier. Elle avait avoud que lenfant él:nt‘dc sa fiile, t}f!imlf
lotig-temps déshonorée et liviée au libertinage. Elle avait maniiesté
des craintes et s'élait ocride: 44! masheurcuse ,je le vors, Je pour-
rirgi dans les prisons , et cependant je ne Cai pas te! Le maire or-
donna son arrestation. e Y

Le surleademain, la fille Dasargier fut instruitede cet événement,
Heélas ! qu'aije fait, sécria-telle, et elle raconte _qufel{e etail ac-
couchée le 19 dans la nuit, que son enlant avait véen vioglquatre
heures, que sa mort avait été naturelle, que du moins eile pouvait
répondre d'elle, que pour sa mére.... et elle se tait. 20y

Aussitételle vend son mobilier, pave quelques dettes et s anfu_tg..

La justice informe, et la mere et la fille (contumace ) sont mises
en accusation. - :

M. Férée, procureur du Roi, a porté laparcle dans ceLt.e.c:;’l'ISf
importante, ou 'insuffisance du proces-verbal d’autorsw rendait Pac
cusation difficile 4 soutenir, : ; -

L’accusée a été déclarée non coupable et mise sll!‘-)fi-jill"l{llP g
berté. Impassible jusqu’alors , elle a éte tout a-coup saisie d un u:-u&:
blement convulsif. Oun a cru qu’elle allait expirer de surprise e
joie!

s 8¢

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE«BO URBON-VENDEE.
(Correspondance particulitre. )

s e

» Ce Tribunal a aussi décidé Iimportante question 1‘01:1!.1;'(} 'll:: ;::‘-t
glement du 28 Février 1723, sur la solution d'c’ lm.lllc“[e E(f:]rlsm
des Tribunaux et Coufs du royatume sont divisés avec la &
préme. :
" La demoiselle Jéiéme , donnant des livres en ].cc.tuél;e_, '3:’[{’:}3’
pres de vingtans, a éé traduite, & la requéte du minist ted(l:'[u i
sous la-doubie prévention , 1° de contravention 4 la P"l:;e_ﬂ soutrit
brairie, en ce qu’elle donne des livres en lecture 58NS .£€ Ilef'atﬂ'ﬂ“ ;
de brevet; a° de violation de la loi de 181¢), en cé S{ue T
donné en lecture un roman, intitulé : helene Ou’i Jﬂ[z:coll ah
Guerre ouvrage dont la suppression a été ““19““0'([:'?: Sxévins pir
natioif publiée dans les formes voulues par la loi; dc(; ]g loi du 20
les articles 54 du réglement du 28 février 1723 et 27 de
mai 1819, 7 et 8 de la loi da 17 mai 1819, o g

Elle a ¢t¢ venvoyée de la plainte par les motifs f‘:‘o"_“_ﬂ( ¢ M. Mon-
gement rendu le 30 décembre 1846, sous la p'!"(.‘ﬁmf’”‘:“dcu paton=
tault, vice-président, sur la plaidoirie de M+ Tireat 5 ¢ .
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wier et conire fes conclusions de M. Chalcoi, substitut du procureur
Jdu Roi. En voici le toxte :

Considérant que ]pg.m:t. 2 et 7 dela !oi du 17 mai 1791, én s:up[\r'imaut

: %ous brevets el tous prmlt':geﬁ de profef»sxlon, en acv,or(l::mt A tout !-Illdl\ldll !e
roit d'exercer telle pmfessmu. ou tel né goce que bap lui seqnblurmt, -ont né-
essairement abrogé toutes _lons anténeur'es ré_g_lssunt‘ la maliére ; qu’fl es‘t de
rincipe gu'one loi, contraire dans ses dispositiuns 4 niie antre » qui loi est
antérienre , I'abroge et nela _susPend pas; - : J

Contidérant que si pour réprimer Jes abus de la trop grande extension ac-

cordeée par la loi de 17913 les libraires , 8“.18’0 et 1814, ium.nt astrumis. a
rendre des brevets et au serment par les art. 3, 5 et :2.(]'(13 la loi du 5 (¢viier
1810, et Tart. 11 I.I.L’.lcif“b‘ dl! 21 octobre 38}4 , Ces }GIS: en 1':211.011\’1-];1;;} les
dispositions prohibitives. de T'arrat du 28 février 1723 » nout point remis en
yiguear des d:sposmon? pénales qui étaient abi"ugécs par la loi de 1791 ; que
i les dispositions prohibitives de 1'art. 4 de larrét cite restent sans imoyens
eoercitils ou de répression , c'est au législateur 4 ¥ pourvoir par une loi for-
melle; les Tribunaux ne pouvant prononcer de peine par inductions, par
c nb'abmpﬁmls » ou par loutes aulres voies de conséquence , ni mérrge par des
motifs dintérét public ; que leurs atiributions se bornent sealeinent & appli-
ger les peines délermindes par la I6i; que 8 le défaut de brevet imputé 4 la
emoiselle Jérome constitue un délit , il suit des principes ci-dessus énoneds
* que ée délit ne pourrait fre puni, puisque aucune loi ne prononce de peine
ar le véprimer 5 que tel estle principe consacré par la Cour supréme, dans
son arrét du 8 septembie 1809 ;

Considérant que dans le titre 3 du déerel de 1810, et dang le titie 2 de la
loi du 21 octobre 1814, on-a prévu les contravenlions que les libraires pour-
raient commelire , et établi des peines pour les prévenir et les véprimer 5 qu'il
ne parait dans ancun 1_.1{:5 al'tic!es composant ces deux titres aucune disposition
suseeplible délre up[.]llqlu".u a lospt-_cz-. et de laquelleon pait tiver la conséquence
que les logeurs de livres sont obligés 2 prendre des brevets ou 3 préter ser-
ment: que le renouvellement de Uarrét de 1723, soit en tolalilé ., soit en par-
tie, n'est pas plus dans Vesprit de ces lois quil ne fut dans celui da ligislateur
dalors ; ;

Considérant qu'en admettant méme que Larrét de 1723 n'ait pas été abrogé
en tolalité , Loutes ses dispositions w'étant relatives qu'aux libraires et 4 toules

ersonnes faisant le commerce des livres ne pourraient d'aucune manitre étpe
appliquées i Lespice , puisque cet arrél n’avait élé créé que pour les maitrises
de Paris ; que si plus tard ; et en 1744 , il fut élendu aunx provinces, ce nonvel
arét ne portait que des disposilions réglementaires sur les formalités cfui- de-
vaient étre remplies pour se faire agréera la compagnie des Bbraires ; que dans
ces arvéts, ni dans les lois et décrets survenus depuis, on ne voit nulle part
quun loueur de liv::es [l considéré comme un libraire, proprement dit ; qu’ap-
pliquer uue seule disposition pénale de arrét ce serait encore violer les prin-
eipes , puisqu'il a da éire anéanti dans loutes ses partics; que I'entendre antre-
mient ce serail tiver des conséquences foreées de |a loi méme, en étendant ec
quelle a de positif au cas qu'elle n'a pas préva ; :

Considérant que 8! est appris an procés que la demoiselle Jérsme loue des
livves, ce genre de commerce wayanl pas élérégardé, par le décret du 5 fe-
wrier 1810, comme profession de libraire , on ne peut aslreindre celui qui
Lexerce qu'au droit de patente; que si cette faculté Je faive connaitre un ou-
Yrage est un moyen de publication repréhensible; la loi ne Fayant pas préva ,
lcs. magistrats ne peuvent , dans ce cas » avec tout le désir qu'ils awraient de pe.
Primer les abus qui peuvent en nailre » élre plus Clail'vuj'al)s que le législateur
€ que la loi elle-méme ;

. Lonsidérant au surplus quiil n'est pas justific que la demoiselle Jérdme ait
mis en lecture ou publie louvrage saisi chez elle depuis que la condamnation
prononcée contre ledit ouvrage a pu légalement parvenir i sa connaissance ;

Le Tribunal renvoie I demoiselle Jérome de l4 plainte, ete,

’ Au moment ou le délai d’appel allait expirer; [e ministdre public
sest décidé a lnterjeter appel devant la Cony rovale de Poitiers, qui
Prononcera bientdt sur cefie importante question,

T TTT———nee——
DES TRIBUNAUX MARITIMES

. Etde la légistation pénale maritime,

»
Le jugement rendy par le Tribanal maritime de Br
g U 3 wmars ), prouve Findepeudance des officiers de marine qui le
. Mposent, et ¢’est un houm]:t_gc arvendre i ce Corps, que sous ce
Hpport, commie sous celui de Finstruction , il mérite estime dont
R8st en possession. '
s p‘?uduu,t ces Fribunanx maritimes ne sont pas légalement insti-
Iﬂoz Napoléon,, da“S.Sou camp impérial de Beriin, le 1o novembre
K il, Ise C(ljoyaut placé par la victoire au-dessus des lois de son pavs,
es Dur avii 9 arits - r ot T a1 :
Basitincs. 1. :;m;u tiales 11‘1';:_1 1:1mes', ety sub.-lt:_lu'a les Tl!bt:ll}ﬁux
N : sont composés de llgntjugefs,pwsl}les par Vofficier de
ioh ‘ée Plus élevé en grade, p1is parmi les officiers d’administra-
v ,utu' Imi.:par_ml les o_fﬁc:er!employés a bord, et de deux Juges du
% dl:d - Le Conumssaire-rapporteur est Permanent ce qui a beay-
P dinconvéniens, 1| exerce uue trés graude influence sur desjuges

est ( voir notre

Wporgives, .
s $a s d o .

reetaluces de ce Tribunal ne sont pas entiérement publiques; le

es .sudl_leurs est AXé au maxinmim de v ingt-quatre, Cela rap-

Pelle : ta d neh: Y .
e pen le jugement du duc d’Enghien, qui fut public pour la

&
1 eas de demande en réy
e ; Siek
eq - Decing juges, et, ce qui est une anomalie bien

iston , e Tribunal supérieur n’est com-

extraordi-

Pexcepi [l
ception dy tous sont des fore=

;“Eﬁ amoyibles,
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i e %l:louug} Pour les bagues des Tribunan maritimes spéciaux,

(ue dos comﬁflih- .Peun.ane.n.fs,‘ BL qui, par (:Guséqm‘ut, e sout autres

S aboli; o #8tous judiciaires 3 elles existent, malgré la Charte qui

5 o so’m. SCquilly a de plas Clonnant, ellés provoncent des peines
is i €orites dans ancun Code legalement publié

Fs i C POCLe que les F rangais ne peay

Tiip 2968 Natupels,
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president du Tribunal 5

‘ ent pas étre distraits de
chen'dau[, dans toutes les villes on il v a des
Sl s,‘le citoven ([!II...‘i(! rend sar Je poit.on dans les
22 QUi est prévenu o’y délit, perdent 1a fSarautie du jury,

\
de la pubticité, des deux degrés d'instraction et du recours en cassa-
tion, '

Iis deviennent méme justiciables de la commission des bagnes, s'ils
sdnt accusés de complicité, noun pas seulement avec les forcats, mais
ave les emplovés, : '

Il nous semble que la Charte a fait cesser cet état de choses, et
que c’est un conseil 4 donner aux avocats des villes maritimes , de
proposer I'exception d’incompétence en pareil cas. Si le Tribunat
maritime ordinaire, ou le ‘Iribunal maritime spécial passe ontre, ils
devraient formaliser un pourvoi en cassation duns les mains du gref-
fier ou & son refus par acte d’huissier, ét adresser leuvs pigces & un
avocat prés la Cour supréme, qui les ferait valoir, comme dans [’af-
faive des naufragés de la Covogue capitulés & Llers, i

La séule chose qui nous paraisse hors de critique dans I'économie
de la juridiction du Tribunal maritime » c'est que la pénalité v est
régie par deax lois de 1790-etde 1791, et que ces 1dis sout Lies dou-
ces, bien différentes des lois de sang portées en 1903 et années sui- °
vantes contre les soldats de "armée d¢ terve.,

On vient de le voir par le triomple obtenn par les deax défen-
seurs de Jouin et Lavalade. La loi de 1790 a prévu diverses circon-
stancesagpravantes du vol, “telles que U'effraction, la récidive. Lea
commissaive-rapporteur voulai Lagoraver la position desaccusss, en fai-
sant ntérvenir Ie Code pénal de 1810, que cepéndant on reponsse
encore dans les juridictions militaives ou il sagit de Papplication de
la- loi de 1793 & cause de la ci:constance dé nuit. - R

Le Tribunal w’a pas adopté cette opinion.

Le Moniteur du 28 février a publié une ordonnasce du conseil
d’état , qui a décidé qu'un forcat libéré devait arre tenvoyé devant
la commission jadiciaire des bagnes , parce que le faiv avait été coms=
mis quelques jours avant sa libération.

Le Tribunal maritime avait pensé au contraire que cét homme ,
en redevenait libre , avait recouvié ses droits de citoyen, et que la
loi de procédure, qui devait le régir, était celle dos hommes libres
d’autant mieux que Pautre est exceptionnelle, Le gouvernement n’en
a pas jugé ainsi; il a fait prévaloir Iexception sur le droit commun.

» 11 nous semble qu’aujourd’hui, o les ordonnances ro aleés sont
reconnues par les ministrés n’ére pas obiigatoires pour fes Tribu-
naux, Bancelin, traduit devant la commission des bagnes, pouvait
décliner sa juridiction et se pourvoir en cassation pour cause d’iu-
compéteiice. Nous livrons ces réflexions aux avocats de Brést, doat le
ztle et la eapacité sont connus: B A

-
e
TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. — Madrid, g Sévrier,

La cause suivante présente peu d'intérét dans ses détails; mais
elie metiva nos lecteurs & méme de comparer les divers fueros espa-
gnols, dans les premiers degrés de juridiction avec notre procédure. -

Lie 14 mars 1826 uu vol fut commis chez la véuve Juana N...., en
I'absence de toutes les personnes de la maison. Le commissaire de
police recut, dans le lien méme du ek'\‘lit, la déclaration de la ve ve
et celle'de son gendre. Une liste des ellets voles fut dressée ot Pesti-
mation faite & 200 fr. Le gendre rapporta qu’en sortant de chez lui
il avait trouvé daus la rue, pres de sa maison trois hommes arnétés
qu'il connaissait seulement de vue; et qu’il savait que 'un d'enx
vendait des beignets dans le quartier. Il ajouta qu’il ne pouvait for-
mer de soupgons que sur ces trois individus.

Le commissaire de poiice fit part de cet événement & M. Pinten-
daut de police qui lui ordonna d’en dresser un proces-verbal et de
procéder & toutes les recherches nécessaires. Le commissaire envova
lroiS'scrruri:zrs-experm pour reconnaitre la porte de l’nppurtement
on le vol avait été comniis.. Il vésulta de cette recon naissance que la
serrure avait é1é violemment déclouée avee un lévier ou barre de
fer. :

Puis c¢ magistrat se rendit chez le marchand de beignets ; fit la vi-
site des lieux et trouva une barre de fer et un paquet de linge et de
vétemens. Il demanda 4 la maitresse de la maison, dont le mayi était
sorti, comment ceseffets Gtaient venus en Son pouvoir. Elle répondit
qu’une de ses pieces., dgée de dix ans, les lui avait apportés, en lui
disant qu’elle les tenait de son oncle Pascual Barreiro, :

On interrogea cette jeéune eufant, et elle déclara que la dépo-
sition de la marchande de beignets était entidrement conforme
a la vérité. On chercha Pascual Barreiro, on Parréta et on le mit en
prison. Oun proeéda & son interrogaloire, et on vecut sa déclaration .
[l nia quil cut été, a sept heures et demie 1y matin, ala porte de
la maison ou le vol avait é1é commis, et affirma qu’il n’était sorti de
la sienne qu’a huit heures et demie. On i demanda. comment i}
avait acquis les effets qu’il avait remis i la jeune fille, et il convint
qu'il les lui avait el"f_ecli\ ement remis, mais qu’il les tenait d’un
d’un nominé Anastus;o Blanco , qu’il connaissait pour s'étre trouvé
plusieurs fois avee lui dans divers cabarets , et dont il ignorait la de-
meure, 1] ajouls que Anastasio Blanco lui avait ditque ces elfets
étaient & lui; qu'ils étaient chez sa maitresse , ais que comme il ye..
nait d’avoir une dispute avec elle, il les avait eitlevés et les avait -
médiatement apportés 4 Pascual Barreiro pour qu’il lesgurdﬂtjusqu’;‘:
sa réclamation. Barreive déelara ensuite que Anastasio Blance étajy
dgé dedix-septans. :

Le linge, les vétemeng et autres effets ouvés chez la marchande
de Miguets furent présentés i la veuve qui avail été velge, Elle jus-
tifia qu’ils lui appartenaient, et ils lui furent remis.

On procéda alors a uy, second interrogatoire de Pascual Barreiro |
et s la demande qu’on uj fit du nom de ceux quil’accamyaguuiem
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le 14 mars & sept heures et demie du matin, quand il €tait a la porte
de la maison de Juzna N.... et de son gendre Manue! B..., il mpon-
dit ‘qu’il était difficile qu'il y fat en compagunie, puisqu’il n'y
était pas méuie seul , ainsi qu'il Pavait décfaré dans son premier in-
terrogatoire. :

L’affaire était en cet état, quand le commissaize de police vendit
compte i 'intendant de toutes les démarches déja faites & cet égard.
Celui-ci lui ordonna de vemettie la cause 4 la chambre des alcades
de casa y-corte, et le commissaire de police exéeuta cet ordre sans
délai. Le Tribunal nomma un magistrat pris dans son sein pour
continuer linstruction de cette affaire et les poursuites. Ce magis-
trat fit diverses recherches, dans le but de-découvrir la résidence
d’Anastasio Blanco. H en-résultaque cet individu avait quitté Madrid
au-commencement d’ayril , el s'était dirigé sur Aranjuez , cher-
chant de 'ouvrage. : : y

Le juge-commussaire forma dans la prison un cercle de divers pri-
sonniers, parmi lesquels il fit placer Pascual Barréiro, autrément
veétn qu’il te était ordinairemeat , et il ordonna que le gendw vint
cxaminer tous ces prisonniers, qu'il verifiit s'il y avait parmi eux
quelqu’un des trois hommes qu’il avait vusa la porte de sa maison le
jour du vol, et qu’en cas d’affirmative il le fit sortir hors des vangs.
Manuel B... reconnut aussitoét Pascual Barreiro, et le tiravers lut en
sécriant : Foili un des trois! : :

Le marchand de beignets avait disparu dés le lendemain du vol, et
la bavie de fer trouvée chez lui sappliquait parfaitement a 'ouver-
ture , ou plutdt au froissement de la porte.

On somma Barreiro de faire ses aveux , aprés lui avoir signifié ju-
ridiquement qu’il était regardé comme Pantenr du vol. I se borna &
répondre qu'il Wavait rien 4 dive de plus que daus ses deux déclara-
tions précédentes.

. Le magistrat commissionné rendit compte a la chambre de Détat
de la canse. La chambre ordonna qu’elle passit au fiscal et prit jour
pour les plaidoiries et le jugement.

Le 30 janvier 1827, dernier jour fixé, le fiscal réclama contre
Pascual Barreiro la peine de huit anpnées de gale.es qux présides de
Malaga. 3

Me Almonacé , défenseur de V'accusé, se borna & souteniv-I’alibi
de son client, & Pappui duquel il ne présenta que des demi-preuves,
et i exposer que la conduite de Barieiro avait é1é jusqu’alors exemp-
te de reproches, qu'il était méme laborieux toutes les fois qu’il tiou-
vait de Youvrage. ; .

. La chambre des alcades, apres avoir délibéré , prononca dans la
meme séance le jugement suivant :

« Le Tribunal, atiendu qu’il est suffisamment prouvé que Pascual
» Ba:reiro est uin des trois hommes, qui le 14 mars dernier, étaient
% A la porte de Juana N..., immédiatement avant ’heure duvol ;

» Que le marchand de beiguets (el Bunolero ) en était aussi un';

" » (ue la disparution de ce dernier est un grave indice de sa eulpa-
» biiilt_".; ' =

_» Que la liaison bien prouvée de P. Barreivo et du Bunolero est
» aussi un indice de la culpabilité de Barreiro; :

wQue la barre de fer tronvée chez le Bunolero, laquelle est évi-
» demment Vinstrument de Ueffraction de la perte, est une preuve de
» Ja culpabilité du Bunolero; .

» Que le paquet contenant les effets volés remis par P. Barreiro est
» une preuve suffisante de sa participation auvol commis le 14 mars
» A tept heures et demie du matin , chez la veuve JuapaNae

» Que la disparution d’Anastasio Blanco, et sa liaison avee Ba-
» reiro, sont aussi des indices qui portent fortement a croire qu'il
» 6tait le troisibme des hommes apostés le 14 mars prés de la maison
» de la veuve Juana N...., indices également défavorables a Pascual
» Barreiro:

» Condamne ce dernier & huit ans de travaux forcés dans les ga-
» leres du Roi de la rade de Malaga, et aux frais;

» Ordonne que les recherches les plus actives seront incessament
»_faites par les diverses autorités de la police générale du royaume,
» pour découvrir la retraite du marchand de beignets, Francisco
» Biuez , et &’ Anastasio Blanco , et parvenir  leuv ariestation. »

e R ——

DEPARTEMENS. .

— Trois nouvelles consultations, dans Iesquelles sont professés les
principes de Me Isambert sur les cas d’arrestation arbitvaire, viennent
d’étre envoyées i ce jurisconsulte. L’une, du barrean de la Cour
rovale de Nancy, est signée de Me Bresson, bitonnier, et de MMes
Fabvier, Chitillon, Moreau, Poirei fils, Merville et Saint-Ouen,
tous anciens avocats. L’autre a été védigée par Me Mesuard ;- bitou-
nier de ordre des avocats, 4 Rochefort. La troisieme est de M¢ Rous-
sel Deffraches, bitonnier de I'ordre des avocats, aux Andelys. Tl rap-
pelle que le maire de Gisors avant fait airéter un sieur Billion, hors
des cas prévuas par la loi, M. Champanhet, alors procureur du Roi
aux Andelys, considéra arrestation commearbitraire, et fit remettre
Bellion en liberté. Celui-ci poursuivit le maire. Le conseil d'état re-
fusa 'autorisation de poursuivre. Bellion présenta d la chambre des
députés une pétition qui fut appuyée par M. Dupont de ’Eure. L'or-
dre du jour fut adopté; mais le maire fut obligé de donner sa démis-
S101.

— M. Leminihy, avocat-général a laCour royale de Rennes, de-
vient conseiller en la méme Cour, et se trouve remplacé par M. Na-
daud, substitut du procureur-général , anquel succede M. Er g t

LS

— M. Lussigny, juge-auditeur & A
Cusset.

mbert, est nommé subslitilti

- M. Roussel de Cintray, avocat, est

nommé juge-andit
le'ressort de la Cour royale d’Amiens. eur dang :

— MM. de Mevnard et Nepveur, avocats, sont nommés | 3
diteurs dans le ressort de la Cour rovale de Rouen. by
; — Les nommés Blanquel et Dandebourg , accusés, 'ng g £
témoignage, et autre de subornation de témoins, en matidre ¢ .aux_
tionnelie, ont é1é condamnés par la Cour d’assises de la S‘i"e"? e
rieure ( Rouen), le premier a cing années de réclusion e se ; "Fu-'
cing anndes de travaux foreés, et tous deux au carcan, ; con-d 3

PARIS, 8 mars.

— Le 6 novembre dernier, sur les dix heures du soir, M, P
marchand de vin;, sétant absenté de sa boutique, le gﬂl‘éou : 1.“"
remplacait, sapercut qu’on avait profité de l'instant | on il ét:[ilt“o 2
-,cuf.n': 4 servir une pratique, pour soustraive dans le compl.oii- le m,i:.
qui contenait 'argent de son maitre. Il y avait plus-de 100 f C;
malheureux se désespérait; le sieur Piat, accoura au bruit, lu; T
prochait sa négligence , lorsque des cochers de fiacre, qui,se _tme-
vaient la, leur affirmeérent que le voleur ne pouvait étrequ’un nom %5
Méniel , ‘qui avait passé la soirée dans le cabaret. it
« Nous allons chez Meniel, dit un des témoins. En arvivant iele
vois qui fumait tranquillement sa pipe. Mon camarade le mi;ijt an
collet et lui dit : C’est toi qui as grinche cet homme! Méniel ne fiit
pas de résistance; on emmene an corps-de-garde. L, nous avous
trouvé plusieurs pitces de cent sols dans ses sonliers. Ce n’est pag
tout. Un voitigeur me dit: Cest drole, le camarade a Faip d’ria-u;'r
dans la bouche une chique qui ne remue pas. Moi je lui prends Je
col , je le lui serre un peu, et je vois tomber de sa bouche trois antres
piéces de cent sols. » On retrouva encore sur Méniel une médaille de
cuivre i Uefiigiede Louis X VI, que Piat avait laissée dans son comp-
toir. ; 4
Malgré l‘es dénégations de Méniel , qui pritendait avoir gagné cot
argent en jouant an panier dans le café des trois blllards, il a été de-
claré conpable et condamné a six ans de réclusion. 2
.—« Vous avez déja été condamné & la prison, dissit M. le président
» & un autre accusé? — Non , Monsienr, jai été acquitté. —Mais je
» vois que vous avez été condamné i douze jours de prison? — Clest
‘s vrai, Monsieur ; mais vous savez bien que, méme lorsqu'on est
» acquitté , il faut encore faire quelques jours pour M. le procureur
» du Roi, » ; 3 ’
— Un garde du commerce,, par la seu’e nature de ses fonctions
a qualiic pour exceuter la contrainte par corps. e
Des cohéritiers poursuivaient un sieur Desforges , feur débitenr
- failli. Les uns avaient douné & un mandataive un pouvoir spécial
pour la contrainte par corps, mais sans mention de substituer. Un
autre avait autorisé par des clauses générales, son, mandataire , i
faire tout ce qui était nécessaire. Ce dernier avait chargé un garde du
commerce d’opérer lemprisonnement. Demande de la part du dé-
biteuren nullité de Parvestation , sur le motif du défaut de pouvoir
de substituer et de la non spécialité exigée par art. 556 du Code
de procédure civile. i ;
Le ministére public soutenait que le mandat spécial n’était pasye
cié par lo sous-mandataire indiment nomné , etque les termes Elll
mandat général auto:isaient suffisamment I'exécution de la contrati=.
te par corps. el
Le Tribunal de premiere instance (17 chambre), dans son aud}ﬂﬂl'
ce du 6 mars, tout en rejettant application de Part. 556,1?;{113] etart
restreint anx actes civils; attendu que Punique fonction d .‘."‘%n}-de
du commerce est d’exécuter la contrainte par corps, et quamsiia Ie:
mise des pibces entre ses mains manifeste assez Vintention du pou-=
snivant, sans qu'il soit besoin de s'occuper des mandats, a Vailde
Pempiisonnement et condamné le demandeus aux dépens.
ANNONCE.

TABLE DES MARIEcEs conlenues dans la Gazette des T_l‘lbml_ﬂ)"“
(1 année judidiaire. Du 1% novembre 1825 au 31 ocLobre‘J?';%U'“a
Ces tables forment dix-sept numéros du journal, ou huit ]t.lll o5
in-4°, imprimées en petit-texte sur deux et trois colonnes. ia P,‘,é-
mibre est intitulée : Table générale deg ma’iéres, et conticut1e 1
cis sommaire desaffaives, 1"énoncé des especes cl‘!a qucruo.ll- o
conde est intitulée: Table alphabétigue des malieres l"“[‘ﬁ -'Eazeﬁﬂ
lieux et de personnes. ( Voir pour les détails le mum‘l'ohdc A
des Tribunaux du 3 mars ). ' Fa Sy éw pour
Le prix est de fr. 5o pris au burean, et 5 fr. par la pe
les abynngs, ot de 8 fr. et 8 fr. 50 c. pour les non-abonnes.
" Les demandes doivent étre adressées au burean. i

TRIBUNAL DE COMMERCE.
AssEMBLEES DES CnEanciens. — Ju 10 marss Jat. — Jd-
g ordat:
11 h. Desforges. Concordat. M. anl-' 12 h. 1/ Tnhoul_(jf- CCL:,Z&-( at. — 1d.
not , juge-commissaire. 12 h. 1/2 Lmlg]m"{' Oicat. M. Claye:
11 h. 1/4 Moinery. Répartitions. M. 1 1.1. hustach_t’- 278 t
Ternaux , juge-commissaive. ugC-COIilllllss"“f":ci'ﬁcaﬁons'
11 h. 1/2 Dautronay. Syndicat. M. 1 h, 1/4 M_.orc{- VL'_l;-iﬁc:lt'lDll‘-'
Ganneron , juge-commissaire. 1 b 1_f:! Vigne. L-.; Concordat:
12 h. Lhommee: Concordat. M. Fla- 3 Garitlon el Roussy: :

Coibiére, substitut du procureur du Roi 2 Vannes.

. . s . C mml.“)iﬂ.in"
haut , juge-commissaire. |  Vernis, juge<?
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