LUNDI
5 Mags 1827.

RV

. 0 -
( @audcpeme ojt)u-weu. )

JAZETTE DES TRIBUNAUX,

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

- 3 P 0 2 > . . ) - . .
Le yix d'Abonnement est de 15 [r. pour trois mois: 5o fr. pour six mois, et 6o fr. pour l'année. — On s'abonne & Paris, au Burese cu Jovnsas, quai aox

- Plenrs. N

@ i1 ; chez Poxrumy et G%, Libraive., Palais-Royal, galerie de Bois : cliez Charles Bicner, libraire-commissionnaire pour la France et l'éiranger,

©qua des Augustins , n® 57, et dans les Départemens, chez les principaux Libraires et anx Bureauxde posie —Les lelires et paquets dojvent étre affranchis.

g

JUSTICE CIVILE.

. COUR ROYALE D’ORLEANS.

18 Un créancier est-il un tiers dans le sens de U'art. 1022 du Code
de p}-oce'dm'e civile , de telle sorte qi’il puisse invogier cet ar:twle |

wr coarler une déeision arbitrale, rendue contre son débiteur?
(Résol. affirm. )

' oo La uullite & unesentence, rendue aprés Uexpiration des pou--

poirs des arbitres, pent-elle étre assimilée & une nullité de forme in-
trinséque qui puusse élre opposée en tout temps et devant tous les T ri-
a2 (Résol. nég.) Au contratre , ne peut-elle, en matiére .(.i ar-
litrage force, €ire opposee que par P'une des voles specifides'dans
Fariicle o die Code de commerce ? ( Résol. affirm. )

3 Un jugement pardéfant d’un Tribunal de commerce, qui nomme
des arbitres enfre assocles , est-il suffisamment exécuté par U oblentea-
tion de la sentence arbitrale? (Résol. affirm.) Peut-il éire déclare
périmé, faute d’upe exécution directe entre le.d¢yaillant, telle que
lexige L art. 159 di Code de procédure civile? (Résol. négativ. )

o gne sentence arbitrale, rendue en’matiére d’arbitrage Joreé entre

associes, est-elle susceptible de péremption? ( Résol. affirm. )

Une société de commerce .s'était établie entre le sieur Paignes

. jeune, les sieurs Duranger et Duming, pour Pexploitation de pla-
siers forges , qu’ils avaient prises 4 bail du gouvernement, dans le

Nivernais. ; .

En 1813, les associés demandérent la vésiliation des baux, con-
seutis au profit de la société par le gouvernement, et cette société fut
dissoute. -

Les sieurs Duvanger et Duming en poursuivivent la liquidation ,
contre le sieur Paignez, devant le tribunal de cammercelge Nevers.
Asgigné devant ce tribunal, pour nommer ou voir nommer des ar-
bitres, le sieur Paignez ne se présenta point, et un jugement, rendu
Rar défaut contre lui, le 10 décembre 1813, nomma des arbitres
levant lesquels les associdés devaient procéder i la liguidation de la
société.

Le sicur Paignez ne s'étant pas prégenté, et n’avant fait aucune
production, les arbitres rendirent, le 31 mai 1814 , leur sentence ar-

bitrale,, dans laquelle ils donnérent defaut contre le sieur Paignes,

qui ne se_préseniail point, ni personne pour lui, et opérerent la li-.

quidation sur les seules productions de ses co-associés.
“Lerésultat en fut de constituer le sieur Paignez debitear envers
5es co-associés, d’'une somme d’environ 5,000 francs. L'actif de la so-
Ciété se composait principalement d’une créance sur la régie des for-
ges du gouvernement, s'élevant & une somme de 51_,936 francs,
es sicars Duming et Duranger sollicitérent le paiement de cette
fomme. Des oppositions formées par des cvéanciers v mirent obstacle.
!l premier rang se présentait un sieur Barbier, banquier, qui se
Prétendait créancier de la ‘société, pour operations de banque faites
avec fe sieur Paignez , dans Pintérét de cette société, et au moins,
ns tous les cas, du sieur Paignez, 'un des associés créanciers du
gouvernement. Leswicurs Duranger et Duming répondirent que la
iﬁﬂéte n'avait jamais été obligée envers le sieur Barbier, et que par
e résultat de la sentence arhitrale du 31 mai 1814, le sieur I?.‘tignez,
“ant débiteur de la société , n’avait rien i prétendre dans la créance
'“‘:.ie gouvernement, ni par conséquent le sicur Barbier en son nom,
Ul ne pouvait exercer que les droits de son débiteur.
ugement du Tribunal de la Seine, qui accueille lg systéme des

si : T,
eurs Duming et Duranger; arrét contirmdtif de la Conr voyale de
a8, cassé y

ar arrvét de la Cour de cassation, qui renvoie devant la
Ur rovale d’Orldans. : : :

dur les plaidoiries de Me Baudry pour Barbier, et de Me Lafon-
au'1;“3_13011l‘ Paignez, et conformément-aux conclusions de M. Porcher
shi:;:‘l.l.t, la Cour; dans son audience du 24 fév rier, a rendu larrét
gu&n:ltdfr'a?t-qi.le Barbier, réduit 4 la qualité de_crc’ancicr ])('.I'SOI]EIC] de Pai-
'-‘onsilieg-; ce titre ne pouvanl exercer que les droits de celui-ci,. ne peut étre
civil s fomme un tiers dans le sens de l'art. 1022 du Code de procédure

(‘;‘;n;‘letEran:i que le julge’mt:nt par dé'fnut » (ui a nommé des arbitres, a recn
Tond, len:cl‘.i-?l"l dont il était susct':puh]c; puisque les arbitres nommés ont
iy décision dans\. les'i six mois de son obtention, et quainsi il ne peut
egardé comme périme;
ouv:rl:zlsdfrzfxif q'l.lL:'lil senlence arbitrale n'a ¢té
corab hi ar Lart. 32 du Code de commerce , e

2 A Tattaque de nullité devant la Ceur ;

* Consids 4 ¢ i I
!:Sldderant., quant 4 la péremption de la dite sentence,
ndus par arbitres,

atlaquée par aucune des voies
t que Paignez ne peut étre ve-

que les juge-
en matiere de commerce , doivent étre assimilés 3

ceux rendas. par les Tribunaux de commerce eux mémes, et qu'a ces juge-
mens doivent sappliqner, en vertu de I'art. 643 du Code de commerce, les
dispositions des art. 156,158 et 15g du Code de procédure civile;

» D'ou il suit que les jugemens de ce genve, quand ils sont rendus par dé-
faut, sout stijets 4 péremption, 3 défaut dexéention dans les six mois de leur
obtention,

» La Cour, etc.» Arrét du 24 février 1826;

sy ) (S

JUSTICE CRIMINILLE.

TRIBEUNAL CORRECTIONNEL DE LA ROCHELLE,
: ( Correspondance particulitre. )
5 Arrestation arbitraire.

Ce Tribunal avait, le o5 janvier dernier, & prononcer dans uné
affaive qui piquait vivement Pintéeét et la curiosité publique. La
qualité des parties, V'arrivée d’un avocat éiranger, quelques détails
intéressans de l'instruction qui avaient déja transpiré, tout concou=
rait 4 appeler les carieux a audieace. Aussi la salle élaitelle assié-
gee de bonne heure. :

Les pories s’éuvrent, et les regards se portent d’abord sur un
homme d’une petite taille revétu € un.uniforme brodé en argent, et
assis derrieie labarre des avocats. ?

Voici les faits qui ont donné lien & la prévention. -

Francoeis Girandeau, sannier et pécheur du canton d’Ars, Ile-de-
Ré, était en outre garde-cote depuis longues années, eravait, en cette
qualité, sendu d’éminens services a 'humanité par son courage et

-8a egonnamsanice parfaite de la edte. Pour prix de ses efforts 4 secourir

Ies naufragés, il devait bientot obtenir de la munificence du Roi une
somme de Goo fr. et une médaille d’or. Cependant, loin de recevoir
aucune faveur, il fut au contraire cassé de ses fonctions par le sous-
cominissaire de marine Offiet. M. BoutempsBeaupré, ingéniear hy-
drograplie, étant venu relever les cites de 'Tle-de-Ré, et s'étant fait
assister dans ses opérations par Givaudean, ce dernier apprit alors
que si on ne lui avait pas décerné la médai'ge qu’tl avait droit d’at-
tendie, c'est que le commissaire Pavait signalé au ministéré comme
un homme iudigne de porter sur sa poitrine ancune marque d’hou-
neur, et Pavait dépeint comme flétri dans U'opinion publique par
suite d*une condamnation. On juge de la surprisé et de la doulear de
Giraudeau , qui attribuia cette animosité & une cause, que nous ver-
rons tout-a-"heure surgir des débats.

Il parait, d’apres le dire de M. le sous-commissaire Offvet, que
depuis plusieurs mois il réclamait de Giraudeau un réle de péche
que celui-ci s'obstinait a ne pas lui vemetwre. Edfin le soir du 24 dé
cembre 1825, Giraudeau venait de rentrer chez lui, lovsqu’il voit
entrer le gendarme de marine, Morin, qui réclame son role de péche
de Ja part du commissaire. Il lui répond qu'il ne 'a pas, que le
comumissaire sait bien qu’il lui a dit Pavoir laissé dans les bu-
reaux de I'intendant & Rochefort. Morin lui dit alors de le suivre au
burean de la marine, & Saint-Martin. La, sans avoir été préalable-
ment confronté, d’apreés la déclaration de Giraudeau, aprés avoir re-
fusé de nouveau de remettre son role, disent de leur c6té Movin et
M. Offvet, Giraudeau est sur 'ordre de celuisci conduit par legen -
darme dans une espéce de cachot communiquantal’exiérieur par une
lucarne grillée, Sesamisavertis de sa position voulurent lui apporter
de I"argent et un matelas; mais il ne purent communiquer avee lui
qu’en lui parlant A travers la lucarne. Ce fug donc ainsi que, selon
la plaisante expression d’un témoin, il passa tristement sa messe de
minuit ( ¢'était la nuit de Noék). - ;

Mais un attentat beaucoup plus grave devait le lendemain s’exer-
cer sur la personne de Giraudean. Un de ses amis qui, la veille lui
avait promis de se trouver sur son passage pour luifremeitre 15 fr.
qu’il avait fait demander, vint en effet, et P'appela du dehors dés le
point du jour ; mais personne ne répondit: Gitaudeau était déja en-
levé. Le gendarme Morin, porteui de ordre du commissaire, avait
d’abord cherché un passage aux lieux ordinairves du départ des bar-
ques pour La Rogﬂelle; mais le temps étant trés mauvaisy et la mer
basse, on ne trouva point & passer. Que fait alors Morin? Sur la cdte
d’un petit village un canot estcouché sur le sable; la lame ne peut
le mettre a flot que lorsqi’elie aura avancé de ciuquante ou soixante
toises; une demi-heure d’attente parait trop longue; dix hommues
sont mandés ; on pousse e canot a force de bras jusqu'a la lame, et
par une pluie battante et une grosse mer; Giraudeau est embarqué, -
toujours sous la conduite de Morin. Il faut dire ici que ce gendarme,
tout en exécutant des ordres sévéres, pavait cependant n’avoir ew




e e X _— -
SR s e ey .

= B

e

e

e

s e R

=t

S R 1R T e

oS e R T

que des procédés bienveillans envers Giraudean dans toute sa mis-

sion, qui fut une corvée aussi pénible pour lui que pour son pri-
sounier. - ;

Oun débarque heureusement 4 la Repentie, trois quarts de lieue de
La Rachelle. Enfin Morin et Giraudeau arriveut & Rochefort, but de
leur voyage. M. Offret envoyait ce péchieur a M. I'intendant pour
qu’il lui remit son role, 8'il Vavait, et qu’il fat instruit de sa vésis-
tance, 8’1l n'avait pas awcontiaire les papiersde Giraudeau. (Pétait le
Jour de Noél : point d’intendant, point de capitaine ni de lientenant
de gendarmerie. Morin ne sachant que faire de son homme, s'adresse
au maréchal-des-logis de semaine, nommeé Perronnet, qui tranche

" ladifficulte, et qui sans écrou ne voit rien de mieux. a faire que de

metire Giraudeau en prison, ot Morin le conduisit en le recomman-
dant toute fois au gedlier comme prisonnier amateur.

Bref, aprés deux nuits eLun jour passés en prison a Rochefort, l'in-
tendant de la marine renvoyait Girvaudeau, dontonn’avait pu trouver
le vole de péche dans les bureaux, lorsque celui-ci se gouvint de I'a-
voir oublié chez un écrivain pnblic de Rochefort. En effet, I"éeri-
“vain déclara devant Morin qu’il 'avait ¢onfié & une femme de lle-
de-Ré pour le remettre & Giraudeau , ce qu'elle n’avait point fait.
Giraudeau fut donc ramené devaut le sous-commissaive Offret, qui
Ie laissa alovs en liberté, ne voulant pas, dit-il, user du pouvoir qu'il
avait de le punir.

Cependant le ministere pul-lic fut loin de voir de la modération
dans la couduite du sieur Ofivet; Francois Giraudeau, par suite de
ses ordres , élait resté prés de trois jours en prison tant A Rochefort
qu’a Saint-Martin, il avait été enlevé 4 sa famille le 25 déceml e,
et embarqué de forcg pour La Rochelie; le Tribunal de cetté vilie a
done vu dans tous ces faits un grave excés de pouvoir. En consé-
quence, Marie-Anguste Offret, commissaire des classes, a été traduit
le 25 janvier en policecorrectionnelle, comme prévenu d'arrvestation
arbitiaire et de séquestration sur la personne du sieur Giraudeau ,
par esprit de haine et de vengeance et hors les cas voulus par
ta loi. _ { :

Avant de procéder a 'audition des témoins, Me Chasseriaux, avocat,
de Rochefort, I'un des naufragés de la Méduse, qui avait été choisi
par le prévena, comme ancien employé de la marine, demande la
parole pour plaider un déclinatoire.

« Messieurs, dit le jeune avocat, le sentiment de la liberté est si
bien giavé dans tous les coeurs que les tribunaux sont sirs de ren-
contrer partout des échos pour répéter leurs louanges lorsqu’ils an-
ront gavanti les droits des citoyens, en réprimant d’une mam sévére
celui qui avait attenté 4 la liberté individuelle. Aussi, c’est avec une
expression universelie de reconnaissance envers le tréne | que les
fuancais {’ont vue consaerée d’'une manigre si formelie dans la charte
coustitutionnelle. Mais il neyfaut pas, messienrs, qu'un amour aveu-
gie de cette liberté nous entraine au-dela des borneés, en renversant
toute hiérarchie de pouvoirs; il ne faut pas donner & 1'avt. 4 de la
charte une interpréation teilement favorable, que Fon doive voir
des arrestations arbilvaires, dans Jes cas méme ou ne se trouve que
Pexercice. légitime d’an droit couféré par la loi. »

Apres cet exorde, Uavocat dans une discussion q':1 ne pouvait man-
quer d’aborder le foud . efforce de prouver tout a la fois au Tri-
bunal qu’il n'a pas le droit de juger le commissaire Offrer, et que,
g1l Pavait | il ne powrrait s'empécher de I'absoudre.

Il s'appuie principaiement sur Pordonnance de la marine de 1 84,
qui dans ’art. gdutitve 5 accorde aux chefs des classes le droit de fae
asrlter, de punir, ou de renvoverauxcommandans des portsceux qui
auront contievenu a la police des classes. L'art. 14 du titre 11 porte
méne une peine de huit jours de prison contre les contrevenans.

L’avocat signale ensuite les nombreax inconvéniens et les dangers
pour la discipline , de Vintervention de Paatorité judiciaive dans 1'ad-
ministration de la marine. Le recours est ouvert aux plaignans vis-i-
visdes supérieurs des délinquans. [l cite i Pappui de ce moyen plu-
sieurs circulaives ministérielles, et notamment nn arrét du conseil
d'état de 1975, contre signé de Sartines: Cet arrétcasse, révoque
et annulle un arrét du parlement de Bordeaux qui avait été rendu
sur 'appel d’un marin, matelot. A bord du navire 1« Toison-d’ Op.
Cet homine avait été debargué, par le capilaine TLafosse, & Saint-
Domingue, et la mis en prison par voie disciplinaire. Le parlement
de Bordeanx, snr le pourvei du marin, coridamna le capilaine La-
fosse 4 des dommages intéréts envers le siear Bidet , et ordonna en
outre que la note insérée en bas du role d’équipage velativement 4
Bidet serait biffée et batonnée. Les metifs de Pannulation du dit
a!'rét par le Fon_seil d’état, sont qu’il serait dangereux de laisser sulb-
sister les’ principes adoptés par le parlement, et qui ne téndraient
qu'aaffaiblirlautorité de Sa Majesté pourle maintiende la discipline.
L’avocat argumentint de cet arrét, en conclut que les mémes mo-
1ifs doivent aujourd’hui interdive intervention des tribunaux ordi-
naires en matiere'd’administration maritime.

M. Bouchard, procureur du Roi, a la parole.

« M_ess"fclurs , dit n son tour le jeane magistrat, il est un point dans
la plaidoirie du défenseur; sur lequel nous serons facilement d’acord
avec lai: cestgu’un des plus grands bienfaits qui, par la vestaura-

_tion , soient émanés de la charte, cest la garantie dg la liberté in-

dividuelle: Nous pavtageons, messieurs , la gratitude des Franeais
envers la main qui nous I'a assurée; maisc'est précisément pareo ‘i'“‘-
cette liberté est un bienfait descendu sur tous, des marche
que nous, mandataire du Roi, nous devons la protég
homme obscur contre un homme vevéun d*on brillant
M. le procureur du Roi suivant alovs le/défenseur sup le tervain
qu'il avait choisi, examine si 'ordonnance de 1784 est applicable.
Drabord il remarque que les pouvoirs disciplinaires n’y sont attri-

g ! -‘- e . .
bués quaux chefs des classes » et nullement 4ux sous-commissaires,

8 du wdne,
er dans un
uniforme. »

516 )

Mais sans discuter 4 cet égard , il cite Part. 23 de la loi dy
7915 qui supprime tous les chefs des classes ; une autre
toute peine portée pat les intendans de la mavine. Bisgop| s - :
pelie une loi d’une époque oit la république avait }e_pll.)lsus” . -
térét a maintenir la discipline ébranlée des gens de mey ungr?qd i

fructidor an TV, qui w’accorde aux commissaires de n',la'ri: o
droit de mettre des garnisaires chezles réfractaires. Du ,-esm_elique'le
nance de 1784 ne serait pasabrogée par les lois citées qu'elle] 011’01.1.
par la Charte. Tout Frangais domicilié a droit A sa p;'oletlinne oy
garantie de sa liberté; en vain soutient-on que Giraudeau étaj lur -
il n'en était pas moins sous la protection ges lois; @t toute a;a‘ ;
portée a la liLerlé des citoyens qui n’en ont point été exce 1és S
F}]{u‘lc, devient contre ellés un attentat, que doivent l_épriml:}'lla
Tribunaux,, : - ¢ ¥ oA
« On s'est étayé, dit en terminant M. Vavocat dg Roj
du conseil d'état de 1775, F'y répondrai par une déeision dy conse]
d’état de 1896, (Il donne alors lecture de la décision dy conspil s
autorise le procurenr général a poursuivre le commissaiye Offrer,) o

! ’ Jo
vous le demande maintenant, Messieurs, sommes nous compétens?

pcut-étré traduit devag

» Qun aredy

Le Tribunal, atlendu que toul fonctionnaire public
les Tribunaux , pour délit ou exces de pouvoirs dans U'exercice de ses fonctions
lorsque-Lautorisation a été donnée par le gouvernement ; que dans l'ei-péce ull;
a é1¢ donnée légalement relativement au sieur Offret : que dis-lors, Connaitye
du délit qui lui est impulé, est non seulement un droit, mais ménie un dg.
voir pour les Tribunaux; :

Attendu que les exceptions proposées par Offret né délruisent en sien celte
compétence, et que ce n'est qu'au fond qu'il pourra juger si le préveny 4
comme il le prétend, ‘agi dans Vatteibution et I'étendae de ses pouvoiu;uu;
avoir égard aux exceptions d'incompélence, ordonne quil sera passé outpy
anx débats, ;

Cn proceéde i 'audition des témoins i charge.

M. Sourget, négociant, maire de la commune d’Ars, rapporte
quelquesdétailsrelatifs i Uarvestation. P is il ajoute : «Je ne connajs-
sais Giraudedu que sous les rapports les plus avantageux : comme
garde-cote, il a rendu les plus grands services, et je dois méme dive
que sa conduite, en cette qualit}, a été héroique. ¥ a souvent sauyé
des nayires ‘qui auraient échoué sans lui. Une nuit d’hiver, entre
autres, la gabarre du Roi la Bayonnaise était engagée dans les vécifs
de la Baleine; elle était chargée de troupes de transport et conrait les
plus grands dangers de périr avec tout I'équipage. Giraudean suy~
vient; par une obscurité profonde, par un froid rigoureux, il sa-
vance de rochers en rochers; forcé de temps en temps de se
mettre 4 lanage, il parvient enfin assez pres-du bitiment pour dire
entendu; il crie qu’on lui envoie le canot; on lé lui envoie en effet;
il se rend a bord, pilotte la gabarre, et sauve ainsi, par son coutage,
le vaissean et les hommes. (Murmure flatteur dans Pauditeire.)

Cependant Giraudeau fut destitué en 1821, et voici, selon lai, la
causedesa disgrice. M. Offret (cette confidence de Giraudean estan(é-
rieured son arrestation ), lui ayant avoué son goit pour le beau sexe,
etayant remarqué la fille d'un nommé Prot, dit la .fambp de boiy, 'a-
vait charge, lui Giraudeau, de faive-des propositions & Prot en lui
promettant de faire angmenter sa pension d’invalide. La réponsede
Prot fut celle d'un pere et d’un homme d’honneur. Quelque leaps
apres, me dit Giraudeau, M. Offret ayant sur ma fille les:mém@l-
vues que sur cellede Prot, me promit de me faire nommer sous-syo
dic & des conditions que je repoussai avec indignation, queigue ayant
été menacé en cas de refus. Je perdis ma place en 1821, ;

M. le président an témoin : Il parait qu’a cette imputation M-‘(?_f'
fret s’était contenté de dire qu’il suffisait de vegarder la fille de _(,d—.
raudeau ; pourvoir que c’était une calm;imi%: Veuillez uous d@mftel

uelques renseignemens sur cette jeune fille? i
: Lciltémoin : J{:)a puis assurer au LqI:qnlraire que la fille de Giraudeau -
¢tait une des plus jolies paysannes de endroit : AR

On appelle Francois Giraudeau, Saunier, dgé de cinquante-un ans-
(Mouvement d'intérée dans I'auditoire. ) ' y fon

Le témoin , avant d’en venir a son arrestation , entre dans de ‘Hiﬁ:
détails surles propositions dontvient de parler M. le maire et que 1
aurait faites M. Offiet. Il ¥ ajoute qu’un jour H lui avait delmlfn:"
5'li connaissait une fille nommée Anastasie Bennet, et que suT s s
ponse affirmative il avait chargé de lui dive de passer au bu;eafl,
qu'il avait fait. . : &
: Enfin il arrive & son arrestation et sa translation a ROChefnrté:én
conte au Tribunal les faits qu’on a lus an commencement deciﬁaire
faive. Vajoute, dit en terminant le témoiun, que M. le ct:_"lll_l}l a7 1
m’a gardé la fenille de route que je rapportais de Paris, ams;gm_j&.,
certificat honorable & moi dihiveé par 1'état-major de I?- Bmf.-o},muil’
Ce ne fut non plus que du successeur de M. Offret que J€ P““"és long
le venouvellement de mon réle de péche, expire depuis U :
temps. } :

A Taudience du 26 janvier, avant de continuer an
moins, M. le président adresse au prévenu les (Eueshoﬂs-_‘ Giraudear

Lorsque vous envoyites le gendarme Morin dcmande‘l,amﬂner-, sl
son role de péche, lui donndtes-vous I'ordre de vousid : [
ne le remettait pas? . EEMALS o sed

Le prévenu :]Je ferai observer 3 M. le président que %;::mc;e sous -
que j'avaisdonnéau gendarme une mission visd-vis d b’ ;
mes ordres, il était de son devoir de I'amener, comm
travention. : g

M. le président : Vous ne répondez pas a la questio ki
dit & Morin d’arréter Giraudeau, oui ou non? e Tribu"’l’ it

Le prévenu : Comme j'ai en I’honneuy de le dire :
suffisait que Giraudeau.... : a8 hpécialﬂﬂiﬂ"

M. le président : Encore une fois, aviezyous do 3
Pordre d'arvéter Girandean? 2

dition des €2
spivautes:

j ayiez-vous
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Te pfévellu + Au surplus, c’est possible; je ne m'en souyviens' pas
“Dien- : = Je 4 ?
2b"(!)u introduit lé géndarme Morin, Il raconté au Tribunal tous les

fuits dé Parréstation et de la translation 2 Rochefort tels qu’on les
connait déja; mais interrogé sur le fait de savoir g'il avait ordre d’ar-
- yéter immeédiatement Giraudeau, il répond que telles étaient en effet
‘ses instructions; ; il .
Aprés Paudition de quelques autres témoins, atténdu la maladie
‘de Prot, diiment justifiée, la cause est rémise au g février.
f Audiences des g et 10 février.

# On dévait, i cesaudiences , entendre le reste des témoins & charge;
mais les barques de U'tle de Ré n’étant pas arrivées, le prévenu prie
le Tribunal d’entendre la déposition de M. Flamand, contréleur de
Ja marine, qu’il a fait appeler & décharge. ' .
le témoin rapporte qu'au commencement de mars 1826 il fut
chargé par le ministére de la marine de faire une enquéte sur la con-
duite de M. Offret. Il afriva dans un moment critique pour e |
commissaire; il était occapé d’une levée de marins; cependant pas
une bouche ne s'ouvrit pour accuser M. Offret. I! en fut de méme i
dans les sociétés qu’il fréquenta pendant son séjo r. San rapport fut |
donc favorable au prévenu. « Fajouterai, dit le témoin, que j'étais
en méme temps chargé de faire procéder au sauvetage du maiériel de
la Salamandre , flute de I'état, qui s'était perdue. Comme le nommé
Girandeau demandait a s'adjoindre aux travailleurs, leur chef, le
nommé Caillé, s’v opposa en disant que cet homme leur avait sou-
vent causé du désagrément.
* P. Prot, dgé de cinquante-sept ans, invalide de la marine ,

rap-

orte les propositions que lui fit Giraudeau, il y a six ou sept uns,It)at
reref"us qu’il fit & des offres aussi honteuses. P’avais alors , dit-il , "au--
torisation de monter et de piloter les bitimens dans les chenaux; mais
lecommissaire melaretira, ce qui fit grand tort & mes fuibles noyens
d'existence. Le témoin, interpellé, répond que sa fille ne lui a parlé
etne s'est plainte de M. Offret que depuis son assignation.

Audience du 15 _février 1827, !

Laffluence est encore plus grande qu'a la dernidre audience; et
cen'est qu'avec impati¢uce que le public entend appeler et Juger deux
petites affaives corvectignnelles avant de reprendie la cause Offret,

P’accusé prie le Tribunal d’entendre encore uwr deruier Lémnoin
qu'il a fait assigner. :

J. Basty, ex-huissier 4 I’lle de Ré rappor
Giraudeau ayant été accusé d’avoir volé du sel sur les bosses des Ma-
rais, et d’avoir tiré un coup de fusil sur les préposés quile poursui-
vaieat fus mis en état d’arrestation ; et que lui Basty, fut chargé par

e procureur-impérial de la Rochelle ctfl’assiguer divers témoins. Il -
ignore sila prévention eut des suites. '
- La listedes témoins étant épuisée, M, le président fait subir
¥enu une interrogatoire dans lequel M. Offret, avec une

arfaite et une rare facilité d’élocution explique les
duite envers Givaudeau , attribue & la conduite
homme ce qu'il a” présente comme la suite de‘la
mellement toute es
se défendre du Fait d’arrestation
droit de la loi.

M Chasseriaux, son dé
ditil, je ne puis
mon déclinatoire
de cette cause, 1,

te quen 1807, Francois-

au pré- !
précision
motifs de sa con- |
antérieure de cet |
haine , et nie for- ||
pece de proposition de sa part. Du reste, loin de |

, il soutient encore qu'il' en tenait le |

fenseur , prend la parole. « Messieurs,
que me féliciter aujourd’hui de ce qu'en rejetant
vous m’avez mis dans la nécessité d’aborder le fond
a calomnie, qui déja ouvrait ses ceut oreilles, n'eit
Pas manqué de publier que M. Offiet craignait les regards scruta- |
tears de Ia justice, et qu'il ne cherchait qr'a les éviter en vous
_eCh_appant a travers les subterfuges et le dédale de la procédure,
! -'i_ls’,_Messieurs » nous ne reculerons pas devant le grand jour, per-
auat%es qu’il ne peut qu’éclairer notre triomphe et votre justice, »
Favocat , veutrant alors dans sa premiére discussion , soutient en-
&re que ordonnance de 1784 est en vigueur; que daus la loi oppo-
¢ par le ministore public il n’est question d’aucune disposition
M€, et que d'ailleurs elle ne parle que de la police des arsenaux
S€lamarine et nullement des classes. A supposer enfin que Pordon-
Rance fiit abrogée, au moins ne pourrait-on pas refuser a uccusé
Uil était de bonne foi et ne croyait que rempiir un droit en puunis-
8t Giraudeay . ; |
:dﬁi.if?s avoir établi, 1° que Giraudean était marin; 2°
2998615 39 que le commissaire des classes
fe chscnplice, M Chasseriaux cherche
L ECusé toute espéce de
q Combat toutes les dé
UX qui tendent 3 |
avait etg déja cassé
Plaintey gy
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qu’il avait
avait sur lui des pouvoirs
a écarter de la conduite 'de
motif de haine ou de vengeance. Poar cela
positions, lit plasieurs pitees et procés-ver-
e diculper de la destitution de Giraudeau qui
] $5¢ par le commissaire Jacquet , auquel diverses
g aient été portées. ‘Quclqucs soupcons sur la probité ‘dc
"El‘bau::; s(cinblent aussi s'¢lever de I,a lepturp de ceriains proces-
s ] € sauvetage ou il est aceusé d’avoir r]etonrm:'quelques ef-
P“i"a’uite::j quune serrure, un baril de goudron. Ce gst\a}unc que
e qui lese t(.mleslc’es‘p]‘u]nles que M. Ofiret a destitpé Girandean
inigghy loa;;ap’[};: t?‘cb d.m:s les (li(?l:j‘.-("jl'i’;l.lefllells que lur demanda le
-~ Arrivany Q;_l_l ut ::l{ll‘(:‘bl:l()lilr e décorer ce marin.
Tatiogs dos taiu- ait d‘e 1 arrestation , I"avocat combat toutes les exa
g u-l-ituumus a4 cc_t‘egarrl , et suriont Iu\ pl:unte dt? 1\_’1. le
Pour I‘emeu(-iuelquef pieces ncunslnl:mt que (_rlr:uule;fu etait en retard
st '¢ son réle de péche ; M. Offret, convaincu que ce ma-

<l en lmp(}sait 3 " ety ST v
en disant qu’il avait laissé a Rochefort
Gﬂnfm}(]re en |'eny -

geé-

maire

‘ » avoulu le
oyant devant 'intendant de la marine.

o ¢ ; : d : i
U8 Vovez donc, Messieurs ; dit aprés s’dtre résumé lavocat,
et avait de justes motifs de punir. Giraudeau; ce n’est
Antenant qu'il appartient de Juger gl a écouté de

&7 3
préférence la voix de la hainé ay

lit au fond des ceeurs de prono
meéme temps et un motif |

ant céllé du devoir ; c’est & celui qui
ncer. Quant & vous, si vous voyez en
égitime et un motif personnel , votre
choix ne peut étre douteux, vous vous rangerez du c6té du droit.

« Aborderai-je maintenant ces absurdes allégations de propositions
faites par M. Offret? Quelle foi ajouter i la déclaration de ce Girau-
dean qui, sion l'en croit, se serait chargé d’amenéy Uinnocence
dans les bras du séducteur? Que penser de ce Prot qui, sachant les
intentions coupables du commissaire sur sa fille » ne Uenvoie pas
meins seule dans ses bureaux? Apres avoir relevé toutes les invrai-
semblances des dépositions & cel épard , et les avoir 1€présentées
comme un concert entre les témoins pour perdre I'accusé, avocat
termine par rappeler qu’on avait annoncé la fille de Giraudeau
comme une beauté villageoise. Eh bien ! Messieurs , nous avons as-
signée pour que vous la vissiez, jugez de la vérité des faits allégués
par celle du portrait de 'objet qui avait tenté M. Offret.

Audience du 16 _fevrier.

M. Bouchard, procureur du Roi, a la parole. « Messieurs, dit ce
magistrat ; dans les poursuites par nous dirigées contre le commis- "
saire Offret, nous n’avions point cherché quelle était 'étendue de
5es pouvoirs ; nous I'avions surtout accusé de n’avoir agi que par es
prit de haive et de vengeance, et nullement dans Pintérét du ser-
vice du Roi. Nous avons, dans votre premigre audience, disputé au
sicur Offert le droit qu’il prétendait tenir de la loi; il nous reste 4
prouver aujourd’hui que Giraudean n’a été victime que de son ani-
mosité. »

M. I'avocat du Roi, entrant dans I'examen des faits de cette cause,
remonte jusqu'a Parrivée de M. Offret a I'ile de Ré en 181g. Jus-
quen 1521, 1l agit avec Giraudeau comme un protectear ; il le
rétablit dans ses fonctions de garde-cote qui lui avaient été in-
Jjustément retivées par le commissaire Jacquet; et certes, ce ne

ut pas sans prendre des informations sur Giraudeau qui ne pou-
vait en obtenir que de favorables. Cependant , a partir de
1821, les dispositions de M. Offret changent vis-i-vis de cet
homme, qui ne va plus en essuyer que des persécutions. A quoi
donc les attribuer; si ce n'est 4 Pespece de publicité que venaient
d’obtenir dans I’ile, ses honteuses démarches auprés de deux jeunes
filles? On a traité de calomnieuses les dépositions & cet égard; pour-
quoi n’y aurait-on pas la méme foi qu’a M. Offret? les témoins ne
sont poiut partie civile; ils ont déposé sous la foi du sermenl; on
doit dounc les croire. Ah! §'il fallait, Messieurs , qu'un fer britlant
stigmatisdt ici un calomniateur; je vous laisse s penser quel serait le
front qui aurait &.se couvrir : écoutez la réponse ce V. Offret devant
le juge d’instruction.

D. Avez-vous fait an sicur Giraudeau des

R.—Non, mais je le crois ca
“vernient dans "auditoire.) y

Vous allez voir tout i I'heure quel est homme contre lequel on
a dirigé un si sanglant putrage.

Il est iemps de réduire i leur juste valeur toutes ces vaines alléga-
tions de vol. Que dis je ? Ce n’était pas assez de faire un voleur de
Giraudeau , on-a voulu le laisser soupgonner d'assassinat. »

M. le procureur du Roi lit ici un proces-verbai constatant la vente
publique des effets quavait , disait-on, détournés Giraudesu. Passaut
a 'accusation de tentative d’ussassinat sur un douanier, il prouve que
ce ne fut gu'une affreuse machination de la part d’un euneni de ce
pécheur; de la lecture des pigces de Pinstruction, il résulte que I'a-
ikl de Giraudeau fut prouvé; que le préposé, rédacteur du faux
proces-ve bai, fut vu le soir méme faisant un trou 4 son chapeau pour
simuler le coup de feu liché sur lui par le voleur. {Cet honnéte
hommie est maintenant aux galéres.) L'affaire n’eut done pas desuite.
Voila ce que tout le monde savait dans ile; M. Offret seul va rap-
peler toas ces faits; en 1821, il destitue Giraudeau, et le dénonce an
ministre comme flétri dans Popinion publique, comme sl eut seul
ignoré la boune réputation de cet homme ! Je w’insisterai donc pas

propositions sur sa fille?
pable de prostituer ses enfans ! (VMou-

davantage sur les motifs qui animaient Of.xet dans la destitution de
Girvaudeau. !

» Vous avez vu, continue {e ministéve public, Giraudeau so dé-
battant jusqu’ici contre I'oppression; Jarrive au jour ou ‘elle prit
contre Iui un caractere plus patent et plus illégal; je parle de P'arres<
tation du 24 decembre et de ses suites & Hochefort. »

Apres s'éjre élevé contre les rigueurs de cette séquestration , sur-
tout contre I'embarquement forcé par un temps alfreux, M. le
procureur du Roi cherche si le vain prétexte que Giraudeau ne re-
mettait pas son role était bien le vrai motif de cette arcestation. Il [e
trouveau contraire dans le méme espritd’animosité que la destitution;
et pour cela il donne lecture d’une espece d’enquéte faite par Offret,
quelques jours avant son délit, pour savoir d’ou partaient les bruits.
qui couraient sur sa destitution ; tout provenait , disait<il , des bruits
méchamment vépandus par Giraudeau. Ces bruits deviennent si pu-
blics et st injurieux pour le sieur Off:et , qu'il veut enfin [es faire
cesser. Il mous écrit donc a nous, procureur du-Roi, une lettie on il
nous dénoncedivers habitans de I'ile, entre autres Ia femme du majre
d’Avs; il nousengage & sévir contre les diffamateurs. Cette lettre
Messieurs , esten date du 24 décembre . Remarquez bien le jour;
M. Offret est soumis & un sentiment de colére qu’il a besoin de faire
peser sur ceux qui parlent de sa destitution. Cest le 24 décembre au
soir que Giraudeau est arvétd !

» Voyons eufin qu’elle est la réputation de cet homme, qu’on r
garde comme un fripon, et presque comme un assassin
rear du Roi litici ‘un certificat signé par le curé, le corps municipal
en entier et quarante notables du canton , qui attestent que Girau-
deau a souvent esposé 2 vie pour sauver les naufiagés qu'il est«

8-
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d'une probité intacte, d'une moralité reconnue’, et qu'il jouit de
Vestime générale. Voulez-vous d’autres preuves en faveur de Giran-
deau? Ecoutez ce quattestent des hommies qui se connaissent en cou-
rage. Voild un certificat de dix-neuf officiers et sotxs-oﬂicu.:l_‘.? d’infan-
terie,, qui, partis de Belle-Isle-en-Mer, étaient pres de pétir sur un
fréle transport , engagé sur Iécucil de la Baleine. s l'ecnmuuss('.n! et
attestent qu'ils doivent leuv salut au courage d’un homme qui a
exposé ses jours pour sauver les lears. Cet homme est encore Giran-
deau.

» Jen ai dit assez, Messienrs, dit en terminant M. Bouchard; vous
avez pu voir'quei homme est M. Offret; je vous ai montré quel
homme est Girdudeau, c’est 4 vous maintenant de pronoucer entre
eux : nous verrons qui triomphe.a ou de Varbitraive qui se
couvre du manteau de la loi pour frapper an nom de Uinimitié on
de la faiblesse qui, souffrant sans se plaindre, n’a plus de protectear
que dans les magistrats; nous verrons si en retivaut appui de votre
justice & un simple pécheur, vous déclarm-u:z aussi qu'il en est
indigne; et si vous penserez, comme le sieur Offiet, que I'étoile de
Ihonueénr ue peat pas briller sur la poitrine de Girandeau.»

M. le procureur du Roi demande quelques instans de repos; I'hn-
dience est suspendue. Cette premiére partie du réquisitoire, qui a
duré prés de deux heures, forte de preuves et de raisonnement et
prononcée avec l'accent de la conviction, produit la plus vive im-
pressioi sur I'aunditoire, et surtont sur les nombreux marins du
port, qui encombrent la salle, et semblent fier#de I’hommage rendu
adeur camarade deI'ile de Ré. :

Aprés vingt minutes de repos, M. le procaveur du Roi reprend‘la

parole, et revient sur la question de droit. Il soutient encore que M,

Offiet n’avait ancun pouvoir coércitif sur Giraudean; soit qu'il le

unit disciplinairement, soit qu’il préiéadit Peavoyer 4 Rocheforien
élat de prévention; en conséquence il conclut & ce que le Tiibunal,
aux termes de Particle 343 da Code pénal , condamne le siear Offret
acing aus de prison étaux frais, en ontre i la suppression de la par-
tie du mémoire publié par Paccusé ; signé Offvet, comme diffama-
toire envers le maire d’Ars. ; :

Me Chasseriaux , dans une dernigre réplique,; combat avee force et
éloquence les conclusions dn ministére public, qui persiste,

Les débats sont terminés; le Tribunal se retire pour délibérer.

Aussitét une bruvante discussion s'engage dans la salle, ou chacun
cherche & faire valoir son opinion sur le procds; enfin ,au beat d'ane
demi-heure, un coup de sonnette fait taire soudain assemblée, et
le Tribunal remonte 2u milieu d’un profond sileace.

M, le présider’: Jinvite le public a se rappeler que dans cette en-
ceinte il doit ¥ Lutenir de toutes marques d’approbation ou d'im-
probation.

. le président prononce un jugement dont voici le texte:

Attendu qu’aucune loi n'a eonféré aux commissaires des classes de la mia-
rine les droits d'emprisonner les individas soumis & linscription marilime .
particulitrement en cas de retard ou de refus de la remise des toles de péches

Que la loi , pour cette contravention, ayant autoris¢ la saisie et ]a vente de
la barque . il n'est pas au pouvoir du commissaire de substiluer 4 ces contrain-
tes légales un empriscnnement arbitraire, et de pri)céder par voie d'arrestalion
an recouvrement des droits que les pécheurs sont tenus de verser & la caisse
des invalides de 1a marine ; 4 v
*. Attendu quiil esi judiciairement prouvé que le 24 décembre 1825, le sous-
comuissaire Offret a avrété Giraudeau, I'a détenu dans 'hétel de la marine
a4 Saint-Martin, et par suite, Fa fail conduire en élat d'arrestation devant le
commissaive-général ordonnateur 2 Rochefort ;

Que si, comme le prétend Offvet , celle arrestation n'avait eu d'autres mo-
tifs que l'obstination de Girandeau 4 ne pas remetlre son role, cette mesure,
bien quillégale, réclamerait quelque indulgence et l'on pourrait chercher
dans la bonne foi d'Offret etladroiture de ses intenlions Pexcuse de son erreur:

Mais altendu quil n'est que trop démontiré par quelques antéeédens, et par
les diverses circonstances de la cause. que la non remise du role de péche e
fut que le prétexte de I'arrestation, dont le molif réel et unicque réside dans

les bruits qui, & cetie époque, se répandaient dans l'ile sur le comple du dit

Offret, bruils que ee dernier considérait comme injuricux, et dont il accusait
Giraudeau d'étre le principal auteur;

Qu'en effet, & celle époque, Offret procéda Ini-méme 4 une sorte d'infor-
mation , entendit des témoins , et dénonca pour ce fait, au minisiére public,
deux individus étrangers & la marine, en méme temps qu'il emprisonnait Gi-
raudeau marin, et le faisait conduire 4 Rhochefort devant Uintendant, le-
quel, non seulement, fit remettre Giraudean en libérté, mais encore parait
avoir improuvé la plainte portée par Offret devant Iautorité judiciaive ;

AQu'en agissant ainsi, le dit Offret a moins consulté Uintérét du service que
ses ressenlimens personnels ;

D'ot il suit quil a commis le déiit d'arrestation illégale prévu par les arti-
‘cles 341, 345 du Code pénal;

Le Tribtinal condamne Auguste Marie Offret 4 deux ans d'émprisonnement,

Jui fait défens: de récidiver et le condamne aux dépens.

Le Tribupal faisant en outre droit aux conclusions de M. le procureur du
Roi , a ordonné que le passage du mémoire de M. Offrets qui traitait de ca-
{omniateur, le maire d’Ars, sera et demeurera supprimé.

M. Offret a fait appel.

R G e

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTLEMENS.
~ Noas avons admis, dans notre n° du 28_ janvier, une 1dclama-
tion de M. de Keranflech, procureur du roi a Brest, au sujet du
compte rendu de son réquisiteire dans l'affaire des troubles de Brest.
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Le lendemain méme, 3o janvier, nous avons rendy & L,
et au caractére honorablede notre correspoidaitt, le témgj 1 ﬂCiij]_ﬁ
méritait. Depuis, nous avons recude ce correspondant de{{); St
dont il réclame I'insertion ; et dans lesquelles il déclare fol'lnelleums.' :
qu'il n'aceepte pas les reproches qui Ini ont 616 advessés, ot ar e ™
de sa fidélité et de sa bonne foi. Il suffira d’avoir ici m'en‘l'ic;rxpgj-le&'tg
déclaration. n cetle

— Un incendie a éclaté i -une liene de Chartres , an vili :
Poisvilliers, le 1¢*de ce mois, 4 dix heares du soir, La perte ::‘-5'_‘ de
luée & 10,000 fr, On soupconne que la-malveillance R
gere a cet événement. Le 2 ,- MM. les juge d'instey
cureur du Roi se sont rendus sur les lieux.

a~
l1‘~ESt pas él['(lll-
clion ef ja pro-

——ee Y P ee——————

A M. le Rédacteur de la Gazette des Tribunayz.

Mounsieus,

On vient de me communiquer un ouvrage qui se publie daﬁ
moment-ci; par livraison, chez Moutardier librarre-éditeym: 50 e
titve d'Historre de France, depuis le régne de Louis X7 usle
qu'en 1815, par Uabbe de Montgaillard, et queje ne connaissaj, Jus

Jai trouvé dans cet ouvrage, qu’on croiraitau premier coy ,_Sdpa§, ;
écrit par un vovaliste , mais dans lequel cependant on déchii-giu:]’?_ll
tinctement les hommes les plus connus de tous fes partis o ey 18
tes les classes de la société , méme les plus hautes , une note ,"iou-
concerne, et ou, par je ne sais quelle espéce d’animosité iuccmce:'nc
ble, on se permet de supposer qu'a des époques qu'on ne dési :-
pas, jai écrit plusieass lettres a Bonaparte pour lui dcmander}gﬁz
place quelconque, ne fiit-ce que celle de naitre des rt'q'ue'tes (qut
pour le dire en passant, aurait été bien loin de m’8tvé aussi ulile‘1 +4
les travaux p:Ei:sibles de "honorable pro.‘efsaicon quej’exu:gaisalors:ﬁrec ‘
quelque succes ), et que ceite place que je recherchais
ménie pu obtenir.

Je pourrais, sans doute, et je devrais pea'-8tre me borner 3 livrer
au plus pmf_uud mdépris une im.puL;ilio'u a ssi calomnieuse qu'invrai-
semblable, l_l_’autunt plas que venant i tard , et n’etant appuyée dans
la note dout je parle que sur le témoignage prétendu d’un homue
mott il y atreize ans , qu'on dit avoir donné connaissance de cette
anecdote, et sur le témoignageaussi d'un anonyme qu'on assure apois
tenu de moi la copie de la derniére de ces lettres qu'on m'atlribue,
elle se décrie bien suffisament p51‘1"'cel:1. seul. Jose dire d'ailleurs que
parmi ceux de mes conlemporains qui ont ¢été a poriée de connaitre
non.caracléye, mes opinions, mes principes, mes habitudes et mon
dévouement absolu et fidéle surtout & Vauguste famille des Bourbons,
a toutes les époques de mon existence (1), il n'y en a pas un seul qui
put croire un momenta la réalité d’une imputation de ce genre; mais
comme pour en acroitre encore le venin, on-affecte deloner danslou-
vrage comme une grande et belle action le courage qu'en présence
de la hache révolutionnaire, j'avais ea de faire le sacrifice de ma vie
pour sauver ceile de Louis XVI, et qu’on va méme, dans la note,
Jusqu’a dire que persuadé du danger que javais couru, per
suasion qui ajoutail encore au merite de mon deévouement it
Louis XVI, je m'én élais fait un titre aupres de Napoléon
pour solliciter ses faveurs, mioi qui pense aw contraire que dins
ma position personnelie toute sollicitation de ma part i Bonaparte,
eilt été une démarche évidemment incompatible avee 'honneur de
ce sacrifice qu’on ne me conteste pas; je déclare ici formellement
que dans eette note que je signale, il n'y a pas une seule ligne qut
ne soit une perfidie et une imposture; j'affirme que non sealement
je w’ai de ma vie écrit ni parlé & Bonaparte, mais ce qui parailra
peut-&tre extraordinaire, et qui pourtant n'en est pas moins vril,
cest que je n’ai jamais vu sa personne; J'ajonte el je peax invoquer=
ici hautemeunt la notoriété publique, que jai toujours yvécu telle-
ment éloigné ou séparé de son gouvernement, que ce fut sans doute
pour m'en punir que dans Paudience publique qil donna au corps
législatif tout entier le 19 janvier 1814, il me dénonca a tout€ I
I'rance comme conspivateur pour le retour des Bourbons, aveo M.
Lainé dont j'étais , disait-il, 'intermédiaire pour la correspoudanct
avec lesPrinces en Angleterre, et qu'il m'auraitfait jetter danslesca
chots de Vincennes, comme il le voulait, si i cette époque ?“ds_:
puissance commencait & chanceler, on ne lui avait pas fait C'mmc‘e'
le soulévement de 'opinion publique contre une pal'el“e \'lolfﬂ m;

Voila, je atteste avec la lovauté de mon caractere, tout ceéﬁia ]
j'ai jamais eu de commun avec le chef du gom’cn}cmf’“‘_'u.’g’déﬁ-e
pendant tout le temps de sa longue et terrible dominaiton; 'J'e
les calommiateurs les plus audacienx de e prouver le c,(;ml'l“itﬂ' (':et .

Je vous prie, mounsiear, de me rendrve le-scrvice d u'l."'!‘-‘l»[;?,la 8
lettre dans la plus prochaine feuiile de votre jouroal , €t o
ma considération et tous mes saluts.

, je n’aya 15 pas

3 %2
Le comle DE SEZE
Paris, dimanche 4 mars. 4
4_--._-/
e bonhent dlé"";
lo défensent 4€
ntestations ¢

(1) Jai en entre aulres, an parlement de Paris, l'insign
depuis 1787 jusqua la destroction de ce corps illustre , .
reine Marie-Antoinette , nommé par elle dans toules les conte t-Clond » etle
avait eu & inlenter ou i soutenir comme propriefaire dl: 5‘:"“ sme obten®t
défenseur aussi de Louis XVIIT, alors Moxsieon , pour qui j 2l l':de'mierqne
dans une grande aflaive, le 14 octobre 1790, un 3""?“_‘]“' & ctde'e_ﬁswr poss
ce parlement ait rendu, et la veille méme. du jour ot il cessa :

-

monarchie. /

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-EXFANS, Ne 34.




