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JUSTICE CIVILE.

. COUR ROYALE DE PARIS (¢ chambre ).

( Présidence de M. Cassini. )

Audience du 1% mars.

I#.Ezi'em' pour compte d’aulrui est-il vbligé et garant envers Iac-
cepteyr? (Reés: affir. )

Cette question commerciale ’un haut intérét, et dont la salution
dspendait nécessairement des faits, s'est présentée daus les circon-
slahces suivantes : )

* Penx traies s’élevant ensemble a 5,809 fr. avaient &té tirées en
{811 pat. M. Antoine pour le compte de M. Hamelin, de Londres,
sur M. Baillemont , de Paris, 4 courte échéance. :

M. Baillemont, apres avoir accepté ces traites, les a pavies. M.
Hamelin , tombe' en faillite & Londres, est venu se fixer a Paris.

- M. Baillemyont , qui avait gardé le silence pendant quiinzesans , a
formé Ie 16 mar 1826 nne demande en remboumisement des deux
taites, tant contie M. Hamelin que contre M. Antoine, et a donné
pour motif de cette action recursoire , qu'il-avait pavé les traites sans
eiravoir recu la provision. Il réclamait de plus les interéts & partir
de 1811 , date du paiement des letties de change , ce qui aurait dou
bl¢ le capital,
- Un jugement dua Tribunal de commerce a renvoyé M. Hamelin
&clademande, attendu que le mandat n’était pas justifié; mais il a
ondamné M. Antoine au remboursement des 5,8gg fr. reclamés
avec les intéréts, & partir seulement 'du jour de la demande.
- (e jugement a éte respectivement attaqué par les parties.
* Me Crousse a soutenu pour M. Autoine, principal appelant , que la
€atise des deaxdraites était sf
sipposait la provision', que le paiement a échéauce supposait ia det-
e, que c’était a M, Bail emont & prouger que ce paiement avait été
it saus cause, et qu'enfin il y avait prescuiption aux termesde Par-
ticle 189 du Codle de commerce , qui déclare toute action’ au sujet
Yune letire da chauge éteinte par un laps de cing années. .

g

Daus la_discussion de droit Me Ciousse a écarlé Papplication que -

1’0:1.\"eut faire & la cause de faloi du 19 mars 1817 qui dit : «Sans que
¢ treur pour compte d’autrui cesse d'étre personuellement obligé
envers les endosseurs et le porteur seulement. » 1l ne peut done étre
oblig§ envers Vacceptenr. Cette loi est applicable aux traites méme
intésienres a la loi du 191

Nouveau droit, elle n’est qu'interprétative de art. 15 du Code de
tommerce. Elle

yest intervenue, ainsi que atteste le rapport-de M.
l?f?mte‘de Seze 4 la chambre des pairs, que pour faire cesser Ia va-
MELE de jurisprudence. ' ;
M‘_ De angie, avocat de' M. Hamelin, s'est borné i 'de courtes ex-

i [uits, eta soutenu que son client n’avait jamais autorisé
1l g'apit. St
cat de M. Baillemont, a répondu sur la question
a vérité lacceéptation d’une lettre de change en sup-
na Pégard des tiers-porteurs, mais qu’il en est autre-
de accepteur. L'art. 117 du Codcg
& €L cette disposition : :
]'é“ Lacceptatlon suppose la provision; elle en établit la preuave a
mﬁa:;(sltdtes en&los.s‘c.'tu‘s; soit -qu'il y ai’t ou non provision. Le tirf:ul‘
Ak éta'en_m‘l-’e prouver, en casde (;]E:llegﬂtlm! » que ceux sur qui la
% -Iram'l trée avaient p!'OV].\‘;'Oll'é'l ‘(:l.:h('nn\(:e , sinon El est temps de
5, \r quoique le protét ait été fait aprés ces délais fixés. »
: 15\'?5);;1(;5 ces priucipes, c'est donc i M. Antoine & prouver quela
Lj o ;“ 6té ,{mtc? sans quoi M . B;ullemout_est' fondé a réclamer
‘dlmé;-q.,g(?u-l = qu ;.l a indiment payés, avee les iutéréts des dix-lnit
Wfugg | ! se sont ecouldes depuis le paiement. Me Persil a de plus
_ 'P"Ul'i-aili»“:-d.?u.ons Uirces c]e la loi cl_c 1'817.. qui, en tout cas, ne
bamg ) I:{,‘]E Cs traites tirées et acquittées six années auparavant.
toine 4f. lil'esur:p-uon‘, cli(} ne pourrait étre admise que st M. An-
T ! nait avoir effectud
Peut pas ¢ e,
aq Cuul.
1‘&ndu P

-

€ commerce ren-

» aprés-en avoir délibéré dans la chambre du conseil
ariet suivant -

“HlLee qui touche I
Mendat qui) prét
S Cause les trajtes
Considgrant
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appel principal, considérant qu'Antoine ne
end avoir recu d'Hamelin, e
dont il sagit
ant, quant 3 |
® Présomplion de

Hent g oy lieu

justifie pas
t que Baillemont , qui a payé
» a droit de recourir contre Antoine:

a preseription . qu'elle ne pourrait étre admise que
patement, et sur Faflirmation d'Antoine,, gue lo paie-
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ricuse et légitime, que Y'acgejitation |

nars 1§17; car cette loi v’a pas établi un’

‘ce remboursement, €e ([ui n’est pas et

| lancé’ contre la mére; tranquille au milien de ses enfans,

'
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Adoplant au surplus les molifs des premiers juges, la Cour confirme avec
amende el dépens. ;

J e a——
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (4m=e elrambie.)
*(Présidence 'dc'M . Fonguet. )
. Audicnce du vt mars. :
Affaire de la (lgjm();'se[(c} Anastasie D.....

Nog lecteurs n’ant pas oublié sans doute, un fait, qui a occupé les
Jjournaux & Pépoque dr procés de Me Isambert et de la Gazétte des
Tribunaux, Nous voulons parler de I'arrestation arbitraire commise
sut_la personned'une jeune fille, qui aurait été arrachde 2 sa merve
pour étre jetée dans les bureaux de Vidoc, petite rne Sainte-Anng,
ou elle ‘passa plusicurs lieuies, exposée aux insultes des derniers
agenside la pohice. :

Un se rappelle encore 'impression profonde, que produisit sur
Passerablée entiere, le récit de cet attentat, dans la plaidoirie si-élo-

‘quente de Me Barthe.

Aunjourd’hui, le pére et la mére de cette jeune infortunée plai-
duicnt devant la quatrieme chambre, en présence d’un nombreux
auditoire. . :

Me Carré, avocat de la dame D..., prend la parole et lit les con-
clusions suivantes:

« Attendn que, par jugement du 17 mars dernier, il a été or-
donmé quiun conseil de famille serait assemblé pour.décider s la
jeune Anastasie D.... devait étre remise 4 sa mére ou a son pére,
lésquels sont séparés judiciairement; :

» Attendu que ce conseil ayant été convoqué a été d’avis que la
jeun? Anastasie resterait dans la pension de M. Ramon, rae des
B \..-1~—Bo;1.=:geois, no 1, pendant dix-huit mois sans inleu‘uplion k-
sanggongés ui vacahces; :

» Attendu que cette jeune personne a quinze ans et demi, qu’clle
est sans fortune, et qu’il est urgent de lui procurer un état; attendy
d’aillents que sa sauté -est telle, qu'un plus long séjour dans cette
peunsion pourrait lui étrve tés nuisible; .

» Attendu que le conseil de famille s'est lnissé dominer par les ac-
cusations calomnienses du sicar D.... contre son épouse;

» Al plaise au Tribunal déclarer gqu’Anastasie sera remise &' sa
mére, » :

Apres la lecture de ces conclusions , Me Carré, dit : :

« Messicurs , la jeune Anastasie a été.arrachée a la tendresse d'une
merve. Le sieur D...; & Paide d’odienses calomnies , n’a cessé de per-
sécuter son ¢pouse et sa filleg'le conseil de famille lui- méme s7est
luissé seduire par les mensonges d’'un pére, qui poursuit sans reliche
son enfant et son épouse; ¢'est & volre justice que nous venous de-
mander le terme de tant d’infortunes. » .

Me Carré expose ensuite les faits. Mme D:.. a obtenu sa séparation
d’avec son mari, pour cause de sévices etinjures graves le 6 juillet
1825. Apres cette décision des magistrats , le sicur D... semble avoir
voulu se venger sur ses enfans de ia défaite, qu’il avait éprouvée de-
vant les Tribunaux. Le moyen qu’il imagina pour arriver d,son but
fut déloigner ses enfans des regards maternels. Une fille ainée a érc
placée par lui dans une maison de commerce , ot sa mére ne peut la
voir. La plus jeane ne putétre enlevée a la dame D... yelle ifavait
queonze ans; les soins maternels lui devenaient trop indispensables.

» 1l semblait naturel que la seconde des filles restat aussi aupies
de sa meére : ¢’est pour ravird celle-ci un si tendre dépdt que le sieur
D....eatle courage d’inventer des inculpations telles, quejene sau-
rais:les redire sans eutrager la sainteté de cette audience. »

Ici M¢ Carré, aprés avoir retracé en détail les procédutes nombren-
ses de cette déplorable affaire, olt® I'on voit Mue D.... luttant saus
cessecontre son époux pour obtenir le privilége d’embrasser sa fille
et de lui prodiguer ses soins, raconte quelques circonstances qui dé-
peignent, dit-il, le caractere du sieur D...., et peuvent donner la
mesure des sentimens d’affection, dont il fait parade.

» Pour tromper la Justice , pour tromper le conseil de famille , |
fallait articuler des accusations bien vévoltantes; eh bien ! il ne
craint pas de sacrifier & sa haine, celle dont il réclame jndic:’uim_
ment la tendresse.

» Ses desseins s’accompliront : il dépose entre les mains de M.
procureur du Roi une plainte, dans laquelle il accuse son épouse
d’attentat aux miceurs, en favorisant habituellement la débatiche de
sa fille ( mouvement dans Pauditoire ). Un mandat d’amener

le

esl
la dame

D.... entend frapper & sa porte a coups redoiblés... Elle ouyre; c'c-
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%aient des agens , qui I'emmenént a la préfecture, ou elle est déposée
ddans la salle Saint-Martin. ’

» Ce m’était pas assez : Je soir du méme jour, un individu se pré-
sente , sous le costime W'un cominissionnaire; a Pappartement de
Mm=e D...., Il demande o1 est M!e Aunastasie : « C'est moi, dit ingé-
» nuément la jeune eufant , qui était assise auprés d'une de ses com-
» pagnes. — Venez donc avec moi, dit Vinconnu , M™¢ voire mere
» vous demande. » La jeune Anastasic et sa compagne obéissent. Un
fiacre attendait dans la rué. Deux agens veulent y monter avecelles;
elles s'y refusent; ils n’insistent pas. Le cocher.méwe les jeunes
filles étonnées: petite rue Sainte-Anne, n° 6, au burcau de Vidoc:
Les quatre agens de police I'y avaient précedé.

» (est dans ce lieu d’humiliation , dans cet asyle infime qu’Anas-
dasie et sa compagne demeurérent depuis cinq heures et demie jus-
gwa minuit. Ou attendait Parvivée du chef; il arrive, décide que
Victorine iracoucher chez elle, et qu’Anastasie sera déposée i la saile
Saint-Martin. Elle y est en effet conduite. Des ordies sont donoés....
Le croitez-vous ; Messiears? Oui, des ovdres sent donneés pour que la
inére et la fille ne soient pas ensemble. La jeune fille ést placce dans
une chambre d’oli elle peut entendre les propos dégolitans ‘que tiea-
nent nuit et jour les femmes dépravees qui habiteut cet affienx s'e-
jour. el pamz !

» Pére plein de sollicitude, voila donc le cours de moralé que vous
donwnez 4 votre enfant ! voilh les prémices d’une éducation que vous
n’osez confier aux soins d’une mere! »

Me Carré s'empresse de readre justice au magistrat instructeur :
aussitét qu'il eit connaissance de ce fait, des mesures furent prises
pour que cet acte arbitraire fit répaié. Anastasie fut, le fendemanm,
4 cing hewres du soir, conduite par sa mére, accompagnée d’un huis-
sier, a la pension qui avait été indiquée par les parcus enx-mémes.

Cependant la plainte contre la icre se poursuivait, et c'estici que
je dois véveler un fait qui-met le comble a Poubli de taute padeul
de la part du sieur D..... :

» Quoique M= D.... eiit été mise en liberté, Uinstruction sé ponr-
suivait contre elle. Que fait le sieur D.... pour appuyer sa plaiute ?
1l ne craint pas de faire peser sur sa fille le plus abomivabie des

" soupgons.... C’est la bouche d’un pére qui révéle ce prétendu secret ,

qu’il aurait dd ensevelir dans les entrailles de la terve, quand il au-
rait été appuyé sur quelque vraisemblance; il dit que sa fille st en-
czinte. Que pouvait faire la justice? Elle pouvait douter gu'uue
mere se rendit coupable d’'un gi moastrueus altentat; mais ¢’élait un
pere qui dénoncait! Une ordonnance est rendue. Bientdt nne visite
a lien. Gependant le siedr D.... est convaincu de mensonge , et pour
la premiére fois sans doute, ¢’est a sa honte qu'un peie appreud que
sa_fille est pure comme au jour gu'elle sortit du sein de sa méve.
{ Nouvedu mouvement. )

»Desemblables enquétes, 4 'exécution desquelles M=t de Carel 5'é-
tait d': hord vefusée, ne pouvaient convenir a cétte dame: elle e put
conse: vir plus long-temps la jeune Anastasie. Ne croyez pas jsMes-
sieurs ; gue sa conduite fit suspecte dans la pension, et quedssde
Curel désirdt Uéloiguer, pour celie cause, des jennes persopngs con-
fié#s a ses'soius, Voici une letire qui, surce point, ue laisse fucun
douie. ;

« Ma chéie eufant ) en disant ma messe aujourd’hui, je me suis
» apercn que c’était votre féte. Je vous la souhaite boune et heureuse.
» Je vous ai recominandée dansmes prieres & Dieu ainsi qu'a votre
» patronue. Je vous félicitede votre conduite envers M deCurel. Je
vous embrasserai jeudi prochain; c'est aussivotve féte ; puisque
¢’est celle de V'innacence. Signé Duravzer.n

» L fallait q’uAnastasie fiit mise dans uneautre pension. Une or-
donsauce de référé décida qu'elle serait placée daus la pension” de
M= Ramon , rue des Francs-Bourgeois, n® 18. Cette ordonnance dé-
cide que la jeune Anastasie ne pourra étre vue dans cetle maison ni
Sar son pére , ni par sa mere, qu'en présence du juge de paix, et or-

onne que le conseil de famille sera convoqué.

Me Carré donne lecture de la délibération du conseil de famille,
dont plusieurs membies ont été d’avis que la jeune Anastasie rveste-
rait dans la maison pendant dix-huit mois, sans conge, ni vacances,
et est d’avis que la mesure velative a la présence du juge de paix sera
mainienue. i

L’avocat s'éléve contre cette décision , qui lui parait n'étre que le
résultat des calomnies du sieur D.... ;

Il teymine en faisant connaitre I'état de santé de la jeune Anastasie,
dout les souffrances physiques s'expliquent aisément par les chagrins
dont son pére 'a abreuvee, parﬁe double attentat commis sur sa
personne, par cet outrage a sa pudeur, par cette épreuve doiit notie
siecle s'étonuera pent-dire, par cette privation continuelle des poufi-
dences et des consolations d’ une.mere. :

Me Couture se leve pour M. D....

« Je neveux pas, dit-il, suivre en détail mon adversaive dans ses
déclamations furibondes; je nie renferme dans la question , quiest
siniplement de savoir 8'il nest pas daus 'intérét de Venfunt que les
jugemens recoivent leur exceution.

M.'D.... ne veut pas que sa fille soit remise entre les mains desa
mére; cest vrai. 9%l fant le dire publiquement, ses raisous ne sout
que trep bonnes. Elles sont dans les meeurs de sa femme, qui n'of-
frent pas une garantie suffisante a I'éducation marale et religicuse
d’une jeune fille qui a regu en partage tous les dons de la nature.
Vous savez quels écueils rencoutre a Pari.s une enfant, que la vigi-
lance maternelle ne défendrait pascontre les séductions. T'out fe cri-
me de M. D...., ¢’est d’avoir bien compris ses devoirs,

» Ne eroyez donc pas, dit Pavocat, a la haine qu’on’ préte § mon
client. Je Pai va viugt fois fondre en larmes daws mon cabinet ‘en se
sepeésentant les malheurs qui attendent sa pauvve enfant.

5 Au yeste, je ne le disimule pas, on peut repriclier & M ‘
quelq_ués emporiemens que les médecins atiribuent Yitfluen. ﬁ....
anévrisme, dont il est atteint depuis plusieurs années, encedy

: u
présidens et juges du Tribunal ont puse plaindre M. DME?MG““ les
mais il ne faut pas lui reprocher une disposition que la ;1'1"[& & sujer;
a faite, quand d’ailieurs, Uinfortuné qui en est vietime . adle-geulﬂ
comme doit le faire un bon pére. » $€ condyj,

(M. D...., présent i 'audience, verse des ]ﬂ!‘mea'.) i -

M: Couture entre dans le récwt des tribuiations qu’a éprouyé
cliént pour fairé exécuter les décisions de la justice qui avv' s
donné qu’Anastasie resterait dans la peusion désign,ée, E,-,a;eﬁﬂnr.-
magistrats rendaient jugement sur jugement; le matin sa ﬁlrm le_s
dans la maison d’éducation, le soir elle s'échappait grices 8 élil_ll
fices de sa mere. ; i ux ary.

« On se rendait ch'(_az M"‘f D pour lui_rcdemanda‘[- Anas
l‘épondall au’Anastasie était a Lyon , et ainsi par des men
tinuels M#: D.... 3¢ jouait dé la justice 6t de sés décision

» Que devait faiye M. D....? Réclamer conte
ce qu’il a fait. ; : _

» 1l gadressa 4 la préfectire de police: Cest 14, dans le Cﬂb!nq!‘:'a
M. Dinot , qu'il vegut le coup de poignard qui déchira son cou, 1y :
apprit d’hotribles vérites sur lés périls que courait sa filley i sut:dan!
quels lieux elle était menee par sa mere.... En apprenant il ﬂ)nlb:
suus connaissance pendant uue héure. (M. D.... pousse un profond
soupii-et se précipite, en sanglottant, hors de la salle d"audience )

» (est en ces circonstances que M. D.... déposa entre les maing de
M. le procurenr du Roi cette plainte, dont on fait tant de beyj
Pouvait-il agir autrement? Quoil il savait que sa fille éait tengojy
de ce qui se passait dans un certain domicile , entre Mme D)., o yy
sieir,... (M Couture se tournant vers la place gu’occupait M.'D
Uu sieur.... Commeunt Pappeles-vous? ) « %

Une voix ; Il est purti. o A

» Quoiqu’il en soit, continué Voratéur ; le pére n'érait que trop
fondé dans ses soupcons; la conduite de sa fenme les autorisait. 1}
savait fes intentions sécretes de shn épouse: Je vais & montour les ré-
véler, et vous verrez, Messieurs, si la sollicitude paternelle ne deyai
pas s’ éwailler. ; ;

» Mie D.... était sans fortune. Sa mére crut que le thédire offiit
i une jeune fille doude de beaucoup d’agreniens et d."_gfu'rai{a un st
a\antageux : elle avait songé & en faire une comédienne! Je nep i
me tromper la-dess:is.... Je sais qu'il est des meres de famille qui
spéculent ainsi sur leurs enfans et qui moutent feur imaginatio eu
leur faisant entrevoir les douceuis attachées a une carriere, dout uu
pére pedt bien désiver cependant de voir ‘sa fiile préservee, dass
intérét de sa vertu!l» : :

Me Couture sattached démontrer que si les inquiétudes de M. D..
ont ¢té exagdrées, cette exagération méme prouve en faveur dﬁm
client. Le moindre soupcon ¢tait pour lui une idée affrease. Quil'en
biamevait et reprochierait 3 ub pére d’avoir éprouvé des sollicitudes
tron vives sur avenic de ce qu'il a de plus cher au moade?

« Mais je dois, dit Me Couture, faire contaitre les moyens dout
on s'est servi pour surprendre la bonne foi du ’I‘rih:,_mai',.&av_eﬂ'ouﬁ
ce'qu’il va de yrai dans les souifrancesattestées par certificats demes 4
decins? Cest un simple mandége imaginé par M= D.. pour sUrpre
dre par la ruse ce qu’'elie ne peat obtenir par le bon droit. Oul, les
médecins ont pu trouver de laltération dans la sante (‘1.9 la qﬂﬁe,
Anastasie;; mais ils w’ontpas dit que M= D... a ordonné s fille &
ne pas manger, de se rendre ainsi malade pour quitter plas vite “;‘:
pension qui lui edt été si Funeste! Voith cependant la verité, Lest:
la suite de cesfraudes conseilléesa un eufant que g'esL manifeslé u:
état sk)asmodiqusa, que nous ne unions pas, el qui accuse c“@re_ ¥
mérel g 3 o Hieh

»1in pratiquant.ces manceuyres , Mme D.. avait soin dé culliy "
haine'd’un enfant contre son pere ; elie a réussi, et M. D...2 ioﬂ'
doulenr de ne pouvoir s'approcher desa fille sans ux;tcnd1‘c‘¢?_ﬁw] 2
chg des paroles qui, au lieu d'affection , w’exprimaient que n‘}_,s /1
Le défenseur lur-méme, Me Garré, a €té, grices auxi 01§ ©
Mme D)., , transporté d’une sainte horreur contre €
Pour que M D.... fut présentable , il failait bien
mari nsupporiable. 2 :

M Couture demande I'omologation de la délib
de famille. Cest Vintérét de la morale bien plus qu
qui réclame cette décision. g

M. D.... demande la parole pour ajouter quelques 0bse
dit quil a vu dimanche derier sa fille aux ilancs-2Aa
portait assez bien. Mais sa mére lui fait chaque ]Ollll SER
de sortie qui montent Iimagination de U'entant el ull)er:li"
portable sou séjour dans la pension ou clie rvsu’]'e- g
ajoute-t-il , Anusiasie disait & un médecn , en P"‘?”e'“”c_d"’ e
« Je ne suis pas plus mal.» — «Tais-toi, répoudit € 3 :
» notre affaire. » . y oix anime®

M=e D..., placée derritve M¢ Cair§, se lave, et d'one Y
clle s'écrie: « M. le.président , c'est faux!»

M. Pécourt , avocat du Roi, prend la patoie.
de la marale publique contre e systeme suivi par
porter plainte contre son épouse pour des fais q
conseil a déclarés dénués de prenves. Au reste P"'.”’qlé‘, sl
voir ¢i la demojselle D... sera remisc c_nu‘e.iesmalfif’tie's e
gane du-ministére public se demande queiles {}'”:‘l,:’c :
sente &-la justice. Elle est sans fortune, elle "',“Lf‘uc ayec
tenir chez elle des jeux clandestius, -enfin on I'a yue; o
trequenter le bal o’ ldalie Chzu!ssﬁ(‘-(]-"!\l!':lll- 3 \-qu&ﬂsié]c bl‘;':m

» Cesantécédens ne promettent pas a la JL“,““" 5 )‘_h tout; I
o une ducatisu moraie et redgicuse. el est pus

tasie . e“&
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., fréquente avec le sieur P... les cafés de la f‘lljle Rl‘clllt?l'leg“ ot
jes'est fait accompagner plusieurs fois par sa fille; elle'ya danser
e lle aux bals d’ Auteuil... Tout cela indique a la justice que les
s ?9 &' Anastasié sont en danger , si les magistrats ne parviennent
:ﬁusoustraire 4 de pareilles i{lﬂuences. »i L Rl e
"3 I'avocat du Roi conclut a ce que la demofselle D.... soit laissée
Jans la maison respectable ou elle est placée en ce moment : il croit
cue le Tribunal doit permettre & la dame D... deé voir sa fille hors
&e’la présence du juge de paix; mais qu'il né fiolt autoriser les sot-
ties chez sa meve, qu'eén cas Qe‘maladle attestée par médecins.
Le Tribunal remet & huitaine pour prononcer l¢ jugement.
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TRIBUNAL DE PERPIGNAN.

( Gorrespondance particulitre.)

" Les ciréanciers des émigrés sont-ils relevés de la prescription par

Ja loi du 27 avril 18257 ( Rés. affirm. ) [ 3
[erreur conimise dans 'exploit d’opposition ét dan:c { dssignation
e palidite , sur le lich dé parsznté; qui unissait la partie saisie et le-

- migré qu'ulle représente ; sufﬁt e ."1-3 paur annuler l'oppo.s'_:'tio.n ?‘ ( Rés.

- Lexploit d’opposition doitil & peine de nullité contefzr'rf copie Ju
_ itre, qui sert de fondement & la saisie? ( Art. 2 du décret du aout
1507 ( Rés. nég. ) : : ;

_ Par requéte présentée & M. le président’ de la chambre des vaca-
tions du Tribunal civil de la Seine, la demoiselle Eulalic Baillet-
Hagencos exposa, qu'en 1792, elle était créancitre de Francois Cro-
zal, médecin a Elue, émigré, aujourd’hui décédé, et Jaissant pour
hévitier Michel Crozat, son fils mineur ; elle demandait en consé-
quence A étre autorisée,, & saisir-arréter, entre les mains du ministre
des finances , toutes les sommes pouvant revenir a Michel Crozat; en
sa qualité d’héritier de Francots Crozat, son pére, en vertude la loi
duagavril 1825, jusqu’a la concurrence de 4,200 livres, somme &
laquelle s'clevait sa créance, devenue exigible depuis le 27 juillet
1703 ; :

Jf:autm'jsation fut accordée le 6 septembre 1826. Le 15, oppositio
entre les mains de son Exc. le minisire des finances. :

Le 19, dénonciation de la saisic & Thévése-Paule Fabre, veuve du
debiteur emigré, Francois Crozat, médecin, tant pour son intérét,
que'comeae tutrice légale de Michel Crozat, son fils mineur, et en
anéme temps assignation & comparaitre devant le Tribunal civil de

. Perpignan, pour s'v voir condamuer a payer a la demoiselle Baillet-
Rageucos la somme de 4,148 fr: 15 cent. montant de la créance ci-
dessus et aussi pour voir déclarer la saisie valable.

La veuve Crozat défendit & cette assignation. Elle'soutint, en pre-
mier lieu, que la demoiselle Baillet-Ragentos ne produisaut aucun .
‘titre, soib authentique; soit privé, la saisig était sans objet et devait
tomber & défaut de base, puisque la sincéx%" de la créauce ne pou-

| Vait étre prouvee par téimoins, la somme demandée dépassant 150 fi
En second lieu, eile prétendit gue opposition’ ¢tait nulle, sur le
motif qu'elle avait été faite au préjudice de Michel Crozat, fils de
Francois Crozat, médecin, tandis qu'il était prouvé, par ia pro-
~duction des acies de V'état civil, que Michel Crozat w'était point le
ils, mais le petirfils de Uémigré Crozat, médecin; que Vassi-
gnation en validité était également nulle, puisquelle. avait eté
* donnée & Thévese-Paule Fabre, comme vewve de Francois Cro-
2at, médeein , tandis qu'en réalité, ellecétait veuve de Francois Cro-
zat, pharmacien , fils de 'émigré Crozat et pére de Michel Crozat-
Fabre, mineur. Enfin, au fond, la vedve Crozat opposait.la pre-
sciiption ; la créance de la demoiselle Baillet Rageuncos, étant, de
- son aveu , exigible depuis le 22 juillet 17b3. La demoiselle Ragencos
produisit alérs son titre, il était ainsi concu :

» Le 22 juillet 1793, je promets payer A la demoiselle Eulalie Bail-
let Ragencos, fille.majeure, ou 4 son ordre, la somme de 4,200 liv,

* » valeur recue comptant de laditedemoiselie. Elue le 22 juillet 1792,

_ »signe Crozat, médecin. » Ce billet n’a éte enregistré qu’au moment de

' i !
¥ Crozat opposa alors un nouveau meyen; elle soutint que
le Rageucos n’ayant pas donné copie du titre, avec les ex-
Pposition, la saisie était nulle. ;

@ Eibunal , présidé par M. Calmétes, a repoussé ce systeme de
défense par les motifs suivans: ;

Mtel_:du que la D' Baillet Bagencos a formé la saisie , sur la succession de

"rangois Crozal , médecin, ses héritiers ou veprésentans , et nommément sur le mi-

wewr, Miche! (rozat » en vertu de lordonnance rendue le 6 septembre 1826,

par M.‘lt.l président de la chambre des vacations du Tribunal du département

d‘e la Seine, dont copie fut significe au ministre des finances avee exploit

\J dDPPOSiﬁDn; 5 i x . "

ik 3:& l'expl‘css'ton gé_m’-rale d'hér iti(';r.? on r'(’présenf.'ms d'un c_rému_'ier de l'(‘:l.at',

i isante pour‘vuhdcr une opposilion sur le trésor, et qu elle frappe les hé-
ou représentans ;

Que les Leritie

R s ou représentans de Francois Crozat ont éké désignés d'une
amere claive, o :

Q n la persunne du mineur Michel €rozat Fabre;
S ur ledit mineur est le seul hévitier de Frangois Crozat, medecin, son grand
; })ér::‘ per mediam personam, dautre Frangois Crozat, pharmacien, 'son
g

‘anle Vibdemnité est due au mineur Michel Crozat, et quiil cst- tenu de
Fayer les dettes de son auteur, en sa qualité de seul et unique héritier;
héf‘::;e!-tii‘ mi['l.ml-w Michel Crc.}zul. a i':h;-_ asaign_l': l_L'-gn[e‘nmul en la personue de
R ot ha: e i‘labr‘c +sa tutf’l(‘e. tandis que [ uusx;.__;ltntmn a L't_n'- donaée i sa per
i dél‘pn-_}ou owicile , qu'elle en a eu une parfaite connaissance, et qu'elle
. e 3 -

e ol 2 i : 4 it : :
*ulr: P?'“T'\-llidt'r la saisie, copie du titre ne devait pas étre donnde , puisque
WLt pas produit, et que cetle production n'élait pas nécessaire pour

b

faire la saisie; puisque le titre était suppléé par l'ordonnance dont il est parle
ci-dessus ; ‘

Attendu que dans I'espice il s'agit d'une loi d'exception quelle refuse au
débitepr le droit de se prévaloir de la prescription ; ;

Que la loi du a7 avril 1825, a relevé les propriétaires dépossédés de tonte
déchéance , pour recevoir une indemnité, que par la*méme raison, d'une
équité évidente, les créanciers ont dix étre également relevés de toute pres-
cription i I'égard de leurs débiteurs; g

Quen effel, Lart. 18 de cette loi permet, aux créanciers de s'opposer a la

titres antévieurs 4 la confiscation , non liquidés et non payés par Vétat; que
ces créanciers exercent leur droiti suivant le rang qu'ils avaient sur les -
meubles confisqués ; : e

Qu'il résulte de lensemble de cette loi, quielle est exceptionnelle du: droit
commun ; en. faveur des débiteurs émigrés et de lears ercanciers;

Que M Portalss, rapportear de la loi, ne laisse aucun doute & cet ége}‘d A

‘en disant que la comunission aurait désiré queTart. 18 coutiut en fermes
cxprés, que la prescription waviit pu courir contre tel créuncier, mais qu'elle
fut unanimement d'avis que le texte de la loi le disait implicitement : que
d uillears il y-avait lien i Papplication de la maxime contra non. palentem ;
etces .

Attendu que la eréanée d'Eulalic Baillel Ragencos n'a ét¢ liquidée ni payie;
et qu'clle n'est pas déniée ;

##ar ces motifs + Lé Tribunal, sans s'arréler ni avoir ¢égard aux moyens .
exceptions et nallités opposés par la veuve Crozat , soit en la forme, :suxt_au
forid ; desquels elle est déboutée, déclaie tenir pour reconpue Pobligation
privée du 22 juillet 1792 en conséquenee, la condamne; en sa qualité de tu-
trice légale de Michel Crozat , son fils, & payer 4 ladite Eulalie Baillet Ragen-
¢os la somme de 4,148 fr. 15 cent., montant de ladite obligation, et par suites
déclaré bonne et valable la saisie-opposilion du 15 septembre 1826 . ordtmuf:
que les inscriptions de rente et autres valeurs & provenir de 'indemnité d’uL: -
la succession de Frangois Crozat , médecin , seront remises et deliveées a ladite
Baillet Ragencos, 4 concurrence du eapital de la créance. e

——pRec——

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS. ( Appels de police corractisnnelle. )
(Présidence de M. Dehaussy. ) 7t :
Audience du 21 février,

- Peut-on considerer, dans le sens légal ; comme détenteur de mar-
chandises eiranger:s prohibées , levoiturier ou le commussionnaire
de roulage ? (Res. nég.) :

Le 23 mai 1825 , furent saisies 4 la barriére de I'Etoile, sur uae
voiture, couduite par le siear Culot, voiturier et appartenant a MM,
Letebvre fieves, commissionnaires de roulage, a Varis et a- Caen ,
deax balles contenant des tissus étrangers.dont in valeura été depis
fixée par le jury a 6,655 fr. Lors du proces-verbal de saisie, les” fre-
165 Lefebvre ont déclaré que ces deux balles leur avaient été remiscy
& Laen , parun voitusierdes environs d’Isigny, dont ils ne pouvaient
Hdive ke nomyet que ladestination indiquée était un sieuy Lievavasseur,

épicier & Meulan , 4 qui le voiturier Culot des'air.'les remettre en pass
sunt, ce qu’il avait oublié de faire; vérification faite, la destination
indiquee n’était point exacte. :

Des poussuites sont divigées par 'administration des donanes. Peu
de jours avayt le jugement de premiére instance MM. Lefebyre fre-
res mettent en canse un siewr Lecordier, ancien marchaund de nou«
veautés, dépuis long-temnps en faillite et insoivable, qu’ils indiquent
comme expéditeur des balles saisies. Le sieur Lecordier se préseh =
te lui-méme comme propriétaire des marchandises el ne conteste que
Pestimation qa’on en a faite qu’il dit éwe rop élevée. Un jugement
de la septieme chambre du Tribunal de la Seine, du 1o féyrier 1846,
déclare la saisie valablé, prononce la conliscation des marchandises.
et renvoie les steurs Levavasseur, Lefelvre fréres et Culol des pour-
suites dirigées contre eux’. ‘ :

Appel de la part de "administration des donares contre les sieurs
Lefebvre freres et Culot, et devant la Cour jurgissent les giaves
questions auxquelles 'espice donne naissance: S5

Me Hennequii, avoeat de Vadministration des donanes, buse sa
discussion sur la loi du 22 aoht 1791, qu’il soutient ewre toujours eu
vigueur. Suivant toutes les dispositions du titre V de cette loi, dire
relatif awx marchandises prohibees, les propriétaives de ces mar:
chandises et tous les prépesés & sa conduite sont; en cas de saisie,
debiteurs solidaires de Uamende encourue. Llexception posée en fa-
veur des messagers et conductenrs de voitures publiques par Past.
9y du titre 1l de cette loi, ne s'applique ainsi que tout ce Lite I lui-
méme qu’au cas ou la saisie porte sur des marchandises qui sone
dans le commerce , mais qut n’ont pas été déclarées & Uentrée éu a
la sortie; d’aillears 'exception n’est faite qu'en faveur des messa-
gers.et conducteurs de voitures publigues , ‘et ¢bs expreéssions qui ne
peavent ¢'entendre quedes conductenurs de voitires desiindes au trans-
port des voyageurs. ne comprennent pas les commistionnaires de
roulage, les rouliers, ni les conducteurs de voitures qui transportent
des ma, chandises; s'il en était antrement 'exception détrairait la re-
gle. Au surplus, ajoute Me Hennequin, si 'on ne veulait ap-
pliquer que la derniére loi sur la matieve, celle du 21 avril 1818,
elle atteint par son article 43. tousyes détenteurs de tissus® prohibés.
Cette cxpression délenfeurs a ¢té substituce i dessein 4 ceile'de de-
linguans qui se trouve dans la loi du 28 avril 18106, ann d'éviter tous
débats sur une question de propriété toujours douteuse, ét pour dter
aux fraudeurs le moyen de présenter comme veulent le faive les sieurs
Lefebvre, un propriétaive supposé , qu’on aurait toujours soin de
choisir insolyable , esptee d’éditeur responsable en matiéré de con-
trebande.

déliviance d'inscriptions de rente , sous la seule condilion d'dtre porieurs de

T
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Le commissionnaice de roulage, propriétaire de la voiture, et le
roulier sont évidemment détenteurs de la marchandise que porte
la voitare. Soit donc qu’on applique dans la canse , la loi du 22 aoiit
1991, et son principe de solidarité , soit qu’on applique celle du 21
avril 1818 et son expression détenteur, les sieur Lefebvre fréves et

Culot ne peuvent éviter une condamnation, encourne d’ailleurs

_par lear négligence; ils devaient s’assuver de la nature des marchan-
dises qu’ils s'étaient chargés de transporter.

M¢ Hennequin cite, 4 appui des divers movyens qu’il a dévelop-
pés, plusicurs arréts de la Cour royale de Paris et de la Cour de cas-
sation. .

_ M¢ Lepec, pour les sieurs Lefebvre et Culot, préténd que les ar-
réts invoqués contre lui sont au contraire favorables a sa cause, et
que §'il fallait appliquer la loi du 22 aodt 1791, il invoquait lui-
méme la jurisprudence pour montrer, ce qui ressort, d'ailieurs, du
texte de la Lo1, que I'exception de l'art. 29 du titre 2, est générale
et s'applique 4 I"espéce; mais il faut, dit-il, fermer cette loi faite
dans d’autrves temps, et seulement pour réprimer la contrebande
qui se faisait aux frontiéres du myzm&e.

La iégislation en vigueur ne remonte pas an-delh de la'loi du 28
avril 1816, dont celle da 28 avril 1818 forme le complément. Suiyant.
la premiéve de ces deux lois, les délinguans | ' est-b-dire, ceuxqui
sciennnent et volontairement ont fait'la frande ou ont facilitée, sont
seuls passibles de 'amende: les détentears, dont parle la seconde,; ne
sont autres que les ({n-opriétaires, expéditeurs ou destinataives connus
qui détiennent de droit et effectivement sur la voitare on elles sont
chargées, les marchandises qui sout transportées par leurs ordres ou
poui leur compte. Dans I'espéce, lé propriétaive est désigné; il s'est
reconnu lui-méme pour Pexpéditent ; il egt méme irrévocablement

condamné par le jugement de premiére instance; Parrét qui condam-

uerait tout antre individu que lui impliquerait contradiction avec le
jugement passé, en cetle partie, en force de chose jugée.

M. Pavocat-général Tarbé a puisé la raison de décider la question
desavoir si la loi da 22 acit 1991 est ou non applicable dans des
considérations qui n’avaient pas été présentées par les avecats; c'est
que cette loi a é1é promulgude 4 une époque ol 'action desdouanes ne
pouyait due exercée qu’aux frontiéres ou dans un ravon de quatre
lieues; de sorte qne les marchandizes , méme prohibées , circu-
laient et se vendaient librement a Uintérieur , lorsqu’elies avaient
franchi les lignes des douanes. !

~La rigueur de la loi du'29 aoit 1991 s'éxplique dans cet état de la
législation ; mais anjourd’hui que la’ recherche et la saisie des mar-
chandises pmhil)uns S0t Imrmi:sesit Pintérieur, méme i domicile,
anjourd’hui que Padministration des douaues est a mée de tous les
movens nécessaires pourparvenir a la decouverte de la fraude, et
pour remonter 4 la source, les dispositions de la loi de 1791 sont inu-
tiles; Papplication en serait dure, sans nécessité; elle ne doit doac
pas étre faite, au moins dans intérieur. Les lois de 1816 et 1818
expliquées P'une par Pautre, régissent seules la matiere. Or, ces 1613
ne frappent que les délinguans ou les détenteurs : dans le sens léghl
Jes détenteurs sont les propriétaires; les sieurs Lefebvre freres et Cu-
lot, ne peuveut donc éuie atteints en leur qualité decommissionnaires
de roulage et de voiturier, ni comme débiteurs solidaires, ni conune
(détenteurs.

Mais en examinant les faits de la cause , M. avocat général trouve
évident que le s.cur Lecordier, indique tardivement par les sieurs
Lelebvre fréres, nest qu'un préte-nom cemplaisant; il pense que
les sieurs Lefebvre fréies étaient les véritables propridtairves des
marchandises saisies. M. Pavocat-genéral conclut en conséqueunce a fa
eonfirmation du jugement a 'égard du sieur Culot, a iufirmation
4 I'égard des sieurs Lefebvre freres; et a la condamnation contre eux
4 une anende égale A la valenr des marchandises (6,655 fr.) et aux
dépens. : :

Apres cing quarts-d’heore de délibération en la chambre du con-
seil , la Cour a rendu arrét suivant : ;

Attendu ; en droit, que I'on ne peut considérer, dans le sens légal, comme
détenteur d'une' marchandise étrangére prohibée, le voiturier ou le commis-
sionnaire de roulage, qui ne posséde et ne délient celte marchandise qu'y

.titre précaire, et pour le compte d'autrui, lorsqu'il indique et fait connaitre a
P'administration des douanes, qui a fait opérer la saisie, le vérilable expédi-
teur de cette.marchandise ; ATy

Attendu que le voiturier public ou le commissionnaire de roulage, qui se
charge dn transport des ballols, sous cordes et sous toiles, ne peut connailte
Ya nature des marchandises que ces ballots renferment ;

Que lorsqu'on le charge de ballots, dans Uintérieur du royaume , il ne doit
pas penser qu’ils renferment des marchandises prohibées et d'origine étray-
gire , parce que la présomplion générale estque lg ligne de douanes , établic
sur la lk;omiére, met obstacle & 'entrée en France de marchandises de ce
genre ; d'oir il résulte que I'obligation du voiturier ou du commissionnaire de
roulage , se¢ borne a faire connailre,, en cas de saisie,, l'expéditeur yc’:rituble de
Ia marchandise prohibée ;

Attendu , en fait, qu’il n'est pas établi que Lecordier , indiqué par Lefebyre
fréves, comme élant l'cxpéditcur'dcs marchandises prohibées dont il s'agit , ne
soit pas l'expéditeur sérienx el véritable desdifes marchandises ;

* Adoplant au surplus les motifs des premiers juges, confirme, etc.; con-
damne l'administration des douanes aux dépens. »

On remarque que la Codr ne s'est pas expliquée sur 'application
de laloi de 1791.

On annonce que administration des douanes va se pourvoir en
cassation coutre ¢et arvét.

“nequin et une lanterne allumdée. L'un d’eux tenait
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COUR D’ASSISES 'DE LA STINE. — Audience cuy yer

mars,
( Présidence de M. Jacquinot-Godard. )
LaCour a ouvert aujourd’hui sa premibre session dy
La premiére affaive était velative 4 des vols qui se repo
date & 'époque, ot Paris était chaque jour effrayé
nombreuses attaques nocturnes. 3
Dans la nuit du 10 au 11 novembre, le commissaiy
quartier des Quinze J"z’ng!.s‘ et plusieurs inspecteurs d
en ronde de nuit, rencontrérent dans la rue des Fr
deax chiffonniers vétus de blouses bleues et portant ¢

moisda Tars
1Tlent Par I’eu[‘
parle récip g,

e de police gy
€ police dtap,
ancs-Borgapis
hacun i may .-

:

Al a la main up ep

chet de chiffonier de quatre pieds de longueur. Cette rirconsl::o'
' 1ce

éveilla les soupcons du commissaive de police et des inspecteny.
(1l3i vigitérent son mannequin ety trouvirent quatre chandellesn:';],
tieres , une nappe en toile de ménage, un pantalon en yeloyps o,
vieux fer & I'uxage des tailleurs , un morceau de fer paraissant py
venir d’'une mécanique, une paire de fortes pinces de Cordonnlie‘:--
une cuiller en étaim, une paire de pinces, une paire' de CiS&ux!‘
enfin un livre relié intitulé : Le nouvel Arnge L’orzduczc-ur, avee uﬁé
inscription 4 la main sur le premier feuillet portant ces mots: Fiyi
partiens & Marie-Catlierine Martin. ; P
Interrogés par le cou%missaire de ‘policc, les denx chiffonniers o
clarent se nommer Lobiaux et Mariller. C’était le premier qui por.
tait le croc de quatre pieds, et dont le mannequin était si bien garni :
Le commissaive de police lur demanda d'on provenaient les objc;;
qu’il emportait; il répondit qu’il les avait trouvés sur une bopye
dans la rue. Mais, veprit le commissaive de police, il a plu tou(e |y
nuit, et les objets, que vous avez la, sont secs. Lobiaux persista dans sy
premiére réponse, Comme elle ne suffisait pas pour éloigner Jos
soupcons, on acréta les deux chiffonniers que Uon envova coucher j
la Préfecture de police. Le lendemain matin on découvrit la verig
relativement 4 la prétendue trouvaille de Lobiaux; il avait bien iy
massé tont ce qui était dans son mannequin avec son grand erochet
de quatre pieds; mais cétait dans Uintérieur d’une boutique de fa
rue Culture-Sainte-Catherine, dont il avait cassé un carrean. Ips
blouses elles-mémes provenaientde cette boutique, d’oi elles avaion
€té enlevées de la méme maniére. : N
Lobiaux avoua son crime,; mais soutint que Mariller n’était pas
son complice etqu’il ne 'avait rencontré qu'apres le vol. Gependant
comme ces denx individus logeaientensemble, étaient ce jour-li soriis
ensemble, et qu'ils n’avaient, dans leurs mannequins que des Objels
volés, que d’aillenrs ils étaient tous deux signalés comme voleurs
de nuit, que Mariller notamment a déja été condamné a deux ans de
prison pour vol, le jury les a déclarés coupables devol de nuit i
aide d’effraction et de complicité dans une maison habitée. En con-
séquence, la Cour a condamné Lobiaux a huil années de ravau
foreés et Marilier & six années de la. méme peine. ..
Lovsque ap:és la prononciation de 'arvét, M. le président a adyes-

» Un

“séaux condamnés Pavertissement d’usage : Condamng, 2ous aves
[Lrots jours pour vous pourvoelr en cassation , Lobianx a répondu:

Je ne suis condammé qu’é huit ans, el si on. me_rejugeatt on nt'en
meitrait quinze , il Wy a pas de danger que j'en-rappelle. ¥

- ~. PARIS , acr mans.

—= M Bornard . blanchisseuse au Gros-Caillou, avait fait eilerce
matiu devant le Tribunal de police correctionuelle un de ses ¥oisiis,
qui tui avait dit des injures. Pour prouver sa plainte, Mme B_eruu;
avait fait assigner dis-neuf individus, qui tous sont venus déposer ;1
méme fait; ¢était beauconp plus qu’il n'en fallait pour cm)sta-ieli‘ 'al.
publicité. Aussi M. e président de la’ septitme cha n{fn'_e ay-.'.mt i
observer a la plaignante qu'il était inutile d’entendre un sl 5'31")&-
tiombre de témoins qui n‘apprenaient rim{ de nouveau, ‘celle-c.z,a g
poudu qu'elle les avait fait assigner, d'apres lecons'ml duo ccrnumsrfal“t
de police, alin que le prévenua, étaat (:Orll"ll.iliﬂ!l(,‘ aux dépeus
obiigé de paver une somme p!us :forlc. Le ..1. 1'|b}xalal ap
tait pas possible qu'lin commissaire de policeedt donné
conseil, En conséquence il a déclaré, en con_dqm_unnt ;
qu'il ne supporteriit dans les dépens que fes h‘u}s'd‘e mia’taﬁ .
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IMPRIMERIE ANTHELME ROUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, N°. 34.




