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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (3¢ ¢hambye ).
(I‘résideu‘ee de M. le vicomte de Size.)
Audience du 34 fevrier.

'
.M. Perdrix, brigadier de l’oclroi’, a, épousé une petil’(_z femm‘e d
peancoup: plus igée que lui, cE nesest pas ciu, & ce qu‘xl“pai‘-ale,
Jong-temps obligé a bcfulcou_p o ug;u‘fls pour son v;pmf.jsc.d(_.g eci n'a

vouluw piailler en st‘.pm‘amm,; mais elif: se ﬁltsep:u e § o fliut,,-lill.l&

e a assigué, e paie.neut d ane pension 1;1!;:1\er11;m-’t. , S0n lt::u'} 5
ui la pappelait an t.lL'JJHICIlC cnuji,;gal. Le ir:bum_ll Cl\’]}.lﬂl‘lt_.uull-
Jant -ses plaintes, laia alloue 24o fr. par an; mais M Perdrix ne
sest pas eau pour haLlsl, el cemalin son :lppcl a ele sounis a ia
woisieme chambne de la Cour royale. . taiy ol

Me Gover-Duplessis, sontenanl que son client Gtait un 1_110(,010)(10
doageur, et cffrantcomme preave la figure el le langage de _\..1_ Per-
drix, le president a desaudd, si lu_l'cmme eiiut.P\':_?b'CllL\f aunssi; une
veit  assez .'tigm a 1.{,Pcudu = Ulp ) et une petie mmlu_c, ¢ farsanl
jour aw milien de da loulé des auditeurs,, 4 paruaus pieds des ma-

#islwats; Jétait Mowve _Per«.lrix. Elle' 4 racouie ses malheurs qui,
bien que jréels, sont devenus coniques, et 0.t 'ru_lt beavcoup rire ,
grdces au Lon et au langage de celle qui les racoyiait,

« Monsieur, a-t-elle dit, enfre auires choses, au présideat , mon
» mari me dit saifs cesse des injures les plus defpravées: Gonune il

v esl brigadier de Poetrol , jfz me su}s plamte an wiaisire, e, par
» esemple, je peux dive quil m'a r_cpuudu par une letire ues polie.
y Ah ! le ministre est bien plus poli que mon maril Quand il a f:a,ll!u,
» que je quilasse un homne qui me reudait si ll%lqllnElxx‘c_ust:’,.J ai ,
¥ comme dé raison , fait un pelitpaquet des mes esiets, el je f'ai em-
» porté; miis nous demewiioys, par éta_r. yo la: barricre. !‘le bien!
¥ crofviez-vous que les commis de V'octroi n'ont pas eu confiauce en
» moiy-la femune de leur brigadier, et quils ont visité mon pelit

¥ paguet. » : ‘
¢ En vain M¢ Cover a prétendn que Yes Tribunaux ne pouvaient,

i wioins d¢ prononcer une séparation, forcer un wari de payer a sa
femme une pension alimentarre, lorsqu'eile fuyait la maison conju-
}gale. 0 3 '

LaGour , sur les conclusions conformes de M. Vincent, substitut

du procurenr-général , a peasé que les magistrats, convaincus de la

position malhenrease d'une femme, avaient toujours e droit de
sinterposer entre les époux , et en conséquence le jugement ue pre-
niiere instance a été confirmé.

COUR ROYALE D’AMIENS: (Chambre civile.)
( Par voie extraordinaire. )
Suite de Laudience du 23 février. .

Plainte en catomnie de MM Beurd, juge de paix d&’ Hirson , et
Cadot , notaire & Vervivs, contre M. Marcadier, president du
Lribunal de Vervins. =

Mt Fontaine , pour M. Cadot de Crémery, continuant sa plaidoi-
rie, aborde ainsi la discussion de droit.

« Une premiere considération se présente 4 tous les esprits; on se
dit qu'il west pas possible que la loi ait laissé sans garantie et sans
Protection Fhonneur des citoyens, et qu'elle 1'ait abandonné sans
d'éfcuse 4 la merci de la calomnie et de la dénonciation. Aussi, Mes-
Sieurs, e crime que hous vous déférons est préva par notre loi pé-
uale, art. 3";3 » :

. M: Fontaiune dizcute successivement les art. 373 du Code pénal ,

79, 30, 31, 358 du Code d’instruction criminelle, le décret de

1810 sur les attributions des magistrats et les devoirs de leur office.

« ¥h bien! Messieurs , continue-t-il , toutes ces theéses de droit, je
tes abandonune , si M. Marcadier peut nous trouver une seule excuse
4sa dénouciation. Qu'il nous prouve qu'il a agi avec un motif un
Peu hougrable, et jabandonne le bénéfice de la loi.

« Lieg excuses de M. Mareadier! et oit donc seraient-elles? Y avait-
11_ i droit légal , un devoir de contenance a dénoncer? Un devoir
Egalf.‘ la discussion du déevét de 1810 a fait justice de ce moyen. Un

Evoir do convenance? je ne connais pour un président de Tribunal
due-les jours pussés a Paudience , les veilles consumées a prépaver les

J88Emens , ce labear de tous les momens, la vie retirée et solitaire ,

‘f::ﬁ’des pfxssiol|:§ et des intriguoes. _Voih'l les ldl‘.\.-‘oirs‘ (i’lll‘l .m.agistr;lL s
i sa vie, voila la votre, Messicurs; mais cette inguisition clan-

| tegis de la renomimée ; voila ce. qui déshonore son ministére, et en
Terait 4 jamais la honte. Non, Messieurs, la bouche du magistrat,,
| consacrée a vendre les oracles de la justice, ne peut pas se souilley
pir d'impures délations, et sa main, destinée a teair d’un. poids
egal la balance de la justice, ne doit-pas se.profaner en tragamut de
ténéhreux libelles, ¥ .

_ Lescuse de M. Marcadier est que les faits imputés étaient sans
gravité, Ah! Messicws , shils élaient vraig, ils traineraient M. Cadot-
de-Crémery sar le banc des assises, et Uexposevaient a la fléteissure,
du criminel.

# Lies excuses de M. Marvcardier | Est-ce done que M. Cadot de Crd-

niety est un rival par lui. Non, non, il ne I'a jamais rencontré sur le
chemin de sa fortune et de son ambition.
» Les excuses de. M. Marcadie:! Seraient-elles done dans la nature
da délit dontil s'est rendu coupable! Mais la dénonciation secrete et
calomuiense est le deraier crime dont tout liomwe, gui a dans dme -
quelque élévation et qu‘:iqnc probité. sein teaté de se renure Coupy -
ble. itlle contient ea eitet, Messienrs, ce qu'iby a aumonde de plus
vil et de plus méprisé, le mensonge, Uhypocrisie, la licheté; et la
pius uoble définition ., e Von puisse donner de Vesclavage , c'estde
dire qu’il est queiquefois nne bassesse utile.

» Les excuses zlle M. Marcadier ! Sont-elles enfin dans les circon-
stances qui ont.- précédé , accompagné , suivi sa dénongiation au mi-
nistre. (e n'est pasla chaleur d’une improvisation , Uemportement
de la colere qui la lui a dictée, Cest de sang-Ivoid, clest, avec
réflexion qu'il Pa composée. Quelle préméditation plus lente que
celle d’un dénonciateur secret ! Messieurs , si aux yeux de Dieu, qui
juge nos consciences, I'homme qui a commis une erreat s'en rend
caupable autant de fois g'il en forme le projet dans son cweur, quel
est dong le crime de M. Marcadier! C'est 2 Vervins qu’il élabore pi-
niblement son libelle; il vovape avec Iuij il lui fait faire un long
trajet. Ni Pabsence, qui réfroidit les haines, mi les distances qui
calment les ressentimens , en éloignant de leur objet, nilesnuits qui
portent conseils ;- rien ne le détourae deson projet. Il sollicite I'au-
dimice. du ministre ;.31 la presse, il I"obtient; il Ipi fait dabord
sa dénonciation - de vive voix; mais le ministre ne veut pas badmei-
tre sous cette forme; il declave qu’il la veat par écijt. Messieurs,
¢’était la le moment pour M. Marcadier de réfléchar a ses caloni-
nies et de les abandonner. Noun, il v persiste plus que jamais avec
_assurance, etdang ce moment il aurait pu gappliquer ce vers d’une de
uos tragédies ;

-

Sous mon awdace , Albin, je me cache aleurs yeuzx. -

11 dépose ce rapport en vingt-quatre pages de minates; il y joint
une letire on il résume toutes ses colonsiics, ou il les envenime,
ot il en ajoute d’autres plus atroces eacore. Mais il faut ici sans adu-
lation et sans fatterie réndre hommage & la lovanté din ministie qui a
provoqué des enquétes sur les faits et qui n’a pas voulu condamuer
sans entendre; grand et noble exemple d’impartialité et de justice
que le sufirage public doit hoporer!

‘ »Enfin, Messieurs,M. Marcadier est déclavé par le conseil d’adminis-
tration du ministéredénonciatenrcalomnicux.Citédevant vous parvoie
dediscipline, vous avez chitié d’une censure et de vos réprimandes;
vous avez déclaré qu’il avait indignement compromis la diguité de
son caractére. Un homme honnéte ou égaré un moment, §'il ne fut
mort de honte , aurait été cacher dans fa retraite sa toge déshonorée ,
ou du moins il aurait attendu pour reparaitre que le brait public
fat apaisé. Eh bien! Messieurs, on ne voit chez M, Murcadkl)cr ud
repentir, ni remords , ni confusion , ni méme cette pudeur qui sur.
vivant & la conscience en et encore 'image. Votre arrét est rendu
le 19; le 20 il était remonté sur son Tribunal, et, le croira-t-on! ce
méme jour, cet incorrigible délateur dénoncait encore au procuieur
général deux juges de soit Tribunal! La piéce est au dossier.

» Messieurs, 1l y a des momens ol je suis tenté de penser que
chiez M. Marcadier la-calomnie et la délation sont devenues uine ma-
nic.

« Je le déclare au nom de mon client, ¢'il eit misdans les jour-
naux, qui avaient divulgué U'affaive, une seule lettre qui cantint une
répavation; 8'il eat déclaré qu’il avait éte trompé par de faux ren-
‘seignemens, qu’il regretiait son erreur et cette fatalité mallieurensg
qui 'avait entrainé a vouloir perdre des hommes honorables , nous
nous serions désistés & instant méme de notre plainte; nous nous
en désisterions encore i votre andience , 8’il voulait'faire une décla-
valion de cette nature. Mais non, il est endurci et impénitent; il
supporte nos cruelles plaidoiries avec Ja plus.incroyable impassibili-
té, et comme si du haut de son Tribunal il entendait la cause d’un
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» Messieurs, pour de tels homines, vous le voyez, des censures
avec réprimande sont sans puissance et sans effieacité; il faut des
peines plus sévéres afin de décourager ledrs calomnies et nous en ga-
rantir 4 avenir; est-ce que celles de la loi vous effrairaient? Je le
comprendrais si quelque intérét pouvait s'attacher 4 M. Marcadier:
Je sais qu'il est des crimes qui excitent dans nos dmes plus de pitié
que d’horreur, ceux involontaires, par exemple, que les grandes
passions font commeéttre; mais pour les dénonciateurs , mais pour les
délateurs il n’y a ni compassion ni pitié possible; ce crime est si vil
que Pon w’éprouve pour lui que du mépris, que I'on ne trouve ja-
mais le chitiment trop sévére, au point que 'on ne citerait pas une
seule circonstance, ou la miséricorde de nos Rois soit descendue
sur lui pour lui faire grice.

» Ah! messicurs, la rigueur de la peine vous empécherait de nous
‘accorder réparation et de déclaver coupable le magistrat qui,
pendant dix années, a été-le fléau d’une population entiere. Ecoutes
comment celte ancienne magistrature, si jalouse de sa pureté, et qui
avait fourni, peut-étre, les pius grands et les plus nobles caractéres
d’hommes, qui aient jamais existé ; écoutez comment - elle punissait
ses membres qui se rendaient coupables de délation, -

» Le procureur général de Chambéry avait dénoncé faussemerit an
Parlement de Dijon , trois de ses magistrats pour malversations ; la
ligue du procureur général fut si forte., qu’ils furent condamnés ., les
Yettres de révision raménent I"affaire an parlement de Paris, qui eéxa-
mine le procés, découvre innocence des magistrats dénoncés, et en
conséquence, condammne le procureur général de Chambérv, a des
dommages intéréts envers les accusés.

» Ce v’est pas’ tout; pour réparation des fausses et calomnieuses
imputations dirigées par le procureur-général , le Pavlement a con-
damné le procareur-généval Taboiié « 4 faire amende honorabile an
» parquet de ladite Cour, jour de plaidoyer et audience a huis ou-
3 vert, nuds pieds, nue téte, a genoux, en chemise, la corde an
» ¢ou, ténant en ses mains une torche de cire ardente du poids de
» detx livres; & déclarer 4 haute etintelligible voix que faussement,
» malicieusement et calomnieusement , i tort et contre vérité, ila
» chargé et accusé lesdits juges desdites prétendues faussetés, crimes
» et'délits dont il se repent et requiert pardon et merci & Dien, au
» Roi, & justice et auxdits accusés; ce fait, étre mene en l'étal quo
» dessus , conduit par les huissiers de ladite Cour, sur le perron en

» pierre de marbre étantau-bas des grands degrés du palais; et 14
» faire pareille amende honorable, et dudit lieu mis en une charver-
» te et conduitau pilori des halles de Paris., pour y &lre tourneé Liois
» teurs et apres ramené en la conciergerie du palais. »

» Voild, Blessieurs, reprend Pavocat par quelle solennelle pu-
vification Pancienne magistrature s'lionorait aux veux, des peuples;
sans doute de teis stpplices ne sont plos dans nos lois; mais L éhe
fornnie est encore daiis nos meeurs, et il fant, du moius, lui appli-
yuer les peines pronoucées par nos lois. » -

M+ Berryer pour M. Marcadier, prend la parole.

» MM, dit Pavocai, si les plaignans n’ont cherché qu’une ocea-
sion solenvelle de laive entendre etd’ecouter des voix éloquentes, dé
tester la délation et la calomnie , et faive maudire ces vices dans les
dmes francaises , leur suceds est complet : la cause des avocats est ga-
gnée, etlous ceux quiles ont entendus, leur adversaire méme, 1'aspi-
vent pas & d'autre honneur qu'h celui de convaincre les esprits qu'ils
nouryissent dans leur ceeur'les mémes sentimens et Ja méme geéne-
rosité, ; :

» §'ils ont souhaité faire reientir dans une enceinte plus vaste que
Ie prétoive de Ja justice de paix d’Hirson le récit des évatious, des
eouronnes, des triomphes que leurs concitoyens leur ont decernés,

ariér de leur noblesse, de leurs nobles amitiés, lire des lettres

atteuses , des certificats fustificatifs, des déclarations amicales, je
ne viens pas fepr ravir ce cententement, et détruire le charme quils
y ont tronyé. -
.. » Enfin, si ce fut pour eux un besoin de donner un libre cours i
Pexpression passionnée de leur haine ou de leur vengance contre M.
le president de Vervius, je leur laisserai ce triste avantage. Je ne viens
pas me livrer ‘& une lutle scandalease, et rallumer des animositcs,

» Mais s'ils prétendent sérieusement soutenir un proces, obtenir
de la Cour un arrét, qui lear adjuge 4 Pan 100,000 fr., & Vautre
30,000 fr. de dommages et intéréts, la discussion doit sengager, et
J'en demande pardon aux deux ‘avocats que nous veuouns d’entendre
Je ne eomprends pas encore le proces; je cherche vainement le tite
de lear demande et la iégalité de leur action. gt

» Mettons-nous d’accord sur le fait; nous examinerons ensuite les
questions qui peuvent en naitre.

» Des dissentions s'élévent entre quelques habitans de Vervins;
les membres du Tribunal v prennent malheureusement part. Un
demande des explications: le preésident est appelé comme les antres
a en fouruir. 1l obtient' méme une audience du garde des sceaux | ot
wommunique les faits dont il a connaissance. Le minisire veat un
rapport non ('f)fi_'ﬁu/emi':_‘l mais officiel; pourquoi officiel? Sans doulte
pblll' pi'Ou\"el' @l Ill'éﬁid(fl]t (]U’ii ne serait })(.i:j cru sur [)d!‘().li". .q“’{)'
vonlaitexaminer, diseuter, approfondir. Dés-lors M. Marcadior av erd;
offrait Jes faits 4 une verificaticn, un examen ultérieur, et n’en. pon-
vait plus &ive responsable. Au reste, ses plaintés n’étaient portées
que contre M. le procureur dé Roi qui, suivant lui, awnél-nﬁ:;ii;;{:
la vecherche de faits graves, ‘que la notorieté publique nepulait ay
sieur Cadot son parent.

» Le rapport fut fait, et le ministre, en en accusant réception, éerit
qu’il prendra tout le fen ns d'examiner les fuits avee matuvité, On
connait le résuitat Qe cet examen: il parait que ces faits ne forent
pas trouvds justifiés , et M. Marcadier fut traduit par veie discipli-
vaite devant la Cour xoyale ¢ Amiens.

( 486 )

» Voila les faits ; Examinons les uestions IR 1 e PR
bord on a semblé craindre des fins (;]e non 1‘ec§rolire.lzér:’?hmt£t d's.
je ’en ethploirai duiciné. Je sais que par la condamua{; S€ ragsuye,
cée par voie disciplinaire , toute action n’est Pas éteinte °n'p1:on?n_,
publique ; ni Paction privée ; muis que demandent les pla; b laghon
dommages et intéréts en définitive, et pour eela ils Ecc .
confondent ensémble deux actions ; P'une en calomnie gy élmdmenl et
tion définié et purie par la loi du 17 mai 18:q, Paugre ennd'lﬁam."“‘
tion calomniense prévae par I'art. 373 du Code Pénal, Ceg gnnn(:m.
tions sembleént s’exclure [une Pautre, et Pon ng yojg as Kk ags
on a pu les véunir. » ' Pas commej
. Lavocat les examine séparément. Quant 4 Paction ¢n diffamag;
- il fallait surtout s'attacher a Part. 1% de la loi de 1819, qui d’mr!"
les moyens par lesquels on peut diffamer, et il suffi d:’:c}ire cﬁﬁmt
ticle pour étre convaincu quwaucun de ces movens n’s été emel.ar:
dans la cause. Tous tendent 4 &tablir la publicité , dans Ia ueﬁ s
'y a pas de diffamation punissable ;.et dans la cause , pas tile u‘il'[[
cité, Les adversairés I'ont perpétuellemerit supposée, cette publ?ic' I
mais ils ne 'ont rencontrée nulle part. Pas de publicité dans e },}:81,
portadressé at ministre; pasde publicité-dans Pexamen et la décigj A
du conseil du ministére; pas méme de pablicité dans Pareay do oln
Cour, rendu & huis-clos, aprés des audiences secrites, Que g d'aila
l(’il]‘.s‘ cet a]‘l-'(\! a eu une sorte de ];'mb!i_cité_, les plaignans ne devaie’ni
pas £'en plaindre, c’est une premiere Justice qu'ils ont obtenye, Py.
blicité par les journaux; il suffit de lire les articles pour s'assirer
qu’ils n’ont pas été rédigés par M. Marcadier. Ainsi » Paction en dig.
famation, et en vertude la loi de 1819, échappe aux laignans. .
parce que dans toute Cette affaire il n’y a pas en la publicite ]ég,ﬂé
que la loi veut atteindre. - :

L':n'ouu pusse ensuite & ce qu'il appelle la seconde questisn dy
proces, quoique les adversaires, dit-il; aient affects de confondre
en une seule ces denx questions essentictement distinetes: Peuve,t-
ils réclamer des dommages et intéréts pour une dénonciation calom. .
nicuse contre eax portée en vertn de Part. 373 du Code?

» La Cour exerce une juridiction pénale; tout est rigourex; il
faut donc que le texte de cet aricle s'applique parfaitement 5y
faits de la cause.. ' ] g

» 1° Le rapport est-il une dénonciation ? I’avocat définit Ia déng .«
ciation une déclarvation faite régulitrement on irréguliérement, syr
un £.it punissable, & une autorité qui a le droit et le devoir de po- 1=
snivre ce fait. Rien de cela dans le rapport que le ministre lui-mane
| dans sa lettre, a appelé plaintes | révclations. i

» 2° Cette dénonciation doit étre faite contre unr ou plusiews ir-
dividus, et & ce titre Pavocat repousse le siear Cadot, quai est bisn
nommé dans le rapport; mais contre lequel on ne provoque augm 12
réserve , puisqu’on ne le nomme qu’a propos de M. e procurew d
Roi. iy

» 3011 faut que la dénonciation soit faite & un magistrat, on 4 un
officier de police wdiciaive ou administrative. Les magistrats, inntile
‘d’en donner la nomenclatare ; les officiers de police, on en trouve
la liste dans les art. get 1o du Code d’'instr iction criminelle; cenest
pas i des fonctionnaires de cet ordre que le rapport a été fait, puis,
qu’il est adressé au ministre de la justice. ; 4

» 42 Enfin il faat que la dénoneiation soit calomnieuse. Le Tppory
n’est pas jugé tel. La Cour, en prononcant par voie de discipuue 5
n’a pas eu a s'occuper de ce point. Pour sévir contre M. Maseadier,
il lui a suffi de rouver dans son style, dans son ton, de ia haivey de
Panimosiié; en su pposant les faits vrais, elle aurait eucore pu pros
noncer la censure. Quant 4 Pexamen administratif, ce n’est quiune
vérification dans I'intérieur des bureaux; cotte décision du couseil
d’admiuistration n’est pas une autorité légale. Ainsi rien jusqu’a pré-
seut ne prouve que les faits soient faux. 1 B

» Enfin on se présente pour les faire déctarer calomnieux ou diffa-
matoires. €'est ponr cela qu’on confond deux actions esseutiellement
distinctes, et qui n'auraient pas da étre mtentées en méme temps. i'"
c’est une action en’ calormie, on ne peut la soutenir, parce quil B’V
a pas de publicité, ainsi qu’on l'a prouvé; cest d'ailleurs une ac 108
principale, que celle qui aurait pour but de faire juger la verité
ou la fausseté des faits. Il fallaitd’autres formes pour Vintenter.

L’avocat a excipé ensuite de Particle 358 qui excepte de toultf

peine les fonctionnaires publics, qui dénoncent les faits dont t
connaissance leur parvient. Sous cé rapport, M. Marcadier ITCRFWE_‘
étre poursuivi. Il peut avoir i se reprocher de l’imp-rudencef ‘39 - ot
géroEé , des torts ; mais pour ces tortsil a 6té puni par la 00}1“;}0;1
quand les faits seraient faux, leur révélation ne peut donner fL-lc-
contre lui. I est vrai que M Fontaine a limité, ea quelqie b?ixe:
ce droit aux faits dont le juge acquiert la connaissance sur son 5,'.:1-'2;
mais qui ne sait que usage a établi entre le ministre et les Cll?{i’“_&
compagnies des rapports, une correspondance, dans lcquEEIS kw 75
font eannaitre tout ce qui lear parvient sur le compte 2 e‘l\ldqml'
bordonnés. Si pav la force et la nature” de son rapport M. e 8
dier a mauqué an caractdre , i la dignité du magistrat,, ]“.{;mf;lucﬁw
fait justice , et Pavocat ‘est loin de critiquer sa décision ; 11‘04‘;0”), Gt
publique ne peut étre admise pas plus que "action 111'1v36-t an'dé
le-ci, d'ailleurs , il fandrait articuler un préjudice résultant ¢ U
lit, etil n’existe ni délit, ni préjudice. W

» Quant & la bonne foi de M. Marcadier, il nen doil CP'{‘?‘; i:,[m._
sa conscience et a Dieu, qui scrute les ceeuns il refuse a6

3 x Py »” g . a o J s .
saires tout droit de | nterroger sur’ce point. » fait

» L)
proccs n ;
jon darjet
¢ donsage

!

Enfin, dans za péroraison , Pavocat a déeclaré que ce
qu'nn scandale surcité par les adversairves , et une guest

seulement, ce qu’indique suffisanement [ importance de
iitérets véclames. ;




" de nom, est également seul juge du méri
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Pl'om'ne Profession ennoblie etl’esercice d’un méti

a * i 3. 3 & -
Nous recevrons sans doute demain les conclusious de M. J'avocat:
snéral. -
Fnerﬂ o1
Le

Le prononcé de I'arrét a été renvoyé 4 lundi.

TRIBUNAL DE Ir INSTANCE ( 1 chambre Y,
{Présidence de M. Moreaw.)
Audience du 23 Jeévrier,

" A Youverture de Paudience, le Tribunal a prononcé
ment dans I'affaire Colas, contre de Gontaut-Biron,
o du 16 février. )

« Attendu que Colas, en demandant au gouverncment autorisation d'a:
souter a son nom celui dé saint _Blancard ; a reconnu qu'il n’avait pas le droit
de porter cenom avant d’en avoir obtenu I'autorisation ;

« Attendu ¢u'il résulte, de la loi du 11 ger

rminal an 11 que le gouverne-
ment, qui doit seul prononcer sur les demandes en changement ou addition

te des oppositions que des tiers peu-

icé son ju-
( Voir notie

vent former ; ; :

« Que dans dans ces circonstances le tribunal est

gt sur 1a demande de Colas en addition de nom
is de Gontaat-Biron ;

~ « Le tribunal se déelare incompétent, renvoie les parties & se pourvoir de
vant qui de droit.

incompétent pour statuer,
s que sur Popposition du

‘— Erratum. A la fin des conclusions de M. Bernard
e davant-hier , au lieu de : il a donné des preuyes de |
gard d'une femme qu’il devait protéger, liscz :
vesde licheté & remplir des devoirs sacres.

» dans notre
dchetd & [Le-
il a donné des preu-

L e e————
' JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience dit 23 Sevrier.
(Présidence de M. le comte Portalis. ) !

Un dentiste est-il passible des peines prononcées par Uart. 35 de la
loi du 19 ventose an X1, 5'il exerce son arésans avoir obtenu un
diplime d’officier de santé? (Rés. nég.) ¥

La femme Delpeuatin exercait la profession de dentiste ; mais elle
Wayait subi aucun des examens, exigés par la loi, des médecins,
chivurgiens et officiers de santé s €L, par conséquent, il ne Iui avait
point ¢t délivré de diplome. Poursiivie devant les Tribunaux , eile
avait € acquittée par la Cour royale de Limoges , qui déclara que

dentistes n’étaient pas, comme les officiers de santé’, médecins ou

rurgiens, soumis i Pobligation d’obtenir un di pldme pour pouvoir
exercer légalement leur profession.
e Procureur-général s'est pourva en cassation
de lart. 35 de la loi du 19 ventése dn XI. La fe
intervenue, et M« Jouhaut , dans gon intérét » 8'est exprimé ainsi ;

» L'ordonnance de 1768 prescrivait aux dentistes un examen qu'ils
subissaient devant le lieutenant du premier chirurgien du Roi. Cog-
' ordonnance est abrogée par la loidu 1gventose an X1. Eneffet cette
loi est fénérale , elle embrasse toutes los parties de Part de guérir;
Mpendant, elfe se tait sur les dentistes. Co n’est
8t encore moins un e

»Ce silence de |
vehies meeqps

guere, fa chiy

pour violation
mme Deipeuth est

> par les nouv

e chirurgien était herniaire » dentiste
us souvent le rasoir a la lancette. Jai
b I’eﬂ date de 1734,

Crirgiens-barhrers dela ville de Mea
:1“&;‘} Eslante entre e chivar
iy Ekamens , meémes juges; A-peu -pres
7 E’Cs"“‘. ent a-peu-nres mémes lumidres.
& fordre de choses a changé
ﬂtmmmu

sai saignait et

oy Ile. Alors a dit disparaitre toute apparence d'identité en-
‘enaieut de te ot 5 L. pemd 23 4 BiUe

E“"hquw. 5 mps mmémorial leur charlatanisme sur los places

e

. ¥ i ; s1; o ar PartichE 1
15 doute il est quelques nobles exceplions; mais elles { 2° un délit prévu par Particle 410,

contrent gupre qu'a Pavis.

S n'en est
"esexlm_l‘ts-(lentistes recevaient nn brevet ou du collépe de chi- { &

ancey
% Epartementany qu'un deatiste doit Sadresser
1 e_xameu; C

eral-d

pour
e infériay

ar seuls avec les facultés de médecine et dans une
iy ils composent l_’:li_ulorifé iégale qui puisse dé- | »
gy}, nEi" ome; mais une autre difficulté

— Presente ; les jurys de déy

cser artensent ne sout pas autorisés
i dipldme de dentiste; ils

peavent seulement délivrer des
e (- hciers de santé ; or; de deux choses Pune, on
: “entiste , un simple pédicure , i) f;
fmens (e médecine, la chirurgie dans toute ses parties et
a loi du 19 ventdse), cest-i
: o, 'y ¢ 1), Cest-:
il LU

~dive en d’au-
Mope, ) t plus de dentistes

; ou bien,si 'on se borne
% a partie spéciale a laquelle il se dosti-
il agpg © e Pourra lui délivrer quan- certificat dofficier-de

{E
RS TAn o s
Colder: 2 0 vertu de ce certificat , le droit.d’exercer

la méde-

N

g lettres-pa- policc_s, ils f'u:_'ent. interrogés de nouvean, et le Tribunal
qui confirment certains priviléges en faveur | 1¢s faits constituaient, non pas une simple cont:

lorsque les progreés des sciences se | Statuer sur cette demande, il fallait décider
 igne niquésa celle de la chirurgie et lul ont assigné une pla- 41oou 475, était applicable aux faits de la canse.
: e de

o : : G ¢ A
ans tous les cas Mapplication de ces dis- | ministére public, a pensé Cl”f"i -“}lC!e'hJ_s de;
Pas impossible aujourd’hui, Selon Pordonnance de | qué aus faits de Ja canse; que 'art410 devait 5o

an FLIL, qui prononcent des peir
» ane difficults insur- o constitusionnelle et parla loi du

conscrit retardataive. Mais le Tribun
pour étre | avait déclayé que les peines prouoncées par at. 4 dela loi du 24 bru-.
andra connaitre Vanato- | maire an VI etp

ceux qui recélaient sciemment un conscrit vetardataire , av
abrogées par laCharte constitutionuelle et par-laloi du 1o mars 1818,
relative au 1 ecrutement de Varmée que d'aitlenrs
bonue foi du sieur Terni devait le mettre a Pabii de toute condam-

{4897

aura proiyé qu’il savait arvacher les dents
faire des accouchemens.

» L’arrét de la Cour royale de Limoges a donc saineme
les dispositions de lu loi da 19 ventdse an XI; el
tinction entre le dentiste et le chirurgien.

M- Freteau de Peny, avocat-général , a pensé que les dis
étant giénérales, s'appliquaient & tous ceux qui s'adonnaient
gueérir. _

Mdis la Cour a rendu un arrét par lequel :

Attendu que si I'art. 55 de laloi du 19 venidse an XI. relalive 4 l'exercice
dela médecine, porle que nul ne pourra embrasser la profession de médecin ,
de chiturgien ou dofficier de santé » et obtenir le droit d'exercer L'art de gué.
rir sans élre examiné et recu , comnie il est prescrit par la méme loi, il résulte
de son art, 3 que les disposilions n’¢taient applicables, qu'aux doctenrs en mé-
decine et anx chirurgiens regus par les anciennes facultés de médecine el de
chirargie, en les communautés de chirurgiens, et ayant obtenu le droit d'exer-
cer Part. de gudrir: *

Qu'il siit de I'art. 126 des lettres-patentes du Roi;
_réglement pour le collége de chirurgie de Paris,
“si ceus qui voulsient ne s'appliquer qu'a la cure des denls, élzient tenins, avant
d’en faire I'exercice, de se faire recévoir au collége de chirurgie . c’était seule-
ment en qualité d'experts el non comme maitres en chirargie ; ou agrégés au
collége des maitres : quianx termes de Pact, 129 il ékait fait défense auxdits
experts , & peine de 300 livres‘d’amendc-, d’exercer aticune partie de la ¢hirur-
gie , hors celle pour laquelle ils avaient été recus, et de prendre sur leurs ensei -
gnes, placards, affiches ou billets, la qualité de chirurgiens, sous peine de 100 li-
vres damende, et ils n'avaient que la faculté de prendre eclle d'experts-den-
Listes 9
Quiil résulte du rapprochement de ces listes que les personnes qui veulent
ne s'appliquer qu’a la cure des dents, ne sont point comprises dans les disposi- -
tions de la loi du 19 ventdse an XI, puisque ces disposilions ne concernent
queceuxquiavaientobtenn ou qui désiraient obtenir ledroit d'exercer Part de goi
rir quedans son intégrité, et que, selon art 25'de cette loi; tous les individus
auxcuelles elles sont applicables acquierent le droit d’exercer Ia médecine et la
chirurgie, avec celle seule restriction portée en I'art, ag, que les officiers de

sanlé ne peuvent pratiquer les grandes opérations chirargicales que sous s
surveillance et Tinspection d'un docteur ;

Qu'en cet étal de la Mgislation. la Cour royale
stalé en fait que la D* Delpeuth exercait exclusivement la profesiion de dentiste 5
qu'elle ne prenait que cetle qualité sur ses billets ou adresses » et méme qu'elle
v déclarait formellement quelle ne se livrait & 'exercice ni de la mddecine , ni
de la chirargie, a pu . sans violer les lois, déclarer quelle n'était passible
d’aucune peine ; pour n'étre munie d’aucun diplome, certificat ou lettre de re-
ception: 3

La Cour rejette le pourvoi , ‘ete.

» il pourra impunément

nt appliqué
le & fait une sage dis-

osilions
a lavt de

en forme d'¢dit, portant
du mois de mai 1 768, que ,

de Limoges, aprés avoir con-

5

— Dans la méme audience la Cour a statué sur une ﬁuestion re-

lative 4 une infraction aux lois qui prohibeat les loteries. Voici le
fait.’ : ; £

Le sieur Valois vendait dans les cabarets, les foires et autres licyx
publics, de petites gravures moyennant lals{omme de 1 fr. 25 ¢. Cha-.
cune_d’elles portait un numéro de la loterie royale, auguel était at-

tribué, en cas qu’il vint a sortir,_l’ouvmge intitulé  Fastes de la

Frarice , par ce moyen ; Ié sieur Decroan > graveur et marvchand o es-

tampes , pour le compte duque!l agissait le Sieur Valeis, était
venuasedébarrasserde »,800 exemplairesdecet o 1y rage.Lejugede paix
de la commune de Claye vit dans ce fait une infraction aux lois qui’
défendent fes loteries, et fa chambie du conseil du Tribunal de

par-;

point une omission; Meau.\p: Jugeant qu’il constituait-la contravestion prévue par le § 5
nvoi aux anciennes ordonnances. ' de l'article 475 du Code pénal , reavoya Decr
a loi est volontaire; il a é1é commandé par nosnou- | Iribunal de simple police de Claye. Cette
; eaux et rapides progrés des sciences, Na- | €té attaquée dans le delai de la loi,
i furgie était une profession modeste; ¢’était un art pure- | jugée.
JEUt manuel ; |

Plgnait le pj

oan ¢t Valois devang le
‘ordonuance n'avant poing
a acquis Pautorité de la chose
Lorsque les prévenus comparurent devant le Tribunal de simple
: ]1(?]]83. (qu!
favention prévue par

ux. Aloss la ligne de démar- | Partiele 475 du Code pénal , mais un délit prévu par Particle f10 du
gien et le dentiste était imperceptible; | Méme an!e; en conséquence, jugement par
méines prérogatives et Clave se déclave Hicompétent.

lequel le Tribunal de-

M. le procureur du Roi se pourvut en réglement de juges. Ponr
lequel des deux ariicles

M. Laplagne-Baris a pensé que, sous un double rapport, le ren-

erdontlescoriphées | Vol devait étre fait 4 un tribunal de Police correctionnelle, parceque

es faits constituaient, 10 ‘une-infraction aux lois. de Ja librande 3

La Cour, sans statuer sur la premiere question soulevée par le-
ait senl étre apphi- -
niendre d’un établis-
Préposés ou agens , ca qui
nséquence, etlea ren voyeé laf- -

ementqui avait ses administrateturs , ses

n'existent plus anjourd’hui. Ou diva peut-étre que faire devant le Tribunal desimple police de Meaus, -

— Les dispositions des lois des 24 brumaire an I et 17 ventise -
tes contre cen qui recélent sciem:

s ont-elles ete abrogiées par la Charte

1o mars 18:8. { Res, négd)

Le sieiir Terni avait été convaineu davo;r recélé le sieur Brette ,

al de Saintes, jugeantsur appel,,

rent des. conserits retardataires

ar I'art: 13 de celle du 17 ventése an VI, contre -
ajent été
; dans Pespice , la

atinn | et'en conséquence le Tribuval avait acquité le préy

enu.
M. leprocurenr du Roi 5'est pourvuen cassation contrece

dlre , a7k 4 v { 2 4
toutes les opcrations de la chirurgic, et parce qu’il

jngenent.
Apresle rapportde M. leconseiller Clangel de( oussergues, Me Odil
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Jon-Bariot , dans Pintérét de Teini, asoutenn la doctvine du Tribu-
nal de Saintes, en montrant qu’il était impossible d’appliquer an-
jourd’hui les peines prononcées par les lois de I'an VI et de Pan VIII,
ui étaient la conséquence d’'un systeme rigourenx de conscription.
D'ailleurs, le jugement du Tribunal de Saintes doit étee a l'abri de
la cassation , puisqu’il a été determiné par des circonstauces de fait.

M. Laplagne-Barris , ay ocat-géncral , tout en convenant dece der-
nier point,a pensé que peut-étie la Cour jugerait & propos de s'expli-
quer sur la question de droit. Selon ce magistiut, le Tribunal de
Saintes a commis une grave eireur. y

Les priucipes développés a Pappui de son opinion ont élé consa-
ciés par Iaivét suivant :

Attendu que si la Gharte constitutionnelle a aboli la conscription , elle n'a
point aboli larmée 3 que, l'armée ne peut exister sans deslois qui punissent les
conserits retardataires; )

Attendun que Lart. 19 de la loi du 10 mars 1818, relative an recrntement,
déclare que es jeunes geus appelts seront inserits sur les registres-matricules
des corps de larmée , et seronl mis en aclivité an fur et A mesure des besoins ;
cque la sanction pénale de cet article se trouve dans les lois des 24 brumairve
an Vi et 17 ventose an VI, et que ceux qui rectlent sciemment des conserits
relardataives doivent aussi élre punis des peines portées par ces lois: &L

u'en jugeant. le: contraire le Tribunal de Saintes a commis une erreur
grave ; mais attendu que ce Tribunal a déelaré quiil se déterminail d'ailleurs
par des civeonstances de fait qul établissaient la houne foi de Terni;

La Cour rejelte le pourvoi. s

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. ( 7¢ chambre .
{Présidence de M. Huart.
Audience du 23 février.

Le sieur Dutiéns, propiitaire d’un café a P iteaux , commune de
Newily , sest présente  devant ce Tribunal conme plaiguant
par suite de yoies de fait exercées sur sa personne , par le sicur Leroy,
bianchisseur & Neailly. Dapres la plainte, le diwanchie 8 octobre,
A .dix heures du soir, Lievoy entra daus le café du sieur Dutiens, es-
corté de dix ou douze individus dout il paraissait'éwe le chef. Apres
avoir pris une demi usse de café, ‘Leroy demanda de la bierre;
Je marire de la maison fui repoudit quil etait trop tard, qulaux ter
mes des iéglemens de police sou café devait étre fermé, et qu'il avait
douné sa parole d’honuenr 4 M. ie maire de ue plus vendre a boire
passé dix heares et demie. Eh bien! repoudit Leroy, si tu ue veux
pas nous donner de la bierre, tu nous dotncras au moins de 'eau. En
disant ces mots (o 1le la troupe se-leve et parcourt la maison en s'é-
Criait : neus sokmes les matties, nous betrons tant que nous wou-

drons, et nous ne te paycrons pas. Le sieur Dutiens veut en vain ar- i

veter cette troupe furibonde, en vaiu il s'éarie : Qui éles-vous ? Etes-
voits des bandits? Etes-vous des voleurs? Ou e lui repond que par
des hudes ; il pénetre dans sa cuisine, o Leroy et un nomuié Fleury
tivaient de "ean 4 la fontaine. Il veut les meture a la porte; mais
Lerov tembe sur lui, casse ses Junetes sur son nez, et lui fait plu-
sieurs blessures. 3

"Pels sont les faits qui ont amené le blanchisseur Leroy devant le
Tiibunal de police correctionuelle. Cet homme , d'une taille élevée,
snemb:ié comme un Hercule, a ¢ru devoir, sans douie pour inspirver

lus de fraveur a ses adversaires, et sattiver “de la bienveillance du
“Pribunal, se revetiv de son unifornie de sergent des pompiers de la
garde nationale de Neuilly. Aprés Paadition des Llémoins, il se leve,
fail un satut wilitaive, et s'exprime en ces termes:

« Messieurs , toutes les déclarations que vous venez d’entendre
v sont quasi fausses. Le 8 ootobre , apres avoir pris du café chez M.
» Dutiens, nous lui demandons de la biewre parce que nous étions
» altérés; il répond qu'il ne veut pas uous en donmer parce qu’il est
» trop tard; alors je lui dis qu'au moins il neus donnera de I'eau; je
yme leve avec le nomme Fleury, et je vais-t-en chercher 4 la cuisine:
» M. Dutiens pousse Fleury avec tant de force qu'il le jette par terre
» 4 plat ventre, lui casse deux dents , et lui fracasse le genoux. Il te-
» nieit 4 la main un couperet pour Pachever, alors quand j’ai vu mon
» semblable par teive, piés-a périr sous les coups, je me suis jeté sur
» Dutiens, et je I'al repoussé. Quand Fleury est revenu-s-a lui, je
» Pai-t-em porté sur mon dos pendan-s-un quart delieue, jusques chez
» sa meére, » )

Pendany la plaidoirie du défenseur de Leroy, qui niait que M. Du-
tiens eit, comme il le disait, été blessé dans la mélée, ce dernier
Pa réfuté d’'un geste, et a renouvelé la belle prosopopée de la mort
de César, en brandissant la chemise ensangia.tée qu'il portait le
jour de l'événement , et qu'il tenait en réserve dans la forme de son
ehapeau.

Le Tribunal a condamné le pauvre sergent de pompiers de
Neuilly & quinze jours de prison et 16 fr. d'amende.

— Le meme Tribunal a condamné 4 six jours de prison les noms
més Bouteille et Davot, convaincus de s'éire concertés pour vendre
un cheval dvteint de la morve. g

: =P eE== ;
CHRONIQUE JUDICIAIRE.
DEPARTEMENS. |

— Le conducteur de la voiture , dites des obligeantes a été cité de-

vant le Tribunal corvectionnel de Corbeil , pour contravent
lois sur les postes. Il est résulté du proces-verbal dressé . b l;m Sut
darmerie, que le 28 janvier, on avait trouvé dans la \’Eitu g
numéros du Constitutionnel,, et deux numéros de la Gr:z-ertefie l;?l-s
bunaux , placés sous bandes et adressés aux abonnés de ceyy P e
Le Tribunal prenant en considération les excuses Pl“zsﬂulée: Viile.
prévenu, I'a condamné & 150 fr. d’amende (minimum de |3 ,el':ar te
— A cette méme audience , le Tribunal a prononcé un & ‘eue}_
par défaut contre un nommé Duduit, qui parait atteint cl.’uﬁemeul
nomanie de bracounage. 1l est connu dans "Anjou par ses hauts ;‘—11,0‘
d’armes. ‘ ‘ i
* Veuf en premitres noces , il veulut contracter un second may;
Mais sa future ne Paceepta que sous la condition qu'il 51511{3'3'{701:1:' -,
ne plus braconner. Nous iguorons si cette clause a été iusé;téc ]dauui:
coutrat de wariage. Ce que nous savons , cestque M. le proguye S
Roi a lu la lettre jointe au dossier, dans laquelle ce faitest énones
comme elle §tait occompagnée d’un procés-verbal consta:ant que Dﬂ‘ ‘
duit avait été trouvé dans ces contrées chassant sansiport d’armag llj
Tribunal Pa condamnéa 5o fr. Famende etila confiscation du f't;“[e-
sinon & payer 5o fr. pour sa valeur. : : W pia

ur dy

—~ M. Anuel de Maveux, président du Tribunal de premidre R
tance de Vienne (Ist1e), a été admis a la retraite, avec le litve o
président honoraire, par ordonnance royale du 24 janvier dernjer
Son successeur_est, dit-on, M. Vattin, juge au méme Tribunal, .

— M. le recteur de l'académie de Strasbourg nous.communigue
la note suivante : ; ; 4
»L’université a rendu, le 23 janvier dernier, un jugement QUi con-
damme les sicars Debée, Dienne et Garran, étudians en médegipa
ot en droit de Pacadémie de Paris, le premier commme combaty
fos deux autres comme témoins dans un duel qui a eu licu le a9 '“51:
let, et dont le résultat a éte la mort do sienr Binaud; savoi i
» Debée et Dienne & Pexclpsion pendant quatre dus de toutes los
académies du rovaume, et Garrau & Vexclusion de Pacad :
Paris pendant deux ans. .
» Le jugenient porte en outre, que la’ délivrance du dipléme do
doctenr en médeciue, pour lequel le sieur ‘Dienue avait subi ey dic
combre 1826 son dernier examen , sera suspendue pendaut Guatre
aus. (Courrier du Bas-Rhin.)

¢ruie e

— Un réglement de la police municipale de Perpignan , relatif i Ja
libre circulation des masyues pendant le tenrps du carnaval ; a éi
publié le 11 du mois courant. Ainsi les habitans de cetté ville ont
Appris, a ieuy grande satisfuction , que Uarvété prohibitif du o jan-
‘vier ayait cesse d’etre en yigueur. Tel a é1é ‘eilet de cette pulli-
cation, que beaucoup de 1:01'50:1;;0.&‘ se sont empressées de joulr dece
genre de diverlissenent; a peine la piremicre annonce. avait
até faite devant Phéotel de la maivie,, que des masques se sontnmonivés
et ont parco. ru paisiblement les principales rues de la yville. - ‘

PARIS, 25 rEvrues,

— TI se trouve au barreau de Paris deuxavocats du nom de Bai-
tier, Pun M. Bautier Jacques ; stagiaive; cest celui dont il a e
question dans V'affaive Maubreuil; Fautre M. Bauntier Adolphe
avocat a ‘la Cour voyale, unotre colloborateur, qui est élranger o
cette affuire. -3

— La chambre des requétes de la Cour de cassation,, conformd-
ment anx conclusions de M. Pavocat-général Lebeau, et sur la plai-
doirie de Me Odilon-Barrot, a admis le pourvoi des hévitiers d“ h_l"
ron de Boucheporn contie un arrét de la Cour royale tle Paris, infir-
motif I'un jugement du Tribuual de premitre instance de Ja Sewe,
qui avait condamné la comtesse de . urstentein a resituer 4 Luequer
veur le prix de son acquisition. Nous rendrons compte de ge'llﬂsiﬂ““‘f'
importante , lorgqu’elie sera plaidée devaut la chambre CH'.liE-

Nos lectenrs auront remarqué que parii les causes portees devant
la section des tequétes, nous ne parlons ordinuirenent (]'Jc_‘]e“e“e1i
dans lesquelles il v a rejet, et qui offrent des Guestious Beuyes o
dignes de Pattention des jurisconsultes. Comme nous rappo: 10w
toutes les affaives soumises a la_chambre civile de la Gour de caﬁf"j
tion, tious ne pouirions rendie compte des admissious de pour®
par la chambre des requétes, sans faive un double emplei. e

Malgré accroissement de notie format, il est encore bien inst -
sant, et nous sommes souvent obligés d’g' supyiéel'. 1l faut don‘c'E :
ter-avec soin les répétitions et les inultilités. ; "

Ceuzx de MM. les souscripteurs , dont Dabonnement e.rfllf'f":‘;;r_
fevrier, sont prids de le faire renouveler s'ils ne veulent pont o Lot
ver de r(*ta.r‘(j dans L'envoi du journal , ni d'interrpton ",tf";'frm,u,‘
collection. Pour les abonnemens de prm'iucc, noi I'«'J{Gf”-'_" "”{ 4
sera supprimée dans les trois jours qui suivront Lexplratton.

S PO

. ANNONCE.
! 5 ] ; e, ancie
Plaidayers choisis et anvres diverses ~de M. D_L‘[a’”‘;‘()w; e
avocatl et batonuier de 'ordre des -avocats, con.-sellECI‘ GEVEY
auteur des institutions oratoires 4 I'usage du barreat -

PR [’phllf”
(1) Chez Jules Renouard, rue de Tournon, n® G, ot Ponthict

Royal. 4 vol.
' _—/

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, N°, 34.




