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| - JUSTICE CIVILE.

. COUR ROYALE DE PARIS. ( 1% chambre ).

A (Présidence'de M. le baron Séguier:)
Audience du g février,

d Prat, divecteur du thﬁgﬁtre‘de B?!‘deaux V8 fall. avec M. Mon-
Jouville, alors actear du théitre de Liége, un traité par lequel’ ce
miu,.reco“naisaant qu'il était libre de tout engagement, sest
ey entrer au thédire de Bordeaux, lg a1 avril 1825, pour v
emplir, jusqu’au 21 avril 1826, aux appointemens de 8,000 fr, par
4, les emplois de Martin, Solié et Lais, dans les opéras. Il lui fut
g’ouh'e ayé 200 fr. pour son vovage, et G66 fr. .d"avance. Enfin il
fu stipulé qu'un dédit'de 4,000 f. et une indéemnité propqrtlmanclle
gaicnt payés par le contrevenant. Mais sur la route de Liege a Bor-
Jeaux se trouve Paris, et Paris est le lieu o tendent tous les veeux
{sactetrs de province. Suivant le sieur Prat; M. Mondonville va
wouser M. Pisericourt, qui le fait chanter devant lui, lui trouve

. weyoixagréable, et I'engage a rester i son théitre. Le y8avril, trois

‘j,m-l;mmlfl'e moment du début, M. le duc d’Aumont, premier gen-
ilhomme de la chambte du Roi, écrit au préfet de la Gironde, pour
Jui exprimer le désiv de conserver le siear Mondonville, au moyen
{un arrangement entre le siear Prat et cet actear. :
‘Le sieur Prat demande le dédit de 4,000 fr., et des dommages-ii-
bdtsh donmer par état. M. le préfet de la Givonde n’offre que 4,000
funes, Cependant Mondenville avait ét€ annoncé au théitre de Bor-,
déaux; son absence avait donné lieu 4 de grands désordres, dont les
joursaos ont, dans le temps, entretenu le public. Les banquettes
avaient é1é brisées, la salle de spectacle avait été ferniée, et le télé-
.m«;it instruit le gouvernement dv ces désordres. Le sieur Prat
adresse successivement & Mondonyille, a M. Pixéricourt, a M.
iquelin,, inspecteur des thédtres royaux, enfin a M, le duc d’Au-
moat. Le pacha de ¥ Opéra-Comigue ( C'est'le nom donné, dans la
idojrie, & M. Pixéricourt ) répond que le nrimistre d» fa-nuaison
duoi s'est chargé de cette affaire; qu’au surplus Mondonville ne
Vaul pas ces véclamations opinidtres; qu'il s’ens faut que ce soit un
acienr 8i désivable, et qu'il est nécessaire de le mettre a 'école de
Pouchard pour le chant, et de Baptiste ainé pour la comédie..
alors Je sicar Prat fait sommation 2 Mondonville de se vendre &
deanx, et, par assignation devant le Tribunil de commerce de
Paiis, il lui déclare qu’il consideére Pengagement comme résilié; sauf
palement, auquel il conclut, des 4,000 fr, et de 50,000 fr. d'in-
demnité, En méme temps le sieur Prat assigne M. Pixéricourt,
“mme le véritable auteur de Pinfraction.
ke Tribunal de commerce a mis ce dernier hors de cause, attendn
Wil wavait pas agi comme directeur de spectacle, mais comme re-
Pesntantle premier gentilhomme de la chambre. A V'égard de
onville, le Tribunal a considéré que {’ordre de début & lui
¢, et I'état de maladie danslequel il se trouvait au 1% mai et au
’iﬂﬁdilet':&ﬁ, Pavaient suffissamment empéché de satisfaire a son
';. 'fation, et que le sieur Prat en ayant é1é prévenu, il n’y avait
¢ lui allouer que la restitution des 866 fr. qu’il avait avancés.
ec, avocat de M. Prat, appelant, expose que sa demande
8t fondeo 3-la-fois sur les termes du tiaité, et sur la disposition de
‘1142 du Code civil, et que cependant il n’obtient pas méme
o 1000 fr. ﬁUi lui avaient éte offerts dans le principe par I'inter-
dtre de M. le préfet de la Gironde.
la Minant ensuite les exceptions tirées de 'ordre de début, et de
2 Prétendue maladie , I'avocat rappelle que la Cour elle méme a
'ﬂll',dl ¥ acinqg ou six ans, entre M!* More ét M. Corréard , direc-
furce u thedtre de Rouen, qu’un ordre de début n'cst pas un cas de
mﬂiieurc. «ll n’y a, dit-1l, entre cett» affaire et la cause actuelle
veriy edifférence , si ce n’est que M, Papillon de Ja Ferté était inter-

\ ur soutenir M''* More, et que M. le duc &’ Aumont ne se joint

Oudenville; mais dans un cas comme dans V'autre , un ordre
- e pent autoriser 'infraction d’un engagement légitime. On
lag iy anciens réglemens, la loi de xjgdl, le décret de 1806, re-
de Orgamisation thédtrale, un décret du 15 octobre 1812, daté
‘%Kwn i, concernant 'adininistration du Théitre-Francais; mais
3 :. ces actes ne donne le droit de rompre 'engagement d’un
il Sisml-. un simple ord}*e de début. Quant & I.il maladlle prétendue ,
Woig o ?ndon,\rlllc était en cFl’et'dans ce ficheux état depuis le
joug troisfm' Jusqu’an "13 qullet 1825, comment se fait-il qu’il ait
g gy “tzs sur le thédwe Feydeau, au mois de juin 1825, ainsi que
at t€ par le Dialle Boiteux, et le Journal des Débats, qui
: tompte de ses débuts? »

‘gessité de vendre 'immeublé en 1810, pour paver les
» pour pay

i,
4

M- Coffiniéres, avocat de I'intimé, s'attache i prouver ffue si, d’un
c6té Mondonville a désiré rester i Paris, ot se trouve sa faniille, d’un
autre ¢6té il a été empéché par I'ordre de début, et par soti état de
m#iadie, de remplic son obligation. ; ‘ ;

K4 Cour, aprés une courte délibération , adoptant les motifs des
prexiers juges, met appellation au néant , ordoune que ce dont est
appe! sortira son plein eventier effet.

i *
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. COUR ROYALE DE PARIS (2¢ chambre )
( Présidence de M. Cassini. )
Audience du 6 février.

Les formalités prescrites par le Code civil et par le Code dé pro=
eddure , pour Ualiénation des biens de mineurs; sontelles telletnent
vigoureuses , que la nullité de adjudication, faite devdnt tin fotaire;
doive étre prononcée pdr cela seul que plusieurs de ces formalités
ont €te omises , s'il n’est point &’ aillers suffisamment prouvé qu’il y
ait en lesion? '( Rés. négat. ) : :

Ceite question, d'autant plus importante , qu'elle a congtamment -
recu gize solution contraire a celle que nous rapportons; s'est présen=
tée aujourd’hui 4 I'audience de la Gour. Me Lafargue, avoeat des ap=
pelans, a fait connaitre les faits de la cause. ¥l résulte de son exposé

n'apres-la mort d’un sieur Michot, arrivée en 1808, un conseil dé
famille fut convoqué par les tuteurs des deus enfans laissés par ee
derpier, et que, sur la représentation de 'inventaire constatant it
excédant du passif avec I'actif de la succession Michot, ce conseil
Jjugea a propos d’ordonner la vente de I'immeuble dépendant de cetté
suecession. En exécution de cette délibération, et sans autres forma=
lités, les tuteurs poursuivirent 'adjudication devant nn notaire de
leur choix , et par proces-verbal du 2 septembre 1810, constatant
d’ailleurs 'appositibn des affiches, et la présence d’un assez grand
nombre d’enchérisseurs, le bien fut adjugé 2 un sieur Paty, beans:
fitre de Pun des tutenrs. !

Enca825, la demoisclie Michot; femme hinbert, héritidre pous:
plus des trois quarts de la succession paternelle, attaqua par voie
d’action en nullité Padjudication faite en 1810. Mais un jugement du .
Tribunal de Joigny ( Yonue ) la déclara mal fondée en sa demande , -
attendu, entre autres motifs, que l'adjudication avait é1é préeédée
d’un avis de famille , constatant la néeessité de Ia vente ; gue des af-
fiches avaient été apposées et avaient attiré un assez grand nombre’
d’enchérisseurs ; qu'enfin le mineur étant restituable ; tanguam lesus
et non tanquam minor, la dame Imbert n’avait point d'mtérét; 'im='
Mieuble ayant été adjugé & sa valeur réelle. : i

Me Lafargue , avocat de la dame Imbert, a soutenu que la décision
des pr. miers juges devait étre infirmée , par cela seul que les forma-
lités rif;oureusement exigées par le Code civil etle Code de procédune;
pour I"aliénation des biens de mineurs, avaient été violées. Suivant -
Vavoeat, quand ces formalités ont été omises; le mineur n’a he-
soin de justifier d’aucune lésion , le Code civil (art: 311) ayant fais
une distinction entre 'engagement nul en la forme, €t " ngagement
sujet & restitution.. L'omission de ces formialités établit, dit M La-:
fargue, une présomption légale de fraude, qui dispense de toute
preuve celui aa profit duguel elle existe, et qui n’adiet pas méme
la preuve eontraire. L’avocat repousse Papplication de la maxime in~
voquée par les premiers jug-s, cette maxime n’étant point applica=
ble aux actes faits: par un tuteur incapable. Il invoque , & Pappui des

rincipes par lui avancés, les nombreuses décisions de la jurispru=
sence, et notamment un arrét de cassation du 20 aotit 1804, rendu
sur le réquisitoire de M. Merlin, et rapporté dans sen Répertoire
(vo mineur, § 4 ), arrét, qui décide que les formalités prescrites en
cette matiére sout absolues et exclusives de toute exception. Abor~
damt la question de lésion, Favocat soutient que 'imfmeuble vendu
en 1810, I'a €16 & un prix inférieur 4 sa valeur xéelle ; et subsidiai-

xement il conclut & une expertise pour constater cette valeur.

MeDelangle, dans Pintérét du sieur Paty, intimé, sootient le bien:
jugé de la sentencedn Tribunal de Joigny. L’avoeat §'étend partico-
lierement sur le point de fait, et cherche a établir, d’une part ; la né-

cﬁztles de la
succession ; de autre, le défaut d'intérét de la dame Imbert, P'im-
meunble ayant été adjugé aprés affiches, et.apres plus de quinze mi-
sesde la part des divers enchérisseurs présensa la vente. Sur le poing
de droit, 'avocat soutient que les formalités établies par la lei dans
I'intérét des mineurs, doivent étre sans donte rigourcusement obser=
veées toutés les fois que 'omission de ces formalités a préjudicié aux:
mineurs, mais non au casou loin de leur causer aucun préjudice ,
cette omission a eu pour objetd’éviter des frais:
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Aprhs quelques mots.de riplique deé la part de Me
Cour, adoptant les motifs
‘Lribunal deJoigny.

Laf;:rgun y la
des premiers juges, confirme la décision du

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR'DE CASSATION. — Audience du 1o Sfcvrier.
( Présidence de M. le comte Portalis. ¥ ;

M. Olivier a fait le rapport du pourvei formé par M. Decour con-

- tréune décision du conseil de discipline de la garde nationale de Fa-
laise, qui I'a condamné i viugt-quatre heures de prison pour refusde

s ryice. Avant de soumettre a la Cour les moyens de cassation , M. le

rapporteurditque le sieur Decour n'a pas justifié de I'acte d’écrou, et

qu'il est non recevable; que pour y suppléer, il a présenté une-somn-

mation faite & la requéte du rapporteur du conseil de discipline, de

le vecevoir en état, a quoi cet officier a répondu par un refus formels

Me Isambert, défenseur de M. Decour, vépond que déja la quaestion
a été jupgée dans l'affaive de M. Delius de Ruine. Le demandeur 1:e
peut pas étre obligé de faire impossible. On objecte qu'il peut y
suppléer par une mise en liberté sous-caution ; mais c’est une. faenl-
té et non une obligation que de déposer un ciutionnement? s

M, l'avocat-général Laplagne-Barris s'en rapporte a la prudence
de la Cour. ;

La Cour, aprés délibéré, a rejeté la fin de non-recevoir, attendu
que le demandeur avait fait ee qui était en son pouvoir, pour sa mise
en état. M. Ollivier a continué alors son rappo:t.

M. Decour propose deux: movens de eassation contre’ la décision,
P'un tivé de ee que la'garde nationale’de Falaise n’est pas organisée
par ordonnance , autre de ce que les officiers ne sont nommds que
]uar. le préfet , ce qui parait justifié par la réponse du maire de i‘a-

daise & la sommation 4 lui faite.

“ Me Lsanibert signale U'importance de la guestion. Selon la loi de
179+, la garde nationale nommait ses officicrs. D’apres un senatus-
consulte du 2 vendémiaire an X1V, cetic nomination a 6té transférde
au_chef du gouvernement. Wapreés les oxdonnances du 27 décambre
1815 et 17 juillet 1816, cest le Roi seul qui doit les nommer sur
une liste de candidats. Faudra-t-l souffrir & I'avenir qu'ils soient
nommes par MM. les préfets? Une loi nouvelle doune la qualité de
Juré aux officiers de terre et demer; dépendrast-il done des préfetsde
eréer des jurds en créaut des officiers?

M. Pavocat-général pense qu'il y a lien ' d’examiner si la nomina-
tiou des officiers ne peat pas étre délégnée aux préfets pardes ordon=
mances royales , et il conclut i ¢e guavant faire droit, il soit fait ap-
portan grefle de la Cour de tous documens relatifs 2 la garde natio-
nale de i-alaise. : T

Un arzét est prononcé en ce sens et sans rien préjuger sur les
moyens du pourvoi.

. — Le procureur général prés la Cour rovalede Colmar s'est pourvu
gontre un aredt de cette Cour, chambre dt?s inises en accusation , qui
a renveyé Gequges Rurat des poursuites dirigées contre lui, corame
prévenu de faux par substitution de personne, en se présentant.pour
subir la peine d’emprisonuemeutenconrue par le nommé Beaucourt,
et en signaut ce dernier nom sur acte d’écrou.

La Cour de Colmar avait décidé en droit que l'action de sa présen-
tex sous le nom d'an tiers pour subir en sa place une condamnation
ne peut préjudicier & personne ; qu'ainsi l'acte dressé de la déclara-
tion ne peut conslituer le crime de faux. ;

M. I"avocat-général a élabli que le faux commis dans un acte d’é+
crou par substitution de personne, portait préjudice i Uordre public,
el a conclu 4 la cassation de 'arrét dénoncé. ]

La Cour, conformément & ces conclusions, a cassé, au rapport: de
M. Mangin, Parrét de ta Cour royale de Colmar.

: .= La Cour a statué ensuite sur le pourvoi du procurenr-géudral
frés la Cour royale d'Orléans contre un arrét de la Cour d’assises du

Loiret du g janvier, qui a condamné le nomme Graff & cing ans
d'emprisonnement pour vol, par application de I’art. 10 de la loi du
a% juin 1824. 3 :

Liejjury avait déclaré Graff coupable d'avéir soustrait fraudulense-
ment, a l'aide d’effraction intérieure, nne somme en or,des billets
de banque, et différens bijoux, & la ferame Adam. La déclaration du
jary portait que Jadite soustraction navait pas été faite dans P'habi-
tation de la dame Adam , mais dans leur habitation commune, Graff
ayant depuis plusienrs années le'méme domicile que celte femme,
-avee laquelleal vivait en concubinage. . »

M. e procurenr-généial soutient que toutes les fois que le vol &
Laide d’effraction a été.commis dans ung maison habitée , il n'y o pas
Han d’appliquer-la loi du 25 juin 1824 et que detait le cas| de paos
nopcer la peine des rayvaux forcés i temps. : 1

Me Ronthier, dans Uintérét du condamné intervenant, ohseive
d'abord que i tous les procureurs-générauy se pourvoicnt coutre les
décisions des jtivds ct des Couxs, lordre se trouvera renversé ;
qwainsi on nedoit pas accueilliv facilement ces pourvois. Discutant
ensuite ke mayen présenté , il établit que la loi, en indiquant ; coms
me ciiconstance aggravarite, le vol commis dans une maison habitée,
aeuen voe Uhabitation particuliere de'la persotine volée, et non
une habitation commune & celle-ciét au voleur. .

M. Favocat-général a pensé, awcontraire; que dans ce cas, le vo-
lear était plus conpable, puisqu’il avait.abusé de la confiauce qu’on
avait-en lui; et gu'un motif d’ordre ‘public excluait atténuation
de da peine. 1l a conclu b da cassation de Varret.

a Loura rendu Uaveél suivans

. ‘Attendu que dans Iespice, le demandeur a dlé reconuy, ogy ps . *
eominis une sousiraction fraudulense, daus un habitation co- Coupahl, Foed
duvol et i la femme Adam ; que le vol commis dans une mu.'hm?e'i{‘mm;
11le voleur, né peut étre dislingué de celni commis diirg Fibn hlblté.h::
“aurait étéhabitée exclugivement par une personne qui iuis&a-‘:&%ﬁ
dans I'un et Paulre cas, 1a loi ne donne pés_ aux Cours d'ass "'l ;&g :
erélionnaire de modifier 1a peine ; i 32'
Par ces motifs, la Cour casse et annulle ete,,
¢ ration du jury, renvaie devantune autre Gour pour appliquer ] Peine déct.

—Francois Gandon tombe en faillite; des soy w
: by e oo apEons de g
route frauduleuse s'élevent contre lni; mais il MeUrt aygpy v 10~
justiceait informé. Des poursuites ayant été divigies M que j,
elle fut renvoyée devaut da Cour d’assises du Lo; Veuyy,
plice de banqueronte frandulense. L’arvét de p
a lieu d’accuser Marie Barberon, veuye Gandon; de

et laissant suh'sis'terl

ﬂre‘q:&lil‘
banqueroute frandufense, pour-avoir fait divers démgt::::gphcué&
préjudice des créanciers de la faillite de son may. L’acte'g}g A,
tion, dressé én vertu de est arvét, vontient le mime 1-ésu'n?'_:°““;
en outre il met en fait qu’il vy a eu, quant aux dém“l‘nemée’ Maig
gués, intelligence entre la ferame et le mari. 18 allg.
A la suite'des débats, la question fut ainsi Posée : « M"“”"‘jBBa’

» ron, veuve Gandon, est-elle coupable de s'¢tre rendye com l-'rbp"
» crimg de banqueroute frauduleuse, en opérant par dle—nﬁg::! tu
» par ses agens des détournemens de marchandises, denrges oeull
» fets mobiliers, au préjudice des crédnciers de la faillite de wnu o
ri? » La répoase du jury fut affivmative, et la veuye Géfurlnﬁf

‘mndamuée aux. peines portées par la loi contre les bgnqu@uﬁ

fianduleux.

Le pou rvoi f'm'_mé.par la cn}l}damnéc a été souteny P“-“.M"Efel
« Ala vérité, a-t-il dit, I'act. 555 du Code de commerep veut que |y
femme qui aurait détourné, diverti ou recelé des mal’ﬂhauﬂj?ﬁ' *
eriets mobilieérs au préjudice des créanciers de la taillite de son i 2y
soit poursuivie comme complice de banqueroute fraudulensa: g
il ne résulte nullement de cetarticle que la femme doivéﬁ‘:fmu
seul etve condamnee. 'Tout ce quion peut dirve, c'est que | qualité
de femme donne conlie elle des presomptions asse. gravés.-pnur
qu’unc iustruction ait lien; mais quant a la déclaration de ¢yl bi-
lité, il faut se reporter & 'art. 5g7 du Code de COIMNETCE , qui ug rp-
connait comme complices que ceux qui se sont eatendus avee le Failli
pour opérer les recels, détournemens ou ~ divertissemens,
deux iirégularités se font remarquer; d’abord Vacte d’aconss
méutionne des intelligences entre la femme et le mari, dont i y.
tait nullement qu-stion dans arrét de renvoi. Ensuite la loi a été
faussement appliquée;; car le jury, wayant pas déclaré constanteg fes
intelligences qui pouvaient seules établic la complicité, ikw'y avait
pas lieu de prononeer la peine, ;

M. Laplagne-Bairis, avocat-général, n’a pas cru que les movensde
cassation fussent admissibles. LI a pensé qae le jury ayant décla
P'accusée coypable , avait implicitement décidé que tous les élémens
de culpabilité se trouvaient réunis. En eonséquence ila coucht a
rejet. : 7

i
o

. La Gour, attendu qu'aux termes de Tart, 403 du Code pénal, clest I Code
de commerce qui détermine les élémens de la complicité, en matitre'de bar-
- queroute frauduleuse ; que si Fart. 565 du Code de commerce dispose que fu
fernme, qui aura fail les détournemens et recels prévus par Fart. 554, s
poursuivie comme complice de bangueroute frauduleuse , Part. 57 déclae,
en termes généranx, complices de ce crime ceux qui se sefont ente dﬂ!"’&
le failli, pour faire lesdits délournemens et recels ; qu'il suit de la oufhinaispn
de ces articles, que le fait seul des délournemens et recels ne suffit pas pose
constituer la complicité de la femme; que dans lespice, il ne résulte pis d&
la déclaratien du jury que la demanderesse se soit enlenqu aveﬂ_‘sm’l ar;
- Attendu que 'acte d'accusalion a été irrégulibrement dressé. l‘-_t_"“t jah et
. conformité avec I'arrét de renvoi ; casse et annulle 'acte d’accusation, tout ¢
qui s'en est suivi, et 'arrét de condamnation ; renvoie la cause deiantl?qw
qui sera ésignée en la chambre dw conseil ; ordonne quil sera prociédé e
débats et & une nouvelle position de question , pour &tré ensuite, par ta Cout,
 statué sux ee quil appartiendra, ete. ' i
. e e TR

COUR DIASSISES DE LA SEINE. —Audience du

o fEurier:
. (Présidence de M. Jatquinot-Godard ) - s B
Le "@‘liﬁitﬂiré de M. de Brog, avocat-général, et les: pmm’

s M
~de M¢ Gechter, pour Bonté, de Me Berit, pour Andicaux, et i
 Syrot pour Cailledux , se sont prolongés jusqu’a onze 'hFu':eS-“ e

A minuitet demi, aprés plus d’une heure de délibéraiioty
jury a déclaré Andreaux et Cailleaux non coupables. P—

Lies questioos relativesh Buate avant 616 1‘ésolues.amf{m,n dlou s ®
ala simp(lle ma_jnlrilé y la Cour, aprés une heuré de dehbﬂ* ot
declaré adopter 'avis de la majorité des jurés: Al

La mise i’n liberté d’;&udreaijq.lx a 616 '(In‘donriée- Cailleaus
tenu en exéeution de sa cendampation précédente. nf,évl.a peis®

M. lavocat-général ayant simplement requis c?ntreBO ' o za0d
des travaux foreés . perpétuité, la Cour , sans désemparets & =
Pairét suivant : : : L i dives !

« Vi Vart. 56 du Code pénal , relatif aux peines de la Zf?

» Vu le jugement rendu par le preimier conseil tlﬂ fus condamd?
nent de la 112 division militaive , le 14 mai 1816, ql:!k'om! capot?
Bonté pour cause de désertion i U'intérigar, et venté b
appartenaut i 'état ; . . . Janvie

l%» Considérant qué. Parrédt de la chambre d’accusatip? S:s?j' ne
dernier, qui a rénvoyé Bonté par devant la Cour 'l.asfiaic;jon; ;
étant«n état de réeidive, est purement attributif de ju 3

: L ! it : éraient
s les faits a raison desquels Bonté a été condamnes | o

serire

ay . : . % nai 174
fies crimes , et puais connne tels par les lois des 10 wmal 17




5 }aal an Ii, les diaposilio:}s de ces lois ont été abrqgées par lart. 7a
‘du déeret du 15 vendémiaive an XU, qui ne punigsant plus les meé-
shes faits d’une peige infamante, a changé leur caractdie de crimi-
nfi“&he.dés—hrs Bonté n'ayant pas Llé condammé pour crime; il‘ n'y
2 lien de, prononcer ‘contre lui Pagéravation des peines mention-
nées en Vart. 56 Prégzlte; ;

» Faisant application des dis

du Code pénal ; 3 SRR

» Condamne Bonté aux travaux foreés i perpétmité, ete. » ;

« Messieurs, j"aime mieux la mort, s'est'écrié Bonté, en entendant
srononcer son arrét! »

.J audience a été levée

positions des art. 382 , 381 | 20 ot 22

a

deux heurves apres minuit:

" COBR ROYALE DE RENNES. (Appels cot

{Gorrespondance particulitre.)

1‘e'c1.i011nels.)

“Cette chambre vient de décider, dans'1é miéme
royale d’Orléans, I'f mportante question relative 4 |
lement du 28 février 1793, sur la librairie,
(est & P'occasion d’une brochure vendue & Narites, par le sieur
Gévin , fréve de la femme Chamalet, victime dy curé Mingrat. M. le
préfet de Nantes avait dénoncé an ministbre public la vente de cet
ouvTage comme excitant a la haine et au mépris contre le clergd, et
derin avait été traduit en police correctionnelle pour coutravention
au reglement de 1723, qui lui défendait , & lui marchand bijoutier,
dese livrer 4-la professian de libraire » 5ans en avoir le brevet,  °
" Le Tribunal de Nantes avait repoussé ce systéme, par le moltif que
Gérin, en vendant un ouvrage dont 1l était Propriétaire ; n'avait pas’
'« flitlecommerce de la libraivie. M. le procureur du Roi a relevé ap-
y !Ie‘l'de cette décision. .
M# Bernard, chargé de la défense de Gérin, aprs avoir trae un
rapide tableau du crime de Mingrat, et donné  son cliet les justes
,eloges qu'il mérite pouravoir conrageusement poursuivi la vengeance
légale du menrtre de sa sceur, a ubordé'la question de droit, question
grave, et qui regoit un nouvean degré dimportance de fa crise
ou se treuve en ce moment la liberté de la presse. Il s’est attachd
rincipalement a démontrer que les circonstances y foxt raves d’ail-
enrs, prévaes par la loi spéciale du 16 fevrier 1807 , se présentaient
dans la cause , paisque deux fois la Cour de cassation avait décidé
éontra rement aux Cours royales, et que sur lerervoi f2it 4 la Cour
d'Orléans, un troisidme arret élait intervenu en opposition avec la
doctiine de lu Cour supréme. Le défenseur a mainfenu que dans cette
ivergence d’opinion entre la Conr régulatrice et les Cours rovales ;
il fallait recourir & Pautorité des chambres seules compétentes pour
décider , par voic d'interprétation,, si le reglement de 1793 peut en-
oore €tre invoqué , et que jusque-la il n’était plus permis de pour-
SUIVYE chlx qui s¢ livrent sansbrevet 4 1a prefession de' librair .
o M. Pavocat-général de Kevmaree a admis dans tous ses points Te
swsieme de défense de 'avocat de Gerin » et a eonclud la confirmnation
dy jugement de Nantes. ) : '
« ka Cour, aprés un délibéré »a rendu, le 3 féy

sens que la’” Cour
‘abrogation du rp-

Lodal vier, amét suivang :
@ (llpnsidz?'l‘a::t ensdroit que Vart. 11 de Ia loi du, 2 octobre 1814,
bqui ‘purte.que nul ne sera imprimeur ni libraire . §il n’est breveté
Lparde Roi et assermenté , ne contient aucune disposition Péuale
* pour le fait de la vente de livres en contravention & son texte;

* » Considérant qu’a Pépoqué ot cetie loi aété promulguée, la pro-
» fass res sans brevet ni autorisation

fession de' libraire et la vente de liv
* ftaient consacries par la 16 rislation , notamment par la loi du 7
¥ Mars 1991, qui avait, aboli les restrictions et les dia‘positions Péna-
‘\'iés'_,e.la législation antérieure sur l4 librairie« j
» Considérant que la loi de 1814 n'a fait veviv
L il?lér:eurement abl'ogéf's; w'elle maintient s
' Xque Part. 484 du Cdde pénal, les'rdglemen
" $aut dé sa promulgation ;
- » Considérant qu'il résulte de ces principes et du silence
A gislation que la Cour ne

re aucune des lois
*ulement, de méme
8 en vigueur a |'in-

de la Ié-
SRnn, gue . ‘ eut, surtout en matiere criminelle ,
08 excéder ses pouvoirs , faire revivre ot appliquer 4 la cause les
*Mpositions pénales du réeglement da 28 février 1723, évidemment

8¢ par la legisiation intermediaire, et qui_ prononcait des
:?r:::g? A d'es conﬁscaffqns el des pu‘n,itiqn.'v e.,ceniplaires 2 p'mu' COtl-

100 a ses dispositions sur |a librairvie; i
+onsidérant d’ailleurs que , méme avant la législation intermés 4

"avait regu aucune exéeutiondans le

laire, |o réglement de 1723 n

ort de la Cour, n’ay : iatré
I | nayant pas.élé enregistié au parlement de |
*Proviy . p Ry, | eg P i B

.
*Par cos motifs s et san

b,

b2 ; 8. s'arréter aux motify
: met "appellation au néant.
cl‘-tle pp 10n au neant. »

d!MM‘chagnbre, présidée par M. Denis du Porzou , e
By Guillolohan Lemercier, Lesire

- TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. - Madrid y 1% féurier,

des premiers juges,

st composde
» de Kerautem , Baudouin

(Gorrespondance particulitre. )

ulfotre Correspondanice d'Fs

meny U Prenant chaq
» Noug Crovous devoir

Bnisatigy, jud

pagne , qui parait intéresser v
ué jour plus.de consistance et d’a
oyol leur donner ici quelques
lctaire de ce pays. '

ivement '

CCroisse-

notions sur I’or-
o

gprovince ou A des fiefs non roy

que celui qui appelle 4 ceite s

ment,
Ldive, lear vero, Mais ce
- Castille ne sont plus inamoy
' donnances que les circonstance

- pelle son président, si clest un grand d’

“gistrat’, nemmé don 1

. de lapius. Emportes par I'avd

en Espagne, et celui d'un
des alcddes de casa y corce, désigne
par le prédsident de la chambre des alcades ) GL en province
c’est ]’alca(}e du lieu. ;

Le jugement du second degré est celui de plusieurs alcades, au
nombie de trois au moins, dont 'an est président. Clest ce qui cox-
respond aux décisions des Cours royales en France. :

Le jugeément de troisieme degré est celui de toute la chambre des
alcades reunie ou du conseil supréme, dans la compétence daquel se
trouve T'affaive en litige , d"apres sa nature ;' car il y a un conscil su«
préma des finances, un autie de la guetre,, un autre-de la marine .
un autre dés Indes, etc., ete. - :

Enfin, le dernier degréde la juridiction espagnole, c’est le conseil
de Castille , autrefqis plus politique que judiciaire, mais aujourd’hui
}:\rosque entierement judiciaire, et politiqueseulenrent deux on trois

ois I'an | quand il plait 4 Sa Majesté de le consulter.

I faut encore savoir que dans ce seul conseil de Castille il y a di-
vers degrés. I est partagé en quatre salles, dont la premiere sappelle
salle de souvernement , la seconde salle de mille cing -cents ; Ja woi-
sicine salle de fustice , ot |a quatriéme salle de province. Dans cette
dernidre salle se jugent teutes les eauses, qui ont rapport i quelque .
aux. Dans la troisibms se jugent les
‘causes, qui n'iutéressent que de siinples-particuliers etsont du ressort
de la justice ordinaive. Dans la seconde, qui a piis son vom de I'usage
ot plutdt de Pobligation d’y déposer mille cing ceuts dobias,ou miile
Ppiastres (5,300 fi. ), pour celui qui veut v étre juge, se' traitent les
affaires relatives anx fiefs royaux.ct aux magistrats. On voit qu'il faut

Lejugement de premitre inslance,
seul aleade, A Madrid , c’est un
i cet effet

'} . w -
alle ait une bieaforte consiction de sen

bon droit; car ce'r’est qu'apids avoir perdu sa cause dans trois Trilit -
naux infériurs,, qu'il pent v appeler, et il ne le peut encore qu’en
déposant les 1,500 doplas qu’il pcnf, &'il est condamné , mais qui lux
sont rendues, et que son adversaire paie ala wlle, dans la plugart
des cas, §'il ne gague pas son procés pour la guatrieme fois. On voit
de plus que la sa:le de mil y quinientas ne pronouce:presque pas de
jugement sans qu’il lui en revienne 5,300 fr. i
- Quant a la salle de Gobierno, dest ella qui iraite esclusivement
les proces qui ’élévent entre le gouvernement. et les particuliers :
cest elle qui statue sur les-affaires que le roi renvoie 4 ses délibera-
tions, ou sur les representations qu’elle a droit d’élever respectueue
sement jusqu’an tréne de 8. M. Ce sont toutes les salies de ce conseil
réunies qui autrefois s'opposaient & cortaiues misures du gouvernes
quoique sanctionnées par le roi, et Y mettaient, pour ainsi
grand privilége, depuis que les coaseillers de
ihies, ést aujourd’hui annulé par des o:-
s ont sans doute rendues néeessaives.
Ce conseil royal et supréme (tel est son titre) a un chef qui s'ap-
Espague, miis quin’a que le
‘itre de son gouverneur o Yik n'appartient pas ala grandesse. Le gous
verneur actuel est un vieillard de soixante-dix-huit ans, anéien ma-
gnacio Martinez de Viilela. II est, A ce'qu’il
dit cousiu. de M. le president actuel r_iu conseil des ministres en
France. : te of
Pussons' maintenant au récit d’une cause {ui n'est passaus intérit.
VYous v verrez, avec étonnement peut-étre, un de ees actes d’ivé-
peudance , ‘de respect pour laloi et pour la propriéig, de justice en
faveur, du fuible contre le puissant, aujourd’fiui si ‘comanuns: eu
France, ou la magistratore puise dans I"étude approfondie des lois,
dans une conscierice éclaivée, et dans les immontels exemples de ses
devanciers, le sentiment de sa force, de ses devoirs et de. sa dignité .
5. Exc. l'illustrissime seigneur comte de Torre-Musquiz, doyen et
président, par intérim , du conseil royal ¢t supréme des Iudes, alla
derniérement avec un de ses amis intimes, M, Pinspecteur d'infante-
vie, a la chasse au Molar, bourg situé sur le chemin' de Sigovie, a
it lieues de Madrid. ‘ !
Nos deux chasseurs tubrent un assez grand nombie de perdrix et
: eur de la ahasse et du suceds , ils alle-
rent zugmenter le nombre de leurs victimes dans une vigne qui n'é-
tait pas eucore vendangée , et dans laquelle ils fireut, eux et leurs
chiens, un dégit assez considérable. Mais voila que M. Valcade Pé-
danée del Molar, instruit de I"événement ,arrvive avec sas algugsils
el autres gens de justice, escorté par un détachement des volontarres
royalistes du lieu. Il fait entoursr les chasseurs, leur adresse wne 86~
vere réprimande, et au nom du roi et de la loi » teur ardonne de |j-
vrer leurs fusils et de le suivre Jusqu'au Molar, o ils resteront Jro-
visoirement en état d’arrestation. 5
5. Exc, P'illustrissime comte et son compagnon de chasse opposé-
tent d’abord une vive résistance aux volontas de M. Vilcade Péuanié,
et estayerent ensuite de luii faire I;em‘, I'un en {ui disant qu'il étaiy,
gouverneur du conseil sapréme des Indes, Iwutre oy lui “montrang
son uniforme , ses plaques et ses cordons. Tout cela fit pen d'impres-
sion sur I'alcade, qui répondit qu'il v avait dans Jes environs:
une quantité de brigands qui portaient aussi des uniformes, des pla-
ques et des covdons, qui possédaient beaucoup de titres, A les en
croire , ot qui'n’en allaient pas moins en prison quand il pouvait les
saisir; qu'il fallait d"abord }c suivre, et qu'ensuite on verait, Enfin
ees messienis se decidérent 2 montrer leurs passeports et leurs pejpw
missions de chasse, délivrés par M. le surintendant-général de la: .
police du ravaume; mais tout fut inutile. 1/aicade répoudit que joys”
les volenrs de grand chemin avaient aussi des passeports , des permis..
sions de chasse et des port-d'armes, vraisou fiux; ilajoutague g ces
messieurs ‘opposaient une plus longne résistance il allajt s emparey
d’enx de foice, et en arrivant les Jjeter dans un cachot et leyp mettre
Tes fers aux ‘pieds. 1 fallut obéir. -

ArFivds au Molar, M. le comte et son €ompipgnon par\'iu.en.t heu-
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reusement i sy faire reconnaitre; Palcade alors les jnvita a souper,
leuy fit manger des ceufs , les engagea 4 passer la nuit chez lui, 4 ne
lus chasser une autre fois dans les vignes non vendangées , et leur
rendit leurs fusils et la liberté. . sl
, Mais aussitot que M; le comle de Toer-Musqmz fut de retour i
Madrid , il alla trouver son collegue et ami, M. le gouverneur du
conseil de Castille , lui raconta F'aventure, se plaignit amerement de
I'aleade , et exigea que lui et ses conseillers fussent amen‘és prison-
niers:i Madrid, et lui donnassent une satisfaction complete de U'of-
fense qu’ils lui avaient faite. M. de Viliela donna a don Francisco
Fernandez del Pino , présidénl de la salle des alcadés de casay corle,
Yordre de faire sans délai ce que demandait M. le gouverneux du
conseil des Indes. s ¥
Néinmoins M. Fernandez del Pino, magisuat integre, prudent
et expérimenté, chargea don Antouio Caspe y Rodviguez, aicade de
casa y corte, magisn‘al non moins sage et_non moius juﬁl?, d’in-
struire cotte cause. Celui-ci fit venir & Madrid I’a.cade, ses adjoints et
ses alguasils Jeur donna pour prison la ville et ses faubourgs, et
racut leur déclaration en torme. 1l en resulta qu’ils avaient agl con-
formément aux lois, aux ordonnances royales et aux derniéres in-
structions, tantsur les va'gabouds que sur ja chasse. i -
M. Fernandez del Pino vendit c_m_npte'il M. de Villela de cette pro-,

eédure et des conclusions ds M. Caspe y Rodriguez, tendantes a ¢& £

que M. Palcade del Molar, ses adjoints et alguasils fussent mis en li-
berté , et renvoyeés immédiatement 4 leurs fonctions. M. le gouver-
neur duconseil de Castille ordonna que Vaffaire fit portée a la cham-
bre des alcades de casa y corte. L'alcade y plaida lul-méme sa cause,
ev la chambre , au grand désappointement de LL. Exc. MMgrs. les
gotverneurs des conseils royaux et suprémes de Castille et des Indes,
vient de rendre le jugement suivant : 3
J.a salle des alcades de casay corte, eic.

& Attendu que 5. Exc. Mgy. le comte de Totre-Musquiz ,, et son
» eoipagnon , ne s¢ sont pas présentés aux autol ites de la commune

» avaut de chasser dans son territoire, ainsi que-la loi le prescrit;

»Attendu qu’ilsn’ont pas donné aviset présente leurs ports-d’armes
» auxdites autorités ; ainsi que la loi le preserit; :

» Attendu qu’ils ont chassé dans upe vigne portant ses fruits et pro-
» priété d’autrai, ce que la loi défend;

» Attendu qu’ils ont fait résistance a I'autorité, qui les a pris en
» flagrant délit, et qui représente celle-méme du Roi, lorsqu’elle les
» a requis de lui remettie Jeurs armes et de les suivre, ce que la loi
» défend ;
. » Renvoie M. V'alcade et MM. les adjoints et les alguasils de Yal-
» cade del Molak , de la plainte portée contre eux, les rélicite d’avoir
» courageusement rempli leur devorr , déclare 5. Exc. Mgr. le comte
» de Toire-Musquiz et son compagnon de chasse coupables quatre
» fois de désobéissance aux lois, et les condamue ensemble 4 Go du-
» cats d’amende ( environ,192 fr.); et aux frais: » y

ANGLETERRE:
~ M. Wellesley, neven de lord Wellington; quii a été condamné
dernitrement A d’énormes dommages ¢t intéréts envers le colonel
Bligh, dont il avait séduit Ja femme, a soutenu depuis, a la Cour de
chancellerie, un, proces non moins scandaleux qui a occupé de nom-
breuses audiences. Malgré les efforts de I’habile jurisconsulte a qui
il avait confié le soin de sa défense, il a été, & cause de condamna-
tion pour adultere, déclaré indigue de la tutelle de ses enfans.

—'On a amené au bureau dge police de Guildhall une jeune et jo-
lie personne , Miss Sarah , accusée d'une tentative d’assassinat sur la
peisonne de son amant, M. Randall, riche marchand de charbon de
terre dans la Cité.

M. Randall; partie plaignante, a exposé qu’au printemps de l'an-
née dernibre, ayant rencontré i la promenade miss Sarah, il lui of-
frit son bras, et la reconduisit chez elle. 11 s'ensuivit entre eux uneé
liaison intime. L’adorateur de miss Sarah prit pour elle un apparte-
ment garni de meubles précienx dans le voisinage du théitre de Co-
bourg ou elle élait figurante. Au bout de six mois un mariage avan-
tageux s'étant presenté pour M. Randall, il vompit ses liaisons avec

Vaimable actrice, et crut lui accorder une indemnité suffisante de la
jperte de son coeur par I’abandon de tous ses cadeaux. La trop sensible
miss Sarah n’en jugea pas ainsi , elle se mit 4 la poursuite de son int
fidele, et se -présenta devant lui partout ou elle put le rencontrer,

Mercredi , 4 la nuit tombante, sir Randall, accosté deux
fois par elle , trouva moyen de sesquiver , et fut surtout déterminé
 la retraite par le geste suspect de miss Sarah, qui tenait la main
droite & demi-enfoncée dans son manchon ( car les jolies femmes

d
Londves ont repris la mode des manchons), et paraissait vouloiv‘i J

saisir une arm¢ meurtriére. 1l ne se trompait point dans cette cor
jecture. Au détour d'une rue solitaire de la cité, miss Sarah se
irouva tout-a<coup devant lui, et essaya de lui tirer 4 bout portant
au milieu du visage un pistolet dont elle était armée. L'amorce prit
feu , mais le coup ne partit pas ; M. Randall tomba & la renverse et
appela du secours. A ses cris les F¥atchmen et un constable arrg-
torent miss Sarah: On trouva h ses pieds le pistolet dont elle avait
fait usage, et dans son manchon un autre pistolet chargé. g
Miss Sarah , qui paraissait accablée , moins par le danger de sa
position que par le sentiment profond de I'inconstance et de I'ingra-
titude du marchand de charbon de teri€ , n’a opposé aucune déné-
gation aux charges de la procédure. Elle sera jugée aux ’Plochaiﬂe5

PAYS-BAS.

~ Le journal de Mons rapporte que M. le procureur du Roj
denarde avait traduit devant le 1'rvibunal corrccg,immei‘] ot
Ha\utem—Saiul—Liéviu , canton d’Aazeel, lequel §était ¢ curé de
mois d’octobre dernier, de prononcer, dans Pexercice agem“’ i
tions et daus 'église paroissiale, deux fois le méme jour ses, fone.
durant Ja basse et ensuite pendant la grand’-messe , en Jrél’ dﬂ’?m
grand nombie de fideles, « Pexcommunication et % dafnn:?ce Lup
nelle en général , contre tous ceux qui se permettent d’exer it
les ecclésiastiques des poursuites judiciaires; il sest éq',écer i
peuvent obtenir ni absolution ni indulgence que par Jésuuét.’ b
seul ou par 8. 8. le pape; et que de plus ceux qui se Pei‘mefl- T
se méler de pareilles poursuites, encourent la méme puy oo
s'exposent aux mémes gxcommunications. » Piene
F Le curé a compara & Paudience du 19 janvier, et a aHé & e
avait préché un texte du concile de Trente. Le tribunal siufo E 4
sur I'article 6 de la loi organique du concordat du 25 mes’sidor i
sest déclaré incompétent et a renvoyé le prévenu devant le Co:u‘l’
d’Etat, attendu que le fait & lui imputé tombe dans le cas d'a!maul;e i
parle ledit article. 5
On assure que
ment,

M. Te procureur du Roi a interjeté appel de e juge

DEPARTEMENS.

”

— Le 17 janvier dernier, eut licu, dans le cimetitre Saint-Gilleg
de Caen, I'inhumation du sieur Raverdy, marchand boucher, "
Les individus qui portaient ou accompagnaient le corps du d.éftin!'
eurent une quetelle avec les fossoyeurs, parce qu'ils pl‘élendlipem"
que ceux-ci_n’avaient point fait la_fosse comme elle leur avait g6
demandée. Dans le débat; les nommés Lair et Lamy recuvent 4 la.
téte un violent coup de maillet; cependant la blessure n’a en aucune
suite ficheuse. . B

 Les nommés Dosseville , Rame , Levavasseur et Binet , ont été ci-
tés devant le Tribunal corrzctionnel de Caen , eomme auteurs de cés
blessures. Les deux premiers ont été acquittes, et les deux autres
condamnés, vu les circonstances atténuantes, 3 huit jours d’empris
sonhement. ' i

ANNONCES.

— 1.e densiémie et dernier volume de 1'Organisateon des lois civiles et dsla
compétence,, par M. Garré, vient de paraitre (1) avec une table analytique e
alphabétique, propre i faciliter les recherches des jurisconsultes appelés 2
cpnsulter souvent cet important ouvrage. Cette table ne sera deéliveée qu'
exemplaires portant le nom de M. Charles-Béchet. Nous rendrons prochaine:
ment compte de cet ouvrage. ' '

__ Institutes de Justinien , nouvellement expliquées par A. M. du Caarroy,
professeur de la faculté de droit de Paris, Tome 3, contenaut la fin du troi-
sitge livre., et les ting remiers titres du quatriéme (8);: 0 A
 Lies deux premiers volumes de cet intéressant ouvrage, pnbﬂ‘l en 193 o
1823, ont été remis sous presse en 1826. Celui que nons annongens fait
suite3 la premidre comme 4 la seconde ¢dition des précédens. La matiere des
actions sera traitée dans un quatritme et dernier volume qui ne sera pas
fort que le troisibme. \ i T
— Causes politiques célébres du diz-newviéme sidele , rédigées par une société
davocats et de publicistes, 4 vol. in8° imprimés en caracteres neufs, suf
papier fin d'Auvergne (3). 3 ; ik
Le 1% volumie est en vente, et comprend les procds du due d'EngM-“_
maréchal Ney , du général Moreau, ( conspiration de Georges Gaduuflw_""

Saint-Réjant , et autres, ( machine infernale) du général Berton, ( conspird:
prock

tion de Sanmur )i

Le 2* volame devant paraitre incessamment, se composera des
Malet ,-de Louvel , de Bories, ( conspiration de Ja Rochelle) et dg la Roiné.
d’ Angleterre,, ( 2 livraisons. ) iy

— Nouveau guide du commergant , ou Traité é1é, véntaire sur la forme, Fobr
jet et 'usage des lettres-de-change ; des billets a ordre, au porteus et
cile ; des simples billets en blanec ; des traites, rescriptions, bons.
lettres de crédit, commissions et lettres de voitures; avec Jes m?d :
mules pour la rédaction , la négociation et le paiement de ces diff Code
et papiers commercianx , d'apres les régles prescrites par le nouveau LOE
eommerce , et la jurisprudence Jdes Cours et des Tribunaux. 'l'mﬂ K
des instructions et tableaux relatifs aux livres de commerce , inidli W
au nouveau systéme de poids et mesures, au caleul décimal eta h_. de s
des boutiques’, “aleliers ct magasins. Par L. Rondonneat , rédactenr
collection générale des lois, depuis 1789 jusqu’a 1819 (4)-

— Itinéraive historique , biographique et topographique de la fﬂlu_d’m
Montmorency , précédé des mémoires de lauteur, etde ! " con
proces relatif au cour de Grétry, par M. Flamand-Gréiry , m¢ e S vl
“municipal de la yille dEnghien-Montmorency. Le premier voluﬂf‘f’ p 1
de paraitre, se délivre séparément. Les personnes qui enl ﬂcqué-”ntl. tm ¥
souscrire pour les deux derniers, jouiront L’une remise de 3 [r. sll;;ﬂ Mﬁ,
dont le prix est de o fr. On souscrit chez Arthus Bertrand , ru¢ ™

n® 93, et chez Vaunteur, i lhermitage d'Euglw

(1) 2 vol. in-4° avec une table analytique. Prix fa fr. G] ?e'nq Hi ‘
ghet ; quai des Augustins., n' 57, et Ponthieu, libraire a'f'[fa ned, ¢t Porr

(2) 18 feuilles in-8°. Chex Fanjat, libraire, rue Christing = :
thieu, au Palais-Royal,, prix 4 fr.  Laogl?”

(3) Prix de chague volume comprenant six proees : 6 fr. Che’ B
fils et compagpie , rue d’Anjou-Dauphine , n° 13. W Villet Jibraire: o

assises.

(4) Prix : 2 fr. bo ¢..et 3 fr. ab c. par la poste.. Gl < Rogal -
de Touraine fauboug Suint-Germain , n® 5, et Ponthieu 8% Pl ,w 3"

-
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