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Leprix drabonnement est de 15 Tr. pour trois mois, 3o fr. pour sixumbpis , et Go fr. pour I'année!' — On $abonne

clién Charles Brounr, quai des Augustins ,
France et étranger, el, “dans les Départemens, ches les pirincipaus Libgaives, et ans Bureanx de poste,

Pours, N* 113 chez Poxeires, libraive, Palais-Royal, galevie'de Bois ;

4 Paris, au Bon exv ot Jounnar; qnai anx
n? 5y, libraive’comuiigsiondaire pour la
— Les letties et paquets doivent étie afftunchis,

g
& USTICE CIVILE.

. COUR, DE. CASSATION. — Audiences des 7 et § février:

¢ ; _(Pi',ésidcncc de M, Brisson. )
M. le conseiller Ruperou a l"uilt le rapport d’une :.a["faire qpi a p‘rfa-
sout une question qui 1‘1’0.51 0i sans importance ni sans difficulté ,
puisqﬂ’e!h: adonné licu 4 un arvét de partage. La voici :

¢ Iarsqhe déjér un tiers saisi est déclare débiteur par.un jugg’ment, ol
eretantérieara la saisie , peut-on, aux termes des art. § et 8 del or-
donnance du 3 juillet 1816et de l’art.(ia(itfiu' Codec'le'prqcedure?.?mbz.»
#is; exiger la consignation des sommes saisies-arretces avant qi zlrsozt
iervenu un jugement spécial sur la demande en validite even décla-
pution, qui fixe, definitivement ce que le tiers-saisi doit rapporter?
Pap arét.du 3 janvier 1802, le sieur Gasabonne fut coudamné i
piyeraux époux Boardettes la somuie de 1,200 h:. et aux dépens,

- Lessietrrs Baron et Soumoulon, ainsi que plusieurs antres crean-
ders desépoux Bourdettes, formerent une saisic-arrét sux ces 1,200 £
autie les' mains de Casabonne.

Plus tard le siear ' Jacomet se fit céder par les époux Bourdettes,
tous lenrs droits sur Casabonie, en paicment des frais; qu’en sa qua-
l4é d'ayoué il avait avancés pour cux dans Pinstance terminée.

"1 it ensuite signifier son trausport du siear Casabonne , avec d(?h
clatation qu’il entendait fairve procéder a la distiibution par cbutri-

bution'des sommes saisies et cedecs , et ayec sommation de les dépo-
s dans les \'iugL-([qall'e heures, a la caisse des consignations. g

- Lasabonne yefusa, en:soutenant que Jacomet était sans qualité,
attendu que les saisies-arréts antéricures 4 son transport absorbaient
etan-deld le moutant de la dette.

Sirce, saisie par Jucomet d’un cabriolet et d’une jument sur Ca-

subonne ;
.__%u}g en nullité de la saisie par Casabonne;

- Nigement da Tiibunal de Tarbes , du 91 aoiit 1823, qui la déclare

vatable.
Appel et, le 5 octobre suivant, ariét de Ja Cour royale de Pau,
qui déclare la saisic nulle et vexatoire; '

Pourvoi en cassation de la part de Jacomet.

M= Granger, pour le demandeur, a présenté un moven unique ,
quila tiré de la violation des art. 545 et suivans du Code de procé-
dire et de la fansse inlerprétation: des art. 4 et 8 combinés de or-

nance royale du 3 juillet 1816.

»Clest un principe incontestable , a-t-ildit, que tout jugement ou

alT.étyn dernier ressort ou passé en force de chose jugée, peut étre
- BXecuté , nonobstant toute opposition de la part du débiteur. Dans

Spece, il v avait un arrét qui condamnait Casabonne en paicment
dﬁme somme déterminée. Done tien ne pouvait en airéter 'exdeu-
ton, et par suite la sommation de consigner pouvait étre poursui-

Hepar toute voie et notamment par la saisie-exécution.

y Inutilement objecterait-on qu'il Faudrait un jngement intervenu
s la demande en validite de la saisie; car la préexistence d’un ar-
:élde}:(in_danmation qui fixe le montant de la somme due , suffit pour
Ifﬂ;;phr le veeu de 1a loi. »

Y Guillemin |, pour le défendeur, a répondu qu’il ne s'agissait
Yillement de discuter siir les principes en matiérg de consignation,
VA qu'en fait, dans Iespéce’; aucune des conditions requises par la
I:!.PQUI’ qu'il y ait lieu a cette mesure , n'avait 6té remplie. Il a
S o que art. 656 du Code de procédure donnait un mois
].t" Sanciers pour convenir de la distribution par contribution ; que
i 8de Yordonnance du 3 Juillet 1816 n’autorisait i consigner que
a8 ,!a h,llltail}e ;acompter de Pexpiration du mois accordé par Vart,
it €t E’ﬂ: prenant la précaution de déclarer que le mois ne compie-

Pour fes
“‘?"’"ﬁalﬁ » du jugsment qui fixe ce qu’il doit rapporter Toute la

Lon est done de savoir, ajoute M¢ Guillemin, quel est le juge-

AL parle Pordonnanee, et il lui semble évident que cest le

Bt qui doit intervenir sur la déclaration du liers-saisi, et non
\':l“l‘formel:ait le titre de créance ou de propriété de la partie
“"éucril\’-ede;n."s’ la dette peut avoir augmenté ou dn_muué_. 1 fait
St gy g larquer que la Cour rqyalc 3 -declar'c en fait qu’il n’exi-
$ Lespece de la cause aucun Jugement qui fixit ce que le sieur

M T,'““’ deva_lt rapporter.
seng ;lgﬁié‘geffll‘ﬂl Cahier a donné ses conclusions dans le méme

La Coyp o VALY avait licu de rejeter le pourvoi. P,

OUl a mijs Iaffaive en délibéré A Pandience d’hier ét au com-
rd&kir(,?m ﬂe celle de ce jour, el lea vendu un arrét par lequel elle
qQuil 'y avait partage. En conséquence Paffaive sera ‘de

Tugemg
Celuj

' ses lui cede le domainedes Gémenx.

Somumes saisies et arrétées que du jour de la significition

nouyean

plaidée avec I'adjonction de cing conseillers et soléanelle-
ment. e :

— M. le conseiller Carnot a fajt le rupport &’ une affaire qui a pré-
seuté une question dont I'importance se fait asses seatir. ]
 Les ascendans peuvent-ils.; en vertu de ari. 747:du Code civil,,.
exercer le retour ﬁ‘gal des choses mobilicres constituées en dot a féur
Jille sur le priz d’un immeuble abandonné & eette derniére par son

mart, en paicment des dites sommnes mobiliéres, par suite et en exe-

| cution d’une séparation de biens pronokcee efi Justice ? (Rés. nég.)

Le rer février 1813, contrat de mariage-de Louis Maurin et de de=
moiselle Angélique Saurin, .

Les pere et meére de celle-ci lui donnent conjointement en. dot
plusieurs immeubles et 6,000 fr. en numéraive qui ont é1é portés
plus tard & 7,025 fn.

Maurin ; ayant fait de manvaises affaives , son épouse poursuit e,
ohtiont. Ja séparation de biens et la lignidation de. ses droits mo-’
biliers. ; g

Mausin pour se libéret envers sa femme du moutant de ses repri- |
- -La dame Maurin mourt sans postérité, :

Le domaine des Gemeux est vendu par ses héritiers (jui étaient ses,
pereet mere , héritiers chacun:pour un quart, et sa'sceur héritiere: .
pour moitié, i

Ils s'en partagent le prix, mais sans
particulier, { : : )

Bientot Sawin proveque le partage et démande le rapport. i la.
masse du prix du domaine de Gemeux qu’il soutient avoir, conjoin- .

procéder a aucun réglement

‘tement avec sa femme , en qualité de:donataires d’objets mobiliers, :

le droit de prélever a titre de retour légal, suivant Varts 947 du
Code civil.
Le Tiibunal civil de Marennes déclave Saurin mal fondé dans sa

‘demande.

Le 10 janvier 1822, areét de la Couv ‘voyale dé' Poitlers Gui con=~’
firmie le’jugement du Tribunal de Mavennes; « Attendu que Part,
» 747 n'a admis le retour sur les objets donnés que quand ils eyis-

» tent en nature, ou dans le cas ot ils ont été aliénés sur le pris qui

» en reste dit, ou enfin sur Paction en reprise accordée au donataire;
et qu’aucun de ces wrois cas n’existe dans Pespéce: » 15
Cest contre cetariét que le sieur Saurin s'est pourvu en cassation

pour violation de I'art. 747 du Code civil. : '

M¢ Guillemin, chargé de soutenir le pourvei, a développé ce
moyen delcagsation. « Messieurs, a=t-il dit en commencant, il ne faut -
pas chercher la solution dans le texte méme; il faut sattacher & e
grand principe: Scire leges non est verba carum tenere sed vim we .
potesiatent.

» Eh bieu! nous opposera-t-on sur cette grave question que les
biens ne se trouvent plus en nature dans la suceession ? §'il nous fal-
lait répondre par le texte, nous serions peut-dtre embarrassésy mais
c'est par les dispositions subséquaites que nous devons Pinterpréter,
O, la loi déclare que Pascendant donateur succede a Vaction en re-
prise que pourrait avoir le donat.fm'e; et on voudrait qu’elle n’ac«
corddt pas a cet ascendant le droit de reprendre 'objet lui-méme
donné in solutum ? Ce serait aller contre Vintention du législateur et
tromper sa prévoyance qui veut , autant qu’il est possible, réparer les
torts de la nature. : ; ‘

» Mais on oppose encore que Varticle est linitatif. Cette limitation
ne saurait nous étre opposée ; car nous demandons non la valear i
genere, mais in specie , 'immeuble méme ou le prix de Pimmeuble
donné en paiement , et des-lors nous nous renfermons dans le cercle
de la disposition légale. Posons une espice : je suppose ‘que des
meubles ont été donnés, puis aliénés par Je donataire, qu’ils ont
péri entre les mains de V'acquéreur et qu’il v a lieu & resolution ;
Paction en reprise atteindia une somme d’argent , et cependant elle
sera conforme au texte de P'art. 947. Dans I'espece, n’arvivons-nous
pas au méme résultat sans violer le texte de cetwarticle et en nous
conformant & son esprit?

» D’ailleurs tousles principessut la donation en paiement consacrent
cette regle que subrogatum eapit naturam subrogati, et il s’en suit
que l’asceugaut a sur la chose dounée en paiement le méme drojt
que sur celle qui a fait 'objet direct de sa libéralité, »

M=Odilon-Barrot a défendu I'arrét attaqué. «L/art. 747, a-t-il dig,
consacre en faveur des ascendans donateurs un droit de vetour, i tityp
successif: Clest un droit successif, qui ne commence et ne najt qui
la mort du donataire; ¢’est un droit spécial que la loi a pu restrein,
dre et qu'elle a effectiyement restreint i certains objets détermingy
Bien loin qu’on Puisse casser un arrét qui n'a fait que se conl—'on-né;~




( kol

s texie do laloi et n'en présente.qu’une application rigoureuse, il
faudrait casser celui qui aurait étendu ses dispositions ;

» Cur ici le'texte @8t confofimed esprivquia présidéa la védaction;
en effct, s'il était possible de faive porter faction sur tous ‘les objets
acquis'cn.remplol ou rocus en paiement de Vobjet douné , alors dis-
paraitiait de la loi toute spécification et ce sevait bien vainement que
fe législateur aurait piis soin de déterminer et de pieciser les cas
dans lesquels le retour peut s'exercer, :

» Aussi on prétend se placer, «on sousla disposition principale, mais,
et par analogie, sous les dispositions secondaies. D'abord , en ma-
tibre desuccession ; on ne raisonne pas par-induction , et d"aitleuys v
at-ilidentite? L'action représente la ¢hiose méme ; mais, quand elle
est gonsommée par V'effel du paiement, il y a ua wouvel objet qui
existe dans le patrimoine du c:eancier confusément et indivisemsent;
pour remonter a son origine, il fandrait se livier a des recherches,
wépuiser en frais, et c’est précisément ce que la loi a voulu éviter.»

L'avocat ¢engage ici daus une discussion par laquelie il étabiit que
Je projet de Code portait seulement cos mots : es closes par cux don-
nées ; mais que sur Pobservation de MM. Tronchet et Tieillavd que
ces mots pouvaient préter a ‘les équivoques et donner liow de pre-
tendre qu'ils comprenaient méme les obj ts acguis en vemploi ou ie-
¢us en paiement, en y avait ajonte ceux-ci: les choses doundes qui
se trauvent en nature dans la succession , lesquels ne peavent laisser

aucun douts et ne permettent pas de reconnaitie, hors ce cas, aucun
droiti Pascendant. :

Puis il continue : « Quant i ce: qu'on vous a.dit que la dation en
paiement a pour effet de mettre la chose dounée en paiement & la
place de celle qui était due, c’est une erveur. Tous les auteurs re-
connaidsent que la dation en p;liemeu[ renferme une vente j ¢’est un
immeuble échangé contre une créunce, C'est une alidnation véritable
et méme une double aliénation. Dans l’vspéce , pour dire quela dot
existait en pature, il faudrare decider qu'il v a remploi de Ja dot par
Yeffet'de la dation en paiement, et que ce remploi est etablien faveur
dés ascendans; mais alors ce serait sortir de toutes les spécialités de
la loi, et cen’est pus ce que pent faive une Cour royale »

M. Pavocat-général Cahier a concluau iejet,

La Cour, conformément a ces conclusions, a vendu un arsét dout
voici le texte:

Attendu que I'art. 747 n'a accordé le droit de rctour & Pascendant dona-
teur que dans trois cas : 1° Lorsque l'objet donné existe en nalure; a® Lorsque
le prix en est cucore dii; 5% Pour Paction en reprise; ’

Que U'arrét altaqué a jugé, en fait: 1° Que l'objel donné n'existait pas en
nature ;'a® Que le prix nlen élait pas di; 3¢ Lt que l'action en reprise avait

“été consommée , el que déstlors, en refusant Pexercice du droit de relour,
il ne-t fail quune juste application de l'ark. 747
. Parces molifs , la Cour rejeite, ete.

TRIBUNAL DU MANS.

Le. commissaire-priseur, qui s'est absenté pendant plusicirs an-

nges du lice de sa résidence, et qui a rempli des fonctions publiques
. duns un autre liet , a-t-il néanmoins droit au parage de la bourse
commune ; jusqu’a I épogue ot il a donné sa deémission? ( Rés. aif., )

Daus notre numéro-du 9 fésrier, nous avons-déja rendu comple,
en partic, de la cause dans laquelle s'est pres niée cette question
toute nouvelle. Nous donnons anjourd’hui i'analyse des anoyens du
demandeur et le texte du jugement ¥endu par le Tribunal.

11 est vrai quaprés avoir passé au Mans,non pas un mois, mais trois
mois, depuis sa prostation de serment de commissaire-prisear, M.
Donnav cstveau habiter & Paris. 1l est vrai encore qu’il a été uvomme
contrdlear de Ja garantie, seulement en 1820. Mais ces fails ne pou-
vaient le priver, a-til dit, vi de son titre de commissaire-priseur; ui
.des droits qui en dérivaient.

En 1817, ses confréres n'avaient fait ancune difficuité de 'admet
tre au partage de la bourse commune, pour les deux premicrs mais
qui avaient suivi son installation. D¢puis, il n'avait cessé de 1éclamer
amiablement, nais en vain, la continuation de ce partage; et, bien
gne sa demande luk eut toujours paru incontestable, il ve P'a cepen-
dant portée devant lés Tribunaux quaprés avoir pris avis de plu-
sieurs jurisconsultes distinguds.

Dans une consultation , ‘signée par MM Dupin ainé, Duranton |
Leroy, avocats 4 la Cour royale de rl)’aris , et par Me Macarel,; avecat
ada:Cour do cassaticn . il a été établi que son action était manifeste-
ment.fondée en droit-et en équité; que le reglement du 29 germinal
an IX et les ordonuances des 28 février et 26 juin 1816, attachaieny
au titre et & la qualité de commissaive-priseur le droit de preodre
‘part i la bourse commune, dans tous les cas, et sauns subordeuner

* Jlexercice de ce droit a la condition que le commissaive-priseur, qui
en véclamait le bénéfice, aurait procéde i desventes comme 508 con-
fréves; que les faits artienlés par MM, Dieux et Gillet ne pouvaient
entyainer contre M. Dounay ni une abdication tacite ou une dé-
chéance de son office, ni'une renonciation aux avantages de la bourse
commune; gu'un citoyen investi d’une charge, ne peut en et dé-
pouillé et perdre les droits gu’ellelui confere que par une décision
Solontaire, ou par une destitution piononcée daus les formes legales;

Wenfin son inactivité, loin de noire & MM. Dreux et Gillet, qui ne

s'enétaient jamais pl:}itllﬁ, leur avaitau contraire grandement profité
puisqu’ils avajent fait a eux_dvux toutes les ventes, ct quils avaient
ainsi 1ecu cing sixitmes au lien fle deax sixiemes, dans le béuefice
des onérations qu'il aurait pu faire et il leur a laissées.

Tels sont les principes constamment adoptés par la chambre des
commissaires-priseurs de Paris , ainsi que lontdéclaré M. le prési-

Jeitt et M. le secrétaire de cette chambre, dans une espéce de parére, |

qu’ils ont délivré & M. Donnay.

“tait point applicable a Bigt, puisque daprés ses disposition

M: Goujeon, avecat du demandeur, a dailleurs ¢g
tivé de aicienne jurispradence , sous lagueHe log
ues n'etaidiit pas instituées par 'nitorité pablique
volonté d s membres d’une corporation, dont chac
concourirou d'y rester étringer.

Voici le texte da jugement: Hale

nlh&ttl:l la Dige-
bOu'rseég cﬂmi:l;
Mis pay W

un étart gy -
L 1
allre

Considérant, en fait, qoe le gienr Dodnay a 61é nomme
sear an Mans en Uannde 1816, quien celte gualité il a verse
tionnement d - 8,200 [r. ; que sa prestalion de serment 4 ey

Commisgaip, .
u'?u ésor uy gy
tobre 1816, qu'il 2 partagé avee ses collégues alors en vn'rci:;u Tu 0is ([,
la bourse commuhe, pendaut denx mols 5 qu'ayant quittéla ‘ili 'dl’fuduil de
moig de jaivier 1817, il a obtenu en annee 1820, la place de i M'fﬂs
la marque d'or a ladmiuvistration de la monnaie cenlr"-’le‘“'(h
Considérant que nonobstant son absence, el ses fonctions de eonteal
Ja marque dor , il n'a cessé de conserver sa charge de commiss;jir:hh:u!enr -
g'en ¢timt démis quad mois d'octobre 1825, en faveur du siouy B'L-l()ln;mr““
Considérant que par sommation du 17 déeembre 1825 Lodit sieue.]:) .
‘a réelamé des sieurs Dredx, Gillet et Brovard , un tiers des 501nme; Oty
dans eette bourse , i partic du 1°° janvier 1817, jusqu'a l'époque d.'l?f"
lation de son successeur; qiie sur lede relus de rendre ce compte , ef |2d.m?hl‘
“Brouard ¢s-nom et qualite quiil prociede , ayant.déclaré s'en r;.-’lpork:.‘-ﬂ.w
dice, et neyouloir prendve aucune contestation . les partics O*{t'l’l’mhal o3
proeédures et titres au greffe, par jugement du matdi 16 jarivier g
wois. pour élre slatué ce que de droit, i Vaudience de ce jour ; P
Considérant en droit, que les eireonstances de absence. dudit sieu} )
nay . et de la place de controleur de Ia marque d'or a ladministratio ?{n"
mounnaies, révocable ad nutum, enfin du long espace de temps quiil 4 T o
écouler suns former de demande en parlicipetion & ko bourse commaeilmé
peavent militer ‘en faveur des délendeurs: opposans a la reddition ;I-m
comple, qui leur est imposé par la loi du 26 juin 1816, arl. 4, portint s -
« Lis commissaives priseurs auront une bourse commuue quiils iﬂl’iél‘?}l::t
» la pertion de leurs droits et houoraires tixée par Fordounance du 48 [insier
» 18153

Considérant go’asucune loi i erdonnance, n'admet dabdication Eac}u_- i
déchéance de plein droil des fouctions de comumissaire: prisear ) nj d,'ré_
noneiation lacite ivlears dreits, ‘par le défdut d’excrcice, quae parmnséqnm
Aitulaire est toujours propridiaire et-fondé de jonir, & ce titve, \des diojts g,
tachés i suh office ; donfil ne peut étre dépouillé que pae une destitation,
légale , ou par nne démission voloataire, qaiwa eu licw quiau mois d'octabre
1825, en faveur dudit sievr Bedel ; P

Cousidérant que les sieurs Drenx et Gillel n'ont éprouvé aucuns préjudices
par Je défaut d'exercice dudit sicur Doy 5 G

Considérant enfin, que le droit & la bourse commune pour moitié ét ly
prix du lilre; : e

Par ces motifs, Le Tribunal jugeant en premier ressort, cundnmqe'i"udﬁi_‘
sieurs Drenx, Gillet et Broward . ¢s-noms et qualités quils proréduﬁi,¥
rendre comple andit sieur Donnay de ce qui doit lui revenir 4 la bours
commune, ayant droil i un tiers de la moitié des dvoits et honoraives, que

es commissaives-priseurs sont ienus d'y verser, suivant Fart. 4 de Poedonnanes:
_;lu Roi précitie: lecuel compte sera rendu i partir du 1" janvier 14&19,_:‘)0&
fqu'i 'époque de Vinstaliation du sieur Bedel , son successeur, et ce dans [
délai de deux mois, du jour de la signification du présent jugement , sous la
iconlrainte de trois mille Fanes, devant M* Maricet ; notaire au_Mans, s
imicux n'aiment les parties se végler & Fawiable. En ce qui cuudernu\ﬁ‘a'.ﬁ'*r'
le Tribunal condamne leadits défendears & les supporter. o i

i

: e B —

JUSTICE CRIMINELLE.

i

COUR ROYALE DE PARIS. (Appels de police correctisuselle.)

(Présidence de M, de Schonen. ) g A

Audicnce du 8 feévrier.. - b it Taile

i Bt $
Les chansons de Birenger, devenues'si populaires, ot qui plusicurs
fois ont oceupé la justice , ont douné lieu aujourd’hui a de nOUVERs

-

débats devaut la Cour rovale. R
Dans ia deinidre édition qui en a éé publide format in-32, 0 18
point iuséré les chansons condamndes; mats apres la p1-,l_>llw!;2§;°"
a mis en. v nte un volume supplénientaire sans umn{.!llmrf"'}ﬁfn
contenant celles qui avaient ete mises a index. La police et W
cherches et parvint a saisiv un grawd nombe d’exemplaiies chez 16
sieurs Bigi et Boquet; par suite du ln'ucéa-\'el‘lml, ces f'!'
braires furent cités devant le ‘Tribunal de pelice correutwu}’en.fﬁ»-

les condamna chactn en 2,000 fr. d’amende et aux dépens, COREEEE
ment & Part. 19 de la loi du 21 octobre 1814. it fb

Le ministére public interjeta appel a minimi d_c c--y:gﬁ_ﬂ‘f?bh&-
ce qu’il n’avait point prononcé la peine de 'emprisonuemet 1P Ne
par 'art. 27 de laloi du 26.mai, ¢t 8 de celle du 17 mal i )
ieur ¢coté les denx prévenus se rend:rent appelans. formé Pt

Me Joffeés, avocat de Bigi, a déduit les motifs de Pappel 011‘314'“'5’
son client, et a soutenu que l'art. 19 de la loi du 21 oclo l'; llfnulei &

b g8l

de 2,000 fr. n’est prononeee que contre le fibiaire qui est R" sﬂ
d’ouvrages déja condamnés; or, daus Pespece, le ’prcv_etirlid';,
porteur d’un brevet , et dés-lors aux termes de lart. 17 e qule
loi, il ne peut étre considéié comme libraire; il fau lr‘”t]cs oy T4E
ministere publicapportit la preuse que Bigi a "?ndu :,iéu i la doby
condamués pour que fa Cour put, en denunaut de I'exten sl
confirmer 'amende prenoncée contre tui. i de iB Cour

Me Chaix-d’Estanges , avocat de Boquet, a fait conﬂs’!!om ae; b
les circonstagices qui militent en faveur _de ce jeune tle'lé ‘rouvé
soutenn gne quoique les chansons de Bé:enger eussell ﬁ,é-wiegi"p’
dans la maison qu’il habite, il était constant qu € Ie&lma 07 3
en sa possession, puisqu’elles étaient déposées dans Uil

par un sieur Pamprain , et dont celui-ci avait la cié; §




% rouvé par le nombie d'exemplaires s('[isis q‘u’il n'en avait
il émt. Pdu A Vappui de cette délense Me Chmx—d’hstanges a pro-
ik wetlde; enregistrés qui constatent la vérité de ses asseitions.
_H;;'d,?:i)é’ avuc;:[-génénll‘, a combattu le systéme des prévenus,
“ moli‘;ns condamnées de Béreng r, ils devaient étre puiiis, con-
Jes chav ut 4 Vart. 27 de la loi du 26 ‘mai 1819, du maximum de la
f“'.'"?m:-‘.téé contre atiteur de Pouvrdge inckiminé. En conséquence
% uis la confirmation sur le ;_n'c-n:ier point, et en second lieu la
condampation i un an de prison contre chacun. i

Ja Cont, apres avoir entendu la défense de MVes Chaix-d'Estanges |

ot Jolfids, sur cotté scconde paitie de la prévention, a rendu ) Apres

i< quarts-d’heure de délibération daus la chambre du coriseil . 1
“P‘gl_q r lequiel , sans s'arvéter & Pappel & minimd, elle a confirmé le
-T m'l::lnl en ce qui coticerne Boquet, ct déchargé Bigi de la condam-
Wation pronoiicée coutre lui.

(OUR D'ASSISES DE LA SEINE.— Audience du 8 JEiieF,
i ' (Présidence de M. de La Hupproy.)

~Le 24 aott dcrnjur , sur - les '1lni‘di de A no_mm_é Manbest
mendiant de son nnét‘l,elz, allant de Villemonde 4 la muaison Blanch 3
#ait Putré dans un taillis . pour v prendre qluellqlzn‘repos p.enrt%:mt |‘a
dialeor du jour. I} dormait et son hiton €lait & cété de lui. loul—:_l-
coup, 8'il faut l.’eu coire, un individu , :]mil:. il ignorait I“e HOM, mais
qifil connaissait parfaitement pour Iavoir vu, tantot a Gaguy,
um‘lét_‘-*! Villemonde et daus les villages environnans s’appro-
chede dui, 8" mpare de son biton et 'en frappe 4 I» téte, en hn
aiant: «Viens , coquin; il E":m_t.quc tu me reudes les 1o fi. que jai
smangs Pautre joar avec ta nidce! » Maubeitavait, dau‘-s le p‘ayls ;
Jarepuiation de caclm‘r S0US 50§ .lunllons_ une bourse l:ncn‘ garnie.
e jour Ji cependant il ne portait sur Iqt que .'):Ifr. en petite mon-
naie, qui disparnrent saus qu '|l puisse affirmer s'ils Tui ont en (‘ﬂ‘r_-t
étévolds par Passaillant, ou 8"l les a perdus dans la litte. Ce qu’il
v ade certain, c'est que Maubrt orsqu’il vevint chez lui, était
gmxe‘ment blessé & la téte. Le sang coulait avic aboudance ot per-
it méme I'appareil missur ses blessur s, :
Maubert donna b+ signalement de celui qui Vavait arrété; 'était
un lomze du pays , assez gros et pertant des favoris roux fo:t Epais.
Mille bruits ¢it eulaient dans le village. Les uns accasaient le niomme
Jaeques, les autres lé nommé Filaive. Le maire les ﬁlcon‘:p:u'ailr:-
devant Maube t, qui @« reconnut pas Jaeques , mais, au co traire i
signala surle chanip Filaive comme etant celui qui Pavait feappé.
Les choses en étaicnt pourtant restées la, lorsque Filaivs, pour fiire
cesser les brnitsinjurieux qui couraient surson complte; porta plaiute
en calomnie coutre Maubert, La prétendue calomuie psiut & la Jus-
tice miteux fondée que la plainte , et Filaive Fut aréts.
'Tradqit"aujourd'lmi devant la Cour d’assises , il 2 invoqué un ali-
bigil a goufenn que le 24 .a0ut, depuis dix hieures et demie Jusquly
deus hewres , il étail 1este & boive dans le cabavet du nomnié Lépine.
Deus fommes affirment cependant Paveir vu sur la voute de Vil
monde & Ja Maison-Blanche, ensre midi ¢t uie heure, les bras
et marchant comme un homnie pris de vin. Le cubaretier Lépire a
‘ei vu Filaire dans son cabaret le 24 aont dernier; mais il iguore
gil v est resté depuis dix heares jusqu’h deus.
.'Uu autre coté, deux témoins A décharge sont verrus attester qu'ils
- puutentendn Maubert leur dive qu'il n'était pas bien siir que ce
tFilaive qui et attagué et qu’il donperait 5o fi. pour w’ avoir
DS entame ceite afjaire la, « Jen ai encore Cesprit bien récent, a
"itle premier temoin , le nommé Bargeot, car, méme
YIe mangeais des échaloites et Jje buvais de Ueati. »
’aub(‘rl » assis aupres du bureau, en costunie de mendiant , et
il’me l-!e son giand biton , nie avoir tenu ce propos. M, le presiden:,
trie Bal‘geql, demandez-lui done lequel de nous deux connait le
“‘"“'_@ le huitiéme commanidemement de Dieu. Cest un impostenr !
e w'appelle Bargeot de mon nom, et je
Reur! y .

2

fe-
fnus

a Uépogue,

suts _honune d’hon-

,,%alseeuml témoin, int rrompu par Maub-rt, reprend avec viva-
L8 de vous demande la parole, citoyen president! »
‘n:]'l):llfsatim} a éLé soutenue par M. l'uvoc:u-;;é!u‘rul Bayeux, qui
db’m'pn;‘ la véduire 4 de simples violences exercécs sur la personue
s ndiant Maubert,
‘tcusé défend par Me Angenoust a été acquitté.
ﬁ\w:b‘il“i}gmis accourus pour assister i ces débats paraissaient pen
iy €s 4 Maubert, qut ne pourrasans doute plus aller quéter son
Porte en porte dans ces éanitous; Cest un mendiant ruiné !

Y L A ———
POLICE CORRECTIONNELLE (7* chambre).
(Présidence de M. Bavousx. )
: Audience du o février.
Mme Pilet cst ype fort many

o diffansation & 45 fy
102 pu chay,

aise voisine; deja elle a été condamnée
d’amerrde , et cependant cette petite cor: ec-
get son humeur acaridtre; tous bos Jours ce sont des
gy ot le\pn‘qpr:e}:me dela maison, ou elleoge,a loul'qs
eml’il.- monde 4 rétabliv la bonne harmonie dans son petit
Bur e oy . L
0 ’-pe.l.h?lél}m carré que fa ffem_mc Tilet est venn loger le sicur Croi-
L m‘l“'e_"-tmﬁeur; la jouissance d’une terrasse et celle du car-
locaya: = taissance & de nombrenses contestations entre les d ux
3 U serait mpossible de rapporter tous le

[}

s fails énumérds

son appel ¢ minimd sur ce que Bigi et Boqnet avant vendu |

v un voleur deration, un voleut d’ordinaire, i ds%ol6 4 fa Cavi

{f men' flcu o ur: du soldat
- conseiver un germe de dignité et d’honueur.

L

a Paudience avec une rare volubilité par Mme Pilet. Enfin bx mésin-
telligence qui ne ¥'était eneore manifestée que par des injures bien

grossieres, éclata d’une manidre plus positive le jour des couches
de Dlme Croisat.

Ce jour 1a M=¢ Pilet fit beaucoup plus de broit qu’k ordinaire
dans son appartement. M. Croizat vint frappor a4 sa porte pour la
prier de ve pas troubler le repos de sa femume j on Im' répoudit pay
des injures et on lui ferma la porte au nez. Quelques iustans apres,
il rencontra dans Pescali v la dame Pilet et sa bonne ; alors une que-
relle trés vive s"engag a. Si l'on en croit Mwe Pilet, c'est M. Croizat
qui fe promier tui porta des coups doirt elle a offert de moatror les
traces au Tribunal. M. Croizat | au contyaire, s'est plaint d’avoir é1é
victime de la méchancets de ses adversaires qui lut ont brisé sur fa
téte ot sur les reins deux potsa I'eau doit elles Staient armées. .

Aprés avoir entendu les récits compliqués des deux parties qui
étaient d-la-fois prévennes et plaignantes , le Tribunal, u__msndéraut
que les voies de fait étaient réciproques, a renvoyé les plaideursdos
4 dos , eu compensant les dépeis. : g

I« CONSEIL DE GUERRE MARITIME DE TOULON.

( Correspondance particuliere.

Le 4 janvier 1827, le siear Payol, matelot au_dépot géncral des
équipages e ligne , caserné sur le Sceptre, recoit 'ordre du caporal
Piague de balayer la ¢hambre. Celui ci n'avaunt été recu caporal que
depuis quelques jours et n'étant pas eucore décoré de ses galons,
Pavol ue crut pas devoir lui obeir. An strplus, il lui fit observer
qu’il sortait de "'hdpital et que dailleors il 17était pas de gameile,
Le matelot Laurent se véuuit 4 son camarade ot déclare que Payal
étant malade , il ve doit pas balaver. Alors arrive le caporak

Barnaud, qui vovaut que son collegue ne pouvait parvenir i faire

excéeuter les ordres qu'il donnait, prend sa place, présumant que
gradé depuis plus loug-temps son aato:ité ne serait’ pas méconnue.
Mais véitever "ordre d'obéir ot preadre violemment T avol an coliet
fut Palfaire d’un instant. Lawvent saisiti son tour le caporal Bar-
naud pour lui flive abandonper son camarade ; e lutte Yengage
(tle désordre est encore augmente par le caporal Jean', qui croil de-
voir intervenir. Trap agité pour bieu mesarer ses actions, il parait
qu'il saisit violemment Lawient par sa cravate, taudis que de "au-
tre maiu il écartait de lui Barvaud. Laarent alors se débat et lance
au caporal Jean deux coupsd: pied, dout un seul Patteignit au has
ventre , mais v'oecasiona ancune douleur.

Dcux hommes de garde se presentent; ils mne suffisenrt pas
pour se rendre maitres de Laurent, et les caporaux se réunissent a

eux. Alors Laurent se débat et lunce des coups qni, fort licuieuse-

meut, n'atieignent personne. « Vous étes des brigauds, des seéle-
» rats, des vol uvs, leur dit-il; et paraissant Ladresser 4 Jean:Tu es
Veuue, »
Ce dvinier caporal élant le plusauimé, était aussi celui qui faisait le
plus defforts pour arréter Lausent, et 84 vesle se trouva déchiree sans
qu'on puisse pmcise_l"l’iusm_ul ou le fuita eu ‘l}cu. Enfin on tprc_e le
prévenu ;‘x‘de.\.cvudrc du ]).'“ttu'm-ut pour alder'ala sz}il.c de bolice qui
se trouve o terre; il sanidle & une chuive, et la saisissant fortement
il ne veut plus avancer. Jean, irrvité du coup qu’il a reca ct des u-
juies que Laureat lui a adressé: s, lui latice un coup de pied qui
Patteint a Pépanle ; Lanrent se saisit d’ane pierve et parait la diriger -
sur Jean; mais sa grosseur ne lui permet pas de la
jusqu’a lui. . :

Eufin il est conduit i la prison; d'oit on le vetire bientdt pour le
cramponner sur le pont, ou il est resté, le:_-; .mailus Jiéc:i_ derriers le
dos, jusqu’a la vuit close, dans une immobilité torcée. En' le déli-
viant dec tie posture, a dit adjudant, nous le ¢ 0y 1ous mort; somw
corps ¢lait roide et semblait geic. :

Clest 4 la suite de ces Faits que le nommé Laarent, dgé de vingt-
un ans et demi, a comparu le 31 janvier devant le couseil, présida’
par M. Fouqe, capitaine de vaisseau , sous la double piréveition de
voies de fait envers les caporaux Barnaud et Jean, et dijures enve §'
ce dernicr. - ;

M. Leclére, capitaine dartillerie de la marine s, @ soutena accu- -
sation et'a couclu, en vertu de Pait. 15 ¢ la loi de Brumaire an ¥,
& la condamnation de Laurent i lu peine de mort.

Me Feraud, avocat, chargé de la défense de Vaccusé, a d’abond
présenté quelques considerations sur le svstéme W’oheissunce passive
qni, nécessaive dans Parmée | ne peut pas élre eepeudamt Hilerpréte
dans ce s us que les soldats doiveut étre des esclaves. 1l a'souteny
flue ce priucipe aurait alors pour consequetnice dépiorable I'abrutisse-

» ¢tz Joquel on doit sefforcer’ da’
It ne faut dene pas s¢’
révolter contre cette idée qu'il est pc rmis & un infériour de présenter
quelques légeres observations i ui supérieur qui bui doine un or-’
dre;, pourvu qu'il les fasse avec modéiation et déceice. D'ug aulre
cOLé si le soldat doit obéir, le chef doit se conduire & son égard ayee:
les égavds, les ménag niens que sa qualité méme d'infén ur exige,

Entrant ensuite dans la discassion du fond s M¢ Feraud a fait e’
sortiv inconvenaice de la conduite des caporaux b Pégard de Payop
etdes prevenus; ils les ont violentés , 115 se sous mis sans nécessitd”
en lutte avec leurs subordonnés; ils les ont maltiaites; et (ro
ta uve provoeation suffisante il a établi quele nomme Lauren
pu_un instant oubli r sa position & Pegard de Jean, qui
fui-méme. Quant aux injuies, elles ne pouvaient avoir aucyn carac-
tére grave | puisque Laurent ne con'mlss'an‘lc caporal Jean que de-
puis trois jours, et qu'ils n’avaient jamais été en relation. La colére,

faire parvenir

uvant
entavait
Poubliaig.
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Pirritation dans laquelle il se tronvait, peut séul_v expliquer les
mauvaisé propos qui Sont sortis de sa bouche. isibise
Cette plaidoivie , qui a dttiré A Me Févaud les éloges de 'aaditoire,
wa pas 616 cependant couronnée d’an plein succes. Les faits étaient
trop graves pour qu’on renvoyit purement et su_n_plemun't le prévenu
& son corps. Acquitté i I'unanimité sur la question l'clatl\'e’aux'voms
de fait, il a été, & lamajorité de cing voix contre deux, déclaré cou-

puble d’injures envers ses supérieurss et condamné & cing ans de

fers. .

— Le méme conseil a jugé dans une de ses p!‘t'scédv:nt‘s séances le
nommé Rossignol , soldat an o régiment Ll’llll[‘ulllt‘.l‘lc de marvine,
prévenu de cris séditieux. Se tronvant aux fers dans la cour de sa
caseine , etdans un état d’ivresse bien (%lubll 3 l’zoﬂmgu‘o! se prend dt;_
dispute avec quelques-uns de ses supérienrs présens ; il les accuse de
mener les soldats comme dés forcats, et autres propos de cetle na-
ture; il dit qu’il ne veut plusservir avec eux, ct’pfiudant cette dis-
pute il profére i plusieurs veprises le cxi de Fove &' Empereur!

‘Me Lsnard , avocat ' défenseur du prévenu, a soutenu que mainte-
nant ce cri ne pouvait plus présenterancun danger, et d'ailleurs que
“le lien on il avait été proféré n’était pas un lieu public; car une ca-
serne , ol on ne peut entrer sans pl:)‘mis.‘:!ion , estune maison d’habi-
tation, gui n’est commune qu'anx —mdlv-ulus qui composent le régi-
ment, et on le public ne peut étve admis.

Le conseil en a décidé antrzment , et a condamné Rossignol a un
an et un jourde prison.

=—=—MPOC——

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

— Voici quelgues détails sux les dermiers momens des nommés
Heurtaux et Daguet.

Les condamnes sont arrivés au Bourgtheroulde samedi dernier, un |
pen avant midi. L'exécution a eu lieu & midi trois quarts sur la pla- -

ce publique. [’affluence était considérable, On porte & 10,000 le
nombre des personnes que cette exécution avait attirées de toutes les
communes environnantes , et surtout d’Elbeuf.

Les deux condamnés sont partis de la Maison ‘de Justice de Rouen
simedi a trois heures du matin. Lorsque, une heure et demie aupa-
ravant , ils furent éveillés en présence des gendarmes , Heurtaux dit

tranquillement, en se fiottant les yeux: Cest done pour aujoiir-
’luii ; eh bien ] autant aujourd hui que démain! Daguet recomman-
da-et pria méme que surtout on ne i fit pas de mal.

Pendant le trajet de Bouen au Bourgtheroulde, par le Pout-de-
PArche, ils se sout entretenus avec les' gendarmes qui les accompa-
gnaient dans la voiture. Ils ont toujours soutenu lear innocence. Da-
guet paraissait moins résigné que Heurtaux, et quelques larmes se
sont échappées de ses yeux, lorsqu’en arrivant au Bourgtheroulde et
apercevant 'échafand ; on les conduisait a la prison.

., Enfin; & midi trois quarts, ils en sont sortis a pied , accompagnés
dés dignes ecclésiastiques de Rouen qui leur ont prodigué les secours
de la religion.Daguet est monte sur P’échafand avec assurance.Aumo-
pzent ou 1l recevait la mort, Heurtaux rogardait froidement Pexéeu-
tion ; ceux qui P’accompagnaient, poussés par un sentiment d’huma-
nité, lui firent détonrner la téte; A son tour il parut; il s'inclina de
¢Oté pour voir les restes du corps de son complice dans le panier ou
-1l était tombé; il se redressa, et, s'adressantan peuple qui I'entou-
rait, il dit d’une voix assurée : Mes amis; dites un Pater et undve pour
moi; je meurs innocent. Un instant apres il avait cessé de vivre.

— M. Servan de Sugny, freve de _l’avoca‘t de ce nom 4 la Cour
royale de Lyon, a été nommé juge-auditeur a Gex.

«— Le sieur N....., habitant de la commune de la Colle, était
trés mal dans ses affaives et chaque jour il était menacé d’une expro-
priation. Aprés avoir cherché, mais inatilement, tous les moyens de
s¢ tirer d’embarras, il prit une horrible résolution, Sa sceur, veuve,
a un fils unique qui doit bientdt se marier; ses biens alors passeront
i ses enfans ou 4 sa femme. §'il périt, au contraire, sa succession
revient 4 sa meére avec laquelle les arvangemens sont pris. Elle se re-
tire chez son fréve qui se charge de la nourir jusqu’a la fin de ses
jours et les biens du défunt servent a payer les créanciers.. La mére
consent 4 tout, et dans la nuit du 11 an 12 janvier le crime est con-
sommé. On ne peat qu'applaudir au zele des autorités, qui bientot
ont mis les prévenus sous la main de la justice. Cette mere dénatu-
rée, confrontée avec le cadavre de son fils, n’a pas versé une larme
et 4 méme constamment déclaré qu’elle ne le reconnaissait pas.
L'oncle avait pris la fuite; mais il a bientdt été arrété dans la ville de
Draguignan. ]
~ — Dans le bourg de Cagnes ( Var), une jeune fille de huit ans a
été aussi la victime de la cupidité de ses collatéraux. Le sieur N....,.
avait un fils en faveur duquel il avait fait un testament; mais bien-
tot il convole en seconde noces , et son premier acte est 'annulation
du premier testament, qu'il remplace par un nouveau, soit en fa-
veur de sa femme, soiten faveur des enfans d naitre; une fille est le
fruit de cette nouvelle union. Le fils se voyant ainsi frustré des avan-
tages, qu'il espérait dans la succession paternelle, trame le complot
qu’il aenfin tenté de metire a exécution. Clest le 1¢* janvier, sur les
neuf heures du soif, que la jeune fille a recu dans le cé1é
un coup de couteau ou de tout autre instrument tranchant. Heureu-
sement gn’un os a arrété le coup et de prompts secours ont bientot
ramende a la vie. Qaoique la clameur publique paraisse désigner le

516 .)

vériml‘.l‘e coupable, Vantorité a crm néanmoins
beau-frére , parce que la victime déclara Pavoiy
guette, Mais celui-ci invoque un alibi et pr
casquitte il portait habituellement était

devair g
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fréve depuis plus de quinze jours. La justice instruig, 0 by,

PARIS | 8 pévries.

vy :1‘01‘1553;'!‘][, p(:!it v'ioill:n'd s .[“ fignre joviale Paraissais -
jourd’hui devaut la police coriectionnelle y accusé de o ssait o
ct de voies de fait envers un soldat de la giarde royale eCl;_ls Sthlimu
« Jétais en faction devaunt les cuisines de Mme la Daﬁ ;‘_ﬁllon. 1
» ce militaire. Un petithomme déboucha du Ppassage Del(? Yl iy
» chantant et gesticulant. 11 b’u})procha de moi en diwamr-mq’ Eriany,
» Chdtean!'le feu au Chdtéau! Comme Jai trois ale;te's lLe
» bruit et la générale, je regardai & toutes les fendtres :;té Ttk fo
» rien. I’homme que voici criait loujours et entremélagt b
» d'injures contre Sa Majesté. T ajoutait: Cir ira! Jos Be, 88 criy
» ne sont pas lous morts ; et allez donc ! Je voulus i’arrém:.lfmax o
_» me donna un coup de poing qui m’épatta, et i saignai iR 1,; i
« fin de ma faction. » o7 Jusqua Jy
ety Vitiﬁ.? M. le p,ré?_idlent_, a dit A son tour le: préveny, %
w dire tout naivement Vaffaire. Je ne me souviens pas dug-m oo
» tout cela; mais pouravoir ciié au feu ,et avoirinjurié § Mm?m'
» les X, cela n’est pas possible. Voyez-vous, M. le Pl‘ési'de‘n-: 2
» j'ai une goutte dans la téte, je suis le bouffon de tout fem e
» Dans la société ( en montrant le public), il v a Pﬁ'lf=étm=bi= del
» gens qui connaissent le pauvre Toussaint; c’est lo Talng du E
» tier. — Dgelame done, me dit Pun; Je déclame ; et voili a0y &
» verre. — Chante donc, me dit un autre; je chante, et milum‘
» core un petit verre. Enfin le vin blang, le vin rmlyeleﬁ 13200 ;
» se mélent ensemble; j’ai la téte assez lr’!gére, et je I’:ti bientot toyy:
« née tout-a-fait. Tous les polissons du taubourg. se meﬁ:eui -alor;
» aprés moi; 'un me tive a droite, autre me tire & gauche, et moj
» je ris. Le.s voisins se mettent aux portes , et chacun dits € est Tous.
» saint qui est en goglictic , nous allons rire. Bt moi. je vis, Maisije
» suis honi:éte homme , et jamais je n’ai de mauvaises pensees coulre
» le Roi. Bien au contraire, quand je déclame, 'ils mappellent Tal
»ma, et moi je réponds: Talma est mort; mais les bons Frangais
sont toujours la. » . Ain,
M. le président: Vous voyvez ou I'ivresse vous conduit ; déja une
premiere fois vous avez été condamné i six jours de prison mm
séditienx. ; (b i
Toussaiut : G'est bien malheureusement vrai; maia_qm'm
vous? J'ai la téte si légére. o G
Le Tiibanal, considérant les faits reprochés i Toussaint, comme
prouvés, I'a condamué 4 un mois de prison et 16 fr. d'amende. .
— Une patrouille de gendarmerie rencontra, il v a quelque temps/
an miliea de la nuit ; rue St.-Denis, un homme portant sous sen
bras une chaise. Une promenade & cette heuve , avee un pareil méi-
ble, parut étonnante au chef de la patrouille qui arréta Pindivida, I
déclara qu’il avait pris cette chaise sous les piliers des halles. Cet
homie, qui appelle Léeuyer, a compara anjourd’hat devant lape-
lice*correctionnelle, it h &
« Je suis honnéte homme ; a dit Lecuver, en P[eurant,jb?m"eiﬁf;‘
» de enterrement de ma tante et comme étais un pen tuiste, javiis
» buquelques verresde vin. A force de marcher de cité et d'antre, Jé
» tais fatigud; j'ai pris cette chaise pour me reposer; mais je neyow:
» lais pas la yoler. » Pt
Cette défense n'a pas été accueillie par.le Tribunal , ‘qui admeftast
toutefois des circonstances atténuantes , résultant de la bon-ne,ﬁbl.'d""'
te antérieure du prévenu, ne l'a condamué qud huit' jouss
prison. N
— Le Tribunal de premitre instance (3¢ chambre ) s'est pecupe
d’une demande en séparation de corps , formée par M™ Duiey b
sévices graves, et surtout pour inconduite de son mari. Nf'usm
rons sous silence les faits scandaleux de cette cause , qui a 1€ plitte
par MeBénazet, jeune avocat, avec toute la réserve et la coa“‘-?‘fﬂ“_’
qu’exigeaient la iiguité du Tribunal et la présence du 1jul’1i!_f_«‘-_ : lu:
%lil‘ﬂ a é1é renvoyée 4 samedi prochain pour entendre M. Vavocat
Lol. dirh ?
' — Cest par erreur qu'on a désigné M. le baron Saiup-(;lat,l'!m?“:
devant étre traduit-devant la Cour d’assises. On se‘rappa?l!e qulm
comparu devant cette Cour le 25 novembre comine aceuse ﬁ-\ i ?
écriture autheatique, et qu’il a été acquitté, R G’&'
— M. Nanteuil a ouvert chez lui, lundi 5 févaier, un Cours
quence parlée appliquée 4 tous les genres de littérature. Jdis Te
Ce cours en douze séances aura lieu les fundis et ver :
prix de 'abonnement est de 2o fr. pour les douze Séaﬂce%”nddmé:
On souscrit tous les jours chez le professenr, place L
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TRIBUNAL DE COMMERCE.
FAILLITES. — Déclarations du 8 fevrier 1837 0
Dumont, négociant , rue Jcan-jacqués Rousseau. L ¢
Jacquet , négociant en vins, 4 Bercy. i [ Y
Milhes, femme Leparée-Maurioc, tenant estaminet ra¢ Mgntesqﬁle‘l' :
Ginier , maitre magon , rue Joquelet, n® 3. il

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES B.ONS-ENFANS,N". 34+

.




