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2 aﬁbor.merxicut est. de 15 fr. poh_t trois moig_& 30 fr. pour six _mois,:ct o f"‘j-m“’ r"f’“"’"" ~—0On s'aboone 4 P
A s N° 11 5 chez Posmarey et CF, Libraire. Palais-Royal, galerie de Bois : ¢hea Chavles Bicuzr,
E‘e?ﬁ‘;‘ Auguslins , n° 57, ot dans les Départemens , chez les principaux Libraires et aux Bure

aris, ‘au Boneav ne Jovrnar , quai ant
libraire-commissionnaire pour T Frandecét Télranger,
auxde poste —Les letires et paquets doivent étre afleaubhis,

: JUSTICE CIVILE.

. " POUR DE CASSATION. — (Chambre des requdtes.)
" (Présidence de M. Botton de Castellamonte. ) ‘
Audience du 3o janvier.

Pour qu'une demande soit sommaire, il fuul fe concours d.eideu.i’
CIreonsiances , 1° r;l_t’el/e 501t _p(*ﬁoq'mllic 5.2 que le trire sur eq_m:
elle est fondce ne soit pas contesté. 7 I une.de ces 'co‘ndmorzs marz(/m:,
Ja armagrffe est ordinaive, et ne peit étre mtr-rbm’.c & la chambre cor-
rechonnelle de la Cour royale ; mais pewt-on di’!‘E, > pour démontrer
Lincompétence de cetie _nimmbr(: » que le titre a élé véellement con %
st praree que il aur it donné lew « guelgues debats sur la guotité

de la eréance, lorsque d ailleurs ce titre consistart en.un arrél passé |

enforee de chose jugee, et par .r'ufre inat 'zzf]z{abz'e 2 ( R(_és. neg.).
Lorsque dewzx. persorines ont €4 r;om_lmmfca:s_., solnlan-efuem Ll par
dédjaut, au paiement &’ une sonune déterminee, et que. | une d r:l[lcs £
preqant le voie de opposiiion, ‘ubtmid wun jugement. qud rédiit, @ son
cgwil, la condamuation solidaire , Lautre eo-obligd peut<ilse priva-
loir de cette reéduction , alors swrtow: gue , sur son qppel _cl_u anéne ji-
gement par défant 5 il est interveni un arret (:f_‘n;'/zrmazg de Zc.-, con-
damnation primitive , et qui a acquis, respectivement & lui , Lato-
i de la chase jugced { Reginég). | - ., 5 i
Un jogement par défaur da rribanal civil de Langres; en date du
24 woit 1820 , avait condamné solidairement les 'sienys Hoclet et
Lily & Ja somme de 3000 fr., 4 titre de dommages et intéréts cuvers
le sienr Billoret. Cefte condamuation était motivée sut des manceu-
vies fraudulens’s pratiquées par les premier au préjudice du dernier.
Ce jugement fut attaqué diversement par Joly, et par Hoclet, ¢
#aly pritha voie de I'opposition , et obtint un jngement contiadic: )
wiee le 14 décembre 1820, qui réduisit, eh ce qui le concernait , a
lasomme de Goo fr., 1a condamnation solidaire pronnncée par le ju-
gement par defant du 24 aeft précéd. nt. .
laclet se pourvat par appel, devant la Cour rovale de Dijon ¢ui ,
Paran: L contradictoire da 24 février 1821, confinina lejugement du
24 a0t1820, et maintint la condamoation solidaire de 3000 ir. Hoelet

Wissa acquérir a cet arvét antorité de la chose jugée. Il Pexéeuta
méme en payaut les dépens et un i compte sur les dommages et inté-
véts, ; ; ;

Toute contestation semblait &tre terminée , lorsque Hoclet se ra-
Visa, et demanda a profiter de la ré,'uction que Joly avait obtenue ;
soutiut e devoir que 2100 fr.

i 6le condamué solidairement avec Jolv, disait-il, a payer & Bil-
eret la somime de 3000 fr., c’est-d-dire que chacun denous était tenu
t_h}'isé‘mpnt an paiement de 1500 fr. Joly, mon co-obligé solidaire , a
hmréduim a Gioo fr. les 1500 fr. qui le concernaient; il a donc obte-
M une diminution de goo fr., et comme la remise ou décharge an
106Eds Pun des coddbiteurs solidaires libpre pour tous les autres, il
& risulte que les 3,000 fr. de dommages et intéréts se trouvent ré-
Llu:‘l_-;h 2,100 fr. ] : iR

& Conséquence , offres de cette somme de la part de Hoclet : vefus
G aceepter par le sicur Lilleet. ST ;

E I a0l 180, jugement qui accueille le systéme de Hoclet , ‘et

Ceclare ses offres bonnes et vaiables. ! i
Sur Pappel interjeté par Billeret, arrét de 1a Cour. rovale de Dijon
b ambre correctionnelle) qui infirme le jugemcnt par le mol'lf"que g

s colai'dy 14 décembre 1820, invoqué par Hoclet, il ne faut voir
b 4 ':l!l‘ﬁ répartition des dommages et intéréts faite par les juges, eu
:?E"’ : ?I;xilorts respectifs des parties; qu'ils ont pu penser & Juste ti-
e“:‘[:' oly, moing cou}:ablc que I_Tocl:_%t dans lo:q maneayres f"[‘i-ll_l(]l’lr
‘:él'illé ‘(1“_1 ifau_r-et:qem imputées , (:Ie\‘mt ét.m traité avec moins de sé-
1r'|bu{i$le.1u}demmr’ et par conséquent réduire i Gao fr. la pant con-
Priien 'i(l:l{ e Joly dans les 3,000 fr., sans que. cette diminution piit
b irlmi-Lél':lu te an dr.mt acquis a Billeret d exiger, par la force de la

&, cotte sonmms totale de 35000 fi.

. 0urvoi en cassation par deux movens; 'an en la forme, I'antre
sWhond, 1oy |, forme , violation des articles2 et 11 du ddcret du
illet 1810 ot de Iart. 4of d Cideile okt wiutt el
4 Chambr~ ; - 1 Arl. 4oj du .‘0( ¢ de procedun e civile, {)n ce ([l‘ll,
Propos cm;\coure;:tm{n;nﬁle de !‘:a Cour rovale de ]J1_|rlm avait nl:l!::i-
isai{-gn ml:rhies ‘11 c.ul:;clqlul n :1\-_:1 l.t l"lt‘-!l de smnmu,ln‘.: er, Clll Ci‘[‘(fl,
Obje[ ““Cplli‘ucl :,_( cm;m'a eur, I‘f:‘n_ue ¢tait con Lv:\'{e, 1 a'ppel m-alt_pour
s l:,“‘[‘1‘55:011 Soe le_s: principes de la solidarité , et les dépens
2 A fOl;d ‘ :3:1 tlé_n Pl;!‘l'l'lfé‘jl @ ;lj.ﬁlanc(&, c.‘(l)miue la mqu('r'e m'rl'm{n‘f"r'.
€0 qug 1-c si.q;; l]?r:c‘l :.s :u"u_c es 1208. 1213 et 1985 du (:'-udc_ civil,
81 Pciet avait été condamné a payer au sieur Bille-

ret la totalité des 3,000 fr. de dommages et intéré
1y, son codébiteur solidaire , avait obtenu une 1

4 #novens, Il a fait observer sur le pr
|dans Pespece du proces,, était: perso

' gence des faits :

. 7150 fr. (argent colonial}, pour vente

| pagnie, da Cap, qui avait négocié la yente el devait o
| prix, a ¢té perdudors de la catastrophe de S5t.-Domingue,
- la correspondance;

' livres de la maison F
. que le' compte courant du navire le Prince noir, de la car

ts, sur lesquels Jo-
éduction.
M, Pavoeat-général de Vatimesnil, 2 comelie au r jet de ces denx
emier fhoven, que la demande.,
nnelle ;qu’il n’était pas exact de
soutenir que devant la Cour royale le titre était coriteste ; que Hoclet
s'était bornd i contester sar la quotite de la dette , et que d'ailleurs
le titre, qui était Pavedt dn of février 18ar, était inattaquable, com-
me passé en force de chose jugde; quainsi les detix conditions exigées
par la loi , pour donner i nne demande Je cavactére de sommaire i
trouvaient réuniés dans Pespéce. Elle était personnelle, et 'le titre
était incontesté et inattaqnable. ) :
+ Sur le second meyen, M. Pavocat-génd
pes invoqués dtvient vrais, mais que la Cour vovale neles avait pas
méconnus; quelle n'avait peint vii une  remise de partie de la dette
solidaive dans le jugement du 14 décenibre 1830; mais une simple
népartition qui ne changeait rien dang la fquotité -des (lommagcs—in-
téréts vis-d-vis de Billeret , et ne faisait- que déterminer la part que
Joly avait a supporter dans la somaie- totale ; quainsi lés articles ci-
tés Clalent sang application., CR A i g
LaCour, conformément A ces conclusions ¢! an rapport de M. Fal
vard de Laiglade , a rejeté le pourvoi, én réservant toutefois & To-

clet fous les droits qu'il peutavoird attaquer lé jugement dn'14 dé.

cambre 1820, en ce qu'il mettrait 4 sa charge 2,400 fr. au liea
de 1,500,

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE ( 3¢ chambue )
{ Prisidence de M, Philippon: )

i, wreaA o Felemnitd des oolons e St-Donvingue, .. .

‘Le Tribunal vient de rendre un jugement dela plus haute inipor-

| tance d cause du nombre des affaives du miéme genre, qui doiyent o¢

cuper les magistrats. Nous en donnons le texte: il sutfit i | intellis

Attendu qu‘auxt:'rmes de I'art. 1553 du Code civil, les parties peuvent in=

| voquer & l'appui de leur demande: les présomplions graves , précises eb.coneor-

dantes , lorsque la 16i admet la preuve testimoniale ; :
Attendu que.la preuve testimoniale est admissible, suivant Dart. 1548 du Co-

| de civil, § 4 , lorsque le exéancier a perdule titre qui lui servait de preuve lit-
| térale , par suile d'un eas fortuit imprévu et résultant d'une force majeure; -

Atienda que les héritiers Lacoudraisréclament contre. Flanet le paiement de
de négres faite & St.-Domingue ysen
1786 , que le titve dela créance confié & la maison Fouache , Morange et coms
pérer le recouvrement du
ainsi qu'il résalte de

Attendn que les hitritiers: Lacoudrais suppléent a la représentation’ de ce ti-
tre , par nne réunion de pitces, actes et documens, qui constiluent en leur fa=
veur des présomptions graves , précises et concordantes . et dont ensemble ,
dans les circonstances. de la cause; suffit pour établir la créance ; iiad

Attendu que si Flanet allegue avoir acquitté en 1792 la- créance dont il s *
git, il napporte A 'appni de celte allégation aucun indice de preuve's que e
" contraire résulte méme d’un ‘arrété de compte de 1802 , extrait inventorié 'des

A

ouache, Morange et compagnie, dans lequel il est déclare

! gaison duguel fais
salent partie les néges vendus 4 Flanet, est toujours le méme qu'au 31 décem-,
bre 1791, époque i laquelle Flanet était parti comme débiteur de 71:150 firen,

iprincipal, dans un autre arété de compte également inventorié de la maison
. Fouache avec la maison Lacoudrais ; ’ :

En ce qui_touche la prescriptions Attendu que le titre souserit par Flanet
devait écheoir en 1787, que la prescriplion a commencd 4 courir & eette tpoqury,

il §'agit en conséquence d'une preséription commencée avant la publication
| 8 3 P -

du Code civil, qui doit, aux termes de 'art.228 de ¢
formément aux lois anciennes; : Stk

Attendu que si les dettes de cargaison pouvaient étre considérces comme dete:
tes de commerce maritime suivant l'ordonnance du 12 juin 1745, publice par.
le Roi pour les colonies, il nes’en suit pas que la prescription de cing ans soit
admissible 5 quen effet Tordonnance de 1673 qui régissait les colonies ] 1éa
poque dela vente (aite.d Flanet, ne déclarait prescrites par ce laps de tém s
que les lettres et billets de change, ainsi qu'il résulte de Uart, 21, titreVde la-
dile ordonnance; qu'il n'ést pas justifié que lacte souserit par Flanet fat une let-

e Code, élre réglée con

tre.ouwun billet de change ;.quau contraire les documens prodaits par les he-

ritiers Lacoudraigtablissent que la vente a-¢té faite au Cap, on le prix ‘était
payable; quil ny avait, en couséquence , aucune remise de place en place
ni aticune opération dechange s e — 7

Allendu en conséquence que la senle preseriplion, qui puisse dtre iny
est eelle de trente ans: qu'elle n'est point acquoise & Flanet;

Atlendu qu'abstraction faite des’ poursuiles, qui auraient pu avoir lieu en

]

ral a réponduque 'es princi- -

aqugée,
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' 788 ,.aiusi qu'il est allégué par les héritiers Lacoudrais, la prescriplion a ¢té

suspendue par les lois et arrétés de sursis du 19 fructifor an X, a décembre
1814, 21 février 1816 et'15 avril 1818, par suite desquels toute poursuite a
«£té interdite contre les colons ; de telle sorte que li suspenision ‘aceordée paf
ces lois ne peut étre comptée pour la prescriplion, et que déduction faite de ces
délais, il ne g'est point écoulé trente ans's

Attendu que l'opposifion formée par les héritiers Lacoudrais est réguliére en
la forme et juste an fond , mais gu'aux termes de 'arf. g de la loi da 30 avril
1826 , elle ne peut avoir lieu que pour un dixieme du capital de la créance s

Le Tribunal condamne Flanel i payer aux héritiers Lacondrais 14 somme
de 4,094 fr. 44 c., avec les intéréts tels que de droit, et pour en faciliter le

aiement déclare bonne et valable Popposition formée sur Flanet 3 I requéle

es héritiers Lacoudrais, ¢s-mains du direcfeur-général de la caisse des deépbis
et consignations , par expleit du 12 juia 1825 ; ordonne en conséquence que
toutes somnmes, denfers ou valeurs dont le directenr-général de la caisse «les
dépéts el consignations se reconnaiira ou sera réputé débiteur, seront versécs
#rmains des héritiers Lacoudrais , en déduction ou jusqus concurrence du
dizitme da capital de lear créance, 4 quoi faire contraint ;-ete.

- Avoeats plaidans ; MM Gaudry et Caubert.

PR r—
TRIBUNAL DU MANS.
{ Correspondance particuliere: )

ne affuire teds importante pour différentes ciasses d’officiers mi-
- histeriels vient d'etre plaidée et jugée devant ce Tribunal. La Cour

d’Angers seva sans doute saisie de cette question que 'on prut poscy -

aingsi:

Le commissaire-prisenr, qui ne réside point dans la ville oi: il est

nomme , et qui exerce ailleurs des fornctions incompatiblcs avee sa
charge , a-t-il droit au parage des deniers de la bourse commine
€tabie entre ses conjiéres? (Rés. alf,) 5

M. Dounay, nommé en 1816 commissaire-priseur aw Mans ; n'ha-
bita cette ville que pendant un mois aprés sa prestatior: de sermeit.
Voyant que cette place ne ¥ mplissait pas ses cspérances, il retourna
a Paris ou il prit la place qu’il occupait auparavant dans les contyi-
butions indirectés : bientét il fut pourvu d'un emploi de contréleur
de la marque d'or et ‘d’argent, emploi qu'il occupe encore aujour-
d’hui. i sty : ‘

Cependant M. Dounay ne retira pas son cautionnement, et ce n'est
qu'en 1826 qu'il a traité de sa charge et.fait recevoir son successeur.

Adissitdt apies, il a formé contre les commissaires-priscurs du
Mans une demande ayant pour objet de faire verser par eux dans la
bourse commune la moitié de leurs vacations, depuis 1816 jusqu'a
1826. '

A cette prétention de M. Dounay, les deux autres commissaires-
priceurs répondent: ; ‘

1° Pendant dix ans-que M. Dotinay a possédé le titre de commis
saireprisenr, il n’a jamais demandé la formation vi.le partage d'une

" bourse commune. N’y a-t-il pas la contre Ini une fin de non-recevoir?

Il cst de fait que les lois, qui créaient ces sortes dé bourses, n’ont €1
exécutées presque nulle part. Les officiers ministériels ont totjours
répugné a une mesure, qui semble un impdt levé sur le zéle et [» iya-
vail au j.-ofit de la négligence et de P'inconduite. Un silence de dix
années ue doit-il pas faire supposer, entre tous les ayant-droit & la

arse, la convention tacite de ne pas la former? convention bien
permise, puisqu’elie ne porte que sur des intéréts privés. :

2° La participation 4 la bourse commune est attachée 4 Vexercice

des fonctions do commissaive-priseur. Or, M. Dounay, qui n’a jamais

exercé ces fouciions, qui méme s'est mis dans 'impossibilité de jes
exercer en acceptant des fonclions incompatibles (1), ne peut #écia-
n*: Jes priviléges d’un état, dont il w’a point rempli les obligations;
il w’a point résidé au lieu fixé par sa commission ; il v’y a point pave
d'impots, méme celui de patentes; il n’a point tenu le réperioire
prescrit par la loi. ik s

En laissant son cautionnement au trésor, il s'est réservé seulement
le droit de présenter son successeur; il n'a gardé et n’a pu céder que
son titre. Or ce n'est pas au titre , mais 4 I'exercice qu’est attaché e
droit i la bourse commune. Ce droit a pour base la supposition d'un
“tiavail commun; un office est bien une espice de j)ropriété; mais ce
n'est pas un fonds de terre, dont on retire les produits en le Jaissant
cxploiter par autrai. ; . :

3 J1 est si vrai que Vexercice seul donne droit & la bourse , que
Pofficier suspendu cedse d’y participer. Et cependant , pendant la’
suspension , Pofficier conserve son titre; 'exercice seul a cessé. Les
eréanciers méme sont exclus , dans ce cas, de toute participation;; et
Ja raison qu'en donne Pauteur du Répertoire de Jurisprudence ( vo;

bourse commune), cest qu’il w'est pas juste qu’ils profitent du wa-"

vail des autres membres de la communauté, |

Cest d'aprés les mémes principes que le parlement de Paris (arrét
de reglement de 1666) avait décidé que ses huissiers ne participe-
raient point 2 la bourse communc, lersqu’ils accepteraient des com-
missiops exfraordinaires , ‘ou qu’ils s'absenteraient pour la tenue des
grands josrs. 3 -

A ces movens M. I}onna)i répondait par le texte formel de Pordon-
naice royale, quia établi Ja bourse commune entre les commisssi-
Yes-prigeurs.

Sa demande a £1é accueillie par jugement’rendu o 23 Janvier, et
#es collégues condamnés a compter avec lui de la bourse commune .
qui a di éwre établie entre enx. .

Nous ferons connaitre la décision qui interviendra sur Lappel.

{

(1) Uint‘ompatibﬂil.c‘r a_ét¢ déclarée par avis de LL. Exc. les ministres de In
jmstiec et des buances, sollicité expris pour cette canse,

‘topsie cadavérique , faite le lendemain | établit

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR D'ASSISES DE I’AUDE ('€areassonne

| Y
" (Correspondarice particulitre ).

_ La séssion s'est ouverte par Vaffaive ul’A.ruaud-Bonnafoﬁx A
sier, accusé d’assassinat sux la personne de Raimoud-Bongas, Menyi:
oncle. fOUE,; sog;

- Le 7 octobre 1826, vers les sept heures du s0ir; Raimong Bo
foux fut trouvé mort sut la route de Villetritoule 3 Servies, .1
: . ; ; Ctablit que la morf ayygy e
causes par un eoup d'instrument tranchant qui_avait ouveyy Pivad
¢pigastrique; point de sang i Pexterieur de la blessure, Le: “Qt
portait la marque d’un autre coup ad visage , aussi saps eﬁmmé\z
sang.

Avant de se rendre sur le lieu oit gisait le cadavre, M, da Gt
juge de paix, fut prévenu par la mére &’ Arnaud-Bonnafouy qu~ems’
fils avait é16 assailli la veille, & sept heures du soir, Par Raim o
Bonnafoux; qu'il était rentrd au moulin de Servics toug meurts g,
coups de biiton , et se arovant encore poursuivi par son onele, dont j|
n'avait su la mort que le matin méme. Arnaud fut vigita -,par ul
chirurgien, quii cons.ata trois fortes ecchymoses sur diverses Pani‘:
du corps; et une plaie s la téte faite par un instrument contonday,
et de laquelle il était sorti beaucoup de sang: - B

Ce jeune hemme ‘est d'une figure intéressante, et qui ahnem:e i
caractere trés doux. ¥l soutient que, menacé par son oncle § diffs.
rentes reprises, il a porté plainte & 'autorité; que le 7 oetobre .
comme il passait devant le moulin de Villetritoule, qu'habitait soy -
oncle, celui-ci réitéra ses menaces; que le soir, il revenait chez 4§
portant dans sa main droite un cisean qu'il avait emprunté pour -
irere, et conduisant un eheval chargé; que son onele se montea topt
a-coup sur la route, et lui donna plusieurs coups de biton; qi'apris
avoir vainemement deimandé griee et crié i Vassassin, il s'était de-
fendu au hasatd avee e ciscau. vh A

El w'est pas un temoin & charge qui n’ait déposé dans le seugde
eetie défsnse. Lies débats ont établi les menaces aniérieures de Poucls,
Ia violence de son caractére, les cris: 4 Passassin! poussés par A
naud d'ane voix plaiutive, les craintes' exprimées par diverses per-
sonnes sur ce qu'il g'exposait & passer de nuit prés du moulin de
Raimond, enfin I'occasion qui Iavait nanti du cisean. e

‘Deux circomstances ont donné lieu & d’étringes conjecturss. Le bi-
ton de Raimond avait été caché dans une haie, on une Lergére Ie
trouva par hasavd long-temps apiés 'événement. autre part, quoi-
que lasekne se passit assez loin du moulin de Villetritonls, pour
que la famille de Raimond ne pat pas eatendre les eris d"Aroand

néanmoins la femme et le fls ainé furent les premiers gie fon vit

aupris du cadavre, et ils portaient uin bavard, un pelle et ung pi-
che , comme s’ allaient procéder A un enterrement. .. A
Jlaceusation sest attachée & soutenir qu'il y avait en seulément
provocation de la part de I'onele. L s
M= Ressigeac, n'a pas eu heancoup de peine i prouver que l'accusé
s'était trouvé dans ke cas de légitime défonse. ¥
Apres une courte délibération, le jury-a déclaré
Paceusé non eoupable. :
Ea prononcant I'ordonnance d’acquitternent, M. Aubaret, préi-
dent, a exhorté Arvaud-Bonnafoux a éviter toule occasion de que-
relie avec la famille de son oncle. - e
~— On ava paraitre ensuite devant la Cour un homme accusé ‘]f’_
bigamie. . s
Marié dans Parrondissement de Narbonne, il quitta sa fenme avee
laquelle il vivait fort mal, et alia se placer, comrme valet ?? f“','me.’- ‘
dans une commune de U'srrondissement de Carcassonne. Li il sédoi
sit ane jeane fille; et 'épousa, comme pour réparer sa fante. Ge =
cond mariage durait depuis plusieurs anndes, }_orsque_la P‘fmmf
femme a dénoncé le erime i la justice. La culpabilité était évldeﬂ!{v
I'accusé a été candamné i six ans de travaux foreés. Me Sabariie,
fils, défensear doffice, a fait sentir combien il &tait & l‘f'f'l‘e“er:].:
Pofficier de I’état eivil, qui avait célébré le second mariage “,E.‘l;e y
pas exigé que des publications fussent faites daus{’ancien l,lf{ﬁ“':‘{j__r
de I'époux, ce qui, dans Pespice, était nécessaire d’apres 1.”" I‘L
du Code civil. L’observation de cette formalité aurait cerl-'&_‘”g'm,'!:ll )
amené une opposition de la part de la premiere femme, €LUl e
malheur edit é1é ainsi prévena. : AT
— Une jeuue et jo{ie fille, acensse d'infanticide, ﬂé‘é,é@:?::?
non coupabie , sur les conclusions méme du ministéee pum_lf‘ Ly
résulté des débats qu'elle avait acconchd d'nne masse de chair 18
me appelée mole, plutdétque d'un enfant bien organisc. I Colis
H est a remarquer que depuis la session de janvier 1820, 00 et
fils et son métayer fuient condamnés 3 mort, cette Gour B4 14
noncé aucune peine capitale, :

4 Pupanimité

e ———— O 3 :

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (Gt chambie)
( Présidence de M. Chardel.) :
Audience du 1e _février.

2 o hunaitT
Nous avens rendu compte dans la-Gazetle des Tribunat

dela
. . . » - !e’- -7
poursuite dirigée contre les auteurs de la Biographie.cc

e
. ARG : e
chambre septennale. Ce proces vient donner naissance 2 uft
- e . e = 2 )

en diffamation de la part de M. Dentu éditeurde I'ouvr

conte M. Massoy de Tyronne, Von des védacteurs. M-

o : = L a
pose que dang les débats qui ent eu Jien devant fe ' ribut




genonnelle , M. Massey de Tyronne a dit de Jui qu’il avait été
tmdlmBé 4 la prison pour avoir calomnié Louis X VII] , en. réim-
i mant le Moniteur de 1797, il demande au Tribunal la réparation

:,celtﬂ diffama li?u. : ;

M. le Prélslidcn‘l a Bé[. Massey de Tyronne : Con-{enez-vons aveir pro-

” allégation ?
krl\éd?ri\tit:ssey ge Tyronne .:'j’ai Qitque M. Den}u avait été inis en

" Siison pour avoir calomnié Louis YVII, en réimprimant le Moni-

2 oI
mﬁdﬁlle?:?ﬁ :1la giit conrfe:znme"z'z la prison; et le fait est faux; ':a?
éémis en prison,, il est vrai, mais sim lemelut comme prévenu; J'ai
comparn devant le Tr!bqnal qui a condamné p{usxeui'a de mes coac-
cusés & cing ans de prison, et qul na prononcé contre moi qu’une
amendede 10 ﬁ". pour contravention aux lois sur la librairie; j'ai-ap-
Pefé'leu! de.ce jugement, et la Cour royale a prononeé mon acquit-
tement. 0 Ty DAY :

M. Massey de Tyronne : Fai dit mis en prison et non pas con=
damné.. . ; L,

M. Dentu : Vous avez dit condamné, ['ai bien retenu vos paroles;
elles soutdzop précienses pour moi. ; e i

M. le président : Vous étes contraires en fait; il faut avant tout
que le fait soit prouvé. ; ¥4 o

M. Massey de Tyronne : Messicurs, voici ce qui-s'est passé 4 l'au-
dience. M. Dentu vantait _beaucoup son royalisme, et disait qu’'il
avait eté mis en prison dans les cent jours peur avoir Féimprimé §’o-

inion de M. de Kergorlay. Je lui répondis : Vous vantes votre roya-
isme; eh bien! quelque temps avant, vous ayiez été mis en prison

ur avoir calomnié Louis XVIIL (Ici M. Massey de Tyromne veut
R:nner lecture d’un passage du Moniteur de 1814 » qui tend & prouver
son allégation. ) ;

M. ie président : Cette lecture est inutile; M. Dentu ne nie pas le
fait. Persistez-vous a soutenir que veus ne vous éles Pas servi du mot
condamnd? :

M, Massey de Tyronne : Yaffirme ne m’en tre pas servi.

M. Dentu : 1l rétracte aujourd’hui ce quil a dit a Paudicuce.

M. Pavocat du Roi, Levavasseur, pense que fa plainte de M. Denty
doit étre vejetée comme n’étant point suffisamment prouvée..

Le Tribual rend an j ugement qui renyoie M, Massey de Tyronne
de la plaiute et condamne la partie plaignaiite aux dépens.

t T TEEOR S c——
.- TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BREST.
S (Correspondance particulivre. )

Voici le texte du jugement rendu’ par ce Tribunal , te 19 janvier
1827, dans Paffaire des troubles de Brest, et dont Vappel a 616 inter-
jetéau Tribunal de Quimper :

« Altendu, en ce qui conceine les faits &tablisan procéesverbal Ju
19 septembie dernier, qu’il n’est pas résulté des débats gue Dulbamel
et !Tu,rel avaient proféré la veille au soir publiquement dans les rues,
qui avoisinent I"eslise paroissiale de Saint-Lonis de Brest, les cris &

s lesjesuites ! it bas les missionnaires ! que méme le Duhamel qui

gure au nombye des prévenus ne parait pas étre celui qui fat arreté
mlﬂlscelle soirée du 158 septembue, et qui avait dit se nommer Daha-
el; ;

» Attendn qu'il est prouvé que lorsque M. le maire demanda &
UTE_#E 00 nom, celui-ci le tui donna apresquelques difficu les, d'une

Taniere impolie et cependant sans avoir njurié ni outragé ce ma-
Bstrat; qu’il s'ensuit que Hurel a eu tort d’avoir répoudu indécem
ment, mais que ee fait ne constitue pas un délit;

2 Le Tribunal renvoje hors d’action Hurel et Duhamel pour les

S mentionnés andit procés-verbal.
; » Attendy » €nce qui concerne les faits énoncés au proces-verbal
" 12 octobre dernier, que dans le- courant du mois de septembre
-Ceut, ils se manifesta 4 Brest contre les exercices du Jubilé et
E’_"fllculas‘:l‘gment contre les missionnaires qui, aux termes'de Part.
3 Neux.organiqu(!s de la convention passée a Paris, le o Novem-
- lmt:),_-_enl_re le gouvernement Fr':m(_;ais-e't le Pape, avaient obtenn
o ¥Isation spéciale de Mgr. I'évéque de Quimper, pour les pré.
. éﬂl:;sa.itfnn-elles du Juhxlé’,_pu.;sque ce prélat était venu lui-mé-
‘P‘Uaieu“ gs 11:51a!]'e1_- daps Peglise dg @gl:}tt[:OLlls‘. et avait assisté
3 “ rs-._e ces prédications et d_w? CEeremonies qui avaient eu liey
. 9¢easion , une de ces oppesttions tumultueuses qui, loin de
- -Cone Appelées constitu Lio:}nﬂll(?s, sont évidemment contraires
Meng gy Stitution, puisque, <'il est dans la nature des gouverne-
B8titutionnels qu’il v ait une Opposrtion,, cette opposition ne
Manifester que dans Jes chambres, auxquelles les particaliers
bien Sadressor, par voie de pétition , soit pour demander o
'_llent,des torts quils pourraient avoir éprouvés par suite de
o une loi . soii dans Pintéiét général , mais que toute ma.
. P‘Uaiézlfu'\'c;"m' et tumultueuss d'opposl_tu)_n de la part d’un on
ey s f",],.“‘.!]d“'? est essenticllement illépale ot ne lendrait i
Jcte *Ocia!-lufl £tablir un droit moenstrueux et subversif de tout

2 3

i’ug};:?:r‘;h:l q@au trouble apporté aux instructions du
mhle;'m-f p?tmdf, de poudre Fulm'mr.-nle dans Peglise méme, aux
g amey, 15 ormés daus les carrefours quiavoisinent cet édifice <
& j"ignaie 8 p?uasees_co‘nn-c les persounes qui sortaient de Péglise
dej ,_ au’:t dautres scenes non moins affligeautes Par tention
Pése iun&urs. Daus_ le fait, des :]e.mun.ries tumultneuses de Jy yo-
Peetge e e Lartufe se T nouveliient journellement i la salle de
OGE dors -01llets Jetds sur la schue & ceite occasion annoncaient fe

jubilé par

La pii-ce de far:afe, demandée avec instance » est redemandée anjourdhui,
et on promet, si on persiste a ne pas la donner , de cabaler comme de plus.
belle, ‘.

Les Tartufes sont smns douteen cette ville. Ils auront pri¢ instamment M. lé
maire d'empécher quon ne les joue ¢ cela est fort sSimple ;. qui aimerait & se
Yoir représenter au naturel sur un tiiitre, surtout lorsque I'on sait que le ea-

ractére que l'on dépeindrait en scéne est celui d'un odienx hypocrite, d'an jé-
suite , enfin! y ¢
« Dans un antre:

Nous persistons i demander le Tartufe, en dépit des congrégations et des '
Jésuites. ;

Dans cflui du 2 octobre : ; {

Le publie supplie humblement de permettre au directenr de jouer fe Tartafs ;
nous espérons que la Franee entitre ne pourra pas dire que nos autofités -
nicipales se sont lizuées avec les jésuites pour nous priver, non-seulement de lu

tranquillité dans lintérieur de nos maisons , mais encore des plaisirs que nons
allons chercher loin de chez nops: 54

Dans celui du 5 octobre :

Nous aimons i croire; M. le maire, que 'antorisation que vous avez de-
mandée de faire jouer le Tariufe vous est parvenue ; nous ne doutons pas que
Yous .I].’ﬂ}'[‘t' cn d(.' fories l'aisﬂ“& I‘Oll_l' Yous .I'E.[‘lls{ﬂ' El nos ¥reux et pour‘_c_’[ue Yous
Wayer pas été guidé par la seuke crainte do déplaire i un cafard insolent | qui
pousse l'effronterie jusqu'a déclamer on chaive contre les autorités qui ne font
pasleur mission. Ainsi soit-il. g

» Attendu qite ces aclés avant 646 aux autorités jusqu’a la possibi-
lité de douter que la demande de Tartufe avait pout but de faire des
allusions coupables, de tourner en dérision les missionnaires, ot de
troubler la paix publique en excitznt le mépris ot la haine’contin uno
classe de personnes, M. le maire déclara fl;l‘lu=4lc:ﬂ ent & Ja spilp de
spectacle le 8 octobre dernier , que lautorité siipérisire 5'0PPoEAIL i
ce quon donunit, de queique temps, la représentation da cette pitce, -
déelaration au surplus que treize des prévenus ont, en leur requdte.,
imprimée eu date du 31 octobre dernier, 4 page, recunnue avoir ¢ °
faite; y : :

» Attendu que, nonobstant cetis déclaration, on demanda & 1a salle
de spectaele,, le 12 daditmois Woctobre, avec une nonvelle violence
et un plus prand acharnement accompagné de biuit, de sifflets ot o
Liépignemens de pieds, la, veprésentation du Fartufe de'suite | fa
réle a la main , et avant le départ de I'ahbé Guillon; que cette sedns -
épouvantable futsirivie d’alarme 4 Pextériour et du trouble aux exer-
cices du jubilé par fes vociférations, los exis et les injuves d’au grand
nombré d'individus qui suivirent, en les proférant ; M. le naire. die |
puis fa salle de spectacle Jusqu'a Uextrdmité de la plage ; oil st situge s
'l’églis's, et qui avoisiue I"hdtel de Ia Mairie; qu’habite leanaive. oE |
qui démontid jusqu’a 'évidence Iexistence d’un complot formé en
“haing et contre la religion de Pélat ot de ses ministies ;e ‘obstizas
tion sérictise 4 exiger la veprésentation dela pitce de Tarife, malgré |

Ja déferse connue de Pautorité:
prévenus, que les nommeés Spreafico. Lavallte atinéd, Lavalice jeune,”
Conrier, Barazer, Breton , Simon Maye, Descliez, Blaziiia aing . De-
lobeau, Loyer jeune, Huarel ot Mongin, furent du nombyre de cens
Hni proférerent lescris de Tarnufi: a Ls salle de specticle le 12 oclobre ;
ernier;
» Attendu gu'a Ventrée de la garvde dans Ia salle de apectacle ledig
Jjour 12 octobre par ordre du maie pour arrdter les séditienk e Fairs.
évacuer la salle au besoin, on e porta a des actes de violonce envers
cette foree-armée; qu'a la vérité fes soldats se défendirent 4 coups de
crosses, me pouvant se laisser assaillir et désavmer, mais que des té-
moins attestent qu’ils auraient d’abord Gté repoussis, provoqués et
frappés, que plusicurs de ces soldats ont méme reconnn & Pandienca
les nommés Spréafico et Lavallée jeune pour étre ceux qui avaient
donné des coupsde canne & enx ou & lenrs camarades; :
» Attendu que, eucore bien que les coups de crosses donnds par
quelques soldats U'enssent été sans la articipation ni Povdre du mai-
re, mads spontanément et pour se défendre » 0n s'avanca vers la logs-
de ce magistrat, qui fut traité de scelérat . d’assassim des Brestois -
qu'il résulte dés divers témoignages que lesnommés Spreafico, Lava!-’
lée jeunc , Conrier, Barazer, Breton , Stmon , Marc, Deschoz et Gal- 3
miche, furent du nombre de ceux qui proférérent publiquement ¢ {
injures et ces oulrages euvers le maire de Brest, dans I"éxercice et i
Poccasion de ses fonctions ; qu'en outre Galmiche avait . dans la soi-g
rée du 12 octobre , publiquement proféré des injures ehyers le comi-
missaive de pf)li(:c Parison , & Voccasion de Iexercice de ses fonctions,
en disant i haute et intelligible voix « que le commissaire etnit nn
assassin;, que le'§'du méme mois il avait donns Pordre ntix soldass
» de garde qui étaient entrés dans la saile de spectacle pour Iz Faire
» évacuer, (?f‘ se servir de leurs armes et e piques; que par suite il
» avart été sur le'point d’étre traversé d'un coup de baionnette daus
Vaine , mais que seulement son pantalon avast é1é percé.a
Le Tribunal déclare ;

Les nommés Spréalico et Lavallée jeume coupables . @avoir en premier lien,

cherché & troubler la tranguillité. pablique en.excitant le mépris on la haine

des citoyens contreune classe de personnes par des cris proférés publiquement -
dans la soirée da 12 octobre dernier, en la:salle de spectacle de Brest; en

denxieme lieu , publiquement ontragé et injuri¢ M. le maire dans exorcice et

4 l'occasion de ses fonclions; en troisiene beu . d'avoir frappéis coupsde canne

des agens de la force publique ; : !
Les nommés Lavallée atoe . Convier, Bavazer, Breton. Simon Mare, Dest

chez , coupables des dewx premiers de ces délits, et Galmiche du socond , el

d'avoir en ontre infuric et outragé le commissaire Parisen, a Voecasion deé

Pexercice de ses fonctions;

Lies nommés Mazurier ainé , Delobean, Loyer jeune . Hurel o M;mgin. cou-

Cos . sat Y e i . -
- ?,( emandes: il ne pouvait étre équivoque. B effet)

on lit”
13 septembre - <}

pables du premier des trois délits dont Spréafico et Lavallée jeune viennent
Jétre déclarés coupables ; .
Et fuiseut en constquence i Spréalico et & Lavallée jeune I'application” des

. 0 - A . Ll by » S T
t % Avdndo qo’il résulte St de Venqudt®que Qo5 avens mame des®
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art. 1°°de Ja'loi-da 17 mai 1819, 649 ¢t 10 de la Joi'dn 25 ‘mars 1832, 499,
228 et 2350 du Code pénal ; ' A
A Lavallée ainé, Conrier, Barazer, Breton, Simon Marc et Deschez Pap-*
plicatim'n dés ‘miéines articles, mioins ceux 229 et 930 du Code 'pér'ml 3 atral-
miche Vapplication des art. ‘6 'de la-loi du 25 mars {822 et 2949 "du’ Code’
pénal ; R
EtiMazurier airé , Delobeau, Loyer jeune, flurel et Mangin Tapplicdtion’
des art. 1** de la loi du 17 ‘mai 1819, g et 10 dela loi du 25 mars1829'; o
A tous lapplication des art. 55 du Code pénal et 194 du Code dinstructioi,
ceximinelle ; ‘
Condamne en conséquence Spréafico et Lavallée jeune a nenf mois de prison |
et Goo fr. d'amende chacun ; :
Lavallée sin¢, Convier, Barazer, Breéton, Simon:Mare® Deschez et Gal-

davcan ‘tn némimé Taselion , tisserand , 486 de trente ais, comi

\ ’ ; L iseindim i 13, comme ¢

pable d'attentat % la ‘puleur dtr dedx jeunes fitles, dgdes d‘:ﬁi‘?’"

de dixans. ; Oily
B i 3 :

PARIS, 1°* FEVRIER.

— M. le président a annonéé aujourd’hui & la chanibre des dap.

ila mort de M. Lizot, membre de cette chambre, et juge dos J
1ot arrondissement. Une députation de dosize membrds ag'g'isjie? .

obséques, gui auront lien samedi prochain. ity

- — Lin Conr d’assises a vepris aujourd’

miche 4 6 mois de prison et foo fr. d'antende chacan’

Mazurier ainé , Delobeau . Loyér jeune, Hurel et Mangin cp:ﬁt're‘ mois de !

prison et 2oo fr. d'amenide chacuu;
Et tons aux dépens;

sidence de M. Jaciuinot-Godard.
. France , garcon serrurier sans ouvrage, accisé davoir volg pi
siecurs servavés dams le conrant'du mois de novembre dernier. .

‘complicité avec la veuve Rebert. a comparu le premier doghyy

hui ses audiencés sops I pré

i [ P
Et i I'égard de Badron , Chabance, Guilhem. Chevillotte,, Lognerré, Rob'*_. etant [y’
Layer ainé et Marfille, jugeant le profit du défaut donné contre lui s ¥

Attendn qu'il n'est pas prouvé quils aieni pris part & ancun des délits ei-
dossus , les renvoie hors d'action et ordonne que ceux d'entre eax qui sont ala,
maison de dépat seront sur-le-champ mis er:‘iburté, si pour autre cause ils né
sont défenus ; décernc an surplus acte de dépét des conclusions prises par M® |
Bernard , avoudé , L MM. les avoeals, et des résevves y mentionnées , i valoir |
ce qu'il appartiendra. Signés en la minute, Jilart,, Depennandrefl, Le Roux et )
de Kermaree. i ;

'Cour. 1 parait qué ce malheureux, réduitd une extidile mig
allait de porte en porte, dévissant advoitement les serruves, Layp '_‘9“;‘
Robert le ‘suivait avec un panier, ol elle cachdit'le produit des le“ﬁ
Treize serrures ont ¢té saisies chez "accusé. « Messieurs, a &it’[-‘ﬁ,:;-'-
»ij avais conelu en moi-méme qu'il he fallait pas prendre 1es seepgp
» des magasins et des boutiques. Mais je ne. crovais pas faire g aands'w
» tort anx particuliers en enlevant quelques vieilles ferailles 5‘3&
» portes d’allée, et j avais méme soin d’en prendre anx uns ef gy
v autres pour que le préjudics portd & chacun fiit moins consiiles’
w rable. » ! j : :

La veave Robert, qui n'avait contre elle que ses avenx, a 6 g
CONSFIL DHTAT. quittée sur la plaidoiria de Me Billequin, son défensenr. Erinee, dé
7 e o . clul'(': CO:I’llilbll‘-'(lt‘. vol, mais sans complicité, a été con'damrféﬁm{-r

Ve Al ; : x : lannées d’cmprisonnement. i

- Dans les premicrs jours du mois de septembre 1815, Joachim Mu™ | {5 Conra ensuite condamné & cing années de véclusion i fontme
rat, gui se trouvait i Bastia (Corse), vemit i un siear Grégory ; négo” } Berdin , conpable d’avoir volé quelqucs pigces de linge A m‘iinm
crant dela méme ville, une lettre de change cle_ 200,000 fr. surlad |3 dame Aubry-Boucher blanchissruse a Clichy 1;1,_(;3,.61"1(;..1.‘:&“@:;
waison Baritlon , de Paris. Sur ¢tte somme le sienr Gregory recul | irait encein fe. Ses qveax, sou repentir et ses larmes ont vivem nt
171,740 fr. M. le marquis de Riviére éait alors chargé du comman- 1 giny aaditoire. s e
dement supérienr de la Corse; il ordonna au sicur Grégory de verser M. Broulioe. ‘et LR L L e 7, "
dans la caisse départem ntale ce qu’il pouvait avoir de fondsapparte~f o * "5 e '.f;';‘ AP "'.-‘ip‘ld‘ lll )‘“,7[_" ok B ) "‘m;f‘ “'“.‘;‘. Q:;l, st
nant & Marat; d’aprés son compte la somme s'éleva i 101,805 fr. Au lf.“:‘ :]_“ ol < % ‘l 19903;[ 5 ‘,‘_.l mll_t.tj ‘L ““"m‘ (.l_uf_‘t_ fqp"'l_‘f;:,‘ lu M.
mois d’avril 1823, Mwe la comtesse de Lipona (veuve Murat) actionna R (."“u._ ‘l’('e _P“._”f;’;“ ‘lm "f’ ‘}1”“'[ L?" “,‘A;L"’,‘l_“(.’f’ ArDirulte
le sieur Grégory devant le ‘Urvibunal civil de Bastia, poar qu’il edt a CLEn Rice df ait a Gté écartée par ke motik qu'il W'y avait ps char-
lui rendre compte des sommes qu'il avait regues pour son mavi. Le GHE s Tsdice.
sieur Guégory mit le gouvernement en cause. Le 29 mai 1826, le
prefet de la Corse prend nn a-vété de conflit ainsi concu -

Considérant que c'est mal & propos que M™ veuve Murat a porté, devant
le Tribunal ecivil de premitre instaiice de larrondissement de Bastia, une ré-
clanation relative & une somme appartenant a Joachim Murat, et versée par
le sieur Grégory, qui en élait dépositaire, entre les mains de M. Jolly, inspee-
t nr-général des finances, par suite des ordres de M. le marquis de Biviere ,
alors commissaire du Roi en Corse g ;

Considérant qu'en prescrivant le versement de celte somme entre les mains
d'un agent supérienr des finances, M. de Riviere n'a fait que se conformer aux
ordres qu'il avait recus du gouvernement, ét qui avaient pour but de paralyser
155 efforls de Murat, alors chef d’une révolte & main armée; qu'en conséquence
il n'appartient qu'au gouvernement d'apprécierles motifs qui ont fait ordonner
{a saisic des fonds dont il Sagit et de statuer sar la suite qui peut étre donnée i
la réclamation formée aujonrd’hoi par M** Murat.

Devant le conseil d’état, M=e Murat, apiés avoir combattu les
principes sur lesquels reposait le conflit, ajouta quelle réclamait du
sieur Grégory plus que la somme qu'il avait versée enwe les mains
du gouv: rnement, et qu'au moins, quanticet excédant, lacompétence
de Pautorité judiciaive restait entiere.

Vaici 'ordonnance inteyvenue le 6 septembre 1826.

Considérant que la somme de 101,805 fr. , objet du conflit, a €1é versée
dans les caisses du lrésor, par ordre de Vaatorité supérieure en Corse, au su
jet d'un armemeut illicite,, enlrepris sur le terriloive {rancais et dirigé conire
un gouvernement alli¢ de la France ;

Considérant que examen des questions qui 8’y rattachent ne peut étre porté
devant les Tribunaux; ;

Avt. 1 L'arrété de conflit pris par le préfet de la Corse , le 22 mai 1826 est
confirmé , seulement en ce qui concerne la somme de 101,805 fr. versée par
le sieur Grégory dans les caisses de I'état. Les exploits d'assignation des 15 avril
et 29 mai 1826, sont considérés comme non avenus ; en ce qui est contraire a
la présente ordonnance.

(M. de Cormenin, rapportpur ; Me Nicod, avocat.)

i

LIUSTICE ADMIEINISTRATIVE.

— Dans }d nuitde 29 au 3o janvier, un chiffonnier a trouyé iy
minuit, dans la vue Basse-du-Rempart, un enfant nouveau-né enve-
loppé dans une toile cirée. 11 I'a porté aussitot chez le conmissaiee de
police du quartier. ) i : |

— Un voleur s'est introduit dans la méme nuit chez le sieur Piat,
‘marchand de vins, place de la Gréve. T} est descendu dans lacave,
a bu déux bouteilles de vin et a laissé ses vieux habits i la place de
ceux d'un nommé Frédéric qui étaient en meilleur état, Le comploit
2 été enfoncé et on en a enleve une faible somme. ] y

— Erratum. Uné transposition a produit dans le n® d’hier mll'ng er
reur qu'il importe de rectifier, Des trois questions pn;;ép.s: 59‘?75,.[*.1,[!1;‘
brique da Tribunal de Draguignan , la premiere a é1é vésoluc negie
tvément et la seconde affirmativement. . :

" —

ANNCNCES.

— Annotations sur chaque article des cing Godes des questions de drait trai-
ides dans ¢ Nonveaw répertoirve, etles 15%, 167 et 17° volumes de suy ‘P_W“”"
avee renvois aux différentes ¢ditions, publiées par un avoeat, aved “j’?rn,b';
tion de M. Mexlin s 1 vol. in-4° de 526 pages a deux colonnes, bien INP_"‘”
et sar beau papier (1). e JiapA e,

L".uvrng: r;lue uE}us annoncons est indispensable & toutes .1.!’-'5 personses 'E:l
ont le Nowvean Réperioire de M. Merlin , et i toutes celles qui vell‘-_’_—".t,ﬁ."_?‘:oi.
tre les queslions traitées par cesavant jurisconsulte. CGe tra_.vaﬂ cﬂniilf{_mlﬂh;
tes les éditions puisquil indique les mots, chapitres , sections, parsgrapies
numeéros et pages on les questions tont Lraitées. Ry

M. Morl'ul] r%.-.ponduit (.‘1] Ces termes i la lettre par laqaelle ::m‘lulldel#"“d"t
son opprobation : « Ge travail peat étre rop utile & eeux qui ont Ia “
» eonsuller mes ouvrages, pour que je ne sousciive pis avec ?WP‘
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Ce peu de mots suflit pong recommander Iouvrage b tous les junsCCits
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— Traité de la législation’, concernant los man ufuctures et aw‘mg‘;ll:ﬂsmd

insalubres er inoonunodes ; par A 1, Taillandier. avoeal uy{_l'-,ﬂﬂﬂd.im
2 la Gour de cassation.” 1 vol. in-8° d'environ dix-huit fouilles
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Chez Neve , libraire au Palais-de-Justice. Cet ouvrage e%
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CHRONIQUE JUDICI AIRE,
‘ < - DEPARTEMENS.
— L Cour d’assises des Landes a condamué aux travaux forcés i
erpétaité le nommé Lacassagne ainé, meunicr de ‘Geaune, accusé
'une tentative de me#rtre, suivi de vol, sur la personne &’ Etienne
Dusseré, ancien soldat au 13° de ligue. ; s
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Saint-Amand. Syndicat, M. Mar-11 h. OI‘..vriny. Vu_:ﬂf;::;:,]s
. chand, juge-comulis ) Presbt:
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cellot ; juge-commissaire.

g h. 1/4 Bignault. Concordat. — 1d.

g h. 1/2 Brideron. Concordat. — Id.

g h. 3/4 Reynier. Concordat.  — Id.

| 1o'h. Dalibon. Délibérations. M. Vassal,
iugbcmnmissuirc.

Dans cet affaire, qui avait été appelée i la session du mois.d’octo-
bre, "ccusé avait produit vingtetun témoins a décharge, dont plu-
sieurs devaient attester un alibi. L’un d’eux, Antoine Dutournier,
dit cadet de Cazalis, cultivateur, 4gé de vingtcing ans, fut arrété
par ordre de M. le président comme faux témniu._L’uffairﬂ a 6té ins-
truite, ot dix-huit témoins ont été entendus. Le jury a répondu af-
firmativement a la simple majorité; et la Coux s'étant réunie & cette
majorité; Dutournier a élé condamné comme coupable de faux, té-
moighage, a4 cing ans de travaux forces, au carcan ct a rester pen-
dant toute sa vie sous la surveillance dé la haute police. :

La méme Cotir.a: condainné a six aunées de travaux forcés et au
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(1) Chex Warée oyele, libraire de la Cour royale, QO“" d'ep‘:!sisl“’f’lf .

elle, n° 13, et au Palaig-de-Justices et cher l’aullneUTf;‘"dv Place: Priss
Lille, chez Martin-Muiron, impr'uuuur—iibrzlil'l!« sur "k_ Li:ran‘!i‘- 1
broché, 10 fr. pour Paris et Lille, et 12 fr. pour toute 12 . gt
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