VENDREDI : (@cu,xl'c"u.te nJlmlm;-v.) _ : NUMER
26 JANVIER 1827. , ; ; 4r4.

Arva AL 3 V i

GAZETTE DES TRIBUNAU

JOﬂRNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICTIAIRES.

—_— 2 2 o § 3 : el
Yo pi’iil dabonnement est de 15 fr. pouar trois mois. 3o fr, pour six mois, et 6o Ir. "paur I'année. — On s'abonfie 4 Paris, aa Bun pan ro Jevryar,

s (uai aux

Fleurs, N 11; chez Poxmiise, librhive, Palais-Royal, galevie de Bois : (‘;hcv Gharles Bicurr, {quai des’ Anzuastins | n? 97, I'iln'nirn--c'mnn_lis.'-‘-imm:lirp pour lay
& Nrance et étranger, ct, dans les Départemens, chei lés principauns Lﬂ_)rqu‘csr,‘u_l anx Bureaux de posté. — Les lettros of paquets doivent éire aflranchis

A

JUSTICE CIVILE.. d'iniqie ef d’absm.\!e cette distinction entee damnum amisse et anmit-
AR S i v ¢ : SN tendo ;.:ii,' enfin yli:t le chunpe]i:vri’rl’Ag;uesisea]l.l ; donll.tout le gm;xde
e : i 3 f 2 ¢ ! ‘ conuait b eavante dissertation sur erreur de droiv et Verreur de fijie
o c(.ﬂ.‘m DE CASSATION, — dudience du 25 50 . Pidyidamaa une $anetion définitive & Popinion de-Finins. i “
(Présidence de M. Brisson. ) : »- Lies rédactenrs du Code ont conn: cetle controverse, et ils Font»
wéshlud par lenr silence, en ne faisant pas de distinction entre Per-
rear de droit et I rreur de fait, sauf dedx excptions qui ‘confirment
la regle.
Telle est Popinion de MM, Duranton, Toullier of Merlin' lui-
qane: | méme. Me Nicod ajoute, i Pappui de ce principe . que pour qu’il 'y
 Sous Cempire du Code civil, peul-on répéter ce qu’on a payé par-| ait obligation , deu)_( conditions sant i_nf]ispeusablcs ¢ 1° un consente- -
exrean de droie? ( Rés. aff, ; ment libre_; 2° une cause véelle et Iégitime. Oy ; 'lora}u_'if y a‘erreur, -
“Woici, en pen de mots , les faits qui tieanent 4 Ia (fuestion : 7 il n’y a point de consentenient. Que l'erveur e desfai on de d"_‘)i“
La manulucture des plowmbs lamines avait pour directeur le sicur PesEImparte; on' n'a ﬁ:” autre chose que cequon voulait faive, De -
]buﬂ‘tef, qui était chaigé des opérations commerciales. plus, sil g_bhgéflmu n'a d :n‘m'c' caise qn une‘ erreur d’e drmt’, .Gelt.t-.t
«Leluici, abusant de 1a confiance de ses commettans, sonseriyit | Crreur ne peut €tre:une cause légitime de perte pourfun etd e s
desbilletsau profit d’'an prand nombre de personnes pour des soim- -""-{_”j” penr | 3‘-‘”_“’- gl E el . =
mes énormes , et disparut au mois de mars 1847 . 1. ~Me Nicod ar rive aux objections de son :ldv?u:'an'n. E!les.sen_t‘ de
Wodemd Ben' ok avait, & cette époque eutre les mains divers Bl ..flc!'m sorias; ou dl.l‘_l.g(?[?h' contre sa daclx'll{e en g(.ll(.‘l_‘.’t’l on.part!cuhereu :
lots ordve sonscrits pav Boucher. Les administratours e acquitip- | @ Pespece. ]:cs voici en substance : Le Iégislatear o’a da teniy aucui
ient plusicurs fgans examen ., i compte de Perrene. de t]l'f)ll,‘ nemo legemn gnorare censetur. A-ufs: %
Bieatot iis apprivent, par la déclaration de Boueher lui-méme, | quand b vegarde d'e‘plus,'prcs ans dlsl’?*?‘l‘o"s > 0N Voltque ce n'est
que ces bitlets w'étaient que de com plaisance et de ¢irculation, ~ o que ?le Péireur de fait qu'il a entendu parler: L art. 1150, qui est 13_
“Diabord ils portent plamte en escioquerie; mais la chambre e | développem: mﬁd"”* arl. 11ag et 1 :ot}_,.exl_ge que 1 ‘3"1'2’_”",‘0“,’]3‘3, sur
etsation ayant déclme qu'il 1’y avait ficy i suivre, 'ils assignent 12 | la substanee méme de la chose, ce qui indique assez qu'il s'agitd’une
dame Benech en restitution des bil et uen acquittés et du montaiit Chihy de’ fait. Cette in terprétation se F"“ﬁl'mf’ par-lart. ’304@“(1“‘_“'1
T AT, ) _ reavoie Part. 11 17; car, d'une part, il met | erreur sur-la méme lf- J
Le Tiibunal de commerce. ordonna cétte double restitution. Sur | gue que fe dol et Ia violence,, qui sont des fuits; d’aatre astyil fait
Tappel, la Cour royals de Paris"confirma e jugement du Tiibunal caurir ‘le délai de !a resti ution du jour de l_a decouvertf: e _l erreur;
de commerce sur le' premier chef; mais surle second, elle ‘déclara | 0%; Piisug nul w'eskeensé ignorer le. droit, on.ue déeouvre point

Padmiistidtion “mal fondée d be sa° demandé en restitution des | "“‘fﬁ?‘lj’“ﬂ' e rflq‘ oit‘;'"c::t;:rgumeul se_cor.obore encore par les arti-
sommes paydes, par le motif yue le'majeur ne peut se faire restituer | €les ¥356 et 2093, qui- refusént netiement la réstitution pour exreur
contre Eerrera de droir. de dro:i. coutre Faveu et la transaction. :

Ceta réta été déférd 4 la Cour do cassation. M: Nicod répond qus cet adage, nemo legem. ignorare. censetir
Me Nicod, chargé de souten:r le pourvoi, a présentd les deux | doit etre sainement entendu, Il se ratlache au droit public » aux lois
motens de cassation suivans: 1o Le paiement n’a pas’ en pour cause d‘f police et de stireté ; mais il est fius relativement anx 1ntéréts pri- -
e erreur de droit , mais une errveuys de fait; 20 en supposant qu’il | Vés. A cet égard , "_L_ f“‘;” ei revenr au dioit commun 9w ne vent
Vaiten errenr de droit, la restitution d>vait étre ordonnge, paree | P28 qu'on donne ciiet 4 uue obligation sans C““""""Q':a at a | jater-
Qi w'y avait aucune dette naturelle qui pat légitimer le paiment. prétation doxipide -aux articles 1109 ¢t 1110, substance s applique i

Bt dabord il yacueireur dr fait. Ce w’était pas en efiet les consé- | objet incorporel comme i un objet corporel. L", mot chose est géné-»
quences du mandat qu'ignorait la compagnie; « e ne se croyait pas | val ;,’l comprend tout ce qui peut étre | DI"J'QE d'une obligation,
nbligée envers des tiers de mauvajs : foi par Pabus que le sienr Bou- Lart, 1304 ';) Me Nicod ne s explique pas quon en mt Strieusement
chér avait fait &e son mandat; mais elle ignorait ces deux points de | Aigumenté; l‘errem" peut consister en droit b h_‘f‘- Quant a
Fit, qwil'y avait en fraude, et que la veuye Benech était complice | 12 préteadue ”“P?s‘s'bll’.m de la decou\"ertq de | SRESLLr, Alsend dl[:ﬁ’ :
d_c.ia' fraude, La méprise de la Coup r. vile est palpable. Cette ‘ule (19 la (hrcou\\‘r:r; mais ccla,nr: sera pas unpossnbw:. L’avocat cite
liéprise peut-elio échapper & volre censure? Jo ne saurais le penser. | & cetégard Pariét rcndu, dans | afﬁl,n‘c \v'ifnk“t‘n],m et ik y trouse une
2 L0 ohverture A la cassation sous un double rapport , au fond exemple hrappant que Part. 1304 sapplique & Perveur de droit i
eten fa forme, me a Perreur de fait, . : 1
Au: fond , les fuits constatés et apprécids sont qu’ily a eu frande et Lg\s articles 1356 et 20532 Il était 'inuiille d,e di:gs que C{ans| le. cas
Ounivence , et que Cest par igiorance de cette double circonstance particulier de 'aveu et de la transaction , il n’y avait pas liea 4 resti-
]“e.les billets ont és acquittes. A-t-on pu qualifier cette ignorance | tution si tel était 1e principe général; ces articles sontd s Gxceplions
“horeur de droil ?Non, assurément; car autrement il n'y aurait pas | q conﬁrmlent.la regle. ; e Bz ~
Perteuy do fait, si évidente qu’elle fit, qu’on ne pit qualifier d’er Autre objection. 1] y.a pour app!lque_r le principe gc:}el:a]’au paie-
*eude droit. J1 1est pas possible de supposer qu’un iandant aitpu | ment une raison patticulitre c’?st qu'il doit tre considéré comme
 troire obligé envers des {iors par Pabus fait de son mandat avec | Une ratification et cela rentre dans la distiaction de Clljas_eulre le
“itiivence da cos tieds, damnum amissee et le damnion amittend rei.
Laly otme, Parrét n’a nullement dit comment et pourguoi il n’y A quoi Me Nicod répoud que pour ratifief il faut avoir connaissan-
:‘}i‘ii‘::iti:'yue‘cn-ei{r d(? dioit; il w'a donné a cet égard ancun mo- CE,,“I“ Yo de I’O}jl‘fgl"‘.lr‘f::;g:.“"s quoi la ratification est empr. inte du’
! Justifie ma premidre pPropesition. mome vice que Lobligatior P . RIS
ilenant je suppose qu'il y a eu ereur de drait, et jo soutiens Me Nicod s'attache ensuite auxX objections particulidres 4 | espice 3
y eme dans eolte Livpothese, la’ restitution devait éurs or- | la premiére consiste 4 dire que les articles 1345 et 1376 snpposent
Lone. ' que rien n’est di & personne et que dans Pespéce il v avaitdette’, au
Cotait yine grande controverse avant le Code. On disputait sur | moins civile, au moment du paimen'. A cela, M Nicsd fait deux ré-
e3tes de droit romain qui paraissaient op posés. ponses, 'une en fait, Pautre en droit. En fait point~de dette de la
ﬂlueff 1cod Yappelle rapidement cette controverse. Il cite les lois 5 et | Partde I’aflmi[}i?t.m“?“ L i :‘]'e dette non plus de la part de Pon-
mcm;ﬁ;:l}z:[én f:u Cu\‘lﬁc du\jm'.{sl c' Jacti {'grz_omnr[ri, et Iqs effo_rts '-'hfri C"-t“' lL] a 1(}“‘ J.'t‘ﬁ‘i(:l”?n'lefn‘:*‘geis (,‘t;“f‘:‘t :1‘31 flf’l‘:"*slal"sal'cff gg'ﬁ‘"ﬂ:
bi — U pour les coucilier. On disait : Dans la loj 10, In- | RSN SLELSPONE; o u i g Y oavceteideda £ _—
letg M est pris (]an? un sens restreint; cest co qui iest pasdii civi- c,her,.-;. il'n y avait pas de_tle,de la part(_le I udnnmstru,uqn. L art. 1306
b I(llms ce qui est d[‘l'mmm.“ﬂme“t. Cu{-“s imagina un aatre s’appl{_que bien au,casl?u Ion a acquitté la detie flau:rul > nais ou
"“"ait(}‘ﬁ ogt' l.l ‘i::tu_(]l‘int s'étonner dP la Pl'”'_lgqu tel ]mmmef s'il | € eslsueml}‘lent qu'on. &acqu.lllu.:‘. . '. 4~,“ ; -
o leﬁwr!))s} tl!{ lil I‘I)'H-.t.ﬂlrlx c:;;.cu.r.:: et dux 5}{[)111][(3&3 de Ia scholnannc La deaxiéme objection particuliére est tirée de l'art. 137 7- Me Ni-
"'"UOI‘& il ,,. < u.l’u.gu‘l {44 ll? : €rror jurts noca{ in r[fzmrmn cm; s |cod la 1‘01)0115:“,(’, » 19 parce f]llerf%ollchcr_ n'u!nlt.pmut 'Lleb!lem_'; 9o
Bt } 1 §iglt’d une perte faite), non autem in damnum aniien- parce que les titres n’ont poiut €té supprimés; et il termine en disang
(Elui'qaaiotl:]nu l,l ds\:lgu (1“"‘.”“".1' une perte ), et pourquoi ? parce qua qu’il I":u}l en revenir a la thése générale et qu'il croit avoir démontré
o Sehtit eo ¢ ”"’ii-i t a restitution, certat flc' lucro caplando. Bientot | que le Code civil , conforme en cela an droit romain etar
e, 1y, [__ y av ﬂll‘(.]u_h‘t\")!(? et do l'uh(;uln
Ul réfygd par 7 s, et d’une maniere

‘l].,n'l}ﬁqur a consacré cette audience toute entiere a-1examen d’ane.
af&m, dont M. le eonseiller Ruperou avait fait h_z rapporta la pré-
vedente andience , et qui a présenté une question d’une haute impor-

ancienne
dans an pareil sys- Jurispraudence , autorise la vestitution lorsqu’il n'existe pas de detie
éucr;;'iqn(-. I waita | naterolle.
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M: Teysser annonce qu'il diviserd sa délense en trois parties. D'a- |

bord il examinera il 'y a eu erreur de fait; 2° et, en supposant gu’il
v ait eu erreur de droit, si elle doit nuire; enfin §'il ya lien & resti-
tuer dans-{'espéce. . - 4

Sur le preémier point, I’artét loi-méme, ditil, décide en fait que
Perreurest une erréur de droit. Reste la question de savoir si o
peut attaquer cette interprétation. Elle est souveraine et ne peut
méme étre examinée devant vous; car c'est une question d’intzntion,
est la question de savoir quelle a été la cause déterminamte du paie=
ment dans Pesprit des administrateurs, et ils ont pu croire que dans
tous les cas les billets souscrits par ie mandataire obligeaient le man-
dant, et c'est ce que la Cour rovale a jugé en fait. ; ;

Apres cette explication, M Teysser croit inutile de repousser le
moven tiré da défaut de motif. puisqu'il n'y avait qu'uneseule ques-

an, une question d’appréciagiou d’inlenlion.‘ 3 .

1l passe 2 la deuxizme partie de la cause, ou il se propose e re-
chercher si erveur de droit autorise ou non la restitution.

11 fait une premibre chservation. 1l se demande ce qu’on doit en-

dre, dans la cause, par ecreur de droit, et il répond que ce n’est

s celle qui existe, lorsqu’il y a absence totale d’obligation (car,

alors comme le paientent n’a aucun fondement, la répétition est pos-
le) mais que 'erreur est ici celle qui existe alors qu'il y-a une

obligation littérale, qui peut étre détruite par une exception.

risprudence suf une question dont on semble n'avoir vu gy
moment qu’une seule face. Le ministére public a fait BﬂieJnd‘;l:'“ e
res de la prem{%re Cour du foyaume (1), un langage qui trgy, 3
Ses échos; nous nous félicitons d’aveir a le veproduire, et d,aouvm
sur un tel suffrage notre opinion personnefle. Non, il n'y 3 PRuye
vant la loi deés classes @’ individus divisés pav cultes; non 11:‘}({‘7'
ronce de religion n’établit pas, entre les habitans d"une n,:lém i
trie; une différence de droits et de devoirs; il n'existe aux e:.
14 loi gquedes citovens, que des ciloyens dgauix. Ce Pﬁn-cipz in"de
testable va bientdt nous conduire a des consequences nom moimﬂm-
taines. J'appelle toute Vattention de la Cour; je ticherai de m'eﬂ::r'
dredigue, 5
» La liberté des cultes est une plante fixéz sur notre sol
trente années seulement ; mais elle a pris des racines impép
le sol de la I'rance est favorable i toutes les libertés. Dieu avajy g
tous les hommes 4 son image; il avait gravé dans tous les coeuy li‘
sentiment de sa prandeur et de s2 puissance. L’homme sauva o6 e
‘me homme civilisé , rendait’ I'Etre des étres un cuite d’adg;ul,u;:_-
Dieu recevait tous les hommages,, puisq'il les permetait; ¢j ﬁ:
choix d’un peuple privilégié pour lui révéler une sublime dﬂ,cll'ine
il ne rejeta pas ses auties ciéatures. Cependant, jusqu’a rios joygs
tous les peuples out successivement répeté ces mots feconds en |
heurs: Religion dominante!

| depyjy
185ubles .

Apréscetteobservation, il examine laquestion en elle-meéme. Etda-
bord sous le rapport du droit ancien, la plaidoirie de I'adversaire a
prouvé combien elle élait embarrassée. Aussi il ’entrera pas de nou-
veau dans cette discussjon. Il veut arciver a des documens plus posi-
tifs, & des auterités qui décident formellement la question. Il tuvos
que d’abord Denizart (mot, erreur n° 6), qui rapporte deux arréts
solennels rendus dans son sens. Il passe eusuite & une autre autosité
plus imposante , celle de Domat, et il se félicite de pouvoir I'invo-
quer puisfu’elic semble étre le fondement de la pladoirie de sen ad-

_ wersaire : il lit le numéro 13 : « L'erreur de droit ne suffit pas pour
» annuler les conventions; car lvs plus habiles peuvent iguorer les
» faits; mais nul n’est censé ignover le droit; » et il répond-que le
numéro 14, invoqué par son adversaise doit s'expliquer par le précé-
dent et ne pas élre en‘is daus un sens trop abselu, qui le metirait en
contiadiction avee le principe posé par Lomat.

Aprés Domat il semble qu’on ne peut plus citer aucun auteur; ce-
pendant il croit deveir invoquer Pothier, que les rédacteurs do Code
civil ont suivi pas & pas dans la matidre des obligations, etil lit son
numéro 162; puis il conclut de la réunion de touties ces autorités que
dans 'ancienne jurisprudence il était reconnu que esveur de droit
n'était pas une cause de nullité et ne pouvait donner lieu & resti-
1 ition. ; : :

-1l arrive alors & I'examen des dispositions du Code civil; il deve-
Joppe les argumens tirés des art. 1109, 1110, 1304 et autres que
nousavens exposés avec les réponses de M* Nicpd , en -faisaut l'ana-
lize de sa plaidoirie,

11 soutient que le légisiateur a fait lui-méme l'application des
principes genérapx dans les art. 1356 et 2053. On a pretenda qu’ils
étaient des exceptions. Il serait-difficile de trouver des molifs pour
étublir des exceptions dans<e cas. L'aveu est une déclaration de la
volonté des pariies; Vautorité de 'aveu repose sur le conséntement
des parties mauifesté, coram judice, etily a méme raison pour la
simple convention.

Ilavocat résnme ici toute la deuxiéme partie de sa “discussion,
et il en conclut qu’rn principe Verrcur de fuit donne seule lieu &
restitution , et que I'erreur de droit nnit. !

Ms Teyssor aborde la troisieme partie de sa défense, qui a pour
objet d’établir que dans aucun cas la restitution n’est possibie. 1l
soutient que Pobligation existait an moius civilement, et que’les
administratenrs avant pavé out par vela méme ratifié, et ratifié vala-
blement; car la ratification He ce qui a ¢ié fait en vertu d’un man-
dat est une ratification particuliere, qui est dispensée des formalités
presciites par l'art. 1338. :

M. lavocat-genéral Cahier, aprés avoir diseuté' la quesiion sur

_toutes ses faces, a conclu a la cassution.

Conformément i ces conclusions, la Cour a rendu 'arrét suivant:

Vu les arl. 12535 et 1577 :

Attenda que ces articles posent en principe général que Verreur de droit
comme de [ait, sans distinction, est une canse de restitution ; qu'il n'y a
d'exceplion & ce principe que pour 'aveu, la transaction et T'obligation na-
torelle: quainsi la Gour royale de Paris, en décidant dans une espee, qui
ne rentrait dans auenn de ces cas, que le majeur ne pouvait se faive restituer’
contre Perreur de, droil a.viol¢ les articles précités;

La Cour casse et annule.

e

COUR ROYALE DE NIMES. (Chambre temporarte. ) |
{ Correspondance particuliére. )

Le juif francais doit-il étre soumis & préter le serment more judais
<o ? (Rés. nég.) !

« Messieurs, a dit M= Cremienx, avocat de Fappelant, Ia discus-
ston a Jaquelle je vais me livrer est épinease. Si nous ne' ¢ommen-
cions a |‘|ous'fb1'lnel'_d§s idées un peu plits justes sur la liber:é des
cultes ; si nous ne sagionsaujourd’hui gue toutce qui tient a la reli-
gion est absolument hors de P'atteinte des homrmies, peut-étre n’an-
rais-ie pas en la pensée de traiter cette question. Elle est moins en
effet dang I"intéret particulier d’un individu, que dans 'iptérét gé
nétal et pour la cause des principes.. Peu importe a Pappelant de
préter serment avee teile ou telle formalité; sa conscience ‘n'en- est

poinrt alarméé; il 'en ingnitte peu. Mais il est temps de fixer la ju- |

» Enfin la nation la plus digne de donner au monde de salutaiys;
exemples, la France, proclama la liberté des cultes. On enteadit
ces mots magiques: « Les rapports de chague homme avec Py,
» d’en haut sont indépendans de toute ihstitution publique. Epiys
# Dieu et le ceeur de chaque homme, quel gouvernement oserait sgpa
« Pintermédiaire (2)? » Depuis eette époque, tous les cultes furey
égaux; et si plus tard on voulut une religion pour état, lautenr s
la Charte ne iui conféra point d’autre privilége ; I'égalité fut majne.
nue en principe. ‘ '

» Néanmoins, dans les trénte anndes gui ont séparé [a révolution
de la restauration, les hommages rendus a la liberté des cultes
quoique sinctres, n'avaicnt pas effacé toutes les nuauces. Un> fue
neste idée avait présidé a ce (lécrel terrible du 17 mars, qui memi;'
‘hors la_loi quatie cent mille citoyens francais, parce qu'ils éaient
* juifs. Il est vrai que de nombreuscs exceptions diminuerent le mal;

mais d’anciens préjugés se réveillerent, et 'on s’habituait t'rupi
voir dans les juifs uue classe séparée du peuple frangais, pour qgae
ce sentiment ne laissit pas quelgues traces. Au gouvernement con-
stitutipnuel appartient I'heureuse mission d' ffacer toutes les diffi-
reuces entre les citovens d'un méme royaume; les Tribunauxsur-
tout doivent proclamer hautement, dans leurs arréts, cette égalité
précieuse, base assurée du bonheur d: s peuples, parce qu'elie attache
au pavs et qu’elle inspire Pamour de la pairie et des devoirs,

» Sl Gtait vrai qu'une jurisprudence ervonée, crovant assurer
liberté des cultes , wétablit quuneé inguisition sur le culte dechaque,
citoven ; 'il était viai qu'au lieu de protéger chaque Teligion, elle
troubldt les consciences; enfin s'il était vrai que, bivn loin de coi«
sacrer 'égalité de la loi, elle créat des lois particuliéres a chaque
secte, dans un pavs qui les reconnait toutes, sans en préférer au-
cune, ne faudrait-il pas se hater de revenir ades principes pius ¥rais,
plus conformes a la premiére de toutes nes lois, a cetie Charie qu'il
faut entourer de toutes nos forces, parce qu'elle est notre ancre de
salut, notre port apres la tempdte? Vainement donc me citerail-0n
des arréts contraires i la doctrine que je soutiens, je répondrais avec,
un prand juristonsulte: Sutvons la' lot, ¢ est le soleil. » e

Me Crémieux, entrant dans la discussion, soutient-gue Iobligation,
imposée anx juifls de préter serment more hebraico, anéantit toutiche
fois ’égalité devant la loi et la liberté des cultes. # 3

Elle viole la liberté devant la loi ; car Pegalité, consacréepsfl“‘
ticle 1 de la Charte, est absolue. Il suit de cet artiele qu'ilu'y a.de-
vant laloi que d s Francais, que la loi ne reconnait pas de distines
tion de classes, de cultes, de sectes. Or que fait-on lorsqu’on soumet
tel Francais 4 tel mode de serment, qu'on n'impose pas i un aulee
Francais ? N'est-il pas évident que P'on établit une différence enlr
Pun et Pautre? Dés le moment que vous dites a un citoyen: t8 2 ¢
aulrement que moi tel acte que la loi prescrit, vous 1e le l i
plus & votre niveau, vous lui imposez une condition gut ie falt@{
tir de votre classe , vous créez pour lui une lo: particuliere; o
truisez I'égalité. Vous
~» On se retranehe derriere des absurdités, continue Poratent. WE
ne serez pas, dit-on , religicusement engage; le serment est un 2%
religieux. Ah! que nous aurions besoin de nons entendre sur cé -
Acte religicuz I Quelle discussion il amenerait, surtoul Fﬁ{lﬂ1“’g§‘:&
aux fuifs! Pourquoi le regardez-vons comme un acte veligieikist o,
que vous invoquez tacitement le nom de Dieu. Et si Jes juifs “e‘:ﬁ:n
vent P'invoquer sans sacrilége | Si la plupart d’entre eux ait“: e
Iidée d’un crime & pronoucer, & rappel r ce nom rf_zdautab 5’.“"}1“1
Imprudens ! qui portez la théologie dans le sactuane d’ﬁ_m‘r‘i 5
nous obligerez i dévailer ici tous les impsuétrables mysteres e
coisscience alarmée , voulez-vous que nous entrions dans Cel'gm‘
ou l'on ne vit jamais ni vainqueur ni vaineun; mais SEUIeme'ﬁgiuﬂ.
oppiesseurs et f]les opprimés? Clest la conscience et nou anm'i?-“‘e'-'
qu’il faut appeler devant les magistrats : Dieu est dans la c® =~
malbeur & qui la sonille d’un mensonge ! Mais le serment t
acte civil et de conscience , qui lie les sectateurs de f{’“yj A
gons, Qui vous a dit d’ailleurs que le juif n'est pas he Ol‘“lm‘
la main? Dans quel livre avez-vousiu ce blasphéme? VO

e
gé,.emi aha 0%

(1) Yoyer le réquisitoire de M. Laplagne-Barris, avocat-

cassation. [ Gazette des Tribunaur du 20 1wai 1826, )
(& Mirabean. Séance du 10 février 1791,
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sur la foi de cés préjugés mothiqués et rlidicplgs qui vous repré-
Sha t le peuple juif comme une horde a qui le faux surment (fl
1i'mmlcn;Lai.e:f;. ermis, pourvu que ce fiit contre des chréticns pré-
.]us’ur&?:(: lorables par lesquels on voulait justifier de terribles persé-
IR Ahlwi lorsqu’en voulait livier aux fammes les premiers
z;:-:;?:u;‘y, on J(’es acecusait de précher contre le prince , eux qui pré-
wentent danns leur admirable morale ces pa!'ol.-s de leur Dlel_: : Ren-
o César ce quiest & Csar! Cest que Pintolérance a toujours le
‘-k: ae langage; ell¢ accuse ses victimes, de peur qu'on ne les pl:uguc.
nﬁléilgs.’ il ﬂ’est que trop vrai ces idées contré la ioyu‘uté d"lfll1 pepp!(;
= 10'[,3_[;11111)3 foulé anx !JI.RLIS » ioul pas perdu toim_: Ir:'u}' Lil’;u.EﬂICL,‘
elles vivent encore au milieu de nous; cllos ont penetré jusques ua-u:a
Je sanctuaire de la justice, et des arrlts ont prociamé commg une vé-
rité congtante qu’'un seru’w'ul_m_u1'p1e ue liait pas les Juifs ! Ainsi Fin-
jure la plus sanglante a eté (.I.lrxgee.conu'e tous les s.:'c[al(‘fu'.s (.‘.(‘3 l.x 11;’:
iig-ian de Moise, et cette injure, il faut bien le (}u"e,reft partie du
sein méme des Tribunaux! Que leur voulez-vous a ces citovens, vos

] it distinction ? Qu’ont-ils fait de-

e SN =
ux, et d’ou nait cette outragear istine t-il
e qu'ent-ils fait pour les fétrir, en les

yuis que la France les adopta; g
dg’;fﬁ:;; incapables ri’élre}li._ 6s par Phonneuy et lu',consc_ieuc.e ? Que‘j
Jeur reprochez-vous ? Des_’ vaces, que vos persécutions leuy aurdion(*

* donnés, mais qui se sont éteints depuis qu'on leur a l'em!u ia.dlgl.ll'
1é d’hommes. Jaloux de se signaler par ]_eur bou_ne cm}duﬂe s Hs dis-

utent & tous "hopneur d’étre\ les meilleurs h'anguls._ Iis jseatent
qu3i‘ls out des devoirs immepsg's_a remplir en compensation d un in-
mense bienfait; ils ne se i‘éhc:lerme_nt pas comme le Spartiate de
voir en France de meilleurs citoyens; Els_veuzlentéll'e dans le nombre.

Messieurs , voila bieutdt dix ans que jai 'honneur de porter !a pa-

role devant cette Cour, qul est le juif qui, dans ces dix années, a
paru sous le poids d"un délit ou d’un crime? Aucun, Et cette fatale
abitude d’usure qu’on leur a tant reprochée, contre qui l’:{-i-on

prouvée dans ces derniers temps, ot ml.I[e procédl_u'ps ont signalé tant

d'usuricrs ? Deux juifs seulement ont été poursuivis daus tout le mi-
di, et encore de légeres condaxpuat:ons! Ainsi s'ane’aultsse.m wu[e:?
cts misérables accusations. Qui » Messieurs , les juifs sout guidds aussi-

‘ par la voix de 'honneur ot de la couscienpc; faisons taire ces préju=
pés dont on veut les accabler encore, Maglslmts, que vos arrets don
nent le signal , soyez nos proiecteurs, tendez la main 4 des hommes
quiont droit & votre appui: soutenez-les par votre foice » et comptez
sut leur reconnaisiance;; ils ne connaissent pas Pingratitude. Alors 5
quand on vous verra proc[nmm_‘ des VErités jusqu’a présent mécon-
nues, quand on vous verra dédaigner des erreurs funestes, et ne plus
tolérer d'odienses d’istinctions , le Préjugé s'effacera sans peine. Le
sitcle de la Cha: te ne demande que I'egalité. Cette salutaive révolu--
tion, ¢'st & vous que nous aimerons i la devoir ; un tel soin est di-
guede cette magisirature si (:?‘{‘.iail‘é(! et si iudep.eudaule": gueire aux
gréjugés, hs_)uneu{' aux lumitres, cest la devise du siecle, C'est la
Yolre. '

»Dureste , quand nous soutenons
simple serment s ous le soutrnons

-et nous l’appuyons sur opinion de
reproduite daps une décision docly

ci l'avocat Iit une deé (
sistoire de Payis.
lMainpena‘nL, reprend Porateur, ) qrel homme sensé fera-t on
croire qu’un Juif west pas lig quand il jure, n’importe avee quelle
formule ? 1 s'il est lié, quelles garanties n’offyre-t-i| pasa la justice !
Jamais peuple ne fut plusque le peuple Juil soumis a la loi'du ser-
ment, » % ;
Apres avoir cité Varr
azette des Tribunan

- eonde partie de |
ton de préter
cultes,

» Je

que les juifs sont liés par un
tomme une vérité incontestable i
s plus fameux docteurs de la loi
inale. »

cision rendue Ppar les grands Rabbins du con-

2

¢t dela Cour de cassation
x du 20 mai 1826, M~
a discussion , celle tendante
serment more judaico est co

» rapporié dansla
Crémieux aborde la so-
a prouver que Pobliga-
ntraive 4 la liberté des
o Professe ma religion avec une en

J3 la religion que je veux; je fa professe, si je veur ot QUAND JE
YEUX 5 Dar suite » je u'ai pas besoin de la faive connaitre aux aupres ¢
€L les autres n’ont pas le droit de-me demander quelle est ma relj-
iton. Cest yyy comple que je ne dois a personne, pas méme & la loi,
'Iﬂi&:ll’ilfl-] effet, ne me demande pas d’(?quelle religion Jesuis, elle me
meAlbre, sans me scruter, sans m'interroger. Aussi » lorsque je
‘(Pi:.:!_ls de‘vam elle , ne cralgnez pas qu'elle s'informe de la religion
‘_oiiJ;ul,Jtllofe:f:.e , elle H_’ei} sait rien , elle ne veut pas le savoir, eile ne
i o cm: C;to)_ey eA[I‘Eu rgu[zfme ses bu?u{mls. En d autre termes , la
quie des F;;l::wrl:l— ‘}IJIIJ 5 11 P)ui)l‘leﬁlant 5 X ca!ht}hﬂue, (‘ll(‘? ne connait
hﬂrbare m‘ﬁ':‘d!b. ,l‘bl‘llF u(‘_ (_l m.;n Pas que 1;3 lm est athée. elle soraji

ticuliay) c‘vl?'(i‘-m Ia 101 est sans r“ilﬂmn, spéciale
athol; u,e ‘: est 1:;| vral que | art. 6 de la Charte
Lalg ‘15 et§ L& RELIGION DE 1'Fq AT, etnon L »
H mbras:sc loutes | sans en dls?.mglxet' auc
nant a cette conse

S O18 akivons mainte
SAVOIT sa rt!|igiou aia lo

tiere liberte ; cela veut dire

» saus veligion par-
dit que la réligion

une,
qheuce que, si un citoyen
1, il nest plus libre veli-
mée dans le sanetuaire de
troge; elle est muette § tous,
religiou-je suis? Né dans | secte
1ent passé dans. un autye enlte 3
répandues sur ma tage dans P'om-
R antden i ‘;_m_n::u‘l.s pcuven} tommander le gp-
Ot e ot ‘}.o'lc‘m‘e/.‘ ale ' e\,oah'r_. Forcer] concevez - vous co
:h“!ndez- ) SEgl L [‘i:? lf.‘hg.t‘('.izi. » € presence de la liberis des culres?
Sﬂulim:;‘] lfl-l\ Juil, mais pour cghu_ppcr au s?rm('nl.morr:juda?ca,
ity oo 418 je suis catholiqueui osera prétendre fe contraire 9
t il ordonner une enquete pour prouver nios culte? Faudr:

% "bhge de faire

e pensde n ligicuze venfer

© permet pas qu'on Iinte

| €ifet savoir de quelie

% ea":zx“l:-:_{u& + J& puis avoir secrbten
. 1 Japiéme peuvent s’éire

bre
ml{,]“‘m‘i’smt‘e; tant de motif }

;e
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Si je dis que cest un prétee mort de
Posera-t-on ? PeutStre que je ne suis
clergé catholique consigne les naiss
mais je répondrai :

puis longues andées ; gue m'ops
pas écrit dans ces registres ou le
ances , les .angkiages, les décds ;
Une condition expresse de ma copyession fut que
- Pon n’en ferait aucune mention dans les registres. Me eroirez-vels °
.i’échapperai au serment. Ne me croivez-vous pas? Vous vous expo=
serez 2 e faire préter un serment d’aprés un rite qui peut n’étre
Pas le mien. Dans tous les cas; vous me placez entre le sacrilége et
le mensonge. :

Lluvocal fait vessortir de Ja cause méme les conséquences absur-
des et dangereuses du systbme de ses adversaives; « Nous avous  dit
il , une veute éciite ¢t une quittance. Vous nous ordonnez de preter
serment nmore j:m’ab'co s et nous vous prouvens que nt lq sern‘le.nt 1o~
saigae, ni le serment simple ne peuvent éire imposés & un juif dang
Pespece de la cause, Ou en sommes-nous ? Quel est donc ce Soae
droit de secte qu'il faut discuter devant {amajesté de cette audience?
Queile est douc cetie loi qu'il faut opposer i la loi?

» Je parle de Moise, des Rabbins, je vais tout=a-1"heure parler d';
Christ!,... Sommes-nous donc vefoulgs tout-a-coup au XVe . S“;C!e-
Le champ des discussions religieuses se rouvie-t-il devant nous! Pa:-
“raissez clirétiens de toutes las sortes , catholiqites , protestans , luthe-

riens, proecs, anabaptistes ; Pavaissez sectateuts de Maise, c‘le LOII;_
fucius , de Mahdmet , la lice est préte, 'aréne vous atiend. Ou done?
Grand Dieu! Dans le sanctuaire de la justice; chiez le euple l'e plus
tolérant’, du XIXe siecle, en présence de la Charte! AE !‘Mes.smurs,l
bientdt il nous fandra dire comme -le poéte : fncedo per ignes Sﬁp"
positos eineri dolosp ; nous marchons sur des charbons ardens. Ha-
tons-nous, hatons-nous de sortir de ce chaos, rei:rors daus la lol_. »
L'avocat s'appuie de plusicurs autorités et de Popinion du dernier
Jurisconsulte qui ait écrit sur la matiére, de M., Favard de Langlade,
magistrat aussi recommandable » ditil, par ses lumidres que par ses
priucipes religieux. :
« Ainsi s'agrandissent aujourd’hui, dit Porateur en terminant; les
questions que si long-temps on a légérement traitées: nous vivons
“dans une ¢poqae o fa magistrature est la sauve-garde de toutes nos
libertés et de tous nos droits; les aridts ne sont plus seulement des
“décisions sur des intérets Privés; ils agitent les plus inportantes
questions d’intérét public, et los magistrals fisent d’'une main assu-
1ce la limite des droits et des devoirs Jdes citoyeus. Heureuse laFran-
ce, lorsquane Charte est sa premiere loi, de trouver dans le sein
des Tribunaux le courage qui Protége, uni i la foree qui consolide
nos institutions ! i
» Messicurs, lersgue je fus chargé de porter cette défenze devaqt
‘la Cour, une réflexion, qui vous aura sans doute frappés, dut se pra
senter a ma pensée, Je Prétai serment quand j'eus l’]mnueur‘d’elre_
recu dans ce barrean; chaque annéde je l'ai renouvelé: quel est celui
d’entre vous, qui jamais ait ey Uidée que le serment ordinaive ne me
Liait pas? Eb quei! la fdélité au Roi, ala Cpaite, 4¢ rispect aux
lois et a fa magistrature , la délicatesse , la probité, veila ce que
w’impose mon titre d’avocat dont je m’énorgueillis; j'ai juré de rem-
plir ces devoirs, le Roi ot jes magistrats n’ont point exigé de moi un
serment particulier, et I'on aurait le droit de me prescrive nn autr\e
mode, uve autre formule, si J'étais partie dans un proces ! Bepuis
prés de dix anudées s des citovens remettent entre mes mainsleur for-
tune, lour etat, lear vie, leur honneur, suy la garantie que leur
ofre le serment qui me lie ; depuis pies dedix anuees, Jai le privi-
lége de porter la parole devant vous, de concoutir par le faible tri-
but de mes lumieres 4 fajre rendre la justice; vous m’écoutez avee
. une bieuveillance qui, chaque jour plus manifesiée, redouble mon
je suis avocat devant la Cour rovale

zele et mon zu‘dvul‘; en un mot b
de Ninies, sous la foi du sermient Jrancars, et nul ne se plaint
nul ue proteste, nul ne réclame! Quelle idée faudraitil done se for-
mer de ce bareean, de cette Cour, de moi, st mon serment n'étaig
pas obligatoive ? M aurait-il admis dans son sein ,» W'y seuffrivait-ii
an milieu d"hommes gi Justement eslimiés, ce baireau qui 8¢ recoms
mande par Plionneur autant que parle tal ut? Mauraitelle acensill; y
m’aurait-elle deou te, cette Cour dont,on peat dire qu'elle fait éclatey
autantde vertus que de savoir? Me serais-je enfin présenté pour avoir
sinon le droit, diu moins le pouvoeir de fouler aux pieds uu serment,
qui ne serait pour moi quune vaine formule? Hitezavous, Mes-
siears; cessez de préter i mes paroles une oreille atte itive s ordon-
nez-woi de quitter cetie eaceinte, de me déponilier de cette robe
que je ne devais pas revé r; ou bien, par une décision pius injus
riense encore, qulon exige la présence d’un rabbin, pour donucr &
mon serment Ta force que ma conscierce et la vois de Phouncur ne
penvent loi donner !
» Ah! Messieurs, je ne veuy Das assurément 1
je vois s’élever et grandir parini eces juifs trop
des hinimes qui ne dépareront pas la Fra
je sus né Frangais, permeitez moi ’dire
reclamer tous les droits. Oui, vous me |”
aves fail poar el , vous le for
Tous attendent , tous récl
vent aspérer de votis

e a 1

Epudi'r mon eulte ;
long—ie‘mpa ecrasés ,
nce qui les adopte : mais
fier de ce beau titre et d’en
avez permis, et ce que vous
% pourtons les israélites francais,
Hent votre aridt; ils savent ce qu’ils doi=
indépendanee , de vos lumieres; leur confiance
est entiere; elle ne sera pus décue. Accordez, Messteurs, 4 406,000
citovens un droit qu’on leur conteste vainagaant. Lavez-les de cette
calomuie qui fes représente comme dcs‘pa')%'ﬁ provi’égics. Proclu-
mez, proclamez haatement ces grand8 principes d'cgalite’ depuns la
lai ; de Liberte des cuttes. Nous ne demandons pascette éealite_ fu-
neste qui avait la mort pour compagne , ni cette liberté sactilege qui
dictait la loi sur des ruineset des cadavres ; nous réclamons égalité,
protecirice des droits, la libeyts » protectrice des consciences,

e

Fayg

il :
e = . . 5 “ N
e e soig tean de dize § 1a Jusiiee : un tel Préive ula buptisé ?

» (ue p’wi-ie toute Péloquence des plus habiles orafours péur
mieux faive vessortir toute Pérendue, toule la Portée du bigufais que




nous recevons de vous! Vous croirez du moins que mon langage est
sincere; quece zéle qui m'entraine , cette chaleur gui m'anime n’ont
rien de factice. Je ne plaide pas ici pour un chétif intérét : la cause
de mon client est la cause de tous les juil"s; cest o cause.Oui , ¢ est
un juif qui combat pour ses foyers , pour ses pénates’, pour son cul-
te, pour la plus préciense de toutes ses libertés. l’?ul"qum d(n].c
suis-je sans crainte 2 Pourquoi suis-je plein despirance? Ulest que je
plaide avec le bon droit, et vous éles mes jugesl» _

Cette éloquente plaidoierie a produit 'impression la plus vive et
la plus profonde. Une foule de membres du barveau entourent Me
Crémienx et lui adressent leurs sinceres félicitations. Soun triomphe
a é1é complet.

La Cour, contrairement aux conclusions de M. Guillet fils, por-
tant ‘a parvole pour M. le procureur-général , a rendn, dans son au-
dience du 10 janvier,sous la presidence de M. Pajon , un arrét, dont
voici-le texte :

Allendu qu'en matiére civile , aucune des lois qui nous régissent n'ayant dé-
terminé de formes sacramentelles ponr la prestation du serment, on doit .
conformément & I'nsage consacré par la jurispradence , et universellement
suivi detant les Tribunanx Frangais, considérer’ comme le seul mode de celte
prestation, celoi qui consisle i jurer, en lenanl la main dreite levée, que ee
quon affirme est l'expression de la vérité ;

Attendu que tous les Frangais étant égaux devant la loi, ce serait violer les
principes d'égalité consaerds par Uart, 1 de la Charte constitutionnelle, que
d’exiger dun juif Francais un serment différent, dans sa forme, de zelui que
gont tenus de préter ses aulres concitoyens 3

Attendu que le juif ainsi que toul homme qui n'est pas un athée est religieu-
gement 1ié par ces mots 5 je le jure, puisqu'en les pronongant , il prend la di-
Yinité & témoin de la vérité de ce quiil aflirme, et se soamel & toule sa ven-
geance , sil ne craint pas de se rendre parjurc; |

Par ces motifs . parlies ouies et M. le prucureur-g(-nérul , la Cour a mis et’
met l’appellalion et le jugement dont est appel au néant, en ce que, par ce
jugement., la partie de Crémienx a été soumise & préter serment more judaica,
¢mendant ; ordonne qu'elle prétera serment én la forme ordinaive; ordonne
gue Lamende consignée sera reslitude.

—
TRIBUNAL DE Ir INSTANCE. (3¢ chambre ).
(Présidcnce‘dc M, Philippon. )‘

Audience du 25 janvier.

Ce matin le Tribunal offrait le spectacle affligeant d’une demande

_en separation de corps, formée par une jeune dame, igée de moins

de vingt ans, coutre son £poux, qui ne parait pas en avoir plus de
yingtcing.

I.es deux parties sont & Paudience, placés derriove leurs avociis.
La demanderesse élégamment vétue, est accompagnée de s merve,
qui se présente avec une mise non moins recherchée. G

‘M= Coffinidre , avocat de la dame , expose ainsi les faits :

« A peine dgée de dix-neuf ans, M!'e ... épousa le sienr R....,
employé dans une administraton. Une dot de 40,000 fr. lui Fat
caustituée par M. Dest... bienfaiteur de cette jeune personne, et
citez lequel elle demenvait avee sa mere, Les époux habitérent pen-
dant quelques mois fa maison de M. Dest...; mais bientdt le sieur
R..., voulaut avoir toute liberté de tyranniser sa jeune épouse ,
prit un appartem nt séparé, et ¢est-1a que loin de sa mére, la mal-
heureuse Li... essuva les traitenieus les plus cruels. »

Elle aticule dans sa requéte et demande & prouver les faits sui-
vans ; piésentant les cavacteres de sévices et injures graves, qui peu-
vent motiver sa demande.

1° Le 29 juin, son mari , aprés lui avoir vefusé 1 fr., qu'elle de-
vait pour completer Pachat d’un chapeau, Uaccabla dinjures, la
jota par teire, et la traina du salon dans la salle & manger.

20 Le 16 juillet, il consigna sa femme dans sa chambre , et la tint

en charte privée depuis g heures du matin jusqu'a sept heures du
S0.T.
* 3¢ Le 10 aoiit, en revenant le soir de chez sa meére qui était ma-
lade, elle fut maltraitée par son mari, qui la jeta sur sou lit, et lui
serra les mains et les jambes ai point de lui arracher des cris dou-
loureux.

4o Le 18, il la jeta brusquement hors du it , en lui‘ordonnant de
raccommoder son pantalon. Elle tenta de reprendre sa place; mais
son mari lui appliqua ses poings sur les yeux,, et la sefra par derricre
Ies épaules avec taut de force, qu'elle sécria : « Flous voulez-done
ma mort? « a quoi il vépondit : « Je ne puis la desirer, parce que’
j'ai besoin de votre dot ; je dois vous conserver pour ne pasen perdre
les avantages. ;

5° Le méme jour R.... tira sa femme par le bras et exigea d’elle
qu'elle assistdt & son déjeuner; il alla chercher sur la commode los
Boucles d’oreille de son épouse, lui ferma les yeux en y appliquant
ces bijoux et en ajoutant : Regarde-les bien pourla derniére fois.

» Tels sont les faits dont nous demandons a faire la preuve, dit Me

bienfaiteur de M1 T..... Te titre qu’on lni a donné est be
arre il serait difficile de Pexpliquer. Quoiqu’il en suit C;all;
qu'il faut reporter tout 'honneur de'ce proces. » : ?st
Me Lavanx expose que-lcs relations de M. Dest... avec |, fidii
de M L.... faillivent déjouer les projets de mariage : cepe dam]ﬂe
persuada an futor qu’il ne serait gu'un enfant de !;lus dnl:!—‘n[ Aitoq
son, et 'union se conclut. * e may
Quelque temps aprés survint une circonstance singy|
Dest.... fit croive 4 la jeune maviée que les diamang qn’(;:,
donnés en cadean de noces étaient faux. Le pére du jeune '
apprend ces propos, il ¥'en offense. La jeune épouse ljli(\,.;] Immm‘f
de son bienfaitenret ne veut plus avoir de rapports avec |q [,? ity
de son mari. Le domicile conjugal lui devient odienx é[ u Amille
aprés quatre mois de mariage | elle le déserte-en emportant :1?- Jour,
un cachemire et d’autres effets précieunx. ec elfe
!;‘u vésnmé, des torts étrangers aux deux époux suscitent dang la
ménage des nuages passagers; mais est-ce la une raison suffisange e
‘briser e plus saint des liens ; fovsque & peine il vient d"8tes po:;g
Non , sans doute , la morale s'offense d'une pa-eille supposi”lio'nrme"
Quant aux faits avticulés dans la requéte, 1ls sont a peine di B
wde réponse. Un mot suffit pour les montrer sons leur vraj jour Gpies
1° Le refus d’un franc pour la marchande de modes est m:
ridicule. FAE Jop
20 M aurait été retenue en charte privée le 16 juillot s 1oy
mensonge. A neuf heures du soir, le 16 juillet méme , elle o.st’a!ﬁ;
seule chez sa mere et n’est revenue qu'a onze heures et demie dy g i
et le lendemain 17 elle éevith sa mere une lettre dans laquelle 0“011-_
ces mols: « (..‘.c qui tesurprendra, c’est qu’i_lm-. marien dit etcel mali::
» 11on ‘plus.: inge de mon étonneément, moi ‘qm' croyais qu'tl wlep.
» pécherait de sortir. :
» Vous le voyez, dit Me Lavaux, les sinistres prédictions dont fe
bienfaiteur avait effrayé la jeune épouse ne se réaliseut pas : elle.
méme s'en élonne. » !
30 Le troizieme fait, velatifa la scene qui aurait eu lieu le 1o 208,
« Je dois avouer qu’il n'est pas entierement d'imagination, dit m:' 4
Lavanx, mais il demande an commentaire; le voici : i
» M=e R.....aime beaucoup la lectur des vomans. Son mari ne'ly
géne pas sur ce point. Cependant il croit que tontela nuit ne doit pas
se passer et lectuves. (On-rit. ) Or, le jour indiqué dans la requéte
Mm=e R,.... fobstinait 4 continuer, a-une heme du matin, le conts
qu’elle avait commencé. Las de renouveller inutilement sos I‘a])réséu-
talions pav ces mots : As-tu bientol Sfini? il est temps de def'pmer'!éfz!
livre, M. R.... v'eat d'antre moven d'appaiser cette insureclion
nocturae que d’éteindre la lumitre, ot cest aiisi qu'il se rendit -
tre du champ de bataille. (Rire général. ) » } i v
Me Lavaux examine les autres griefs et démontre, dans une plai- !
doivie tontjours spirituelle et piqaante, Uinvraisenablance des artici-
lations qu’on a, dit-il , Cozlsei}h'!ns a Mme B, T 2T R
"« Pour moi, ajoute "avocat, le senl avis que je puisse lni donner,
¢est de fermer Pareille & des suggestions qui I'égarent, et de refroi-
ver la paix dans une union qui devait Iui promettie des jours plus
henreus. Ces vasux, magistrats, vous, les ratifierez , dans Uinterét d¢
celle méme que je combats. » ;
Aprés une véplique de Me Coffiniere , et conformément aux con-
clusions de M. Berthous de Serre , le Tribunal rejette la demande de
la dame R.....

;Pélii‘
i o}

itre, 3
lui avaiy

me. 1}

D BE

CHRAONIQUE JUDICIAIRE

“PARIS, 25 sanvien.

— Lenommé Labadlette, soldat an 3= régiment de 1i(;lli‘-1’€?“"“mr
cu du erime de désertion’ aprés gridce, avail ¢té condamng.  mort:
M. Appert le vit & la prison militaire de Besancon. Dis son lﬁl'““’?
A Paris, ce philantrope ecrivit en faveur de ce malheuraux aM.
parde-des-sceaux. Par une décision de Sa Majesté, du 3 de ce mols‘-'i
dont fe ministre de la justice a informé M. Appert, la prive de ’““'
prononcée contre Labalette a eté convertie eu celle de douize aus &8
boulet. :

TRIBUNAL DE COMMERCE.

. . ; L IEUn b

FaILLITES. — Déclarations du 25 janvier 1¢:27:

o . . . ® s Bal JHonoré

Lucal Desaulnois, limonadier , café des Thermopyles, cloitre Saint-Honot
G ; : i

Peancellier, marchand mercier, rue Mouffetard . n® 229,

S : > . L n® 37
Robert et Donzel , fabricant de papiers peinls, rue Loms-Legram] 15,

Coffiniere; ils sont pertinens et admissibles, le Tribunal ne peut se
refuser & nous l'accorder.

" M¢ Lavaux prend la parole. « Je regrette, dit-il en gommencant ,
davoir 4 expliquer les faits de cette cause en présence de la deman-
deresse, qui s'est mou@e.asaez imprudente pour assister aux débats.
(Mme R..., baisse les yeux. ) Gependant ma conscience m’ordonne de
m’exprimer librement , et si mes paroles sont sans amertuime, je
suis'du moins forcé de ne rien dissimauler.

AssempLEEs piis CréAnciens, — Du 27 janvier: :
g h. Libelle. Concordat. M. Marcellot. 12 h. Gnuticr..])l"!ibéra!mﬂﬂ-
juge-commissaive. | juge-comimissalre.
10 h. Germon. Goneordat. M. Vassal, 2 h. Galley: Concort
juge-commissaire. | -ugu-cumll'li'ﬁﬁail:l‘v e
10 h. 1/4 Barbier, Syndicat. M. Gan- 2 h. 1/4 Clevin. Syndicat.

M. Pepit:
g

[at. M, Chatlet”

o
s 1

_» Vous avez vu dans cette affaire un M. Dest...., qui s'est dit le

1 issal ' v ndicat.
neron’, juge-comunissaire. {2 1/a Gouchy. Syndie
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