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- JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE. PARIS. { 1 chambre ).
(Présidence de M. le baron Séguier.)
Audiences des 15 et 22 janvier.

Dets j unes é'tu_di:uls;-en droit, M. Belliard et M. Armand, loin
de lsur bamille qui babite Ta ville d: Lec(qure, éprouvaient la Plus
grande difficulte de p:oportiouner la pension, que lear envovaient
fents parens, avee la vie agitee et dispendieuse de-la capitale. Ils eu-
rentrecours a la bienveillafce d’an M, Vurage_r qui, malheulri\.nse-
moat , W'agait pas d'argent, mais des l.nm‘chaudlis:-s. Il leur ofivit en
conséquence, s'ils \-'oulax.cut lui souscri re pour (),c:ooJ fi:. de leltt'eaf_
de-change, des,draps pris chez M. Berge,. taitleur a Paris, et dont il
se fusait fort de leur faire obteniv au moins 4,000 fr E

Pressés par le besoin de lem: si_tnutim.:, les deux jennes gens firent
tout ce qu'on voulut; ils sinerent trois lettres-de-chasge de 1,000
fr. chacane, pavables & Lectoura. M. Belliard signa- commue tireas
uug auire lettre-de-change de 3,000 fi. payable a Paris. Lv._s mar-
clindises fureut [ivrdes ; mais les impradens écoliers n’en tirbrent
que 1,520 fr. : :

Ouse doute bien que les eifots comm reianx, passés au moyen
d'endossémens en blauc entre- diverses maius, ne furent point ac-
quitlés a I'éehéance. M. Bergé, qui avait fourni les diapsa M. Va-
Tager, et qui avait remboursé ‘les lettres-de-change comme endos-
saur, divigea des poursuites tant A Lectoure qu’a Paris. Le Tribu-
ual civil de Lectoure, Jugeaut commercialement, avait ordonné la
wmparution des parties en personne; M, Bergé, n’ayant pas ctu del
voir abandouner son commerce pour aller soutenir 4 deux cents
lieuss de sor: domicile une créance de 35000 fr., laissa prendre dé-

ut, Los Jeﬂres—:le-change out ¢té annulées pour cause d’usure et
d'esero uerie ; mais il y a appel a la Cour royale d’Agen.

La.'lz-ibuuul d ' consmerce de Paris, saisi des pouruites contro
M. Beliiard, tivenr de la quatritme lettie-de-change montant &
3,000 fr. , a rendu ui jugement tiés développé par lequel , consideé-
raut en fait que M. Berpé avait eu conpaissance de li sitnation em-
barassée des souscripteurs de 'usure du sienr Varager, il a éduit

dcrtance &' 1,590 fr. résultant de la véritable valeur des marehan-
dises fournies.

M= Leroy, avocat de M., Bergé, a attaqué devant lu Cour cette dé-
Cision dont M Lavaux; au nom de M. Belliard, a soutenu le bien
Juge. 7 . ;

Lﬂ Cour, conformément aux conclusions de M. Jaubert, avocat-
gencral, a rendu I"arvét suivant :

Cousidérant que des pidces produites et des circonstances de la cause il ré-
"Wle que Topération dont il s'agit ne peut étre considérée que comme uné
Venle de draps simulée, ayant eq pour objet deé déguiser un prét usuraire,
et l'lppellatiou au néaiit; ete, » condamne Bergé & I'amende et aux dépens.

——— T —
e

JUSTICE CRIMINELLE.

. COUR ROYALE I’ORLEANS,
(Correspondance particulibre. )

r;‘{olc: le texte de Vimportant arrét, sur Iabrogation de I'art. 4 du
cGlement de (593 », délibéré et rendu par cette Cour 4 ses audiences
%) 4 et 11 décembre dernier:
m;n(t-OQﬂ‘déram que la loi du 17 mars 1791, en supprimant‘expressé-
quel Pa(l.l son art, 2 lous ln'evcgs et priviléges de profession, sous
b S&I:F Ell()nlll‘)ath[l, que ce soit, el en procl‘am{ml dans son a’r[.. 3
e pio f:m'e de h’berle absolue relativement & divers arts, métiers
i3 dml?'n?" a pas seulement suspendu momentanément exé-
ek e larticle 4 du rggl_emeptde 1723, mais I'a nécessairement
_tim:’ﬁ 3 que loin de pouvoir Jjamais étre considérée comme une excep-
4 une disposition restrictive, la loi qui consacre un droit naty-
l;mhl}!?rle évi'dfamxeut avec elle la destruction de toutes restric-
i li‘(:f'alnerleuremcnt a I'exercice de ce droit ;-
i abr';&‘ Crant que les art. 2 et 7de la 1?1 du 17 mars 1791 v’ont
it Co!{,'es par aucune loi post’eneur’e,. qu.lls continuent de faire le
QWi ly ‘,léi‘l}lt{!ll‘en Pabsence d’une législation spéciale et opposée ;
aticloy “; hia loi du a1 octobre 1814 a virtuellem:nt dérogé aux
gil “'ealpb Ciles, en statuant que nul ne sera Imprimeur ni libraire,
reveié par Ie Roi ; mais que, pour I'infraction A ceite ri-
1oncé de peine que contre les imprimeurs ;

Lo,

e, elle 1 pror

» Considérant que 'art. 21 de ladite loi-ne désigne pas les contred
veutions que le ministérs pnblic est chargé de poursuivre devant Tes
Tribunaux correctionnels; qu’il peut recevoir fon application relatit
vementaax art. 13, 15, 16 %t rg, d'oii il suit qu'il ne se réfere pas
nécessairdment 4 art. 11 :

» Conzitdévant que le déeret de 1810 » qui formait 1a 1égislation ant
térieur®, w’a pas piacé Pexercice de fa profession de libraire sans brés
vetaunembre des contraventions énuméré s dans le chapitre 7, sees
tiow 17, invitaide des délits én matitre de librairie , ot que son arti-
cl«l‘.)[pg démontre que Part. § du riglement de 1733 n’avait pas €té vé-
tabli; X

»Considérant que 'art. 12 de la loi du 21 octobre 1814 et I'art. 484
du Code pénal n’ont entandu parler que desreglémens non abrogés’

» Considérant que Part. 4 du réglement de 1723, qui, dans plu=
sieurs de ses prokibitions et pénalitds, a cessé d’étre en harmonie
avec la législat on actuclie , n'a pas €fé spécialement vappelé par Iy
loidu 21 octobre 1814, &t que 'cn réglement n’a pas méme 6té cité
lors deila présentation et fa discnsston de cette foi , Cequi prouve que
le renouvellement de la dispesition invoquée n’a pas ¢té-plus dans
son esprit que dans sa lettre ; : 3

» Considérant que les Tribunanx ne peuvent faire revivre lespeis
nes portées pai une loi abrogée , ni par induction, ni par présomdp*
tion, ni pour des motifs d'intérét public; que ces peines ne rede-
viennent applicables que lorsquwelles ont été rétablies par leh dispo-
sitions expresses d’une loi nouvelle; que ces principes ont été recon-
nhs par quatre avréts de la Cour de cassation rendus le 8 septembire
180y sur les conclusions conformes du ministére public, das des es=
Peces avaut avec la cause actuelle une grande analogie ; i

» Considéraut enfin que si l'infraction & Part. 11 de la loj dé 1814
demeure sans moyens dé répression , il nappartiént qu’au Kgislateny
de réparer cette omission ;

» E: Geur met Pappellation au néant, ctc. »

: a S ———— o . .
~ " FRIBENAL . CORREGTIONNEL DE LiLLE.
Affaire de Z'Ec_ho du Nord. X e
° M. Leleux, é&diteur-responsable et rédacteur en chef de PEcho da
Nord, a comparu devant ce Tribunal comme prévenu d’avoir exsitg
ala haine et au mépris du gouvernement du Roi, ev insérant, dans
le numéro du 5 de ce mois, deux articles contre le nouvean projel
de loi surJa police de la presse. L'affluence des auditeurs était éons
sidérable, les corridors et le grand escalier étaicnt encombrés ; plu-
siours dames étaient places dans Penceinte. 0

M. Menche, substitut de M. le procureur du Roi, a exposé les mo-
tifs de la prévention; il s'est attiché a établir la compétence du Tri-
bonal et 4 définir ce que Pon doit entendre par le gouvernement da
Roi. Suivant ce magistrat, c’est le Roi agissant par ses ministres. |
acité a l'appui de son opinion MM. Chifflet, ﬁudon, Cuavier, et
plusieurs autres orateurs qui ont parlé & la tribune lois de la discis-
sion de la loi du 25 mars 1822. Il a reconnu aux éerivaing le droit dé
discuter et censurer les actes des ministres; mais il a soutenn que la
véhémence et le ton viralent des articles incriminés passaient les
bornes d’une discussion ; qu'ils contenaient diffamation et injure.

M. Leleux présente lui-méme sa défense Il éldve d’abord une
question préjudicielle. Il fait observer que les deux articles ipcrimij-
nés ont été extraits du Constitutionnel et du Courrier Srancais, et
qu'ils n’avaier 6été iusérés dans J' Echo dy Nord que qluarante heures
aprés leur publication dans ces deux Jjournaux, publication qui n'a
¢ié I'objet d’aucane poursuite 4 Paris, da¥

«Il y amienx, dit M. Leleux, la veille du jour méme ou fat ims
primé Varticle du Courrier rancais, un mandat de comparution
avait été décerné contre Véditeur responsable de cette feuille : le
ministére public était éveillé; cet article ayant un rapport direct
avec celui que Pon poursuivait, M. le procureur da Roi a d le lire
avec une attention scrupuleuses il 1’a ﬁ)u » 0'en doutez pas; et il fe -
P’a point ineriminé! Ce dernier, cependant, n’était qu'un corollaire
du premiier article: c'en était le développement et la confirmation. -
S'il est si criminel, d’olt vient que Pon ne I'a pas joint au premier
corps de délit pour le corroborer? - o %

» La méme chose est advenue au ‘Constitutionnel : le ?assage que.
Pon me reproche d’avoir emprunté a ce jourmal n’d peintappelé Jeog
regards de la justice, . et scependant il ‘appardissait au ‘moment ogy
tous les yeux du parquet étaiont’ ouverts,. oi sa sollicitude particu-
liere était portée sur les journaux, principalement sur celuj que son
immense clientelle et son ciédit dans Uopinion ont fait une puissance,
dont la force morale est incalculable. »
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.o conséquence M. Leleux demande que le Tribunal appelle en.
instance les éditeurs responsables des deux journaux de Paris, et joi-
goe le tout, pour surle tout étre statué ce qu'il appari}icmha , sl
n'aime inieux Fenvoyer parcment el simplement le prévenn de la
plainte. 3 | ify 1

M: le procureur duRoi, se fondant sur ]’arz_. 2 de la loidu 19 juin
1819, combat cette fin de non-r cevoir et conciut & deux mois d’ein-
priscanement et 3,000 fr, d'amende. ; .

Lé Tribunal en délibére pendant unedemi-heure et il ordonne de
plaider au fond. s S0 g o e :

Aprés un moment d’hésitation qui avait fait croire d’abord que M.
Leleux appellerait de ce jugenient, il se veet reprend la parole.

i eluglit d'apres la CGharte et plusieurs autorités ‘que le

-gouvernement du Roi est I'ensemble du pouveir exécutif, des deux
chambyes [ésislatives, et des inteution p ersonnelles du monarqueet
il montre qu’il o'y a pas dansies deux articles un seul mot qui tende
directemment ou indirectement & porter atieinte aux droits du Roi, a
ses volontéa persounelles, au pouvoir des chambres.

» Ces deux articles, dit M. Leleux, peavent se ‘résumer en ces
mots :

» M. de Pevronnet occupe mal le siége qu'ont oceupé L'Hbpital et
» d’Aguesseau; la derniére loi qu'il a proposée «st empreints de dé-
» mence : ¢’est un attentat a la Charte, un acte de haute trahison
» pour lequel il devrait étre mis en accnsation. Ce ministre de la jus-
» tice ne compi nd point le sacerdoce dent il est revélu; n’avant au-
» cune idée du juste et de injuste, il nese rend célébre que par des
» propositions de lois ridicules et barbures. (Ceci n'est douné que
» comme un- citation empruntée & une brochure nouvelle),

» M. de Peyronnet porte la haciie sur cetit maultitude de monu-
» mens que le saveir et le génie de tous les dges avaient semés sur la

- » surfuce de la France; il met le scellé sur toutes Irs gloires du passé,
» et detruit dans leur germe toutes les gloires de P'avenir. »

« Ces mots, Messieurs, se trouvent dans nos articles, et nous ne
les désavouons pas : ce que nous désavouons et devons desavouer,
€'¢st qu'ils puissent S'appliquer au gouvernement du. Roi; car les
minisires sont te.lement peu le gouvernement du Roi, que si quel-
ques - unscessaient d’étre employés par ce gouvernement, celui-ci
n’enserait bien certainement que plus fort et plus considéré daus I'o-

inion. C'est ce.qu'ont dit et vépété vingt fois le Journal des Débats,

Arisigrque et tous les journaux de Popposition. Tellg st en effet
la déconsidération attachée 4 leur personne et anx derniers actes éma-
nes de leur autorité, qu'un concert unanime d’improbation vieatde
o'élever contre eux de tous les points de la Frauce, est soiti de la
bouche de tous les paitis, a rotenti dans les journaux de toutes les
couleurs, sans en excepter méme le Journal du Nord, qui, aprés
avoir inséré par ordre un article apologétique de M. de Pevrounet,
#'est empressé le lendemain de le dementir, au moius tacitemeat, cu
ymprimant quelques réflexions ciitiques sur la loi si singuliérement
nommeée d'amour et de justice.

» Ni M. de Pevionuet, ni-le ministdre tout entier ne constitue le

ouvernement ; c'est ce qui ne peut éire mis en doute #puisque laloi
5:1‘ 95 mars 1823 spécifie séparément et punit de peines différentes
Jes délits comniis envers 'un ot envers autre,
~«wCe que nous vehons d'établiy, Messieurs, ladifférence du minisy
tre et du gouvernement , est si notoirement vrar, que déja ¢ la est
passé en force de'chose jugée. Le Tribunal correctionnel de Paris 3
chargéde statuer le 1o de ce mois sur une accusation de méme nature;
intentée au Courrier francais, a stipulé dans son jugement que les
faits reprochés a ce journal, bien qu'infiniment plus graves que ceux
qu’on nous reproche, ne constitnaient pasle délit d’excitation 4 la
haine et au mépris du gouvernement du Roi. ( Gazette des Tribu-
nauzx, 11 janvier 18a7.) 7 -

» Que s1 l'on vient & nous reprocher d’avoir employé 4 I'égard des
ministres un langage severe, nous dirons d’abord que le droit d’exa-
men , de critique , méme de bidme , nous est accordé par la loi : M.
Delapalme , substitut de M. le procureur du Roi , qui porta la pa-
role dans la cause dont nous venons de pailer, I'a reconnu pleine-
ment. Voici ses bpa‘opms paroles, que nous-empruntons encore i la
Gazette des Tribunauz.» :

Apreés cette citation , M: Leleux continne ainsi :

« Mais, nous dit-on encore, il y a des bornes que Phonnéteté ; Jes
‘convenances imposent aux écrivains, surtout quand il s'agit ,-dans
la-discussion , de bauts intéréts, de personnages élevés en dignité ,
investis de la confiance du souverain ; ces borucs , vous les avez fran-
thies; votre polémigque a €16 injariense, diffimatoir*. Nen crovez
rien , Messieurs; elle a été vive , parce qu’elle prenait sa source dans
ua sentiment d’irritation extréme; mais elle n'a &té que cela, Ly

reuve , C'est que nous ne sommes cités ni pour injure , ni pour dif-
famation, Et d'ailleurs, notre langage aurait quelques-nnes de c §
Furmes dures et impolies qu’on nous impute, qu'il ne faudrait pas
s'en étonner : dans notre position, cela était naturel. » ;

M. Leleux compare avec les articles ineriminés plusieurs pasiages
de Péloquenie plaidoirie de M* Mérilhou, et des articles de M. de
Chiteanbriant. ‘ ; it

» Messieurs , continue-til, cesont 1a des choses que nulle juris-
* prudénce ausmonde n’empéchera de dire : ici elles ne sappliquent i
rien; mais 8i elles sappliquaient & des ministres, de quels sangians

stygmates ne seraient-ils pas frappés?..... Vous lg sentez, ce n’est

-ﬁm le mot qui blesse le plus vivement, e’est la chose. Or, en fair
choses, nous sommes loin d’en aveir ditantaut que le Journal
des Debats dyo janvier, autant que M. de Chiteaubriant, antant
‘qu’'aucun des éorivaing qui jnsqu’a ee jour ont paru dans Pardne,
pour combattre en faveur de la libertéde la presaccomresespuim\m
OPPRCESLUTS,

o

» Il a bien reconnu cette vérité, le magistrat quj Combiagies
guere Me Mérilhou, daus le procés du Courrier francais (au&l
avocat si distingué vint 4 lui citer Particle dont on nous f"u'r-[ Qtiag
M. lapalme répodditees propres paroles : écoutes-les Mo Un ¢
eliessont uotre justification complite r «Ilestdes nyaneps 'i‘am:‘_ 1)
» éte saisies ¢ les jotrnanx dont on parfe(cétait le CO’-';E'U:;': Onit iy
» quelques autras, Cetait notaru ment potre article) ont g 1 ;qu !
» se8 cousequences, ce qu'il avait de bien, e qulil ‘“’Hi'u.gé alé laug.‘
n itont peint sans douteatiagquéle g(‘lll\'l:‘.l'll(‘l]lEll['i[]i'.;lléln;‘ed al; iy
» bien ). ni porié une atteinte punissable aux droigg que nbken Uley
» nous efforcer de maintenir, » ( Gazette des Tribunayge us dewma
» Voila, Messiears, mon certificat d'innocence 4 il (‘-St;lll.l :)
sans restriction aucune. La main du jésuitismoen’a point pa entiq Y
» M. Delapaime nous a si completement justifiés, Mé[-:si?e Pard;.
nous ne saurions plus rien ajouter & Ja défeuse qu'il o biéur‘qu
prendre de notr: canse : c’est & lui que nocs mPPﬂrtel‘im;sq'n
de triompher de Vaccusation , si nous w’'étions certaiyg de u
ce tiomphe qu’aux lumigres, a I"ntépritd, & I"undépendance 2
gistrats honorables, qui sout app 1és a nous jugee, i
» Notre tiche est désormais remplie : uous nous coufions ple:
meut a 'équité de nos juges : qu’ils nous permelieut uy de“l}’_elae.
celui de voir la liberié d’écrive et de peunser sortiy Vic{.m;i: o
combat 4 mort que vout lui livrer ses eunemis; mais g elleu;e 'I'“
jamais succomber dans la lutte, nous couvririons sy sainte Yoy
d’un voile d¢ deuil, nous conserverious son culte daus notye Hhage
et nous aimerions toujours 4 nous rappeler cette prédiction d'l;:m L
qui la chéyit : bocte
«Ils tomberont ces amans de 1a nuit;
» La force comprimée est celle qui détruif.
s Clest quand il est caché dans un nuage sombre
s Que le tonnerre ¢clate et luit, ;
» 'Et la chute est {acile & qui marche dans l'ombre, »
Ce plaidover a été plusicurs fois intrrrompn par |
plaudissemens de I'auditoive, anquel M. le président a da Tappele
qu'il ewit défendu de mayifester aucune marque d’aPPm}[)aliHn f
d’improbation. ) "
Apres trois quarts d’heure de délibération, le Tribunal a ren;isla
cause a huitaine pour le prononcé du jug-ment.
——— Rt !
CONSEIL DE DISCIPLINE,

De Uordre des avocats prés le Tribunal civil de Tarbes;

(Correspondance particulitre. y

es br!;yans ap.

Les hommes généicux dé tous les pays et de toutes los opinions
sympatisent dans 'admiration pour Phéroisme et daus tne noble pi
tié pour une noble infortane. C'est assez désigner les chrtiens de la
Greéce, ei leurs souffrances et lenr courage immortel ,; et les v de
tous les esprits elevés et de tous les coeurs sensibles dans les deux
mondes. i

Les habitans de la ville de Tarbes n’ont pas voulu rester en artiéré
de la bienfuisance universelle. Les principaux d’entre eux, propiié
taires , médecins, négocians, avocats, se sout réunis et ont quéte pout
les Grees. La liste qu’iis avaient préparde, pour lenr sexvir deguide,
comprenait les fouctionnaires publics et les plus estimables citosens;
nul ne refusa son offrande. Monseigneur I'évique, en donnautls

‘sienne, ditayvec une amabilité evangelique : Pardonnes, Messiews,

sije ne fais pas davantage ; mais j ‘i aussi mes Frect d nourrir. Lt
vénérable prélat entendait parler d s seminaristes. B. le préfet, qui
a un sentiment si exquis des convenances sociales et politiques, b‘_e“
convaincu qu - Vesprit de parti était etranger & cette bonne ouvie;
contribua en proportion des membres de sa famille , devenue, pif
Paffection publique, celle du département. M. le comte Péré, qui
appartient a cetillustre corps de V'état, rempart du trone et des frar
chises constitutionnelles , au sein duquel ont été prononcges eh
veur des grees , ces éloquentes paroles qni ont pénétré dans tous fet
rangs de la société, M. le comte Péré, disons-nous, se classa, a7
distinction , purmi los bienfaiteurs. : :
On eut la pensée de se véunir & un jour qui fut fixé et de passer u¢
soirée rendue agréable par quelque “divertissement, On résolul
jouer une comédie bien morale et un vaudeville bien innocent
comédie fut empruntée au talent de M. Etienne ; Dugazon #
sarts, firent les Frais du vaudeyille. Cingdesjeunes avﬂc:ﬂ.ﬁd!}bm.m:
de Tarbes crurent ne pas comprometire leur caractére en ouat
comédie a huis-clos devant un parr de France, un boo p!‘e_""’ﬁ-"é
magistrats, des parens ctdesamis. Il 'est vrai que I'epouse €t ]a\‘ i
dudivecteurde la troupe de Bayonneayant su I'embarrasot [ioﬂi B
pour les idles d» femmes ; demanderent a titre d’honuear d éucs:i-
mises a les remplir. H est encore vrai qu'étant 'une et lﬂu!re“-on
mées et estimables , leur offre fut agréce. Enfin, il et ‘fm'.gﬁaé
gouta dans cette soivee ce plaisir pur, que procure.toujﬁﬂf’ la
des honnetes gens et 1a conscience d’une bonne action. moié
Chacun v'en conservait qu’in doux souveanir, lorsque rol Fh
) 3 ; i d'ordre de
apies, en décetnh:e dernier, M. le procurcur du Roi, dot! 1 fai
le procureur-géuéral , a cité a comparaitre devant le T{"_l’“"".’d- ;
sant fonctions de conseil de discipline,, les cing avocats ““:i os &
voir publiquement joué la comédic, pour de Pargnt, z'.‘W';'g_,ujanr
trices du thédire de Bayonne. Dans Pintervalle de '“F"“"gflau adté
de la comparution , 1» nombre des avocats iscrits sur le M’I' »(i‘]iuﬂa{ :
orté¢ a vingt , par déliberation du Tribunal. Dés—l‘l_f'ﬂ'llf" | < se pour’
H:‘l se déclarer incompetent, saufa M. le procureur-jenes "en elfet ¢
voir devant le conseil de discipline de Pordre. La Pff”"td"‘,;‘.o'irjmﬂ
lui a été adressée, dégagée toulefois de Pétonnant grie
pour de U'argent.
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conseil de discipline a rendu le 2 janvier la décia_‘.ié:_i:ESuiva:lée’:
Considérant que la profession d avo:fat :',tnlnt le ]I),l‘i\'ll(‘g’;(f de , P-
'-'i"t‘ devant les magistrats du pays, fa fortuue Phonneur et la
» y s 43
- de"'um:':~.1i-«.’|'cl?l’i'[.ui’.‘aiubi aue prebité sévére ; un noble désinidresse-
‘,de‘f""'.;jlm”’mhiu., aug lois, le respect pour le Gidne et les polu-
”'"l-'“.lLo‘},;iljlli:)anljtels , [a fidelité du serment, doiven: cire, daus
.'w“:;-s‘ les pratigu-s de leur vie, des principes, ou pour micuxdire,
’:{r:;éondikioxxs inséparables de la quaiité et des dioits dont ils sont
y : :

juvestis; ERA A
> lll;:-:is considérant,, qn’abstraction faite de ce qui émane de feur
»

? - e e a als Pl & Prr 3
Vexercent 4 des L’“"u-’:_f”

is sontcomptables envers lawociéls el Channeur

3 mini

1 par dvs faits our des actes publics, de pature 4 en compremet-
¥ o

o e la dignité et la considération, iis demeurent, commne tous les
pe

auires citovens , lés maiiresde leur vie privée, olqn’ills u_’.‘n :lui\'e_ut
,aum te qu’a Dicu et a leur couscience, lorsque, dailleurs, ils
:;‘.’Wl‘) pas offeaseé ]es lois lsq‘sitiyes’; = i '_" s o :
» Considérant, d une maniere spécia‘e, qﬂe‘ si | action de jouex

» publiquer-ot la comnédie avec des artistes dramatiques, de s s
", socier par-ia a leuy existence aventurcuse, de S'eXposer aux capii
» ces et a la censure de toutes les classes, est anthipathique avec les

» habitudes, les devoirs et la profession de i'avocat, il ne peut étres

» considéré comme dérogeant anx unes , blessant des autres, et da_avc.'-
:uamjusliciuble de son ordre, Iorsque'dut-m le sein d une soclfeto
» particuiiere et honorablement compoée, il se livee (tr'f.'ldtfh‘!.‘ﬂ;!ﬁ:-
» ment, & un délassement qui n’a pour but qu'une ceuvre d"hwmaniié
» et de charité chretienie; S

» Considérant que des rens"ignemens le plus scrupuleusement.

reeneillis, résultent ., avec certitude, les faits suivans : .
» Leg avocats inculpés se renmirent & plosienrs de leurs cenci-
» toyéus dans 'objet d’unesouscription pourlés Grees.La liste Fut par
» eux formée des principaux fonctiounairespublics etdece que la cite
» offra de plus recommanddble. Pour readre Ha bruiusane pius fa-
» cile et ‘plus fructueuse, on crut utile de i donn e Pattrait d’une
» réunion et d’un divertissement honnéte. S(ept a huit cominissaires,
» antees que les avocats inculpés, allevent recevoir, & dowmicile, Pa-
» d'hésion unanime des persounes portecssur la liste etdes ofirandes,
» qui furent d’autant plus sponltaudes el génél"cuscs yqu’il fut expli-
» qué, et que chacun fut convalucu que Uesprit de parti élait étran-
s grace projet. Mwue et Mile Briden, femme et fille du directeur
v deda troupe de Bayoune, résidant alors i | agneres, en ayaul ew
l-cdnnaissaucc, solliciterent d’y concourir, sans 1é ribution. L'une
v estune mdre de famille, géncralement estiniée; Pautre une tvbs
» jeane personne élevée avec une attentive réserve : leur secours fut
»agred. Les pieces choisies ne coutenaient rien qui blessit Ia décence
u ot les bienséances extérieures qui doivent toujours étre gandées
» entre les deux sexes : ancune uflﬁchc ne fut o apposée , ni dastri-
» buée. La salle, ou la representation eut livu, est la propriété d'un
v des souscriptenrs. Elle a souvent servi i des reunions parvticulié-
C s, et queiqhelois , sur Uinvitation de Pautorité, a des fetes avant
v le plus auguste objet: | s souscripleurset | s membres de leurs
» familles v Elront seuls adiis. Les dames étaient vocues 2 la porte
» pardes commissaires. L'ovdre |o plus parfait régua, et toutcs les
*tonvenances furent obs rvées;
» Considerant , les chos~s s'tant ainsi passaes, que cet acte de la
» conduite des avocats inculpés appartient & la liberté nécessaire de
RMVIE privée , et qulil ne peat towmber sous fa surveillance et ba ju-
PHdiction du conseil de discipline de Pordre;

" Har ces motifs, le couseil de discipline renvoie MM.... de la*

» P]alu'le portée contre enx par M. le procureur-géndrul. »

| Xpédition de cette decision a é1é adressée par le- bitounier & M.

€ Procareur-géneral, qui vient a’en iuterjeter appel. Las avocats sont

Cités dcomparaitre le 30 du courant devant la Cour roydle de Pau
lbres gsseinblées. ¢

——
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XV= LETTRE

X Sur ia profession d’avocat.

Mon cher confrire s

]tlu‘qu’ici je vous ai tenu au courant des nouvelles qui intéressent
. Aeau. Vous avez connu , par mes derniéresiettres (1), fes par-
'uc-“::::lesureiali_\'es aux Pl:}id|-iﬁoq duns_ Paffaire de La _C,'!alolai_s et
igﬂl\l’erf]e e de M. ’abbé de La ‘Ml‘t]llals. Je ne vous ai rien ‘Ia‘]tS;‘SE
i u'E €€ que vous pouviez désirer de conuaitre sur les délibéra-
'lFfa(lliul ot amené la’ consultation de M. de Montlosier , el'l’m‘rél
"05'pronm rovale, auquel vient (18,5350111_1110 81 gloi'iqusemeut ie ron-
re_mrg:cc ln‘m' par la ¢hambre d(?s pairs; le§ petites anecdotes de
Welles :meéme celle des complimens. du Jour:de Pan | autant
ez lgﬂjlllv.ne'ut concerner la strat
tion Pest s.zlifg-(ll:(lem T u.du d‘an_s le pm‘c';es_, d'lsn'nh’erl"___ et votre atten-
Baii pr, : PJUTE po;lég sur ce codsidérant Uré d’u
- Promuipuée, et cos imductsns empruntécs i des doluinens de
C€, sugacrie, pendant le huns-clos de Ja chiawbre du consail .
‘-"m"_luniql::'-c—s an prév f
pd ji'ﬁi' ipf_u.s potnt:
“i‘ﬁ:'!ﬂ‘l'm'hui » mon cher
ol;i’:lv,““‘,‘m plus prave
il l;ﬂ‘h%{‘nlil:‘:(‘
ence das gy

ne ordonnance

et
20t ula ses delensears, Mais il v g ap-

R ; -
coufriire, Je -veux vous .entretenir 'd’un
» HUMGIS plus général , et sur lequel jespore
i ut de lous ceax. qoi, comme vous , -out la don-
ours et des droits de notre Proiession, :

() Ces Tottyeg ;n‘ont pas éd

imprimées.

stere ou de ce qui peut directement ou indivectemnznt ¥ tou- |

magistratore’ et e barrean. Vons

 geds ot

Vous avez Tu Te nouveau projet @ loi qui,

la'presse , venferme des dispositions qui ont
delehinsavs

leur pavs.

sous le titre de police
allarnié tous Jes amis
La mutiire a constitiid chacun lo défénseur de son intéray propre,
Veus ti'ay ez pasda éire
les Libraives

et surpris que ios proprietaives d'.‘jom'(mux,

les intprinturs, - ieurs oaviiels, el tous ceus dout los

| professions se rultachent & Part de ia typographie; sient s vivenent
réciainé coutre dos innovations ani les meuacentdaus leur état et jug-
ques dans leurs movens d’existesice,

Tel éait teur droit, il en est un autre, je ne . dirai pas phus
I6gitime , mais plus noble encore, un droit qut rogoit ici le nom sa-
cié de devoir, celui de venir au secours de tant dintérats comprowmis.
A ceux-ci appartenait de jeter le premi reri, lecki de déiresse et de
mallienr! Aussitor tons les hommes qui porient un cerur fndépen-
dantont da feur promettre ot lear préter assistance. A leur téte slest
élance.ce noble pair, ce grand ecrivaid, dout ame étincelante
s'ouyre si profoudément A touies les impressions généreuses. Les
gens de letives. chaciniseion son génie, ont aussi payé leur tribut.
}:Inﬁn PAcademie, cotte mbre comimune des gens de letires, allar-
mée, comme une autre Cvréne , jusqu’au fond de son tranquille em-
pire , est sortie de son calme profoud , et avec-toute la mesure , mais
anssi touto la foree qui s"allie aux Puissances véunies de lavaison, du
déveuement , des sacrifices géucreusement encouras, nob.ement
supportes, elle a promis & la republique des letires le bicifait de son
1utervention aupsbs de sou roval protecteur. ¢ :

Qe toutes les voix francaises slunissent en cheeur pour accroitre
ce concert de espectuens:s réalamations! Osous nous-méntes elever
fa voix dans un intéret moins briliant que celui des lettres, mais
plus importaint peat-étre pour humanité. 5 et
Faidéja attaqud le projet dans ce qu'il a, selon moi, d'attenta-
loire anx droits acquis, 4 la foi des contras consommes © i |y juste li
berté des conventions 4 venir, & la libr - transmission “des bieus; je
me suis 1écrié sur les condamnations de plein droit (1). Tout cela ne
m’a paint paru excéder ma compétence.

Aujonrd’hui je veux signaler spécialement un artiéle du projet, qui
me parait compromettre les droits de la défense et les privileg s du
barreau. i

Quand jo parle des priviléges du barreau , qu'on ite'croie pas qu’il
soit ici question d'a fautages personuels pour ses membres, Les ayo-
cats n’oul jamais defenda leurs priviléges , que pour lgzs immoler an
bien public; ils réclament l’iuc\rpeud;mce » c'est pour la fiive servir
toute entieie a la défeuse de leurs concitoyens; courageux , méme
aux déprus de leur repos, et au risque des dangers qui trop sou-
vent vienuent les atteindre au sein meme de ce qu'ils ont ey Lrepris.
de plus géuérenx! : ' :

- Kous tous les régimes, nous-avons dit, et dit se renouveler
reur, nous dirous toujours i tous les pa tis : Libre defense des aecy-
scal En presence dn proj-tde loi, nous sommes oblipres %6t ndr: Ja
proposition et de dire, dauns Pintérpt de tous eoax qut plaident, méme

~au evil, Lbre defense, défénse ¢gale pottr tous'les citoysns |

Llart, 157 dn projet de loi etablit pour tous les écrits un purgatoire
de cing jours ou de-dix jours, selou le nombre defeuities dont jjs se-
ront composes. '

L'art. 2 ‘en excepte: « Les mémoires sur procds, sirnds par un
» avocat inscrit au tableau, et publiés P ondant it cours de Piustance. »

Llurt. 5 assujétit ¢ tout éeiit de cing feuilies
» timbre fisede f-fv. pourda pémiere feuille de chiaque exemiplai-
» re el de 10 centimes, pour les autres feuilles.» Cette tois, les mé-

moires dés avocals ne sont pés exceptés. ‘
“Ces asticles blessent le droit de daféuse : 1° ils
teuse 5 22 ils la rendent inegale; 3¢ ils enlévent
un dreit qui leur est acquis. A tous cés titres,
traives & la bonne administration de la justice.

Nos Rois ont toujours ew la réputation de bons justicters. s en
étaient jaloux, et leurs parlemens, différant en cela des miuistr s 3
s'efforcaient tonjours de les affermir dans cette idée » que la justice
etant la premigre dette de la souvernivets, il importe qu’elle soit
bouue; et pour cela que la défense soit libre, et pour: cela encore
qu’elle soit egale'pour tous, pour le pauvre aussi bien que pour le
riche, pour les petits wmmetponr les grands.

O: quel sera le premier effet de cette obligation defaire timbrer-
tous fes imprimés au-dessous de cing feuilies? Il arrivera que tous
les précis, mémoires, consultations , vésumies , devront &(re timbrés;
car le nombre des petites affaires est incomparablement plis congi-
dérable que celui des grandes. Rien v'est plus raie qu’un méineire
qui excede cing feuilles; presque tous w'en ont quune, deix , ou
trois au plus, Il en faut dire attant des conclus?ans1:m£ivees, rédigles
ori!imlir(:m(-ut par des avouds , ot qui sont si u‘lih's ala décision du

proces. Eh! hien., cent exemplaires pour une fewille ne eotitent que

209, d'impression ; avec le imbre proposé, le coit sera désorimais de
120 fr. Voila doue la défense rondue plus couteuse. ‘Or tel' homme

i peut dépenser 20 Fr. e pourrd pent-eire pas.en dépenser 120; le
riche 0’y regardda pas de sl pris; mais le paugsre e pouira le suj-
Ve sur ee terrgin: voiladour ld défense irendue fncgale. Nous
uons Tégiilierement b |
Yois daih
CesSaiTs pour oo

la ter-

et au-dessous, ag

a rendent plus cou-
aux avocats stagiaires
ces arlicles sout cop-

te~
ean de eousitltations gratuites; nous défen.
s prisoamiers. £h! birn, s uo mén oire est 1ué-
lmircir leurs dioits of c"t‘nnplétnr leur :Eé:"e;i.-se, iadi-
nsés , faudra-til qu'ils g'on passeat, fiaie' dé pouveir suf
fan tinibre? bR 3 AL 2

» Hommesqui aimez fa justice, n'écoutez pas ceux qui ns Kafesont
rien tant que ia presse ! Refléchiscez & i: devant la justice ie £
pon est presgue toujours de Plnd a S0 alse; i

¢
<

nre




(336

» :

core le bien d’autrui : an licu que 'homme déponillé qui réclame ,
loin de rien avoir aux autres, n'a pas méme ce qui est a lui. Clest
donc le bon droit surtout, dont le nouveau projet de loi tend a étouf-
fer la voix, en lui vendant le droit de se faire live, moyen puissaut
et souvent le seul efficace de se faire entendre. Et c’est la uw projet
de justice et d’amour? e

Maig 'que signiﬁe encore celte géne de ne pouvoir imprimer gue
pendant le cours de Uinstance? Ny a-t-il dum.. rien a dire soit avant,
soit méme apres, pour dissiper d'injustes préventions? uoi!l elles se
seront accumulées sur la téte d’un malheurcux A ppelé i lutter contre
un homme puissaut en richesses, en intrigues, en pmu‘uil‘, il ne
pourra pas avant le jour de Paudience éclairer Popinion de ses juges,
celle de ses concitoyens! Et méme apres Uariét, qu'on ne dise pas que
tout est fini; la prévention accourt avec des ailes, clle s'en retourne
avec des béquilles. A quel élat réduisez-vous donc 'homme meme qui
aura gagué son proces , el qui sera sovli victorieux d’une lutte achar-
née, si vous lui faites acheter le droit de compléter sa jusiitication ?
§'il fut accusé injustement, 8'il fut calomnié avec cette Fureur qui se
promet toujours qu’il en restera quelque chose, il ne pourra pas faire
unprimer le plaidoyer, ni méme Parret qui a yvengé sa 1éputation ou-
1agée, A moins qu’il n’ajoute un gros droit de timbre 4 tous les tim-
bres du proces! :

» Qugttons méme un intérét si légitime, celui des parties, pour
en voir un autre qui mérite quelque considération. Dans tous les
temps, les stagiaives ont fait Uespoir du barreau; lavertu des anciens
est rﬁ'eucomugcr leurs travaux; de rendre a ceux qui les suivent dans
la carriére les bons offices de ceux qui les ont précedés; comment donc
pouriions-nous éire indifferens a la défiance qu’on témoigne i nos
jeunes confréres? Déja U'ordonnance duzi'novembre 1822 leur avait
oté le droit de plaider devant les Cours, droit que leur accordait la
1égistation antérieuve : cette ordonnance du moius, par son 23t 34,
leur laissait « le droit de plaider ou derire apres avoir obtenu de deux
» membres du conseil de discipline appartenant 4 leurs colonnes, un
» certificat d’assiduité aux audiences pendaut deux anuées. » Et voita
la modeste légitime que le nouveau projet restreint encore en leur
enlevant la faculté d'autoriser par leur signature la defense écrite de
lears cliens, méme pendant le cours de I'instance ! Par cela seul quils
ne sot pas encore inscritsau tableau, il leur faudra subir un délai
censorial de cing jours; pendant que leur adveisairve, s'il est inscrit
au tablean , pourra femparer des esprits par une publication immé-
diate. Ajoutons d'ailleurs que presque tous les imprimés du palais se
distribuent toujours avec urgence, du jour au lendemain, le plus
souvent eutre deux plaidoiri s ou pendant un délibéré; or, le temnps
de rédiger et imprimer, de déposer et d'attendre cing jours, fra
que la cause défendue par un stagiaive sera toujours jugee avaut qu'il
soit &n mesure de faive sa distribution.

. Cette disposition du projet est inique et odicuse , comme je I'ai dit
et démontré; elle tend la defense couteuse ; inégale , souvent impos-
sible; elle est indigne du temps ol nous vivons.

‘Déja sous empire, le tisc avait voulu assujetir les avocats & écrire
“tontes leurs consultations sur papier timbré. lis 8’y sont toujours
refusés, excepté dans les requetesciviles, les transactionsde mineurs,
@t aulres cas rares, oit ces consultations devenaient pieces du proces.
115 avai nt estimé cette exigeance du fisc, contraire a leur indépen-
dance , et & Vobligation of1 ils sont de comsulter gratuitement pour
qui ne peut pas ou ne veut pas payer. Ou les forgait par-la a exiger
au moins le cotit de leur papier timbré, cela leur répugnait. La
condition actuelle , aussi génante pour eux, est encore plus cotileuse
aux parties. .

Quant au dépot préalable de cing jours, outre toutes les raisons
alléguées , on doit dire qu'il estipjurieux a la magistrature et au
bareau. A la magist:ature , car les écrits des avocals étant destings
A étre distribuds aux juges , la loi doit sen fier a eux du soin de sévir
contre ¢ qu’ils renfermeraient'de répréhensible. Cetle méme pré-
caution est injuricuse auk avocats; car leur caractére et leurs études
offrent assez de garautie pour les metire A I'abri d’un premier
soupcon.

Cest ici le cas devappeler i Pauteur du projet actuel 1 s belles
paroles qu’on lit dans son rapport qui a précedé I'ordonnance de no-
veinbre 1822.

Comme il y déclamait a son aise contre le gouvernement impérial,

qui avait, disait-il, opprimé la profession d'avocat ! « Parce que ce
» gouvernement , preocupé des obstacies qui I'environuaient, était
» contraint par Uiliégilimiité méme de son origine, d’étendre perpe-
» tuellement ses jorces et son influence. ~

Tres bien dit assurément ; et c’est a cela que 3. le'garde des sceaunx
« atiribuait le ficheux mélange de dispositions utiles et de précau-
» lions excessives, ‘dont se compole le décret du 14 décembre
» 1810, » .

En conséquence , sa Grandeur promettait mieux, et elle en don-
nait une fort bonue raison , en justifiant les privileges du barreai.
« Il y avait peu de sagesse, disait ce ministre , & craindre les dan-
» gers de ces privi[e:gqs. On a vu sans doute des avocats oubliant la
» dignité de leur muus_tf—:re , attaquer les lois, en affectant de les
» expliquer, et calomnier la justice sous le prétexte d’en dévoiler
» les méprises(1). Onenavu qu’un sentiment exageéréde indeépen-
» dance de leur €tat, accoutumait par degrés a n’en respecter ni les
» devoirs ni les bienséances. Mais que prouveraient ces exemples,

(1) Voyez le préambule de 'ordonnance sur la censure, et I'exposé des mo-
1ifs du projet de loj sur la caution du trésor, actuellement en discussion.

» que Uon est forcé de chercher danis les derniers vanes du Tamat:
» et faudrait-il , pour un petit nombre d’abus , abandonney SiTean |
» rompre une Institution necessaire ? : T OU ey
» Yolre Majesté, qui recherche avec tant de scin les gpen
L d'honorsr le savoir et les talens de 'esprit, ne partagera ic;lsmns
» [J!'év(mnr,n‘ls que cette institution a gnelquefois inspirées, E{ ot ey
» bien plutét qu'il convient de la consacrer et de Vaffermiy ”jugpn
Je serais bien fiché, mon cher confrére, de rien “jﬂl;ler* .
pensées aussi justes que bien exprimées. ks
Agréez, je vous prie, mes sentimens de confraternité,

Paris, ce 20 janvier 1827, Derin » Qvoeat

P. 8. A propos, vous saurez que Vinscription in legibus g
eontre la suppression de laquelle nous avions véclamé, vigyy ‘11":!:,
rétablie sur le livre de la justice. Nos magistrats étaient for fi ..lre
tens u'ont l'eut effacée: ki

.

CHRONIQUE SJUDICIAIRE,

DEPARTEMENS. ;

s L ’l.oi qu’i prescrit, en certains cas, "affirmation par le déli.
teur, qu'il a réeltement payé lorsqu’il invoque la prescription (,.
lorsque la demande formée contre lui, et non fondee en fie ,e:
repoussée par sa denégation, n'est pas une disposition .ill‘[‘]’[ik\
comnze on l'a souvent pensé et le Tribunal de Melun vient dley l"oul: 2
nir la preuve daus sonaudience da 17 janvier.

Un nomwme Charon réclamait de son fiére une somme de 1’;5 fr.;
pour fournitures qu’il prétendait lui avoir faites & unie époqae qu:ii
faisait remonter a dix ans. Lix défendeur avait nié dans ses éerituges,
quil fut véritablement débiteur, ajoutant que si des fournitures i,
avaient ¢1é faites , il les avait pavées comptant. La comparution des
parties avait été ordonnée 4 audience , et le déf nd ur -int&rrog{\
pessista dans ses dénégutions. Le Tribunal,, conformément aux ;‘:riu:
cipes de drvoit, déclara e demandeur nonfrecevable, & la clﬁnq-o.
ucabmoius par le défendeur daffivmer qu’il avait véellement pm-:‘.
Ce drrvnier s présenta donc de nonveau a la barre; mais an ben de
préter le s vment qui lui était demandé, il resta muet aux questions
qui lui Favent adressées. Présumant que cet homme ne comprenait
pas tout-a fait ce qu’on exigeait de lui, le Tribnnal avait prononcé
la'remise a la hoitaine, pendant lequel temps il réflechimit
sur le serment’ qu’il avait & préter. Le sienr Charon avant vepari
de nonveau devant le Tribumal | dectara gu’il était honnét: hommes
et qu’il ne voulait pas trahir sa conscience. Il reconnut la dette, ei
densandant sealement quelques délais pour s'acquitter, ce qui lui a
eté accordé par le Tribuual, R £11

— Le président du Tribunal de commerce de Meaus (Seineet:
Maine), un juge et un suppléant, avant siégé pendant deux anices,
terme légal de leurs fonctions, on vient de procéder a leur rempié
cement. Le résultat du scrutin fait paitre une guestion impe;fanie:
Un des juges restans est proclamé président ; or Vart. G22 dun Codede
comnierce porte : « Lies nominations seront faites pour dens atis.»
L’élu joindra-t-il ces deux années de |n'éai:\|€~.ncc i année pendant b
quelle il a déja exercé comme juge? ou plutdt son temps dﬁjl}f}iﬁ'
ture ne sera-t-il pas épuisé, d’apres art. 623 , lorsqu'il anra présideé
un @ ‘

On pent éleyer un doute plus grave: Cette Clection elle-méme est
elle valable? L’ait. G20 est ainsi concu: « Le président ne pour

| étre choisi que parmi les anciens juges. » Peut-on considéret comme

ancien juge celui quiest encore en foneiions, en supiposant mene
qu’il ait déja antérieurement été membre du Tribunal ? Nous nous
bornons & signaler ces difficultés. Comme le choisx du commerce &
Meaux est actuellem nt soumis & la sanction rovale, nons nousis=
stiendrons d’émettre une opinion, ; i

PARIS, 22 janvier.

— Par ordonnance du Roi , en date du.1o janvier, M. Babaud,2

; i sl b Y 1o oemibre
- cien priucipal clere de Me Bureaux , avoué au Lribunal de prem®

s 0 : : ibunal; €0
instance de 1a Seine , est nommé avoud pres le méme Tribunils
remplacement de M¢ Bureaux , démissionnaire.

— Par ordonnance du méme jour, M. Gion, ancien P""ﬂpai
clerc de Me Plé, est nommé avoué prés le méme Tribaual , en 7%
placement de Me Guérin, démissionnaire. {

— Me¢ Simonet , ancien avoué & Versailles, a été recu au serine?
d’avocat & I'audience de la Cour rovale d’aujourd’hui. "

— Bans la nuit du 17 aun18 janvier, des voleurs se so'nl m}fo_!j:'du
chez M. B rtheloat, marchand de vin. Aprés avoir foree le lu?:iqm
comptoir et enlevé une fuible somme, ils ont soupé dans la l.wul is
avec un plat de lentilles, arrosé di meilleur vin qu’ils VAt &
dans la cave, et ont joué une partie de piquet. i
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DES CREANCIERS.— Du 23 janviers

11 h. Martin. Concordat. M. Pepin , juge-commissaire.
a h. Celot Vérifications. M. Hamelin, juge-commissaire.
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IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.




