DmANCHE 1 LUNDI

9y — 22 JANVIER 1823.

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIATRES.

—

« d'abonnemenil est de 15 [r. poar trois mois, 3o fr, pour six mois, et 6o fr. pour I'année. — On s’
19 ::hs N* 11 ; chez Poxraren, libraire, Palais-Royal, galerie de Bois; chez Charles Becier, quai des Au
{d 1

abonne & Paris, au Bor pav vu Jovnyar, quai anx
guslins, n° 57, libraire-commissionnaire pour la

Arance et Uétranger, et, dans les Départemens, chez les prineipaux Libraives, et aux Bureanx de poste. — Les leltres et paguets doivent étre affranchis,
1'al

_—

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes. )
{ Présidence de M. Henrion de Pensey. )
Audience, du 18 janvier.

Le protét, faute de pldi't'mﬂ]}[ » Jait le lendemain de l’e’rrhf’ance, ‘h‘?
billet, mats dont la cloture n'a en lien que le surlendemain , n'a-t-il
de date que celle dit jour oi il a été clos, lorsqu’'il est constaté que le

emier jor, Uhuissier a rempli toutes les formalités ; fait toutes les

- protestattons el réserves, qui caractérisent U acte de protét ? (Res. neg.)

. Un'billet de Goo fr. avait été souscrit par le sicur Dalvril , AU pro-
fit du sieur Mazel. Deux personnes avaient été indiquées pour le
puiement, les sieurs Fould-Oppenheim et le sienr Ma‘.'er—ﬁchmollt_z.

A Péchéance, qui devait avoir lieu le 15 mai 1825, Davril ne paie

as.
P Les portenrs de Ieffet, qui étaient les sieurs Michel et compagie,
Je remettent & un huissier pour en faire le protét.

I'huissier se présente le 16, tant au domicile du souscriptear qua
celui de. chacune des personnes indiqudes ‘})our opérer le paiement
an besoin. Le souscripteur Davril repond qu’il s'est entendu avec
Mayer-Schmolle, pour le remboursement du billet; les sieurs Fould-
Oppenheim répondent par un vefus formel; enfin, an domi-
cire de Mayer-Schmolle, Uhuissier constate non le refus de paie-
went, mais P'absence momentanée du débiteur, en parlant & une
femme attachée a son service; et, sur la demande qui lui est faite
par celleci de repasser le lendemain, il déclare y obtempér r; néan-
moins il prend cette réponse pour refus de paiement, et fait toutes
protestations de droit. :

Le lendemain 17 il se présente en effet de nouveau chez Mavyer-
Schmolle, qui refuse de payer, attendu qu’a son égard les diligences

. w'ont pas été faites en temps utile. "

Ebuissier constate ce vefus, et fait mention dans son acte que c’est

par continuation du protét ci-dessus.

Question de savoir si I'acte du 16, pris isolément dé celui du 17,-

présentait les caractéres' d’un protét complet et régulier, - _
Devant le Tribunal de-commerce, Mayer-Schmolle opposa la fin
@ non-recevoir, résultant de' la tardiveté de protét i son égard.
Mais le Tribunal n'accueillit point cette exception,-et condamna
- Mayer au paiement.

Le Tribunal considéra Pacte du 16 mai comme nn protét complet
€trégulier, auquel le supplément d’acte du 17 n’avait pu enlever ces
caractéres. :
< Son jugement a é1é I'objet d’un pourvoi en cassation, fondé sur la
Violation des art. 162 et 173 du Code de commerce, en ce que ces
articles exigent que le porteur d’un billet & ordre ou d’une lettre de
dmﬂgy fasse constater le rofus de paiement par un protét fait le len-
demain de Péchéance, et que le protét, dressé contre Mayer, n’a-

."ﬂjl’ eu lieu que le 17 mai, deux Jours apres celui ou le billet dont
¥agit devait ére acquitté.

ais 1a Cour, sur les conclusions conformes de M. de Vatimesnil ,’

3V0G1t-générn
VR TH mai |8
Ommerce ¢

I, a rejeté ce moyen, attendu qu’en Jugeant que l'acte
25 avait tous les caractéres d’un protét, le Tribunal de
n avait fait une juste appréciation.

COUR ROYALE DE PARIS. (3¢ Chambre. )
( Présidence de M. le vicomte de Séze.)

Audience du 18 janvier.

d Une question relative i un
s le commerce
ur. Voici les fai

0 siey

genre de conventions assez fréquentes
, gest présentée anjourd’hui 4 Paudience de la
ts qui y ont donng lieu.
deuy )] r goiuesgavait souscrit, au profit d’un siear Levasseur,
P 1.0 elsé une somme (!e 1,000 1‘1;. chacun. Le sieur Leyasseur
Wayant “meme ces bnll‘cts’:} I qrdre d un sieur Carton. Le piaiement
iy LP?lnt eu-lieu 4 l?clleanf:e, Carton dirigea des poursuites
€ Levasseur seul , qui parvint ‘A les arréter cn lai proposant
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ur Delaporte, et endossés par ce dernier. Mais
ayant point éé
erca des peursuites en vertn

. urst des titres originaires qu’il avait
5, el cette fois il les dirigea

en effet plusieurs billets souscrits par Leyas-

acquittés, au moins en totalité,

coutre Boinest, tireur des pre-’

miers billets. Un jugement du Tribunal de commereé accueillit sa
demande, et condamna Boinest, et par corps, & payer i Carton la
somme de 2,000 fr. o

Boinest a interjeté appel de ce jugement. :

Me Delangle , son avogat, a soutenu que Carton , ayant accepté dé
Lévasseur des valeurs nouvelles, ne pouvait plus étie admis i se pré-
valoir des effats souscrits par Boinest, et que la novation s'était
opérée. .

Me Lafargue, avocat du sieur Carton , @ soutenu au contraire que
les nouveaux effets remis par Levasseur 2 Carton n’avaient ‘point
éteint la premire créance ; que Carton, en conservant les billets ori-
ginaires, pour exercer des poursuites en cas de non paiement des
seconds billets, et Levasseur en les laissant entre ses ma'us, avaient
clairement manifesté I'intention de ne point opérer'la novation. Lia-
vecat a invoqué a cet égard un arvét de cassation du 27 juillet 1820.

M. l'avocat-général Vincent a partagé cette opinion, et sur s'8
conclusions conformes, la Cour a confirmé la décision du Tribunal
de commerce.

| d—
TRIBUNAL CIVIL DE CAEN, (1 Section. ),
{ Correspondanee particuliére, ) -

M. Jacques Francois L. B..., héritier d’une fortune de 4 & 5 mille
francs de rente, fut présenté en 1824 chez M. Pihan de Surlaville 4
qui Paccueillit avec%icnveillmlce. On peusa généralement que ce
jeune homme avait des vues sur la fille de la maison; bientét en
effet il les déclara, et sa demende fut agréée. Cependant on différa
le mariage. L. B... continuait & veoir la famille de Surlaville, et
faisait une cour ties-assidue & MU Louise; mais tout-h-coup M. Sur-
laville signifie aux deux amans que leur mariage est rompu, et qu'il
faut renoncer 4 se voir. Jumais résolution ne fut prise plus a contre-
temps. L/amour désormais 'emportait, dans le ceeur de MUs Louise,
sur l'obéissance filiale § aussi continua-t-elle i se livier au sentimeut
que sa famille elleméme avait approuvé, mais qu'il n’est daus Ia
puissance d'aucun pére de faire naitre ou d’étoufter. L'amour vit de
contrainte et de mystéres : les entrevues secrétes de L. B... et de
Louise redoubléreut leur tendresse , et pigs de deux années s’écou-
lerent sans Paffaiblir. ; ;

Le 17 aott 1826, M Louise atteignit I'dge de sa majorité. Ce
jour-li méme elle annnonga i ses parens qu’avant Faller a la cam-
pague passer les vacances, elle voulait se confesser. Un domestique
tut chargé de la conduire a I'église.... A pru de distance était unie
chaise de poste, ou une dame 4dgée attendait MUe Louise; elle y
monta et Sisparut.

Cependant, peu de jours aprés, M. de Surlaville regut de Bayéux
une lettre, dans laquelle sa fille lui annoncait quelle avait cherché uu
asile dans le couvent des Hospitaliéres, jusqu’au moment ot serait
conclu son mariage avec M. L. B... :

Dans les premiers jours de septembre, M. Seigneurie , ancien no-
taire et agent d'affaires, revétu des pouvoirs de MU Louise , se pré-
sente chez M. et M= Pihan, accompagné d’un notaire, pour requé-
rir leurs conseils et leur consentement. Ceux-ci répondent qu'avant
tout ils veulent entretenir leur fille et qu’ils 'invitent & se rendre &
Caen, danstelle maison religicuse qu'e?ie voudra choisir, pour qu'ils
puissent donner leurs conseils et lui faire toutes les rapresentations
qu’ils jugeront convenables. Le mandataire déclare qu'il fait contie
cetle réponse foules protestations de droit, et qu'il réitérera les deux
autres actes respectucux voulus par la loi. :

Cette double notification a eu lieu en effet, et M. et M=e Pihan
ont persisté dans leur premigre réponse.

Le 31 décembre, M!"s Louise écrivit & son pére seulement, que
Ppour condescendre 4 ses desirs et pour éviter toute discussion Judi-
ciaire, elle ne demandait pas mieux que de se rendre 2 Caen, dans
telle communauté qu'il voudrait lui indiquer. Cette missive est res-
iée sans réponse. .

Alors il'n’a plus é1¢ question que de procéder au mariage ; mais
alors aussi est intervenue une opposition. '

C'est la demande en main levée de cette opposition, qui a occupé
e Tribunal dans ses audiences des 15 et 16 janvier , sous la prési-
‘dence de M. Thomines Desmazures. :

On a yu, pour ce proces, reparaitre au barreau M* Chrétien , bi-
‘tonnier de I'ordre, qui depuis long-temps avait abandonné la plaj-
doirie, Il a demandé, au uvom de M. ¢t de M*< Pihan la nullité des
‘actes di‘ls regpeclueux : 1° comme étant concus en termes ion conve-
ugbles ; 20 comme faits par un mandataire; 3¢ parce que ce manda-
taire aurait di avoir ponr chaque acte up mandat nouvean, L

Me Bayeux fils a combattu ces moyens; il a soutenu que MUe Pihan




(

dvait agi avec liberté, qu'elle était sortie de chez ses parens sans
contrainte ; qu’elle n’avait jamais été sous I'empire de son amant,
qu'il n’avait en avec elle ancun entretien, et que des personnes hons-
nétes et recommandables avaient pris part a tous lesarrangemens.

+ En droit, il faut distinguer dans tous les actes vespectucux, ce
qui est du fait de la demoiselle Pihan et ce qui appartient au manda-
taire, Si celui-cia employé dans la sommation ou acte respectueux Je
mot de protestation , ¢'était par pure forme de style, et la demoiselle
Pihan est étrangere 4 ce tort. Dailléurs cette expression na 1i n de
contraire au respect, et  cet égard I'avocat cite M. Merlin, v®, som-
mation respectueuse , et un arrét de la Cour de cassation.

M. et M=¢ Pihan ont demandé qu’en cas de nullité des actes res-
pectueux, lear fille fac'tenue de résider pendant trois mois & Casn
daus un couvent, afin qu’ils aient la liberté de la voir, de lui parler,
quand bon leur semblerait. :

Cette demande a éié repoussée en invoquant les dispositions du
Code sur le domicile.

M. le Féron Delonglamp, juge-auditeur, tout en déplorant la posi-
tion des parties,a conclu a Ja nuilite des actes dits respectueux ; mais
il n’a pas cru qu'on put forcer la demoiselle Pihan i résider dans un
lieu qui lui serait assigné, si elle ne le voulait pas, attendu qu’étant
majeure, il lui était libre de choisir son domicile.

Le Tribunal a ordonné le dépét des pitces sur le bureau, et amre-
mis & lundi prochain 23 pour prononcer le jugement.

TRIBUNAL DE CHARLEVILLE (Ardennes).-

-{Correspondance parlicaliere. )

2

Ce Tribunal vient d’avoir & statuer sur une question fort contro-
-versée, etd 'égard de laquelle la jurisprudence n'est point encore
fixée, ceile de savoir « si la femme qui wa point apporté de dot, et
» qui n'a aucune reprise a exercor contre son mari, peut demander
» la séparation de biens malgré les termes assez formels de Uart. 1443
» du Code civil qui sembleut s’y opposer. »

Déja diverses Cours rovales ont prononcé des arréts contraires sur
cette question, et la Cour rovale de Paris entre autres, par ariét duy
9 juillet 181, 'a résolue négativement. Néanmoins, le Tribunal de
Charleville s'est décidé pour Iaffirmative , par les motifs suivans :

Considérant que Yabsence d'un contrat qui aurait réglé la convention ma-
irimoniale des époux ne peut faive obstacle 3 la demande ‘en Sparation de
Dbiens de la femme, lorsque le désordre des affaires du mari rend celte mesure
oécessaire 5 ’ .

Que ce principe , consacré par ancienne jurispradence , adopté par les au-
teurs qui ont écrit sur la matiere, n'est nullement contrarié par les dispositions
de l'art. 1443 du Code civil , puisqu’on ne peut dire que, sousle régime de la
€ommunaulé, on doit considérer comme bieas dotaux tous ceux qui ne tom-
bent pas.dans la communauté ;

Quiil n'est pas nécessaire non plus pour que Vaction en séparalion soit on-
verte, que des biens propres soienl échus i la femme, parce que le désordre
des affaires du mari rend, dans tous les cas, nécessaire Lapplication du moyen
conservaleur des intéréls de 'épouse 2

Considérant en effet que, par suite de la. dissolation de la communauld, la
femme peul se ménager pour elle, pour ses enfans et pour son mari des res-'
sources qui seraient le fruit d'une indusirie particulitre ou le produit de sue-
cessions ou donations , ressources qui viendraient lui échappl’r dans le cas de
communauté ; o :

Considérant au fond que la faillite de C.... justifie suffisamment la demande
en séparation de bien formée par sa femme

Le Tribunal déclare la dame C.... séparée, quant aux biens, etc., condamne
le défendeur , ete. :

' e R B e —— .

JUSTICE CRIMINILLY,

T+ CONSEIL DE GUERRE DE STRASBOURG.
( Correspondance particuliére.

‘Ceconseil , présidé par M. le colonel Dorlanges, a Jjugé, dans son
audicuce du 17 janvier, le nommé HRouxpetel, né a Antezt (Puy-
de-Dome ), soldat au 20° léger, maintenant en garnison i Weissem-
bourg, accusé d'insultes envers un supérieur. Voici, enpeu de mots,
les faits qui ont motivé cette accusation, et qui vieunent & appni

‘de toutce qulon a dit jusqu'a présent poar la réforme du Code
militaire actuel. .

Dans la journée du 4 octobre dernier, Rouxpetel fut amenéd la
garde du camp, au Cateau-Cambiésis; dang un élat d’ivresse complet.
“£n'entrant dans la salle de police, il fit une chute et se blessa, M.
Blanc, officier du poste, 'ayant dapercu lui dit: « Vas te coucher
» fi.. cochon. — Oui, mon lieatenant, répondit le soldat, je vous
» counais, vous étes un brave homme, un bon enfant, je vous es-
» time....» Cependant quelques minutes aprés, on euteiufii iiuuki_;e_
tel prenoncer distivetement ces pavoles : « Licutenant Blane, vons
» étes un brigand, un seélérat, un volear, un cochon ; vous avez volé
» 1400 fr. A ma tante & Clermont. » Cet officier rendit plainte.

Interrogé, I'accusé répond qu'il ne se souvient de rien, qu’il ne
ocencoit pas qu'il ait pu tenir de semblables propos; qu’il v'a aucune
raison d'en vouloir a M. Blanc, et que, d'ailleurs, il n'a point de’
wnte 4 Clermont.

M. Buchelin, capitaine-rapporteur, a soutenu accusation avee son
inrpartialité accoutumée. H a reconnu que Rouxpetel n'avait point
de mauvais antéeédens; mais le délit etant prouvé, il a conclu A
Fapplication de I’art. 15, titre 8 de la loi da 21 brumaire an V.

« &'l saffisait, A dit M= Marchand, en commencant sa plaidoiris,
&'l saffisaitdoa apparences pour ponvoir eondamner e matire eri

3
hl

pne. Tout fut inatile ; aucun signe de grossesse ne se mad
L 3 g 8

3¢ )

minele, la position de mon client devrait m'inspirer 8
tes. :ia:n-.lis, peut-étre, accusation ne se présenta plyg f“w%%ig.
metivée , accompapuee de plus d'elemens de conviclion ?I:te’ M
Mmokus au premior aspect, condamunation ne dit paraitre’ flus 522t
nente. Un soldat est accusé d’insultes ehvers an sul,é,'-icp‘s!'!_s. Inj.
an crime bien grave, sans doute, puisqu’il est pani de s & ey
Jers par le Code qui, en ce INOIMBIL, mais pour pey de lc"“? B f.
pere, regit encore Varmée francais . Quoiqu’il en soip. d""llps,j'%
outé!;(: proférées; 'accusé, lu=méme, ne saurait o ll‘ie’r' mes i
lémoins vienneut I"attester : il sembie done qQu'il v’y ait plgs
faive Papplication de la loi penale.... Et eep ndautl’aw}: e
coupable; et cepeudant le crome qu'on lui imputs, ¢p c'.‘if: .
prouvé, u’a poiut existé.... Ma proposition vous surpféz{}“ ey
sieurs; tout & Pheure je démontrerai qu’elle n’est utlleme i M,
qu’elle ‘est, an coutraire, la conséquence toute naturelle dn &&ee.
qui onteu lfeu devant vous.... » €8 dely,
Le défenseur rappelle d’abord le principe qu'il ne P';ul Taka .
crime sans intention, et il soutiont quil 0’y a peint li'iutexft.iavm
Paction d'un homme ivie. L'iviesse lui parait denc, oy o gy
excuse, mais quelqn - chose de micux, muais uns cil‘ccnstanogm g
sive de toute criminalité. Toutefois, il reconnait qu’on ne sayy. Eicly.
jours invoquer ivresse, et ici avocat place la dislinclio'nmfo
faite les jurisconsultes de tous les temps et de tous leg [ays ey u“",l
vrognerie et Uivresse accidentelle. Puis il rappelle que sop ciier:t'r-h
poiut habitude de s'enivier, et demande, si, d'ailleurg,da"sis.“
ou il se trouvait il ne serait pas possible qu’il eit adresse legé i&m
tes de voleur, ete. a quelque autre que le lieutenant B[mca? 4
Me Marchaud t:rmine par des cousidérations puisé&ﬂ'dansl;lb:ﬁn’
conduite antérieure Jde 'eccuse. : 3 ; e
Aprés une esurte délibiration Rouxpetel a 6té acquitté 3 g jug
rite de six voixcoutre une, i
—A la méme audience a comparu le nommé Constant Pery y
venu de désertion i Uinteiieur. Cetle affairve, quoique moim"P?
que la précédente, a révelé des détails assez curienx; ellc-,vnlggc;
Fexemple d’un homme admis an service, bien qu'il fit il:hapab]éd:m
fairve aucun, Ce mallidurcux parait éire atteint d’un clat d’idiotigyg
parfait. Tl n’a vépondu que par des monosyllabes aux qucstions e
M. le president, ™t les téimoius ont confirmé Pidde qu’on devai g4
tre faite d’avance de sou intelligence : ils ont declaré que, dép;li, ™
an qu’il était au corps, on n'avait jumais pu lui apprcu:h‘e&u\ui‘- w
fusit, qu'on y ava t renoncé et qu'il w'était emplove qu'a hﬂ&gg'r lis
chambres du quartier, ce qui toutefois lui valait de temps éu;a,m'w
quelques coups de martinet. Perdu passait des jouriées entieros as-
sis sur son lit; lorsqu’on lui reprochait sa paresse il se niett 4
pleorer. ;
Eufin le 3 novembre dernier, on Penvoya chercher de Uean i une
fontaine, et, chemin faisant, Uenvie lui prit d’aller au pays;il e
reparut au corps que le 13 décembre, ramené par la gendavaieris,
et pour passer devaut un conseil de guerre. Aprés quelques mols fi-
vorables du capitaine-rapportenr et de courtes réfexions de son dé
fenseur, Me Rémont, Consiant Perdu a été acquitié a I'unanimi

___J@e: g 4% -_-i S
TRIBUNAUXZ ETRANGERS.

ESPAGNE. — Madrid, 1+ janvier 1827.
( Correspondance particulicre. ) AN

“¥Une cause dont les circonstances , on ne peut plus extraordinaires,
ne sauraient cependant étre révoquées en doute, puisqu':‘e“ﬂ?. out
été 'objet de deux décisions judiciaires, vient d’étre portde enapp
devant le I'ribunal de Rota 3 Madrid. o e
Don Josel Gayoso y Pardo , d’une famille noble et aneienne dels
Galice, ou il possede un mzjorat de cent mille réaux de xeveat,
¢pousa dona Margarita Coadrado , d’une famille distinguce et plus
que dans I'aisance, de la méme province, et vint, de sa ville nat!
de Belanzos, se fixer A Santiago de Compostela, capitale de a6 bt
Ce mariage fut heureux. Les deux époux saimaient, et les ‘
premicrs mois de leur union se passérent, sans qu'tls éP.rU&Y?ﬁfw
@autre chagrin que celui de ne pas voir naitre ua fruit de letr
amour. Cletait pour eux un véritable matheur, et surtout pout ¥
mari, qui ne pouvait se résoudre 4 laisser apres lui son maort eF
tre les mains de ses fréres | contie lesquels il avait de glﬂ"essulfmdr
mécontentement. Obtenir un-enfant de quelque sexe que ce fil
en Lispagne, les femines, au défaut des males, héritent debs noms“_vmE
titres et des biens), était idée dominante , i"idee fixe c_}e‘dm_l e
Gayoso. Tous les médecins avaient eté consultés par lui, w&'mm‘
épreuvies possibles avaient été tentées, toutes les eaux fécon ":; ]a;
tous les bains de divers pays avaient: été mis en usage, m\.‘.lheﬂé.
herbes rénommées avaient 616 essayérs; et tant d'efforts, WahERE
dicamens, tant de voyages, w'avaient produit ancun résullat hwﬂ
Apres les moyens terrestres., don Josef Gayoso eut recours
du ciel. Des neuvaines, des prierves d» quarante heures, dﬂsc‘.’-w
nions furent adressées 4 Dicu, et des enfans € cive furen!-czl“[eb
dus auxautels de la vierge du Pilier, de celledu Carme , de xd“ :
Douleurs, de celle des Angoisses, de ceHe de la @, enfin qu-u sy
de soixante-quinze ou quatr_-vingts Vi rfes , qu’on houoré £L7

M== Gayoso.

. e i ; 2l 4 o re tout &
Désespéré et tourmentd du désir de voir ses ﬁ-ems(}lf-"'.d i

: s - . . olFe Pl
poir d’heriter du majorat, don Josof concut une idée, ‘K:)"g ﬁdﬂf&
wine se refnsa i tracer iﬁi‘l'expre:.x.nion , de mémg que 1a DOBESEES ;
cal hésitait a la prononcer devint Jes jugos. it
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- lia Vavec un jeune moine, lui communigua son inconce}'&bh
s 00 rviut avec de I'or & vaincre ses scrupules et ses craintes.
sjeta e, ?‘ru't as si facile d’obtenir le consentement de la femme ,
’%’ms & ‘:-m:psl Jri:milms honnétes et par une conduite Jusqu’alors
"i"nnue.l?:} ‘ '.{;\z]iﬁces promesses , supplications tendres et energi-
P h":t' Ai"ut cm[::IO\'é aupres d’elle. par le mari pour lfeu-
ll"?se'r :i{;)ms cet odieux complot, et i force de perséviérance il triom-
train 3
2 de;zs\e?linlll'uu voyage dans ses terres, et & son retour il apprit
Boflme G-nvose était euceinte. - a Joie est au combie; elle éclate de la
g -L“l jul" lus expressive. 1l témoigne a sa fomme toute sa recon-
ma.merféeA ilIJ redouble aupres d’elle de soins et d’égards; il s'attache
.‘mss(??lm’llma{’(’l‘ de son dévouement. i
A c:;c umm(':nt, le moine ne reparut plus dans la maison. Au bout
Deifmois, M= Gayoso acconcha d’un gros et bean gurgon , dont
de e i enthousiasmé féta splendidement [a naissauce , et qui fut,
]e‘ mdelntmulu ; enregisiré ct baptisé comme son fils léglu‘:pe. X &
bl%lou Josef avait ainsi s_atisi";tit'sa’vt:ugcauce contre s¢s fi:el'es; 'li-l' vi-
yait heureux, et jamais il wavait été plus teadre et plus attenti  cn-
‘sa femme, dont la conduite depuis son retour était ce qu'elle
i s'dté avant son départ, et ne permettait pas le moindre soupcon
évaﬂ‘ e}'delité. O surprise | Elle devient enceinte de nouvean et olle
"-":;u'm‘onde' un second enfant, dont la légitimite cette fois n'est
m; douteuse pour le mari. L'année suivante, elle accouche d’un
mfll:"‘:’ ‘:eulement I'horison comm_e:}cejx s'obscurcir. Quey]le' 1?({51?10“
crueile pour le mavi! Quel avenir. Un étianger seia lheru‘u_?x de
son nom , de ses titres, de son maJorat,‘da _la blus grande p:uue‘dc
ses bicus, et ses propres enfans seront réduits aen Pil.l:l_ug?li.]e‘ r‘e?Fc.‘
Cette pensée élful_agcul:iau_le, et doln Josef f:he: cha en '\.-n_u a a Lhdbhleil
+ de son esprit. Sa joie s'etait CElilllg{:‘,e en (ristesse; _11 élait deveuu‘ ‘l (e
yeur, mélancolique. Enfin, pousé par le flescrfpon',l el trop confiant
eut-cire dans Iecré:.ll_taltache a son l‘i_u]g,.ll pritla résolution ““"_‘“,b",ﬂ
etpérillense d’aller Faire une de crl-:u:::uou Jnnd!q.m.: de tont ce qui g’é-
tailPaéSé par devant le’ﬁscal du Irn])uua.l ecclesmbu'(lue (..18 Sautiago.
Le moine fut appelé, et dans deux interrogatoires il nia tout;
mais M=e Gavoso , aprés avoir été i..te_zrrogéle et avoir également tout
nié, fut confrontée avec son mari , qui lul.flt tout avouer. Le woiue,
dans un troisieme inte: rogaloire, fut aussi con']f‘route avec M. et Mue
Gayoso, ‘et fut obligé de coufesser le fait du délit. i :
Ce délit constaté, le Pribunal ecclésiastique de Santiago, aprés
avoir entenda les conclusions du fiscal rapporteur, et les piaidoiries
desavocats de don Josef Gavoso, récl:;mzml,'ct du moine, défendeur,
prononca le 18 octobre 1825 lcjugmncnl_ suivant: e
«Le Tribunal ecclésiastique de Santiagio , attendu qire le délit
»d'instipation d’adul téve d’un mari envers sa propre femme etenvers
»un eceiésiastiue, délit non prévu par les lois, est constaté par la
»procédure, et que don Josef Gavoso s'en est rendu coupable; ;
_ » Attendu que la dame Gayoso, quoique autorisce par son mari,
»s'est tendue coupable d’adultd e, crime que n’avaitdroit en aucune
. vmaniere d’autoriser ledit Josef Gayoso, son mari, eta manqué par
»la faiblesse de sa conduite anx lois dis ines ct humaines;
¥ Attendu que le moine Fi ay (frere) N....a foulé aux pieds le plus
«saint des devoirs de son €tat, a méconnu et souillé le caractére sacré
vdont il est revéta en se rendant coupable du plus honteux des cri.
*mes, telui de 'aduliere; et s'est ainsi rendu 4 jamais indigne du
* nom de ministrede J. C.; :
»Condamne don Josef Gayoso A six ans de réclusion . & passer le
»I¢ste de sa vie séparé de son épouse, et i tous les frais du proces;
' ?La dama Cavoso A passer toute sa vie dans ane maison de repen-
» tir;
» Le moine Fray N.... & 'un exil perpétuel aux iles Philippines; 4

? 3finterdicli0n perpétaelie de toutes les facultés et licences ecclésias- |

* liques, et vivre désormais sous la . surveillance spéciale de Mgr.
'i’a‘mhevéque de Manille, auquel cammunication sera donnée de
PEenciime, ot & |a disposition duquel il sera remis;
x Etdéclare 1o premier fils de la dame Gavoso illégitime , déchn
» G tout drojt & Phéritage d- don Josef Gayoso, sur les biens doquel
* $era senlement prélevée pour sa pension alimentaire une rente
" Ainye|le de 5,000 réaux (1,300 fr.). »
n JosefGayoso et son épouse ont appelé de ce jugement an Thi-
buna o Dota 4 Madrid, qui aprés avoir procédé a de nouvellss -
i]“élt's_, fqt.:_né une nouvelle instruction de la procédure , et entendy
S plaidoiries de son fiscal et des avocais, a rendu le 13 mars 1836 le
Sgement doyt |q teneur suit :
'I:ae ribunal de la Rota romaine, adoptant les prélimin‘ai‘rcs de
- l:“-&m_‘e c]r-.vf premiexs juges, en ¢e quiconcerne don Josef Gavoso
E moipe I‘ray N...., et considérant en ce qui concerne la dame
2050, 10 que |o crime, dont elle s'est rendue coupable, n’a été com-
tles instances réiteréesde son mari »qui a éLéjusqu’a faire
nice pour lui en mieux donner les ILOYens; 2°que sa cou-
Antérieyre et postérieure prouve en faveur de sa moralité et
,éutsezof::l}lifngus? 3° que dans I'espéce sa_fauts pourrait presque
Y lder}ae plutét comme un aveuglement d’obeissance que
e CLM‘;}UH crime d’adultcire commis de son propre mouvement;
s Ap: Mamne don Josef Gayoso 4 dix ans de Présides (galéres) en
Ue avee retention (1) 2 '

daf:l;-?“and Ui jugement porte simplement tant d'années de galeres, le con:

L wis en Jiborts a l'expiralion desdites anndes: mais quand le juge-

diuimrze "Pl:f's .lfcxf_nres_sion da nombre d'années ces mols : avec rétention ,

P Jon *e:g}:‘a Pexpivation de fa peine elle recommence de nonveau , si d'a-

b Belore . 509eNS transmis sur la condaite du condamné up jugement pe
pas ﬁm!: 122 s0nt boujours des galeves perpdiustlos,

.royale de Liege, s'est occupée le 6 janvier,

Fanimadversion d'an
Jlanmma

» Ordonne lamise immédiafe en Tiberté de 1a dame Gayoso, qui né¢
¥ pourra jamais, sous aucun préteste, se réunir & son mari méme
» dans le cas ot il mériterait par sa conduite et son repentir d’étre
» Tendu un jour 4 Ja sociéte; et & laquelle il advesse les réprimandes
» Tes plus sévires sur sa criminelle faiblesse;

» Confirme, en ee qui concerne le moine Fray NS, le jugement
» du Tribunal ecclésiastique de Sauntiago;

»Ordonne que le prentier enfant de la dame Gavoso, ¥ "égard du-
wquel il confirme égaloment”la sent nee d-s prentiersjug-s, (uant
» & son iliégitimité, n’aia drait qu'an partage des birns de sa mere
»avec lss aatres enfans, ot ne POuTd recevoir aucune pension, ni
» recueilliv aneun héritage , quel qu'il soit, provenant des bieus de
» don Josef Gavoso; mais qil sera immédiatement placé dans une
» maison du gouvernement, ou il sera élevé aux frais dudit Gayoso
» jusqu’l I'dge de dix-huit ans;

» Déclare Ie second fils de la dame Gavoso seul apte & hériter du
» majorat de son pere, dont il devra étie mis immédiatement en
» jouissance sous Pantoritd d'oniuteur.on la tutelle de sa méi"e; e

» Condamuoe don Josef Gayoso & tous les frais du second proces ainsi
o qu'a ceux du premier; -

» Et ordoune que son présent jugement sera soumis & Papprobation
»ede S. M. » . :

Le roi, par wne résolution rovale du mois d'octobre dernier, a,
sur "avis de la Camara, ordonué la pleine etentitre exécution du we
gement du Tribunal de la Rota romaine, ;

— T —

COUR D’ASSISES D& LUXEMBOURG. ( Pays-Bas. )

(Correspondance particuliere, )

Cette Cour, sons la présidence de M. Haanen , constiller & la Cour
¥, d’une cause qui pourra
servir de legon a plus d’un pere de famille. :

Dans les premiers mois de 1526, un Jeune_mendiant nommé
Spis, fut accueilli au chdteau de M. L. de' M... » membie des états
provinciaux du grand duehé de La xembourg. M. deM... lui donna
des vétemens, et I’ay torisa a se préseuter de temps b autre pour rece-
voir d’autres seconrs, Bientbt kes visites de Spis devinrent Journalies
res. Il mangeait et couchait méme souvent au chéitean, ‘

M: L. de M... avaitun filsdge alors de douze ans s dont éducation
avait ete fort négligée. Cet enfant forma avec le jeane mendiant une
liaison que son pere n'eut point la prudence d’empécher. Non-seu-
lemeat-daus Iintéricur des aépendances du chiteau, ils se liveaient
casemble & divers AMUSEIMens ; niais souvent méme on les rencon-
trait dans les champs et dans les bois voisins, sans aucun suryeil-
lant. . . :

Cependant Spis n'avait aucune de ces qualités, qui auraisnt pu
JU8ques & an certain point fairve oublier la distance. qui existait entre
lii-et son nouvean camarade. Au coutraire, dos vices trés-proviancds ,
et une physionomie plus que hidense , 'avaient rendy "objet de

grand nombre Fhabitans du pays. A peine agé
de dix-neuf ans, il avait déja cherelié & assonvir de crimiuels
desirs,

Des observations officicases furent adressées i M. de ..., qui
n'en tint aucun compte. a8 57

Ul dimanche d’aont dernier, le jenne ‘de M... &t Spis, se trou-
vaient sur le ¢heniin qui communique de la commune B** 4 gy ha-
meau qui en dépend, lorsque les habitans de ce hameau revenaieat
de vépres. Uue jeune fille de treize ans marchait seule a4 une
certaine distance des autres villageois. Spis et da M.} so wé-
cipitent sur elle. De M....l1a jette 4 terre, et facilite & Spis leg
movens de consommer son crime. Mais deus antres villageoises sur-
vinrent, et forcérent le ‘toupable a ldcher sa proie.

Les debuts-ont établi d’une manidre positive la tentative de erime
et la complicité de de M., :

M. Kan, défenseur de Spis, était chargédune tdche bien difficila,
Daus Pimpossibilité de combaltre le fait principal , formant 1a baze
de 'accusation , il a cherché du moins, en défendant lui - manie le
jeune de M..., A Gearter la circonstance de complicité gai entrains
la peine des travaux foreds 2 perpethité. Il a demandé s'i] poa-~
vait ¥ avoir eu discernement »_et si dans le cas de réponse nega-

“tive, larrestation du jeure de M... était celle prévue par la foi et

pouvail entiainer la peine ageravante, gt

M. Leclerc, défenseur du jeune de M... a surtout diseutd cette
question. de discernement, Il s’est appuyé de Popinion de Buffon'
pour établir que son client n’av ait pu apprécier acte auquel il avuit
coticotira. :

La Cour (le jury est aboli dans ce royaume) a déclaré les deux
accusés coupables; mais elle a en méme temps déclaré que de M..,
avait agi sans discernement. Elle a condamné Spis aux travaux forcés,

LA pérpétuité et ordonng que de M... serait détenu pendant quatre ans

dans une maison de co r. ction,

Cet arrét a produit sur l'auditoire une profonde impression. Pujs-
se-t-il ramener 4 de meilleurs principes le malheureux enfant, que
Pimprévoyance paternsile a mis si jeune sous le glaive de la loi!

Spis 8’est pourvu en cassation.

3 \- ﬁsm
CHRONIQUE JUDICIAIRE
v DEPARTEMENS.

— Parmi les prévenus (ui ont é1é acquittés par le Tribunal cor-
rectionuel de Brest, nous avons oublié de comprendre M. Théodore
Guilhew. Cest avec plaisir que nous Yéparous cotig Giission inye-




Ty iy

=

ED

e

==

{;:332.°)

lontajre. Tous lés condamnés ont interjeté appel devant le Tribunal
de Quimper. ;

— Ta Cour d’assises de Seine-et-Oise (Versailles) , présidée par M.
Dupuy, conseiller a la Cour royale de Paris, s'est occnpée , dans ses
audiences des 17 et 18 janvier, d’une acensation d’emypoisonnement
dirigée contre Demolliére et sa femme, habitant le hameau de Pon-
. tachaud , arrondissement d’Etampes. La victime était un sieur Hen-
rion, vieillard septuagénaire, qui leur avait cédé la propriété de
tous ses hiens, 4 condition qu'ils pourvoiraient & tous ses besoins
jusqu’h sa mort. C'est un usage souvent dangereux ct cependant trop
commun dans les campagnes. Le vieillard , attaqué d’un mal subit,
avait expiré an milicu des plus horribles souffrances, et on trouva
dans son corps cing graius d’arsenic. ;

. L'accusation a éte soutenue par M. Douet-d’Areq, procurenr du
TRoi, et les accusés ont été défendus par Me Couture,, quia fait res-
sortir avec habileté Pincertitude qui plapait sur toute la cause. Me
Chauveau-Lagarde assistait comme conseil.

Aprés plus de deux heures de délibération, le jury a déclaré De-
moliidre non conpable et la femme Demolliere coupable ; a la majo-
riié de sept contre cing. La Cour s’est réunie 4 la majorité des juréds.

Demollidre a écouté son. arrét d’acquittement avec une sorte

d’impassibilité et de stupeur. Sa malheureuse femme , en entendant

sa condamnation i mort, a poussé des cris effrayans, qui ont. vivé-
ment ému les spectateurs,

— La méme Cour, dans son andience du 16, a jugé la veuve Le-
mesle , concierge du chiteau &’ Artheuil , accusée d'infanticide. Cette
femme , apros des déelarations contradictoires, prétendit gue son en-
fant avait été dévoré par les bétes fauves; et elle donna i ce sujet de
singuliéres explications, :

Elle avait, disait-clle, trouvé 4 I'entrée du petit bois, la téte de
son enfant; les chairs y étaient encore, quoiqae déclivécs; le col,
dout une partie restait, semblait avoir éié déveré; elle enveloppa,
ajoutz-t-elle , la téte dans un moucheir, et la mit dans sa poche, on
eile la tint constamment 'us?u’au 23 juillet : craignant alors d’étre
traliie par Vodeur, elle enfonit dans un endroit du parec. Pendant
la nuit, elle placait cotte téte sous son troversin.’ Cependant on fit
des fonilles dans Yendroit indiqué; la venve Lemesle y fut rameude
jusqu’it trois fois, et rien ne fut trouvé; rien n'indiqua méme que ce
terrain eut 6t fouillé vécemment. Des circonstances aussi étran-
gus ont été démenties. Mais on n'a jamais pu savoir-ce quétait de-
venu Penfant. Devant la Gour , la veuve Lemesle a persisté dans
toutes les déclarations de son effroyable récit. ' 4

M. de Beaumont , substitnt, a seutenn avce force "accusation. Le
jury a éearté homicide, et Uaccusée, défendue par Me Lahens, a été
condamnée A deux aus de prison pour avoir exposé sou en fant dans un
eudroit isolé.

— Bernard Costade , 4gé de soixante-huit ans , accusé de méurtre
sur la personue de sa femme, a été condamné par la Cour d’assises
du Gers aux travaux forcés & perpétuité.

— Un soldat, nommé Vigneron, accusé de vente d’effets a lui
fournis par I'état, a comparu devant le conseil de guerre de Naghtes.
Ce conseil avait jusqu’a ce moment considéré la loi de juillet 1793,
comune étant toujours en vigueur, et en avait fait constamment
iapplication. Mais M. le capitaine vapporteur a déclaré que la juris-
prudence , qui lui paraissait maintenant établie, Pavaiy décidé a
chunger d’opinion , et apres avoir prouvé que les faits étaient con-

stans , il s'est borné 4 requérir application de Fart. 408 du Code:

¢énal.

Me Billault, défenseur du prévenu, aprés avoir fortifié de quel-
ques considérations la doctrine de M. le capitaine-rapporteur, s'est
liveé & une autre discussion; il a soutenu que les effets; que le pré-
venu avait vendus, lui avaient été livrés & une époque assez éloignde

your qu'il piten Lfcmandur de nonveaux, d’apres les réglemens mi-
}ilairita; qu'ainsi ils étaient devenus sa propriété, et qu'il n'y avait
dans le fait, qui lui était imputé , ni-crime ni délit.

" Le conseil , adoptant ces principes, a prononcé Vacquittement -de
Vigneron.

— Le méme conseil, dans sa sdance du 13 janvier, a comdamné &
moxt, pour voies de fait envers ses supérieurs, le nommé Balland ,
déja condamné par le conseil de guerre de La Rochelle, dont le con-
seil de révision avait annulé la sentence. Neuf chefs d’accusation pe-
saient sur sa téte, et avaient donné lieu 4 neuf questions différentes.
Acquitté sur huit d’entre elles, il n’a été déclaré coupable que sur
la dernitre, et seulement & la majorité de cing voix contre deux,
pombre strictement nécessaire pour la condamnation.

— Un événement affreux est arrivé le 3 janvier & Amou , départe-
ment des Landes. '

Le sieur D....., fils @un chirargien estimé, avait, 4 ce qu'il pa-
yait, congu nne violente passion pour une jeune fille nommee Matie
Hourquet. Lies rigueurs qu’il éprouva ne firent que donner une dou-
+elle force 4 son amour, Bicntot ce sentiment fut porté dans son ceeur
jusqu’a la frénésie. 1l vedoubla d’instances aupres de la jeune Marie;
véhuté de nouveau, son dépit s’exhala en terribles propos. Il annonga
Pintention de se venger. L’exécution ne suivitla menace que de trop

res. D...... achéte de la poudre quelques-jours avant le 3 janvier.
farie . Hoarquet vannait chez elle da froment dans une chambre
écartée. D..... s'en approche. Les murs étaient de brique, il ne lui
fut pasdifficiled’y pratiquer une ouverture. Marie étaitalorsabsente.
Elle arrive. Sa vue ne fit qu'exalter davantage le courroux de son

dal

le prince de Talleyrand d’étre Pauteur.

“vové la dame Lebel de la plainte , sans amende ni dé[le“"_

amant; le canon d’un fusil est introduit dans Vouverture da «
quée. Le coup part; Marie, atteinte presque i bout poﬂaé’;}i Prati.

celle, conserve cependant assez de force pour se trainer .u“ » Chay.

pitce ou se trouvaient réunis ses parens; la elle perd connajs 4 une

tombe baignée dans son sang. Le pere de D se trouvait Siheeoh

cette scene. Une pensée affreuse vient frapper son esprit ; i!Pfﬁ‘seht't

fusil entre les mains de son fils; il redoute un accident. si: VU iy
crime_. Il sort précipitamment. Son fils le recoit froiden;eng °n ug -
n'avoir rien entendu et n’étre pas sorti. Mais Pl't!squ'au;s'assm:e
change de langage et n'exprime 4 d’autres personnes que Je 1ot i
n'avoir pas réussi. Cgret de
__Cesinistre événement plonge deux familles dans Ia consternay
Un amour exalté réduit au désespoir fut-il la seule cause de cen:-timn'
Dans son enfance, D....... fils avait, dit-on, été sujet & de fis ‘i me?
crises  d’épilepsie. Cette maladie aurait-elle influé sur ses ﬁ‘cu;gm.-g
telleetuelles , eten portant le coup n'aurait-il cedé qu'h une irg o h‘{
et terrible nécessité? quoiqu’il en soit, Diu...c.. fils a b6 an.é:é‘“'fle
secours les plus prompts ont été prodigués & la vietime par le -
heureux pere de son meurtrier : on la eroit maintenant hquana‘;;'

danger.

— On annonce que M. Deugler, substitut a Schlestadt, estn
procureur du Roi a Altkirch.

— M. de Tartanac, ex-président du Tribunal criminel dn
et conseiller en la Cour royale d’Agen , est mort dans cette ville, |a
12 janvier , 4 I'dge de 72 ans. i

omng
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PARIS-, 21 sanvier.

On acélébré hier dans Péglise royale de Saint-Denis, Uanniverssire
du 21 janvier.

~ La Cour de cassation, la Cour voyale, et le Tribunal de pmm;@g
instance, y ont assisté par députations,

L
Le service était a peine terminé, et les princes venaient de s r-
tiver par le couloir (ui conduit a la maison royale, lor.:iqueS; Exe,
le prince de Talleyrand, qui les suivait 4 peu de distance, ful as
sailli tout-ii-coup par un homme qui 'était inteoduit dans ce eouloir,
et qui aprés lui avoir fait plusieurs insultes graves, le terrassa, - A
Airété aussitot, cet individa, qui était vétu en noir, et pdmi.t |g'
décoration de la Lidgion-d'Honneur, a déclaré senommer Mombreail,
D'aprés les paroles qu’il a proférdes , cettc action, qu'il méditait de-
puis long-temps , serait un acte de vengeance auquel il auraitéié
entrainé par diverses condamnatious qu’il a subies; et dont il accnse

11 a été déposé dans la prison de la ville , et comme cette affaire ne
peut manqguer d’avoir des suites, les débats auxquels elle donnera
lieu , feront sans-doute connaitre les causes de cet attentat. 1y

— Le Tribunal de premitre instance ( 3¢ chambre ) vient de ren-
dre un jugement qui intéresse vivement les aubergistes et maitres
d’hétels garnis. ‘

On se rappelle que parmi les voleurs arvétés choz V'épicier Pou-
lain, et qui ont été jugds par la Cour d’assises, au mois de septent
bre dernier, trois de ces individus ont été condamnds poutr un vol
considérable de montres qu’ils avaient commis 4 'aide R'effm_ctim
dans ’hétel-de la Croiz-de-Lorraine , vue Grenétat, au pp?ﬂdslﬂ

d'un sinurﬂl\’lm'chand, commis-voyageur en horlogerie, qui opeait
daus cet hotel. . : é

Celui-ci a prétendu, par Porgane de Me Lemarquibre, son avocll,
que d’aprés 'art. 1933 du Cede civil, le s‘eur Bassot, tenant I'hotet
garni, devait Pindemuiser de la perte que cet événement luiaﬂ@él
etil citait & cet égard plusieurs arréts rendus dans ce sens. £

Au contraire, Me Lavaux, avocat du sieur Bassot, ssulanﬁ{lﬁ
par les mots: Fol fait par des éirangers allant et venant dans I
tellerte , qui se trouvent dans Part. 1953, on ne doit pas entendre s
larrons qui §"tntroduisent furttvement dans un hotel , et il appuyat
s(‘;?l:l opinion de celle de M. Malleville, 'an des rédacteurs 48

ode. i :

Le Tribunal a rejeté ce dernier systéme , et a condamné le m’m;
d’hétel a payer au sienr Marchand 1,000 fr. pour indemnité
soustraction commise a son préjudice. '

— Une contestation velative aux brevets de libraire s'est P"é‘g:ﬁ
le 1g janvier devant le Tribunal correctionnel (7¢ chambre). 12
veuve du sieur Lebel, imprimeur & Paris, avait établi un ¢t et
lecture dans la rue du Temple. Le commissaire de poice du qua
a dressé contre elle un proces-verbal pour contravention alt T
de 1723 et & la loi d'octobre 1814, comme exercant la P"OM‘:,mﬂa
libtaire sans brevet. Me Floviot, avocat de la dame Lebel %’m;i Lot
en principe que les dispositions du réglement invoqué el ’?ﬁl' lit
d’octébre ue pouvaient s'appliquer an propriétaire d'un cabllis, .
téraire , dont toutes les opérations commerciales se bornaient 350
lire, soit chez lui, soit en ville, Jes livres ou journaux qﬁa
obligé lui-méme d’acheter, qu’en se renfermant strictement i
limites il ne pouvait &wre assimilé & un libraire, dont les at g
sont déterminées par des réglemens spéciaux applica 8 e.;'i
et qui ne peuvent recevoir (i’excepliou pour les ]31'0{"3’_““"“” ibu”
bleraient.se rattacher accessoirement & celles de Hbratt®: == o
nal , présidé par M. Huard , adoptant ces mos‘ens-de défense;
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