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Ff.x'd~1u,gn.||nm¢:nt est de 15 fr. pour trois mois; 3o fr. poui six mois, et_ﬁn fr, pour Yannée. — On sab
M?:N‘! N* 115 chiez Posmuzv, et £°, Libralre. Palais-Royal, galevié de Boisset'dans les Départemens , che
ik Lt!’ Jetives et paguets doivent étve affranchis,, :

pnee a Paris, au Boarau pa Jovanas . mai aux |
2 les principaux Libraives et sux Buresux de posie
i

0 JUSTICE CIVILE. ' “gontre M. Tourton; il gagissait de savoir lequel de Vonele ou durnes

. T : ; vewétait le munitionnaive genéral 3 nous avons pris le parti de for-

: o b : =+ SN ” L iner opposition sur un e sur Pautre ; etde les assignel tous deuy on
b COUR HE C'LSSJXTFON' g dew rolifun.) - vahidité, M. Victor prétend qu’a son égard notre jijctiou'cst prinei-
j ( Présidence ‘deM. Henrion de Pansey. ) | pale, et que nous aurions di le citer d’abord en couciliation, commée

: R | sinous eussions en de part et d'anire quelque froit b attendre de
b . Audienice du vo janvier. | cette démarche. Miis'le teste de la boi est formmel ; Part. 48 excepio
' Enmatidre de recrutement , le ministére public peut-il agir par | Positivement les actions en validité d’oppositions.... g
q0id d'action directe , ow dwmoins sesubroger, ans la poursuite, an | La Cpur, llll(?l'l‘(:ll.lif_J%lllt. les plafdo:rws, se leve, et apres quel-
joiniaire &t qui la 1ot confie spécialement cette action ? | Gues minutes de délibération coufirme, la seutence avec amends ot
“Lesnommes Loth et Inck réclamérent contre lear inseription sur | dépen:. ; %) :
liste dressée par le prefet de, Pliéraalt, en vérta d(s la foi du recru- | ' s :
wmznl.;lia soutinrent que, n elau_!. pi_Jmt E rangais d.{)l‘lﬁ.il’l{_‘,, ul par : COUR ROYALE DE CAEN.
matmalisation , cette lei ne pouvait les atteindie. s obtinrent goin g A
de et en prémiére-dustance,, contre le préfet. : N . Un émigre, frappé de mort civike par la loidi>8 mars 1993, a*t-
e procurenipéncral de la Conr royaie de Montpeltier se vendit | i pu valablerient, depuis sarentrée , aprés le sénatis-consilte du 6
appelant de la décisicn des premiers juges, et il figura dans Pinstauce Mordal de Van X', et avant ‘la i+ die 5 deécembre 814, renoncer
euinme prenant le fait et cause du prétet. | {He Succession ouverte sous T ‘empire des lois révolutionnaives , pur

Le jurenient dvant é1¢ confirmi le-procureur-général yest pourvu L’(_'s.f.'u:t'lcs loute succession , éclgre aur emigrds, it deévolue an
@ tassation , tonjours en la wéme qualité: - Jise? : X

Avant de se liveer 4 'examen dela question du fond , laConrsest {7 La dame Gaaltier, veave Godard , meurt sous Pempire de la foi
acoupée d'abord de celle de savoir si le procureur-généril était rece- | du 98 mars 1793, luissant six enfans, trois garcons et tivis flles, Les
vable dans son pourvoi, et elle sest prononcée pour la négative par | trois gargous emigréreiit; Cétaieat les siems Coudeville aingé, perd
les motils suivans e 1 du réclamaat, ’abbé de Bussy et Donville. : :

Attindn qu'aus tevmes de la loi du a4 a0dt 1790 ef de celle du 20 aviil Pl‘(‘)ﬁf.ﬂl!i dt‘.‘i’amnfsi‘i(\ du. G figréal de Pan X, les trois. émigies
1810, I ministire public ne peut agir par action que dans les eds d*orminés | rentrérent e I rance , et les 3 mars 1806 et 24 mai 1844 les sieurs de
parfaloi, et-qoe, dans tous lcs autres, il ne peut agir que par réquisition et | Coudevilleret Pabbé de Bussy renouctrent i la’snccession de leus
comme partie jointe ; : 4 A 4 oy mere ; gui fut acceptée par le sieur Donville, leur frére. .

Altendu que les lois et les instractions relalives au recratedient, loin d'ae- - Les deux renopcans sont morts avant la loi du 27 avril 1825 ) qui
corder aux procurenrs-généraux le droit d'agiv par .-:ction dans les affaives de decorde une indemnité aux émigrds.. . .
wg“:‘zﬂ;’:‘;cﬁ?‘:{;&:‘—fg:tnt:E;*;:i:’:}:ﬂa;:‘idjlﬂiig‘;IE:LE%;‘ l-'u si bien reconnu Le sieur (]‘(,‘ Cm‘dm’,ir“e. ﬁ.!s l‘égifllne lﬁ. mnirti&é‘ de Findemnité 4 Efl'
quil déclare , dans sa requéte en cassalion, quil se présente comme pl‘unani | soutenant quie la renonciation faite par sou pere est nulle, comnme

.

Ie fait et cause du préfet : mais quaueune loi ne Pautorisait i se subroger ainsi - f“'}tlt(f ral‘ unl _lljca])il;l_)lf‘. Le e Bonviile, an contraire, prétend fou-
au fonctionnaive qui. seul, peuvait figurer comme pattic dans la poursuite ; | ©HCF 1a totaliie del mz_lcmmlu. " I 3
Par ees motifs , la Cour déelare 1¢ procureur-général non recevable danssa | Ces pretentions l'éCl‘jn'oquua" des parties d_‘)ll}la ligu au renvoi (}‘_“v_
mande en cassalion. vant les Tribunanx, prononed par la commission de liquidation s
. ) Pindemnité, dans 1a scance du g novembre 1845; et le 15 mars 18590,
S te Tribunal ¢ivil de Bayeux , statuant par saite do renvoi . ¢ ndit e
COUR ROYALE DE PARIS. ( 17 chambre ). SRERERE B IhE" yeux , st pa , , I€ ]
(Présidence de M. le baron Séguier,) _ LeTribunal.... déclare nulles et de nal effet » les renonciations faites le 5
zfi(fr(i’rrlzce s 23 j(mjliz'er‘. - mars 18(_)8‘ par Godard dc‘ Coudcviilc,_ et le a4 mai 1814, par (‘-‘otlar(l da
: Bugsy , dita tort la prévention de Donville, ot antorise de Condeville, tant
‘Encore un Episvde des affaires de M. Ouvrard! Et ¢’ast d-la-fois tie son chef quen sa qualite d'l.Jériti«:-r pour moitié du sieur Godard de Bussy ,
:nn'.uxe aucien- munitionnaire gencral des armdes de Fempire et | @ ""‘“!"““t“' “lt I‘EE'CC"‘:I“' les ‘h_"”tl-“' ‘l“‘i.h“ "I?P"}'L}“““E“t dans }““{““‘“"é due
s:?:zneﬁj}nug,n(,fmmm 5.'“‘%?"‘:11 de 1’&11’{11t!c_d Espngut_: qu’_li est pour- pu:l‘t ‘uf € des biens de .so? ateule , dame haultur, veuve 901 AT W Sk
e BEgUIL, son infatigable créancier, en meme temps qu’il sur Uappel, canformément aux conclusions de M., Manel-Ronsselin,
“‘ﬂ""rce Fobtenir contre la faniiile Vaulerberghe le recouvrement de premier avoeat général , fa Cour, adoptant le méme systeme , a CoLi-.
s;:;;“::;;c(:l? 1,680,000 ft. avec les illlél.‘l_its, a formé opposition sur | firme lejugf!monl.
'{Hidalim';fd'l P.o‘u'\ Ment ievenir a M. (T)u'vrurd pour sa dorpiere ii- sV
o ,dludl..‘: ayant appris que M. ‘rr clox Qi: viard , neven de,so_u SUSTICE CRIMINELLE
i oine i Proces pendiat au J.;_‘Ibmm.l de commerce, était 4 .
IGue comine Jo préte-uom de M. Gabriel-Julien Ouvzard, son on- ‘
h]ielcbz:ililhf:ssi?n?[s: {t;)us d(lgn':; eil f'aii{tilé d(!: s[es ;;pposi[]imis devant COUR DE CASSATIO !, — Audiences des 19 et I3jr1.'21:)1'rl‘.
deul g S 0w Lribunal de 17 instunce de la Seine. LA un inci- i :
,,::’i':sg?\'c: M. Victor Ou\.'%':u‘d soutient, par l'c:'t';;mg de Me Mau- R de IS St
P aAvocat, que la procédure est nulle, faute de citation préala-

= .

r'kd | le cit La Cour a eu i statuer sur plusieurs pourvois contre des arréts
«lor Ouvrardxlevant le bureau de conciliation » Aux ter- | portant peine de mort. Un de ces arréts avait é6té rendu par la Cony
L. 48 du Code de procédure. Jugement du Tribunal qui-| d’assises de 1'Qise, contre le nommé Warmé, pour tentative din-
quil sera passé outre, attendu qu'ii s'agit d’une demande en | cendie. Un deuxiéme avail condamné le notime Douheret, pour as~
tage Foi:i:{;?gs;:-l??’:-?%q“e l\c Pfrﬂgm_})i}g 5 de l'art. 49 exc‘up‘tc de sassinat, Un autre,de la gou1' d’assises de Seine-ct-Qise, .':wailété pros
Wiis oy os i ;{ wn‘a‘.‘m - tou h._s_ les demandes qui ont rapport 4 des | noncé contre le nommé Chevrean, pour vol sur la_ grand’voute, suivi
Mo, ¢ saisic ou opposition. . e de tentative de ‘meurtre. Le pourvoi de ce dernier, soutenu , ainsi
toffa. Yﬁft sczu‘tenu devaut la Cour appel d? cette décision inter- que les autres » par Me Rogcr » @ seul présenté deux moyens de cassu-
liigg grg, © L8 West pas_m?le.mcx_n? a-t-il dit, d une demande en va- | tion dignes d’étre rapporiés. ‘
w OPPosition dont il $agit visavis de M. Victor Ouyrard. Cete Le premier de ces deux movyens était fondé sur ce qu’on n'avait pas
;C’e:er:;il p;n ‘1‘1\1‘7\)1.1’1:-3“(1‘!1’3 ‘ic h:ii:e déci:inl'}' le Pré'_‘c-no‘m d‘e d::lfné’ au conflan_mé' copie de toutes l_es déclarations Jdes tém?ina_,
Prockdury . ,’IT(.)(.t_a encore plus bn(t‘ve. que _.0". veu mcim; a | don l;woca} Eesal,r: result.r_r une \':.olauon du paragmzphe 8 de'lA.arl‘l-
Iou!ailiuleuter’ Cetait en un mot une action principale que 'on | cle 305 du Code d’instruction criminelle , portant qu’ul sera Ge}l}'te %
] » etcomme {a demande n’était pas formée contye plus | dans tous les gas, une copie d s procés-verbaux coustatant le délit et
des dépositions des témoins.

Eu‘rl"!z:lltes ayaat le 11}(‘3me_ ix,nérél., aucnie des exceptions far .
ll%_prélimi:l;;ifé) Wexistait, et Pon ne pouvait se dispenser des for- . Le deuxibme moyen invoqué par Me Roger, en faveur de Cheyraau,
e s a\'ie'mg;fch]ﬁar lxis art. 48 et 5. » : état tiré de ce quela Cour d’assizes avait refusé de scnvoyer la cause a
1 ot o Y cc:(ts de l ..Surgmli.l : Jt? Vills i:m'(; comprfnzdm a !a unc autre fession , quoiguun des iémoins fut absent, par le seul mo-
ant de Sole;miu; L]'; ‘e%ka ¢ -pliquer po.qu[um elle a été plaiddée l:Fqu_e le 111‘r;1|:.tel'erpn.:.bnc s'dtait GpPose i Ca BeUVai; a'on il vésultait
par M Manguin, alors inon adversaive en pres | oune fausse interprétation de Part. 354 du Code dinstruction eri-
» M. Julien Oqyrard plaidait auTr bunal de commerce minelle.
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L Cour supri’énﬁe a rejeté ces denx moyc’ﬁs‘: le Xl_'emiur, .allBl}dll
que Pobligation prescrite par art. 305 du Code dinstruction n’est

bas établie 4 peine de nullité, et que d'aprés le premier paragraphe

ge cet article les conseils des accuses peavent pren:lrelon h\_u-e' pren-

dre copie de telles pidees du proces qu’:lslugcm‘u.mles a leul défenses

le dedixieme inoven a Gté repousse, attendn qu'il est facultatif aux
Cours dassises de renvoyer ou de retenir affaire dans le cas de Part.

354 du Code dinstruction, et que, quelle que soit leur décision a cet

égard, il ne-peunt y avoirouverture a cassalion. .

— Dans Paudience du 13, la Cour s'est occupée du pourvoi des
sieur Roque ct Méjanel condamnés a la peine de mort par l_a _Coul‘
d'assises du Gard pout rébellion contre les gendarmes, soivie de
blessures avant caractéere de meuttre. (Code pénal , art. 233.)

Six movens de cassation étaient présentes. Me Roger s'est principa
lement appliqué 4 developper, en plaidant, le sixiéme wmoyen qul
résultait des circonstances suivantes:

Aprés la cloture des débats et la position des questions, les défen-
seurs des accusés, par des conclusions déposées sur le bureau et tran-
scrites au'proci\s«verhal de‘l’am.hfzncc, avaient demandé 1° que la
premiére question posce fiit divisée en trois questions; 2 qu’il fau;

ajouté aux questions celle de savoir si les accusés n’avaient point agi |

dans e cas de légitime défense. ]

La Cour d’assises, aprés avoir éntendu Je ministere publicy et
aprés avoir délibiéré sur.ces conclusions, décida que les questions se-
raient maintennes telles que le président les avait posées. Cet arvét
n’énongait aucun motif du rejet des conclusions.

Me Roger, s'appuyant sur les dispositions expresses des art. 7n® 3
et 170 2 de la loi du 20 avril 1810, a démontré que cet arrét inter-
locutoire était nul, et que par suite la condampation 2 la peine ca-

itale devait aussi étre annulée. 11 a fait sentir toute I'importance de
})a demande des accusés , que la Cour d’assises avait reponssée sans en
dire la raison. 1l a invoqué la jurisprudence de la Cour 1'égi1];-.u'icc S

qui; dans des circonstances semblables, a plusienrs fois prononcé la |

cassation d’arréts de cette nature dans lesquels on n’avait énoncé au-
cun motif. ( Voir notamment an bulletin criminel de la Cour, aréts
des 3 février 1821 et 8 avril 1526. ) :

La Couy de cassation a rejeté les cing premiers movens; mais elle
a eassé sur le sixibme moyen, atiendu que tous arréts doivent -étre
motivés sous peine de nullité. En consequence,, les accusés ont été
renvoyés devant une autre Cour pour étre de nouveau juges sur les
mémes faits,

e e

COUR ROYALE DE RIOM.

La gendarmerie de la brigade d’Ambert , département du Puy-de-
Dénie, ayant eté informée de la préscnce de Ji-B. Roussel , conscrit
réfractaive | dans lamaison de Murtial, son pere , crut néeessaire d'al-
ler faite une visite dans cetie maison. Ging gendarmes partirent
deé la ville d’Ambert, dans la nuit du 27 an 28 septembre der-
niér : ils allérent prendre le gavde-champétre de’ la commune de
Marsac , pour leur servir d'indicatenr. Ils etaient déjh arrivés au vil-
lage de Lavaise qu’habitent les Roussel , et le jour n’avait pas encore
piru; ilsallumérent d’abord une lanterne pour éclairer leurs per-
:}uisiaidns; ils se présenterent ensuite » la maison Ronssels Tls disent,

ans lear proces-verbal , qu'il était alovs cing hearesmoins un yuart.
Martial Roussel pere, vieillard de soixante-}lix ans, était dévant la
porte de son écurie; il venait de quitter son parc, dans la’cabane du-
quel il avait passé Ia nuit. Les geudarmes déclarcntque , 'ayant som-
mé de les laisser entrer dans son domicile, il s’y vefusa en faisaut
mainbasse sur I'an d’eux et en le saisissant au coliet. Martial prétend
au contraire qu'il a laissé visiter sa maison sans aucune difficidté ;
mais que les gendarmes avaut voulu entrer dansun cabinet qui en
est sépard, il les engagéah ne pas le faire, parce que laétait couchée
sa beHe-fille , nouvellement accouchée , que leur présence pourrait
effrayer. Dans ce moment, Antoine, fils de Martial, éveillé par le
Tbruit qui se faisait & Pentrée de ce cabinet, se leve, se précipite nu
en chemise sur Uindividu incounu qui se trouvg le plus pres de la

orte , et le saisissant au collet, s'efforce de lui interdire 'entrée de
})a chambie oit sa femme, effrayée d'un gumulte dont elle ignorait la
cause , jetait les haats-cris. Li se borna la résistance dés Roussel ; on
Jes saisit, on lenv dia les mains avec des cordes, et on les conduigit
dans les prisons d’ Ambert , d’ot ils ne purent sortivqu’»n fournissant
caution,

Les gendarmes dépostrent le méme jour, 28 septembre , un pro-
cbs-verbal dans lequel ils dirent qu’ils étaient arrivés chez les Rous-
sel & quatre heures trois quarts du matin, et que ceux-ci s'étaient
opposés avec violence a la visite qu’ils voulaient faire dans leur do-
micile pour chercher un véfractaire qu’ils déclavent toutefois n'y avoir
point tiouvé, ;

3

Sur ce proces-verbal le procureur du- Roi poursuit les Roussel |

comme prévenus du délitvdevébellionavec violence, mais sans armes.
Ceux=ci établissent, par le garde<champéire de la commune de Mar-
sac , qui avait servi L"indicuteur aux gendarmes, et par divers aatres
témoins, qu'il élait moins de quatre heures du matin lorsque les
gendarmes se présenterent a leur domicile; qu'il faisait nuit, et que
Vobscurité était si profonde, qu’ils dirent allumer une lanterne. Sur
ces déclavations , et celles faites verbalement par les gendarmes, ju-
gement du Tribunal d’Ambert, qui renvoie les prevenus de la
gi'a.mte. Appel par le procurcur du Roi devant la Cour rovale de
10m. . - :

Les prévenus, assignés pour le 4 janvier, font défaut ; M. 'avocat:

général t:?nclut contre cux aux pemnes portées par la loi. Voici le
texte de Paprédt

_assister et leur servir d'indicateur , réunit son témoignage 4 ceny

Considérant qu'il est avoué par les gendurrhes quils étaient mu; ;

lanterne pour s'éclairer; que le garde-champétre, quiils avaient Pﬂsn;f;“r?
L

LEmoins, pour Atlester (il 1'¢lait paz quatre heures, o
e sont inttoduits au domicile des prévenus

Gonsidérant que le domicile de tout citoyeh est inviclable pendagy: ‘ :
hors les cas spéciaux, déterminés par les lois ; qu'en pénétrant avang [ha, it
qualre heures du ‘malin dans le domicile des prévenus, el surtont de
chambre d'une femme ¢tant encore anlit, et tandis qu'ils aurajent di m“' I
ter a nvestir 12 maison , pour 0’y entrar qu'a 'henve pernilse par I bor.
nance royale du 96 octobre 1820, les gendarmes ne pouvaient @ipa Cilag e
rés comme agissant légalement dans L'ordre de leurs fonctions, ef quely
sistance d an acté illégal cessait alors d’étre dn délit, 1a Cour dit qui} 'ﬂ'été‘:l,;;
jugé, mal et sans cause appelé, ordonne que le jugenient, rendu le 9~ s
1826 par le Tribunal correctionnel d'Ambert, sera exécnté selon sy for;
teneur, néanmoins sans dépens, le ministére public étant en cayse et.ﬂul
poursuivant. dl seuf

COUR TVASSISES DE LA SEINE.— Audiénce dii 13 jampjer
( Présidence de M. Jacquinot-Godard.)

Hier, ala fin de 'audience , la Cour a entendu la dé osidm{,dpli
Dauchez-Hémar , trésoiier de la tontine d’Orléans. eCest Tuj gy
aprés trois anndes de perquisitions inutiles, fut assez heureyy PO:I"
faire arvéter Grouard. M. Daitchezolénar avdit été trompé), mmm:
tant d’autres; par Penvoi d’un jugement, de plusiears billets et ¢,
lettie explicative venant de proviice. Il se croyait chargé dé fajyey.
gner une transaction & Grouard ; et , pour 'obliget , il consentit § |y
avancer mille écus sur les effets dont il était dépositaira Ta figds
fut bientot découverte, et sut les avis de son cominissaire de po
M. Dauchez se mit & parcourir toutes les maisons de jed de Pari§

y chercher le coupable. 1l découvrit en effet Grouard 1
dré-des-Arts, e 59. Il Sagissait de le faire arrdter. M. )

trouver M. le connmissaire de police de la rue des Saig

le renvoya i son confrére de la rue dut Cimetiere-Saiut-Awle, Co du:
mier ne voulut pas davantage sc charger “d’arréler Grod d.ﬁué T
mandat en rigle. Il renvoya M. Dauchez & la bande dé Vidoeg. M.
Dauchez s’était également adressé et avec aussi peu de succes au elef
de 1a police du jeu: Mais les agens de Vidocq se montréreugihoi'm
difficiles, et Grouard fut enfin arrétée. On le conduisit d'abord thes
M. le commissaire de la rue des Saint-Peres , qui n'était pas chez lui,
De 14, et successivem nt, chez MM. les commissaires de la rue du
Cimetidre-Saint-André , du quartier Saint-Sulpice, et de la Conr du
Harlay ; qui tous étaient absens.Enfin , Grouard fut envoyé au paste
de la Piace-Maubert, par ordre de M. le commissaire de la rue de-
Bityre , mais sealement comme vagabond , parce qu'il n'ayait pasde
papiers en régle. Lios mille écus de M. Daucliez furent encors Lrouvds
en la possession de Grouard, qui consentit & ce qu'ils fussent rest-
tués au propriétaire: ( Cette déposition a produit une vive sensition
sur Vauditoire.) M i i

Ce matin . & V'ouverture de Paudiénce, Grouard , fnterpellé sir
les motifs qui 'avaient pu porter & commetire tint de crimes , a kit
connaitre 4 la Cour qu’etant & Dunkerque il avait d'abord épous
une riche héritidre, nitce de M. Lambrétch, aicien sénateur. Deve:
-nu veuf, peu de temps apreés son mariage, il épousa en secondes -
ces , 4 Caen , la fille de M. Castaing , ancien officier de gendarmerie,
chevalier de Saint-Louis, également fort riche. Grouard voulut alors
faive valoir sa fortund et se livra & des spéeulations qui le vuinerent
Il perdit 4 la bourse 120 mille fr. en une senle fois. Cest depuis ceile
époque.que, dand son désespoir, il et recours a de coupables m-
nEUVIEes. ’

M. le ptésident rappelle alors & l'accusé, quiavant mémf
cette époque , et en 1822, il avait déja commis des faux en empraf
tant la signatare de son beau-pere,, M. Castaing, et doane licturr
d’une letive de ce dernier, oit Grouard est traitéavecle plusgran e
pris. L’accusé demande acte de la lecture de cette lettre, €€ ‘l?“ﬂ';;
est accordé , et fait observer que son beau-pére I'a encore i€ i
chez lui apres la découverte de ces prétendus fanx, e

Laccusat'on a été soutenue par M. Bayeux, avoca'f-gpﬂﬂlﬂ' i %
sieurs, at-il dit, quel est I’homme que vous avez n_aﬂﬂl-‘f;"‘glo.ﬂi_
d’hui? Est-ce un de ces misérables, fameux dans nos fastesJt g E
res? Non , Messieurs. C'est un homme qui a regu les principes .
neur et de probité, fruits d’une bonne éducation Il am't'e@mﬂ
ordre généreux, 4 cet ordre si pur, C{ui n'attend pas qu us “t'éd,i“_
¢té commis pour expulser le criminel de son sein; un _{_5‘3“' * fiu:
délicatesse est un titre d'exclusion! Cent (uarante-irois _"“wi.mﬂ.
cent quatre-vingt-onze signatures fausses, voila les faits qUe oy
sation r2proche & Gmuart' . Jamais le crime de faux ne sest P
sous un jour plus hideux!» :

Aprésjle dilscoul-s de M. I'avocat-général , le jeunc avoﬁ.“f%
d’oitice, ayant dit quelques mots, accusé a supplié laP“‘l‘E_ Mass
accorder jusqu'a cing heures du soir pour préparer s2 I:f"Pm.m sl
la Cour, attendu que M. Deseordés, dont I'accuse avail ﬂ‘fa“ enlt
prochaine arrivée , n’est pas venu, attendu que Gro:,mrd_a:]w; o
temps nécessaire pour préparer sa défense, suspend l'audi€
iment jusqu’a une heure. : P

A la reprise de 'audience, Grouard & déelaré que son
lui permettait pas de
d’envoyer chercher Me
lai lui était néeessaire. : Cfi] Jaiderd’

La Cour, considérant que Grouard avait mmouce’qu.l t? a0
luisméme, et qu'il avait méme refusé le ministeve d'un a":]e rend
douné qu’il serait passé outre. Sur le vefus de Gr?“‘m.".'-cusg de“‘
la pavole, les débats ont été clos. Acte a été donne & il .

motion 4
% Pt quil o
rendre lui-méme la parole € %uvc'aﬂd'
ll)')et"vil.lc; qu’en conséquence Ut notvEE

incident.
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Y ores le résﬁmé ot la lecture des questions, Grouard a demm}dé la
Age sur leur position. Dans un plaidoyer én_erglque et cougis, et
i’?—.::')mem digne d’un ancien avocat, il a requis 1° qu'on posit les
v-. -
‘ ues;lu‘r en_fabriquant ou faisant fabriquer, etc ; 2° qu'une question
8bsi diaive d’escroquerie fit soumise aux jurds, attendu gue les actes
S0

3‘,"?“?‘5 rd de ceux dont il avait tiré de Uargent. « Ainsi, Messieurs),
5 iil dit, une peine, déja bien sévere, satisfera la justice publique,
» ous ;’.’aurez pas le regret d’avoir fétri deux familles honorables!»
5 2:: la réplique de M. Pavocat-général et les nouvelles observations
e V'accusé, la Cour a maintenu la position des questions. Quelques

(s incidens, insignifians en eux-mémes, se sont encore élevés
;: sle cours de l’augicnce. L’accusé en a soigneusement demandé
E:;,sans doute pour s'en servir en cas de besoin devant la Cour de

(ion 3 . L =5 L A

Sur les cent:six questions souniises au jury, apres trois heures de
délibération; quatre-vingt-dix a-peu-pres ont été résolues affivmative-
ment. En conséquence Grouard a été déclaré coupable de faux en
Zeritare authentique et publigiie, de faux en écriture de commerce,
de faux timbre et de port illégal de la décoration de la Legion-
' Honneut. : b ;

Prenant alors la parole, accusé a soumis a la Cour les questions
de droit qu'il avait déja développées devant les jurés; mais il a insis-
1 surtout pour obtenir que le minimum de la peine luifut appliqué.

[l a rappelé, en termes simples et touchans, que deux familles res-
sectables 'avaient honoré de leur alliance , que deux fois il avait été
admisaux concours dé la Faculté de droit de Caen, pour une chaire
de droit romain et pour une chaire de dvoit eivil,, ce qui supposait

e moralité bien connuej enfin il a représenté i la Cour la troisie-
me édition de son Dictionnaire de Morale et de droitcivil, dont la

mitre édition fut dédiée au feu Roi et la seconde 4 M. Rover-Col-
m,'alors clief de 'instruction publique. Cette troisitme édition, il
I'a donnée pendant le cours de sa longue détention. «Enfin, a-t4l dit,
~»je vous soumettrai , Messieurs , une derniere considération. Il ne
» me reste plus qu’an seul refuge, la c](.imencedu Roi! Plusla peine
» prononceée par yous scra\iég‘ere , plus il me sera facile d’en obtenir
» quelque adoucissement 4 mon sort ! Toute espérance n’est pas en-
» gore perdue pour moi. Car le Roi est-le représentant de Dieu sur
» la terre, et devant Dieu il n’y a pas, jecrdis, de crime irvémissi-
sblel» :

(s patoles, prononcées avec émotion, ont attendri l'auditoire.
Mais aux termes de article 140 du Code pénal, le maximum de la
peine doit toujoui's Stre prononeé contre Uindividu déclaré coupable
dayoir falsifié ou contrefait un timbre national. En conséquence,
Gronard a été cendamué  vingt ans de travaux forcés, & la marque
et a l'exposition.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BREST.
( Correspondance particuliére. ) -

{ Tuion ke
Audience du 5 janvier.

Cette aud_ienc'n a été consacrée aux plaidoiries des défenseurs:
M Bernard , du baivean de Rennes, est entendu le premier. Sat-

i 1 r - . e -
tachant d’abord 4 prémunir les juges contre de flinestes préveutions,

il leag rappelle la vertueuse allocution du chancelier dé¢ L'1Topital.

au parlement de Rouen; le 17 aoiit 1583 : « Au demeurant, Mes-
» sieuts, disait I'intégre magistrat, prenez bien garde quand vous
aviendrez en jugement de n'y apporter point de préjugés ou d'ini-
% mitiés. Vous dtes juges du pré on du champ , non de la vie ; non
»des meeurs ot deé la religion: Si vous n'étes point assez forts pour
*ommander 4 vos passions, et aimer yos ennemis mémes ainsi que
» Dieu Fordonne , abstenez-vous de votre office. »

«Convaincu de votre impartialité; continue I'avocat, c'est avec
Bﬂe‘egtl_er.g:,,conﬁance que je vais développer devant vous cette cause
,Lllsg[u 161 si e_lraug(\.me'n‘l méconnue, cette cause :'1_ laquélle il est temps
£afin de rendre son véritable caractire ét ses véritables couléurs. Q ae

A part de chacun soit faite! quele blime retombe sur la téte de ceux
‘I“lit{ut.méi'ité! Le jour de la vérité est arvivé, et devant vous se-

Ibdissipics les nuages qui Pont trop long-temps obscurcie. Je re-
Miercie {’lxougrable barrean de Brest de m'dvoir associé a cette défense
Voilvram' Prmcipes de Porvdre social ; je le remercie de n’avoir pas
X U briser sans moi les fers de nos jeunes compatriotes. Quoique
m‘;’sl » Je ne fus jamais éranger & ces murs; mais aujourd’hui je
1 uvre man droit de citd, je suis Brestos , je marche dans les rangs
ﬂéngsai])zlg‘tegu, (}I?m le courage et la fermeté ont commaudté Pestime
i que Popposition peit montrer avec confidnce i sés dmis

Bt npemis. ’
dnn!’x:l (::s:[?)l;:ie ’1 lie défe.‘nséur annonce q‘u:il exnmil_mra la cause

o p:-ellvel dc;l'a- gs;aut a ses dignes confreres le soin dachever
E:ta : s de detail une justification déja si avancée par les dé-

o mmence par rechercher Uorigine des troubles dont cefte affaire

La Stite ; et un rapprocliement remarquable s'offre & son esprit:
m;‘:ﬁill?nnmres s‘émient"pi‘n}sc’uilés .i.‘ ]’ire§l en 1820, et des symp-
PUtitio :ima:;:l% a\-mqult) effrayé l’aum}'n}eﬂ. Sur la démandeé d'une dé-
lhissi.):s Plus nota 1@5’01!.0)'9113 9 .1 évéque avait ordonnié le dépurt
i del;alrps,_ct tOl‘H;. ctult_}‘enqu dans le calme. Quelques anndes
2 fad des missionuaires revinrent encore , et cette fois ils resient,
ik an 01 !lfll:l! végnait i léur arrivée succdde une vague inquié-
e d%‘) pu ation est divisée : les uns les vecoivent comme des
'S de paix, d'auties re voie

5, et les repoussent de tous leuts veens.,

ons en ces termes : [’accusé s est-il rendu coupable dic erime

de faux ne contenaient pas obligation , disposition ou décharge |

ul e eux que des artisans de tiou-

« Le ministére public , dit M¢ Bernard , a demandé si-Vautorité de-
vait céder 4 de pareils veeux, et si la religion de I'état serait ainsi im-
punément entravée par ceux-la méme qui,-la Charte a la'mailn ) pre-
chent la tolérance politique et religieuse? Jexaminerai bientot st tel

“est le véritable terrain de I'accusation , et si les faits particuliers du

A\ 4

proces , sile cri de Tartufe, par exemple, ont pu servir de texte a
la partie du réquisitoire dirigée contre les révolutionnaires qui tra-
vaillent avec tant d’ardeur au ramwersement de la religion catholi-
que; mais, en attendant, je ne refuse pas de répondre a la question
«qui nous est faite. Je le reconnais, ce serait mal CO.'“I‘.‘;"“‘I"Q la,l"
berté que de la vouloir exclusivement pour soi-méme; c'est le prin-

cipe contraire que nous invoquons, et si Ja loi fonda_me,nlale n'est pas
une vaine formule, toute opinion religieuse, quelle qu (Elle soit, a les
mémes droits et peat exiger une égale protection. Nul désormais sous
Je Ciel n’a mission de me demander comment j'honore la divinité.
Juif ou catholique, quaker ou musulinan;, Dieu seul est mon juge.
11 ne g’agit pas de savoir comment je prie, mais comment je Vis, Me§
actions appartiennent & la loi , ma pensée rest u’a mol seal , et st
les foyers du citoyen doivent s'ouvrir quelquefois a la voix des magis-
trats, sa conscieice est un asile toujours sacré, toujoars inviolable.

Voilh comnent nous entendons la liberté religicuse. Lavoila, telle que
1a veut la Charte, telle que la demandent les amis de Vordra

et du
bonheur du pays. Mais en quoi cette liberté a-t-elle é1é yiol_t:e? »

Le défenseur entre ici dans examen du premier chef de la pré-
veation, la provecation i la haine el ait mépris contre une CLASSE de

- personnes. Rappelautladiscussion de lachambre des Députéssorlari

tode la loi du 25 mars 1822, il cite les discours des partisans de cette loi,
en fait sortirla preuve que des individus isolés , quelque soit leur
état, ne peavent invoquer cet article d’exception. On ne forme.pas

.melelasse parce qu’on apparticnt & un ordre proscrit par les lois; et

si I'on peut, comme citoyen , et méme comme jésuite, poursu}yfc la
répression d’une injure personnelle;-on ne saurait exiger des _J,TI’I)EJ-
naux , tout puissant qu'on soit comme jésuite, la protection spécia-
le que la loi du 25 mars 1823, n’accorde qu’aux classes reconnues pax
les lois. / : o g Lo &

I7avocat interroge les faits; il veut bien les prendre pour constans,
quoique les débats les aient tellement atténués, quil soit désormais
impogsible de né pas reconnaitre I'exagération de l'accusation. Il ne
voit dins ces f{:its que des actes d’une opposition qui n’a rien d’hos-
tile, d'une opposition qui est dans Iessence de notre gouvgrnement,
et qui nexcitera pas méme la plus légére émotion du ministére pu-
blic quand nos meeurs constitutionnelles se seront formées.

Me Bornard aborde ensuite la discussion des autres chefs de la pré-
vention. «Ici, dit-il, la défense doit changer de ton et d’attitude;
car elle devient une attaque. Elle est, dit-on, délicate, périllense ? -
Non , Messieurs, il n’y a ni péril ni embarras ponr I’homme qui ne
suit que I'impulsion de sa conscience, et qui ne recule devantaucune
vérité. Nous ne connaissons qu'une limite, le respeetdia la justice,

6t celle-1a ne sera pas franchie; mais nous le déclarons, nous: croi-

rions manquer 4 nos devoirs d’avacats et de citoyens, si nous négli-
gions des intéréts si importans a-la-fois, et pour la cause et pour le
paysi » : : e R L o L
I7avocat examing les proces-verbaux dont il signale Pexagcration.,
Tl les rapprociie des depositions faites 4 l'audience, et il établit par
ce rapprochemment la fausseté de la plupart des faits rapportés dans
ces actes; de-la, il passe & la discussion des témoius a charge. Il 8'é-
tonne de voir figurer a leur téte et M. le sous-préfet et M. le maire
de Brest. Tl se plaint de ce que le premier de ces fonctionnaives ait
fait & Pandience plutét un rapport officiel, qu’une simple ‘déposi-
tion; de ce qu’il se soit permis d’y trancher des questions de droit,
et &’y décider;, par exemple; que le maire n’ayait pas du faire des
sommations en termes sacramentels, avant d’employer la forccear-
mée; enfin de ce que M. le sous-préfet ait_cru pouvoir étre devant

le Tribunal autre chose qu'un témoin.

« Cest peut-étre la premiére fois, dit Me Bernard,, qu’une procé-
dure criminelle aura présenté cette anomalie d’un témoin, élevant
A I'audience interpellatioii sur interpellation , et de son office,, par-
lant,, demandant , requérant et concluant. »

T.a discussion de ces deux dépositions amene 'examen de la con-
duite de M. le maire. Daps la soivée du 8 octobre, aprés avoir pro-
mis au public dans le mois précédent, une représentation du Zar-
tufe ; il déclare que cette piece ne sera pas donnée. « Si du moins,
dit I'avocat, ce refus { qu'd bon droit je qualifie de funeste, car il
a 6té cause de tous les désordres ), avait é1é accompagné de procédés
paternels... Mais M. le maire s'est cru attaqué dans son pouvoir,

“pdrce quon insistait pour obtenir 'acccomplissement de sa promesse,
et il s'est écrié que Uautorite ne reculait jamais: Messieurs , Uautorité

sage protége toujours et ne frappe qu'd la derniére extrémité. Nous
ne sommes plus a ces Lcmj)s de déplorable mémoire, ou tous les
pouvoirs se concentraient dans'la main d’un seul; nous vivons sous
une loi fondamentale, protectrice des droits de tous; Pauterité v
puisera sa force quand el}c saura en respecter les limites; et ce n’est
pas sous le yégue d'un prince dont le premier mot a été: plus de
hallebardes ; qu'on dévait s'attendre a voir un de ses: délégués, ap-
peler & lui des bayonnéttes contre des citoyens désarmés. » ( Vifs
applaudissemens. )

M. le président déclare qu‘il fera évacuer la salle si 'auditoire ne
garde pas le silence.
* « Mais tout, poursuit l¢ défenseur, devait dans cette malheureuse
affaire , tourner contre les citoyens; tout; jusqu'a Pancienne profes:
sion de lenr magistrat municipal! Il a été militaire , c’est en mili-
taire qu’il les traite , comme c'est en militaire qu’il est venu vous
vaconter ce qu'il avait fait: Par mes ordres, a-til dit, les soldats en
trérvent darts la salle et firent évacuer le parquét. Un engagemen
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eut liew a I'extrémite gauche , un prisonnier ful fuit el bicniol repris...
Quest-ca & dire, Messieurs,un engagement , un prisonner Jait et re-
pris! On dirait presque un bulletin de la grande avmée? » (QOn
rit, )

Le défenseur passe a la soirée du 12 octobre; il soutientque la de-
miandé du Tartiufe ne constitue ni délit ui contravention. il établit
d'aillcurs paruoe discussion appro-@ lie desloisde la matiere, et ud-
tanment de Ja loi du 19 jaavier 19y, que la force arsnce w'a pas di
étre introduite dans la sulle , parce qu’elle ne'peut jumais y péndirer

ue lorsque la siiretd publique est compromise, el qu’il est dérisoire:
dé qualifier ainsi le tumalte d’un pariere pour obt nir une pidee. Il
se demande énsuite si , dans tous les cas, on ne devait pas fairve de
sommidtions. ’

v Je l'avoue , g’écrie 'orateur, cette seule question excite én moi
des monvemens que j"ai peine i réprimer. Je contiens mal mon indi-
guation, quand jentends metire en probléme 8'il a fallu des somina-
tions, comme si, avant de lancer la force militaire contre des citoyens
désarmés, on ne devait pas, je ne dis pas seulement user de teloa tel
moyen légal , mais épuiser toutes les précautions, toutes les mesures
indiquées pav ka loi, par la raison et humanite. »

M¢ Berizurd rappelle alors la loidu 21 octobre 1580; il démontre ,
par les dispositions de Part. 304 de Vordonnance du 2g-octobre 1820,
que eelte loi est toujours en vigueur. il combat les objections du mi-
uistére public, appuyées sur une simple ordounance du préfotde
police de Paris. Il iuvoque de nombreux témoignages pour établir
yue le maire’ avait ordonné aux acteurs de continu r le spectacle;
que la toile était restée levée ; quil avait- méme déclaré que Fon..
jouerait plutdt devant les banguettes , gue de céder a ces cris du par-
texwe - Tartufe, oit point de spectacle. o

« Ainsi, continue le défenseur, le maire a si pen songé i prévenir

. Je public d’évacuer la sule, qu’il a tout fait pour lui persuader de
rester, et C’est subitement qu’il a changeé de dess in et appeié la

. Force-armée ; mais au moins dans ce moment de péril extréme, rem-
pii de cette pensée qu'il est toujours le protecteur des citoyens, alors
méme qu'il se croit obligé de sarmor contre eux d'une rigueur ter-
vible, agité par les suites funestes que peuvent avoir ses ordres, il
vit dans sa prévoyvance paternelle les confier 4 des homumes incapa-
Eles d’en abuser, & des l!‘runguis da moins! —Non, et ici toutes mes
idées se confondent , je mangue &' espressious pour les rendre... Des
é'u‘:sng;crs sont conmandés, des étraugers marchent au pas de charge
dans les corvidors ; ils sexcitent entre eux par ces mots : Frappe ,
Jrappe... et cette force aveugle, débarrassée (,iu scul frein qui la
pouviil contenir, Selance sans chef, sans puide, sur les citoyens
épotvantés. Grand Dien! yeois nos uctions de griees, tn w'a pas per-
mis que le saug couliv!.... Des officicrs de ce meme régiment se sont
jetds an-devant des furieux, 'un d’eux a méme éte frappé, Ah!
quelque soit le pays qui les a vus naitve, nous les tenous pour bons
Frunais, ‘et cent familles reconnaissantes les remercient Par ma
voix ( De nouveaux bravus interrompent Porateor ).

» Aprés cela ) continue. M- Bernard ;' que vient-on neus parler
d'injares adressées i Pautorité? Qui peut demander compte de ¢e qui
s'esi dit dans ce moment Fatal? Quand un sentiment d’horreur rem-
plissait toutes les dmes, les expressions pouvaient-clles étve mesu-
ries? Qui de nous, en vovant exposts aux coups de soldats favieux :
un fifs, un fréve , un ami, w'eit laissé échapper ce cri d’effroi i On
assassine nion ami, ‘mon fils , mon frére! Eh! qwa-t-on dit autve
chose? On égorge nos enfuns! omi, on Ud dit, oui, on a dit encove -
le maive veut du sang! le maire est wn assassin! et toat ce que la. fu-
rey peat inspirver de plus offensant.... Tout a du éue dit; majs
tout est excusable; car tout était dicté par un de ces mouvemens de
Pdme qu’aucun homme n'est maitre de réprimer. »

Le defeusenr achiéve de discuter les témoignages, 11 attagque avec
force les deux commissaives de police Parison et Lejeuns | « qui s'ap-
» puydnt, dit-il, 'un sur Pautee, ot tous les deax sur leurs agens
» go[int et Hamon, offrent ainsi le rare exemple d'un acoord Bien
» touchant entre tous les membres de la police.» A ces dépositions ;
Yavocat oppose celle de M. le colonel Pariset, «de ce brave dont la
» poitrine , dit "avocat, ost converte des signes de Phonueur et dont
» ta face port: des mavques iridcus:bles de coprage. (Marques d'ap-
» probation dans landitoire.)» !

. » Messieurs, dit Uoratenr en terminant, nés potur &tre libres, t4-
chonsde 'étre. Rastonsen decades horaes e nous opposent les lois;
ce sont aussi les barritres dont etles nous protégent. Que Pautorité
en voyant'ses droits respectss apprenue a respecter les notres. Qulun

miintien toujours légal, mais digne et ferme, lui fasse bien sentir |-

que pouvint tout quand elfe p.'u'-i.- etagit au nom des lois, elle de
vient impuissante et doit s"atiendre i dinvincibles résistances quand
elle les met en oubli. Sovons citoyens vnfin ; jouissons de nos droits,
non comime des sujets toujours tremblans qu'on les lear ravisse, mais
en hommes libres, toujours calimes, parce qu'ils se sentent toujours
forts. Libve2s de choisir et de suivie un culte, respectons tous les au-
tres, et rappelons-nous que les querelles religicuses fursut souvent
les précurseurs de la guerre civile. Paix; tolérauce , iberté , revenes

parmi nous! Que te prodize soit dit A la magistrature, et 'on pourra

dive d’clle qu'elle rend des services et des arréts. »

De nouveanx applaudissemens ¢clatent i ces derniers mots. La
sfance est suspendue. Me Beinard est entouré de ses confréres et des
préevenus, qui le félicitent et lui prennent les mains w ec attendeis-
ment. Sa p[lni;]oirie a duré deux heures et demie, et a é1é eptendue
dans le plus religienx silence.

"

MEMOIRE A CONSULTER |

Proposc & M. Jes Jurisconsuldtes de la Cour royale
autres Cours du royaume,

de Papi of R&;’

Par décision du conseil du Roi , les dettes de:Sa Majosta cia s
trauger, out eté déclarées.dettes de PEat, duns les :im‘kb,utinmla
ministere des finances , i, en conséquence , elles ong log 'mh
reivoyées par le ministere de la maison ¢4 Roi. e e

Plusieurs des exréanciers du Roi ont ciu devoir prendre Jeg o
légales , pour recouvrer le montaut de leurs avances i LI, M}‘;w
aux Prioces de sa famille peudant lear émigration ; ey confy, =
ment & la loi du 5nevembre 1790 et & Part. Gg du Cod; demsie
duve | il§ ont adressé par simple requéte , leurs demandes .M
préfet de la Seine, qui, suivant une instraction de M. fe pyjy; “a
des finances, «ies renvoie 4 se pourvoir, ainsi qu’ils Aviseront o,
» conséquence de la foi du ar décembre 1814, qui a régléles f‘g; 2
» suivant lesquelles ces sortes de réelamations doivent dtre Pﬁwm

» tées.n : - % "%
J Eq conséquence de ce renvoi , 'un des créanciers a demandgé } M.
r;‘lt:'. ministre de la maison du Roi, ot il pouvait trouver la commi,,‘:
sion a laquelle il anrait i produire ses titres et ses réclamations,
. Son Exeellence hii a vépondii « que cette ‘commission a Jugé toq, '

tes les demandes qui lni ont été soumises dans les limites dy crﬁi;'.
ouvert par la loi du 21 décembre 1514; quelle a liquidajes ‘-‘l‘éﬂn--
ces régulierement prouvées , jusqu’a concurrence des 3o gy
accovdés par la loi; que ses travaux ont cessé et du cosser ) l'.i‘nstiai-

meéme o ce fonds a éé épuisé; que, dex ke moment elle g o4

considérée comnie nexistant plus; et qu’il ue peut aujourd gty

noventbre ) ni inviter les cxdanciers i la saisir de leurs l\ﬁclaumfi@ﬁ,-

ni reunir les membres qui la composaient.» ie S

Ainsi, levenvoi des créanciers du Roi 4 se pourvoir pardevantyye
commission qui nexiste plus, et sur des fonds épuisds, serait,dﬁh'
pavt de M. le ministro dés finances et M. le préfet de la Seine | uye.
dérision , un déui de justice et de paiement: ce qu’il est imposible
de supposer. VL SO

Dan antre edtd, il ost notoire que la commission a étendu sy
Aravaux hors des limi es de la o7, et qi’une grande pavtic deg 3y
millious a été emplovée par la commission & Vacquit de dettes éian-
géresit la loi. - / ;

Dans cette position , les créanciers demandent & MM, Jes Juriscon-
sultes de Paris et de la Frauce: ! A

1° A quelles antorités Iégales , Cours et Tribunaux , cosps admine
stratifs et tous autres, i qui Vexécation de fa loi da 21" décembre
1814 a été confide, ils peuventavoir vecours, pour den s iuder el ohe

tenir fa restitution, i lear profit, des sommesdiverties des 3o millions,
et payées, par les décisions de la commission, hd’autres f]ﬁ’ﬂ_ﬂéﬁ Qe
‘ciers qui v avaient droit, aus termes de la loi? g

2> Contre qui et comment leurs demandes doivent étre formées?

3¢ Quels moyens respectuenx, ces eranciers de I"hospitalité cavers
les augustes chefs de la Frauce s pedvent emplover, dans lear détres
se, pour obtenir le rembonrsement des divirses avances "I“,ils-‘,’m

}'qi‘.es avec empresiement aux princes francais ; daus leurs joats d'l“'

fortune? .4 G

A s
P e S

. CHRONIQUS JUDICIAIRE.

DEPARTEMENT. LR
Nousavons annoncé dernierement la mort de M. GuiardMerignsy
président du ‘Fvibunal de premiére instance de Dreux. MM. lqs‘mgl_ﬂ-"
leres du barrean de cette ville, dans une délibération prise spontiné-
ihent et a P'upanimité, ont arvété qu’ils porteraient pvndan:}mv
mois le deuil de cet honorable magistrat, et 4 la premiere agu!lem‘
qui a suivi ses funérailles, ils ont tous paru ayant uu crépe diest
togue;

PARIS, 8 sanvien.

: .

— On’ a annoncé par ervenr que. M. Chauvean i.,u{;:u‘c?c plf;l‘#:;"-l':
(ransmettant a son fils sa charge d’avocat adx conseils du llm.f'-l uﬂ.s
Cour de cassation . quittait entierement le barrean. il yonl€ e
Pordre des.avoeats & la Cour rovale , ont i} conlivucra a se iivieras
affaires et i exercice de sa profession. i1 "5‘

— Aprés la plaidoirie de M¢ Louault , -avocat de la ville -}e‘ill’lf‘;:
poursuivant exploitation d’un tervain compris ¢uns h‘e le’,’j‘hmﬂ"t
nal Satnt-Martin , et la réplique de M Dupin, avocat de M:, o
appelant, la Cour royale ( 17 chambre), cqnmah-r.ml que I-h"agﬁ‘.‘
appartenant & M.-Thuret, n’a pas été estimé par-Je premieis § S
sa vraie valeur, ¢y 'a fize le prix a raisonde 13 fr. ]r?.liif?ll'ﬂa'e{i Jau-
damné la vilic aux'dépens; en statnant surle 1'('(1\ui.~.::o|r{',;le‘.1‘ et
beit, avocat-géneral, tendant i faive condamner a i'fli.li.’?‘ﬂ(.(i tThfl:i“"
dua décret..... juillet 1810, I'huissier qui avait sigmilié a 3{;}5&
une copie iMisible du jugemiat, la Cour attenda; que la ::, Splist
Pécriture et la muoltiplicité desabréviations rebdaieit i .COP,{-.]:U““";
ble, que la signature mémz de Phuissier était illisible, & €0
celui-ci en 25 fr. d’amende. : R

M. Thuret, sur la demande de son aveeat, i fuit drvers
qu'il payerait 'amende; ainsi Parrét, sans qu’il en cotie de

& I huissier
regret

. . . oy
}_)Cl'a'Oﬂil(.? , €11 SCra pas moins Gtile au llllb-l . _‘—“—"—/
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