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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. ( 17 chambre ).
(Présidence de M. 1é beron Séguier.)
Audience du ¢ janvier.

Liopposition des créanciers de I'émigre & la de‘litrrange de Lin-
demnite’ entraine-t-clle la libération de la dette sur tous les autres bient
de Pémigre? . ; ] e
" Nous avons fai.t connaitre dan?f‘le n° du 17 aont 18").6 la so].ut:nn
ghirmative du Tribunal de premiere instance de l:'i Seine sur celte
guestion , et [a decision de ce méme Tribunal sur d’autics questlon‘s
1100 NIOINS graves entre les‘he:mem de M. le comte et de M. le mar-
quis.de Vogué , MM. de Champanhet, de Mol]e].'at,, elc. s
Toutes les parties ayant respectivement interjeté appel principal
ou incident , Pouverture des plaidoiries devant la Cour 4 6té indi-
ude a cette séance, . ’ i L
Une dilficulté inattendue et pen commune s’est présentée sur Por-
dre des plaidoiries entre MM« Persil, Boanet , Mauguin, Lz\my_"el
Parquin. Les deux premiers réclamaient Finitiative, etM”Manguu!
appuyait la réclamation de M* Bonpet, son confrere , de peur qués
l'affaire pe fit morcelée. 3 L : .
- - La Cour termine ce débat assez wif, en déclarant que le premier
“appelant dans Pordre des dates sera le premxier entendu, o s
M= Persil conclut & infirmation de la sentence dans Piptérét de
M.et M= de Mollerat , et commence ainsi sa discussion : : |
"« Aumoment ot nous allons examiner quels sont les droits des
ceéanciers des émigrés d’apres les lois de la matiére il ne sera peat- .
étre pas hors de propos de signaler une erreur qui ne s'est que trop
secréditée. Tl semble communément que Pintérét qu’inspirent les
Emigrés soit tel qu’il faille tout leur sacrifier, que la nécessité de e
parer & leur égard les injustices de la révelution conduise jusqu’h
etouffer les droits sacrés de leurs créanciers.

» Cependant les créanciers wont rien fait pour mériter cette défa-
veur; ils ont donne leur argent , ils ont re¢u en garautic toul ce que
les lois et tout ce que les conventions de Yhomme leur avaient accor-

& Comme tout les créanciers » ils ont senti le poids des loigrévolu-
tionnaires; comme les émigrés, ils ontété forcés d’attendre des temps
meilleurs pour rentrer dans lour argent; et si les'lois de la révolu-
tion oat Fespecté les droits des créanciers, si celles de la restauration
out fait du paiement des dettes la premiere condition de la remise

® bieus invendus, commént croire que la loi d’indemnité ; qui a
€é chargée d’effacer les traces de la confiscation , n’ait entendu venir
11 secours des émigrés qu'aux dépens de leurs créanciers? Ce serait 5

16urs, une véritable et nouvelle loi de confiseation , puisqu’on
i¢ parviendrait a indemniser les émigrés qu'en confisquant a leur
Pt une partie de ce qui serait légitimement di 4 leurs créan-
tiers, Sa

» Tel est le résultat du

I jugement que nous vous dénongons; vous
allez yo

Us en convaincre, »
nseur retrace les faits d’ott il résulte que M. et Mme Molle-
Tl sony eréanciers, dés 1790, d’une rente de 3,000 livres, au capital
e_6°,doo livres, plus dune autre somme principale de 43,000 fr. 5
Montant ¢’y pe condamnation prononcée en I'an XIH pour les inté-
Té“,a‘ﬁl‘s échus, et enfin d’une autre somme de - 70,000 fr. pour les
:;!lgréts échus depuis P'an X1I. M. et M=e de Mollerat ont usé du
i:‘“_ que leur donnait la loi du 5 décembre 1814, en prenant des
d:mP“Ons hypothécaires sur les biens non vendus remis en yertu
e loi | et ep poursuivant Peffet de leur collocation dans un or-
Juvert au Iribunal de Nevers.
Vooux 28 27 avril 1845 ayant donné une indemuités la famille de
gué N rentes trois pour cent,’ M. et M= de Mollerat ont usé de '
_liﬁm"mlt de garantie et ont formé une opposition ; sur quoi les hé-
8 de Vogué leur ont notifié une délégation d’une rente de 1802 f.
pour '8 pour ceut qui ne sera délivrée que par cinquiemes. Ainsi
plus é"lﬂ rente de 1802 fr. qui an cours du__]ogx" ue représente pas
* de ;' ;000 h'-,_, la fa}mll_le Qeyoguc serait libex"ea%:_lﬂ de 6o,000 f.
quidé"’:ooutr. d'intéréts liquidés; 3¢ de 70,000 fr. d’intéréts non li-
o entout 173,000 fr.! Cest une prétention intolérable et qui
5 ‘ n partie admis-.
i ewsil donne lecture du jugement du 16 aodt; il fait observer
pée. C:P"ES les premiers cousi:lé:*zms_ou aurait da croi.re'la cause ju-
Famm..P‘E;“dm." le Tribunal wa admis ce sysieme de I:bt:}'&allﬂl". de la
L‘I‘mlhéc»?gue Sur ses autres biens, et de la vadiation des inscriptions

- *Pendang 5 g4 o

IS que jusqu’a congurrence de Go,000 {r. montant du ca-

& '

pital primitif: Les premiers juges ontensuite décidé que I'o position
fie pouvant éire formée pour les iméréts, les inscriptions hvpothic4
ohires subsistaient tant pour les interéts échus depuis Pan X1 Ique

pout les 43,000 fr. échus et liquidés par jugement en cetle. ménie
annee. ls ont jugé que Popposition n’étaif pas recevable sur ces des -
Liiers 43,000 fr. ; attendu que cette somme résulte d’intéréts accumu-
les, :

Me Persil ajoute que les qquestions sont les médmes quwen premiere
instance , attendu Pappel incident de ses adversaives. Il attache peu
d'importance i ce qui concerne les 43000 fr.; la séparation de patri-
nioine , prononcée dans une antre instance , ayant rendu cette ques- '’
tion sans intérét ; mais la seconde question est beaucoup plus grave.
fl's'agit de la division de Ja dette, et de savoir, si comme lo pré- -’
tendent les héritiers de Vogué, la licitation dn capilal de Go,000 fir. *
par suite de P'opposition doit les libérer des intéréts,

Est-il possible avec une rente de 1,802 Fr., dont les arrérages eux-
miémes ne seront délivids quepar cinquiemes, dont les deux premiers
sculement sont échus , d’éteindre une dette exigible de 6o,000 fr. et
productive d’intéréts depuis son origine?

On gappuie de Part. 18 de la loi du 27 avril; cet article n’a con-
sacié ni pu consacrer un pareil échange, et sur ce point, les premiers
Juges ont rendu une décision inattaquable. . i

« Je ne suis pas un alarmiste scontinue Me Persil ; mals enfin une
guerre, un événement quelconque peuvent retarder la délivrance dés !
trois derniers cinquiémes de I'indemnite. Faut-il' que ce soit moi qui
eoure eette chance , moi qui'suis poricnr d'un titre liquidé et exigi-
ble? Les premiers juges ont éludé cette difficalts. Un des conside-
rans de leur sentence prouve bien qu'ils y ont pensé; mais ils ne I'ont *
Pas tranchée. .

» Jai discuté cette saconde question; r'ai prouvé que par le senl’
fait que la délégation qu’on hous offre est insuffisante , on ne pent
nous forcer de 'accepter. Le seul moyen de nous faire une délégation
valebit edt 6 de nous offrir en’ veaiss déja inscrites de quol nous
payer. Ou le ponvait; il v avait déja sur 24,000 fr. de rentes trois
pour cent les deux cinquitmes, cest-a-dire, g,600 fr, de rentes inscri-’
tes. Il fallait'que la famille de Vogué délégudt 7000 fr. de rentes
pourpayer ses eréanciers, et ¢’est-ce qu’elle n’a pas fait. » ’

La troisiome et dernidie question est celle qui a été posée en téte
de cet article. Me Persil sontient qu’en supposant la déiégntioﬂ suf-
fisante , elle ne peut éteindre la dette capitale que jusqu’a concur-
rence de la valeur réelle de la rente trois pour cent, et non pas jus-
qu’a concurrence dé la valeur purement nominele. :

Depuis la loi du27 avyil, les droitsdescréanciers sont ils restés les
mémes ? Je suis autorisé i le dive d’aprés le dernier article de cotte
loi, quiga respecté indistinctement tous les droits acquis.

M Persil établit sur ce point que les premiers juges ont commis
une errsur, et soutient qu'a cet égard les considéerans de leur
sentence  offrent une contrariété remarquable. Il comparé les
créanciers de I'émigré & ceux d’an employé, qui saisiraient le cin:

aieme de ses appointemens , mais n’en conserveraient pas meins [¢
:}roit de e poursuivre surses autres biens, en eas dinsuffisance, Nous
€tions en ordre utile pour 193,000 fr. sur des biens vendus & Nevers;
nous ri’avons prétendu par notre opposition sur indemnité esercer
qu'un acte conservatoire, et il serait absurde, je le répite, d’étein-
f.{re une créance aussi considérable avee une sim le rentede 1804 fr,
qui représente un capital de 39,000. L7art, 18 (f:? ld loi du 25 avril,
ainsi interprété, serait une véritable peine infligée aux éréanciers qui
auraient usé de la faculté qu'il leur offre.

Ce qulon n’a pas assez remarqué peutétie, cest que lart. 18 est
placé dans le titre 5 des droits des creanciers relativement @ 1" 1xpEy-
mire. Ce titre explique tout, les droits déja ouverts par la loi du 5
décembre 1814, sont explicitement maintenus.

AJLappui de sa doctrine ; Me Persil rapporte les discours pronoii-
cés par M. de Martignac, commissaire du gouvernement , tant & I
chambre des Députés qu'a la chambre des Pairs, ainst que les epi«
nions de M. Bonnet pére et d’autres orateurs. Il refute un passage du
rapportde M. Pardessus , que ses advewsaires lui opposent, mais qui
bien apprécié n’offre rien de contraire 4 son systéne. ; :

Les premiers juges ont pensé que la fiction dela loi qui établit upe
valeur nominale pour I'indemnité de Fancien propriétaive; doit dtre
la méme pour le eréancier. Ce n’est pas non plush la personne du dé-
bitaur qu’est attachée l’indemnité; car la hibération aurait eu ligy
dans tous les cas, soit que le créancier format | soit quil ne formit
point d’opposition. Ainsi les deux motifs admis dans la sentence pe-
chent par leur base. : ‘

» Je termine par une dernidre objection , dit M Persil

3 il S"agit ici
d’une succession bénéficiaire, L’opposition n ctartpas né

cessaire poux
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conserver les droitsdes.epéanciers, Elle aurait méme &é nulle d’apres
le Code, si elle cﬁtAélé faite autrement que Comme mesure conserva-
toire, et pour empécher que certains créancicrs ne ,fusscn_t payés aux
dépens des autres. Ieffét, que Von veut donuer a 1 opposition de M.
et Mme Mollerat , est donc contraire i la loi comme a 'équité.

» Enfin subsidiairement et pour complaire & nos adversaires, nous
consentons 4 donner main-levée de notre opposition. Cette main-le-
vée, je avoue , ne leur servira de rien; mais enfin il faut bien satis-
faire & leur désir. Ici nos adversaires nous arrdtent; ils prétendent
que notre opposition a formé un contrat judiciaire et que nous ne

ouvions nous en désister. Cette prétention est encore inadmissible.

i ne peut Supposer que nous avous renoncé A exercer nos droits sur
4¢s autres biens par un acte, oit nous nous sommes expressément ré-
servé I'examen de ces mémes droits. 1l faut prendre Popposition tel-
le qu’elle est, et c’estce que les premiers juges ont reconnu a Iégard
_des héritiers Champanhet, dans une des dispositions qui est aussi L'un
des chefs d'appel de nos adversaires. » %

La cause est continuée 4 huitaine pour la plaidoirie de M Bonnet
fils et de M* Mauguin , avocats de la famille Vogué.

R e

- TRIBUNAL DE PREMIERE INST ANCE. (4= chambre.)
: ( Présidence de M. Janod. )
Audience du g janvier.

On a commencé aujourd’hui devant cette chambre les plai-
doiries &’ une affaire qui présente plusiéurs questions de droit public
assez importanies ct dans laquelleona invoqué, 4 Uappui des moyens
du demandeur, la législation Espagnole. Voici les faits tels qu'ils ont
été développés par Me Mollot. 5

En Pan VI, Don Vineent de Cagnas, y Porto Carrero, duc del
Parque, grand d’Espagne, vint a Cologne, qui faisait alors partie du
territoire francais; il se lia dans cette viile avec un sieur F..., qui
avait une fille jeune et jolie, dont il devint amoureux. LI n’épargna
rien pour faire naitre une grande passion dans le cour de la jeune
Agués F..., il n'y parvint que trop facilement et abusant de 'ascen-
dant qu’il acquit bientot sur Uesprit de cette jeune personne sans ex-

érience , il Penleva au milieu de la nuit et Pamiena & Paris; il prit
‘un appartentent magnifique sur le quai Voltaire, et il présenta dans
toutes les sociétés lademoiselle Agnes...sous le nom de Duchesse del
Parque. d

Le 10 messidor an XI la demoigelle F... donna naissance a une fil-
le qui fut reconnue par le duc del Parque, dans l'acte de naissance
gui est inscrit sur les registres du onzieme arrondissement.

En 'an X1 le"duc del Parque fat forcé de retourner en Espagne ;

“placé dans une haute position sociale , il craignait de reparaitre dans
sa palrie, act:ompa?né d'une femme dont la naissance wétait point
égale & la sienne; il parla a la demoiselle F... des obstacles que son

union trouverait dans sa famille; il lui fit espérer que sa présence
seule pourrait les faire disparaitre et il partit avec la promesse de re-
venir bientdt et de donner le titre d’épouse légitime a celle qui en
avait porié le nom pendant plusieurs années. Avant de la quitter il
pourvut a sa subsistance et a celle (}‘e sa fille, en remettant & un chax-
gé d’affaire une somme de 120,000 fr. destinéelacheter des rentes sur
I'état, dont la demoiselle F... et sa fille devaicnt avoir 'usufruit. Les
yentes furent immatriculées sous le nom du duc del Parque,, et la de-
moiselle F... en toucha les arrérages jusque dans Pannée 1808,
A cette époque, le gouvernement Frangais déclara la guerre 4 I'Es-
sague, et le premicr acte d’hostilité fut le sequestre et la confiscation
Ses biens appartenant en France & des Espagnols; I'un et I'autre fu-
rent prononcés par-un décret impérial du 27 septembre 1804. Au
nombre de ces biens se trouvaient les rentes inscrites au nom du
duc del Parque. Lademoiselle F..., que cette décision réduisait &
1a misére, adressa un mémoire au chefdu gouvernement, qui recon-
naissant la justice de sa réclamation, rendit e 5 novembre 1809,
une décision par laquelle il autorisait le trésor & ’{ui paver les arré-
rages des rentes inscrites an nom du duc del Parque. Ces arrérages
Furent touchés sans difficulté jusqu’a la paix arrivée en 1814.

Ce fut alors que la position de la demoiselle F... changea. Avee le
temps la douleur passe; on en peut dive de méme de 'amour; la de-
moiselle F... en fit la triste expérience. Lorsque la paix rétablit
Yharmonie entre la France et Espagne, elle s'empressa d’écrive
an duc del Parque, quinefit pas de réponse; elle savait que
Yes lois espagnoles assurent soit & Uenfant naturel , soit & la mére,
une pension proportionnée a la fortune du séducteur. Eile partit
pour U'Espagne avec sa fille, et s'adressa & un des plus célébres juris-
consultes de ce pays, M. Argumosa, que la Gazetle des Tribunauz ci-
tait encore dernierement dans une affaire du méme genre que celle-

¢i, ou une femme séduite par un grand seigueur , demandait centre |

lui des dommages-intéréts.
M. Argumosa présenta requéte au Roi, et il obtint une ordonnance
ortant que la jeune fille serait placée dans un couvent, et que le
¢ payerait a la mere une pension équivalente & celle de la veuve
d’an colonel. Le duc, irrité, eut recours & la ruse; il feignit de you-

 Joir prendre des arrangemens avec la demoiselle F...., et pendaut les
délais que nécessitaient ces arrangemens, il écrivit 2 Paris 4 son man-|

dataire pour lui défendre de payer les arrérages de la rente. De nou-
wvelles requétes furent présentées, et le Tribunal de la capitainerie
sﬁéémle, dont était justiciable le duc del Parque, rendit en 1818 une

cision portant que la demoiselle F.... continuerait & percévoir les
i\lfl'.élfﬁel‘de la rente justhu'é la fin du procés. Le duc lui-méme écri-
W}h aris pour lever la défense qu'il avait faite, et depuis ce temps
ll‘d;ﬁnulcﬁa. F....n"a éprouvé aueun obsticle.
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Espagne la reconnaissance ¢
del Parque. Une sentence 'admit en 1819 a faive la preu
“enfant était celui dont elle &tait accouchée a Paris; Ppar suite

la Seine, etil ne resta plus aucun doute sur l’idem.ité; ce?(:t alo
que la révolution d’Espazne éclata. Pendant les troubles quj Pages i
pagnérent, la‘},euue fille mourut; son pére la suivit de prés ¢, i
tombe, et la demoiselle F...., pour se soustraire aux dangers nsla.
menagaient , rentra en France; elle toucha ses rentes jusqu'en ?m la
époque a laquelle les héritiers du duc del Parque, parmi leﬁquel £
remarque le duc de San-Lorenzo , ambassadeur en France L.
des Corts, et aujourd’hui exilé d’Espagne , pensérent quj
raient profiter du déces du duc del Parque pour s'em
_dont jouissait la demoiselle F...., et formerent opj
mains du chargé d’alfaives. C'est cette opposition qui a donng lig,
procés actuel. ; 5

demande que I'usufruit de la rente montant & 7,500 fr. soit transfy
a son profit, et quon lui tienne compte des arrérages échus dapyi,
1824 ; il établit son droit par le décret impérial qui a ordonng ig 2

uestre des biens des espagnols, et par celui qui lni accorde |

rain a le droit de s'emparer des biens appartenant aux indjvidusuﬁ.
sant partie d’une nation a laquelle il déclare la guerre et de les do,.
ner i qui bon lui semble; 2° que P'étranger ainsi dépouillé ne poy
quand les objets qu'on luia enlevés sont mobiliers, intenter auc'un;-
revendication. Il cite a Vappui de ces principes, I'opinton de Potljgy
Vatel , Grotius, Puffendorf, etc. 1l termine par des considératigy
d'équité, puisées dans les actes émands de I'autorité eapagnniea‘
dans les principes généraux qui veulent que celui qui a casg gy
dommage le répare autant quil est en lui.

&
vir une redevance annuyelle i I'héritier présomptif de Uancien pi
prictaire, lorsque cet engagement est fonde wnguement , de lajmt
de Uacquéreur, sur ce qic'tl veut assurer sa tranquillité, n'éles-+
cherché en aucune maniére par qui que ce soit.... N'avoir ancau 1e-

roche de conscience i se faire.... Enfin étre déclave propriétairele
gitime ¢t incommutable de 'immeuble par lui acquis, aussi bien (e
g'il 'avait acheté de Vancien propriétairz. ( Expressions de l'sctes)

cale, comme contraire non-seulement aux principes géncs’rmwdn
droit , mais encore & la Charie consiitutionnelle qui garantit i
labilité des propricics nationales? ! )

tion remonte & plus de dix annces? ( Cod. civ., art. 1304.)

été contractée est-il recevable surtout & en réelamer Iexeculion,
lorsqu’er vertu de la loi d’indemnité du a7 avril 1835, il olmgul‘df
U Etat la récompense duprix des biens confisyués sur son auteur!

vendus par la nation.

sieur Le Bréquier,

congues par une certaine classe, et que toutes sortes de ll_mﬂm"."
furent mises en pratique pour amener ies détenteurs de hiens nai®
naux 4 en faire la remise aux anciens propriétaires, ou al "’9"’:
pour leur imposer une prétendue ratification que cenx-C1 ¢ ei“l;
4 beaux deniers comptant on moyvennant des redevances anal! y
On se rappelle aussi que le fondateur de notre pacte S0CIEL, lnvlwl
mémorable proclamation de Cambrai, du 28 juin 1815, sElen
contre les craintes qu’on avait de toutes parts semées dans. #
s'exprimait ainsi : « Si les acquéreurs de domaines n-'im“afc:'m.
» congu des inguidtudes, la Charte aurait da suffire pout

» SUrer. »

la femme le Bréquier; car le 20 décembre 1814 elle se !‘ﬂ“ﬂ"
compagnée de son mari, chez M. le curé de Gonneville, i
mune; et la intervint au rapport d’un notaire, Iacte dont &
nalyse textuelle.

Le but principal du voyaﬁ;e de cette demoisello était d'obtanis
e sa fille comme enfant nature| ‘d‘lli(] i

g

ye Eue o
utence une enquéte eut lieu devant le Tribunal de I# i, i:é“ﬁ

8y

u lemps

i o
parer de IaE:\nme

r08ition entyp Tog

Me Mollot expose en pen de mots les prétentions de sa cliente; olle i

3=
uit de la rente inscrite au nom du duc. Il soutient 1> qu’uh mm'

La cause est remise & c’iuinmine, po._rentendre Me Mérilhou, ayo-
t des héritiers du duc del Parque.

TRIBUNAL DE CHERBOURG.

{ Correspondance particulitre. )

10 Peut-on regarder comme valable Uacte par lequel Uacqudrey
un bien national qui en apayd le priz i Uétat , s'est engagdicse-

a0 Une telle convention n’est-clle pus inficide d une mdlité radi-

30 Cette nullité n’ést-clle pus opposable, fors méme que la conver

4o L’héritier de I'émigre envers lequel une semblable obligation

Ces questions graves se sout présentées dans I'affaire suivantes
Les biens d’un sieur de Bervuyer, émigré, avaicnt été confisqueset

A I'époque de la restauration, la dame Anne Jouanne, é{)oum[r“

se trouvait, comme liéritidre de son pere, w
ice d’environ 4o ares de terre ayaut fait partic de ces mﬁme_sb,lm'
On sait que vers la fin de 1814, de grandes espérances avaienl

les@lj"ﬁ'.

e
Il parait, toutefois, qu’il’ n’en avait pas été tou t=a-fait ains! Pw,

« Furent présens M. Jean-Nicolas de Berrnyer, cheval ok A8
dre royal et militaire de Saint-Louis, décoré de la fledt?e ¢
marquis de Gonneville.... et dame Louise-Henriette dﬂ
de-Pacel , sa fille, d’une part; ; 3104
« Et Anne Jouanne, épouse de Pierre le Bréquiﬂ‘ad"'
et antorisée , d'autre part. :

» Celle-ci, voulant assurer sa tranquillité.... N'étre rec
aucune manitre par qui que ce soit.... désirant encore 1
cun reproche de conscience a se faire.... | iostel
» Sloblige payer, a I'avenir, A ladite dame de Berrayels P ey
tive héritiere de M. de Berruver son pére.... 10 francs 4Ty,
nuelle, perpétuelle et portable en son chiteau de GO ot
A la garantie de laquelle elle affecte spécialement ek P

le morceau de terre qu’elle détient. 3
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: Au nioyen de quoi ladite dame de Bvrru:;cji-., du consentement
. Jo son pére, déclare ladite Anne Jouanne parfaitement libérée....
by g8 e :r[aire,'lc'-gi.l'ime et incommutable dudit morcean de terre....
e ;;fsl;il I}:ien qué i elle 'avait acquis de lui dit sieur de Berruyer,
: marquis de Gonneville....» s AL i
“Fait et passé en la mmsondpresbytera e de Jadite commune, »
"'i‘el est 'acte dont la dame de Berruyer-de-Pacel , héritiere béné-
- fiaive &2 son pére, a ¢ru devoir poursaivre l’exécu'tmn en justice,
for i a donné naissance aux questions ci~dessus posées, -

5 S’l;l fallait en croire les époux le Bréguier, cet acte aurait été le
ésultat d'influences et de menées f]an's lesquelles le jeune desser-
ot de Gonneville aurait joué un réle fort actif. : :
annoiqu'il en soit, apres des plaidoiries respectives, M. Madire
substitut de M. lé procureur du Roi a été entendu dans’ses conclu-

-glons. 1 3 Ee . e :

Ce magistrat, 'en se résumant , a pensé que lacte dl; 20 dnce-.mbrg
1814 ne renfermait point un 'lle‘ll de d}‘on, que ia "fcu}mc le Bré-

ier était, aujourd’hui , fondée 4 se refuser @ son exécution , et que
g:nnnlation devait en étre prononcée. g

Le tribunal , dans son audlencg _du 4 Janvier,
méme et a rendu le jugement dont $uit la téneur:

Attendu que lefcontxjat constitutif de 1a rente réclamiée énonece explicitement

ar cause de la convention, le désir qu’avawl}t les ¢poux Le Bréquier de cont
solider leur acquit par la ratification des luéritfers delémigre dépossédé, et de
plus, de tranquilliser * _ur eonscience surl.e f?}lt de cet achat ; : .

Attendu que lart. g dela charte} constitutionnelle ayant garanti formelle-
ment les acquisitions des biens nationaux, !
stabilité ; en supposant une violation possible de la charte, ne peut servir de
Dase # une convention, sans blesser notre ('lroit. l)ul?lic et outrager la Majesté
Rovale, dont les promesses solennelles seraient ainsi m_ispect"'es{ ;

Attendu, en ce qui concerne les serupules de conscience qui sont indiqués
dans le contratl du 20 déeembre 1814, que d'aprés art. 1235 du Gode civil
tout individu qui a pay¢ une somme indue, a le droit de répélition, hors le
cas ol1 , en pryant ce quil ne devait pas légalement, il _aur:lit cependant ac-
quitté volontairement une dette naturelle 5 que celui qui aurait le droit de ré-
pétition doit a plus forte raison, étre restitué contre la simple promesse de
paver une chose qu'il s'appercevrait ensuite n'étre pas due;

Attendu que la question se réduit ainsi A savoir si l'acquéreur de domaines
mationsux, qui se soumet 4 payer une rente pour indemnité 4 Vancien pro-
prictaire, peut étre considéré comme ayant exéculé une obligation natu-
relle s

Attendu:qu'une doctrine d'aprés laquelle on pourrait dire
«ebiens nationaux: on ne vous trouble point-dans votre acquisition : mais
il n'en est pas moins vrai que vous délenez injustement’ vos biens s et qu'en
conscience vous ne devriez pas les ‘garder, serait une doctrine funeste cqui
amarquerait du sceau de ligniminie wune classe de propriétaires , lorsque
Jart. g dela charte a déclaré quil ny avait aucune différence entre les pro-
pri¢tes dites nationales et les autres;

. Attendu que si Taliénation des biens des ¢migrés a pu servir de ‘matidre &
des discus<ions cn ens divers. il ne doit plus y avoir de question depuis que
le monarque, auteur de la charte, a jugé définilivement cot événement de
‘motre révolution; en déclaprant que ces sortes de biens sont assimilés 4 tous
les antres, entre les mains des propriétaires actuels 1

Atlenda qu'un contrat ayant pour motif une obligation de conscicnce de
restituer les domaines nationnaux anx anciens proprictaires, ou d'en payer

une seconde fois le prix, en fout ou en'partie, est manifestement conlraire i
Yordre public’, et que les Tribunanx ne peuvenl le sanctionner

Attendu que sile délaide dix ans peut valider une obl gation, en éte

laction en nullité ou en rescision, cela ne doit sappliquer qu'au cas ou l'o-
bligation est susceplible d'étre ratifiée, soit expressément, soit par le silence

la partie; majs que quand une convention cst-fonddée sur une cause illicite,

elle ne change I
“eas d'étre annulee ;

Par ees motifs, le Tribunal a déclaré nul et sans effet Vacte du g0 décem-

1814, & bonne cause Popposition formée par les époax Le Bréguier aux
Poursuites expreées contre eux par la dame de Berruyer, en résultance dudit
Jete. ei T'a condamnée anx dépens.
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JUSTICE CRIMINELLE.

en a pensé do

i un acquérenr

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6¢ chambre. )
(Présidence de M, Dufour, )

Audience du g janvier.

_ Pour laseconde fois , Ie journal intitulé /g Nowveaute, csttraduit-
e¥ant les Tribunaux

tique. Mais ce o sout plus les mémes
(]

rédacteurs qui figurent sur
ates de la police corvectionnelle. Ce sont aujourd’hui MM. Mas-
Son de Puyneutet de Laugy, et David ,imprimeur, qui sont poursui-
V15 comme responsables des articles inerimingés, .
. s Mevavasseur, avocat du Roi, a signalé d’abord comme plus par-
Heulidrement cohsacrds i des matieres politiques, les articles intitu-
€8: Parallcle de lentrée des Francais & Moscou, et de entrde des
8¢ & Paris, fragment d’un roman intitule : L’habit de chambellan,
P,a_rM- Toucllard-Lafossc. La Jeunesse sous la restauration. Un troi-
3eme article syp les eavres complétes de'M. de Chiteaubriand.
e Uelques antres articles,ont été signalés comme contenant des cri-
5 €s contre l_es actes d; I ﬂdl‘l‘ltfllstl'il'll()n; ce gont entr’autres : Qui.
Ece que cela? L’acuw£e’admlmsuntwc, Les bons pauvresel I couen.
rnler a méme para aux yeux de M. I"avocat du Roi s dirigé.con-
e un a¢0 de la Ppuissance royale.

"Pubii}:oumm ensuite les numéros incriminds, Vorgane du ministér>
=7 Acruy déconvrir tantot la politique cachée sousdes bou ffonne-

» lantét des reproches adressés aux gouvernemens étrangers sur
EUF condyite

» tantét enfin des réflexions sur les événemens politi- |

toute crainte relativement a leur |

» chemens et ces équivoques

ignanl |

» prevenu d’excursion sur le domaine de la po

ques de nos jonrs. Examinaat sous co dernier rapport un aiticle o2
latifa un ouvra e sur Pétat actuel de la Gréce; M. Levavasseur a dit
avec une énergique chaleur : Ce ne sont point les doctrines que j'at-
faque, c’est leur manifestation ; je n’ai done point i 1’
la question d’indépendance de Ia Gréce ; si avais
je le ferais dé maniére & montrér que je ne manque
pour le malheur, ni ’admiration pour la verti.

., nfin quelques articles , qui sont évidemment dirigés contre les
Jésuites , ont appelé Pexamen du mir i thre public; il'a pensé que
intention des auteurs était de désigner le gouvernemeéit comme
soumis a influence de cette société fameuse. « On vous dira peut-
étre, s'écrie M. P'avocat du Roi, que les articles dont nous parlons
sont des fables : fubles si J'on veut; oui cesaiticles et tous cenx peut-
étre qu’on public sur le mdme sujet sont des fables; mais des fables

expliquer sur
m’en expliquer,
ni de compassion

| politiques, et par conséquent déplacées dans une feuille littéraive.

Ln général ls défense soutiendia sans doute que les numéros repré-
senles par nous , comme renfermant de la politiqu~, ne contiennent
que des tableaux de moeurs; mais si 'on admettait cétte excuse, il
n’y aurait jamais de délit; car la morale est toujours intéressée dans
les questions politiques. » :

. M. l'avocat du Roi conclut i Ia condamnation des trois prévenus i
Six semaines d'emprisonnement et 500 fr., d’amende, par applica-
tion de 'art. 6 de la loi du g juin 1819.

Me Vulpian prend la parole pour M. Masson dg Puynenf. « Mes-
siears, dit I'avocat, de tousles travers qui affiigent I'espéce humaine,
la' présomption , vous le savez, est un des plus communs et des plus
dangereux. Que le eréateur d’une entreprise échoue, des successen s
ge présentent, qui se croyant plus forts et plus habiles, ne voient
dans Pavenir que des succs. Avertis par une condamnation , les.
premiers védateurs de la Nowvedute ont abandonnné cetin feuill:;
d’autres sout venus qui se sont dit : Nous serons plus heureux que
nos devanciers; nous aurons plus d’adresse et plus d’esprit, et nous

- saurons étre tous les Jjouts piquans: et spirituels, sans franchiv les

limites gue la loi nous prescrit. »

Aprés ce court exorde, le défensour cutre dans la discussion dos
articles. Il établit d’abord que la loi punit seulement le journal litté-
1aire qui s'est consacré en tout ou en partie aux nouvelles et matibres
politiques. Appliquer ces dispositions aux allusions et aux plaisante-
ries, ce serait supposer que la loi a tendu un piége, ce qui ne saurait
étre. «Poar vous prouver, Messieurs, dit Me Vulpian , que lesallu-
sions sont hors de votre domaine, j’invoquerai I"opinion d’un minis-
ire qu’on n’accusera pas d’indulgence pour les abusde la presse. Voici
ce que disait, & propos de la diffymation et dans Pexposé des motifs
du nouveau projet do loi dout on parle tant, M. le garde-des-sceaux.
» On préviendrait, da moins en partie, ces allusions, ces rappro-
ou tout le monde découvre aisément
» Uinjure, excepté toatefois le Juge a qui la loi ne permut pas de Pa-
» percevoir. » ‘ ;

L’avocat examine ensuite les articles-incrimings patticnli®rement
par le ministere public, ot les justifie. « Ce sont, il est vrai, dit-il 5
des dissertations morales oy se rattachent quelquefois des considéra:
tions politiques, parce que daus I’état ace:2l de la littdrature, il est
impossible d'éerire une page sans fiire intervenir dans son sujet des
idées et des observations d’un ordre général; mais ce n'est pas cequ’a
pu prévoir la foi de 18ig. »

A propos d’un article intitulé : les-Bons pauvres , le défonseur fait
observer qir'il - n'a été composé qu’a propos d’un procés jugs par la

police correctionuelle, et dont la Gazette des Lribungux avait vendu
oint de nature par le laps de dix ans, el est toujours dans le !

compte. y - v

Pariant des articles ol il est question des jésuites, et plus spécia=
lement de celui qui est intituld : les remords, Me Vulpiandit: « Fen -
cmaviens, c’est bien des jésuites que mes cliens ont voulu parler;
mais la loi ne nous ordonne pas de lés aimer, et ne nous défend pas
de les combatlre, et les rédacteurs de la Nowveauze-ont profité du si-
lence de la loi. » 2 :

» Messienrs, dit en terminant le défenseur » & Dieu ne plaise que
Je veuille faire de sinistros prédictions; mais si I'on en juge parun
acte récent du ministére, les journaux littéraires sont menacés de
mort. Dans lacrainte qu'un pareil événement ne se réalise pour eux,
vous ne voudrez pas rendre leur agonie doulourense, et attrisier lours
derniers mamens, par des condamunations.. » ‘

M Gariot a présenté quelques observations dans 'intéiét de M. de
Laugy. :

M= Jiles Persin, avocat de 'imprimeur David , s'en véftve pour le
, P P

fond des articles incriminés i la plaidoirie de M* Vulpian; il se borne-

a examiner la question de savoir si I'imprimeur
c’est dans ce seul cas que la loi pent atteindy
se font et s'impriment les articles de Jjoufnaux
client n’a pas pu lire etcorriger ceux qu'on incrimine quaucune
circonstance ne provoguait de sa part une surveillance speciale. Le
format du journal , la frivolité de son titre , 'objet ordinaive de ses
articles, tout aux yveux de U'impriméur exeluait la politique. Celle
dont il gagit au proces n'est que de la politique par allusion , par -
terprétation, et pourla préveniril fiudrait que 'imprimeur fit office

“un censeur habile. Me Persin expose d’une maniére piquante les de-
bats qui interviendraient entre Pauteur d’un article clittérature, et
‘imprimeur qui §'érigeant en juge voudrait prouver au rédacteuy
que son article est politigue. A ce sujet, I'avocat raconte le fait suj<
vant: '« On représentait devant un grand personnage une tragédie de
Corneille. Dans une firt belle tirade » Pacteur passa sous silence un
Vers que tout le monde savait par coeur; le grand personnage qui
avait la pibce sous les yeux, fit mander, apres la représentation | le
censeur dramatique , chargé de lasurveiller et luj demanda le motif
de cette suppression.'Le censeur slexcusa en disant qu'il avait faite

@ age sciemment , cay
2. I établit comment
y et montre que son




supprimer le vers en question , pour éviter une allusion... Maladroit,
s'écria le grand personnage en colére,cest vous qui a faites cette a_l-
lusion, sans volre impertinente suppression, personne n’y aurait
songé.» s

La cause est renvoyée & huitaine pour le prononcé du jugement.

=

-

GHRONIQUE-J JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS:

© «—Un de ces colporteurs, chanteurs de complaintes, comme il s'en
vencontre tant, €'évertuait, dans les rues et sur les places de Cher-
bourg, au milieu d’unconcours nombreux d’assistans, & faire , sur
un ton comigquement lamentable; le récit d’au prétemlu jugement
etd’un prétendu miracle, qu'il distribuait aux amateurs ébaubis pour
la bagatelle d’un sou.

Voici en quels termes est congu cet imprimé :

Jugement rendu par la Cour d’assises de Chartres (en Beauce), de-

: partement d’eure et Loire, qui condamne & la peine de mort, le
nommé Pierre Duchemin, dge de quarante-deux. ans ; Jean-Jac-
ques Leneveu, dge de trentesept ans; Louis Duclos, dge de vingt-
six ans ; tous de la commune de Saint-Martin-Dufréne , arrondis-
sement de Chartres.

« Le 24 avril 1826. les nommés Pierre Duchemin, Jean-Jacques
» Leneveu, étant voisins, se direut 'un 4 Pautre : il nous faut aller
¢ trouvernotre ami Duclos, pour aller prendre un moment de plai-
» sirs & un village nommé la Croix-Blanche. Ils arrivérent dans une
» auberge comme des furibonds; disanf 4 'hdtesse : Madame, 1l faut
» nous servir une bouteille de vin. I’hotesse leur dit : Messienrs, il
» faut monter A la chambre et on va vous servir ¢z qui vous est né-
» cessaire, et surtout ne faites pas de bruit, mon enfant vientde s’en-
» dormir. Ces scélérats ayant demandé du bois pour faire *otir un
» quarfier de mouton , au lieu du quartier de mouton, ils-ont pris
» Penfant 4gé de quatre mois, U'ont embroché tout vivant, en barrant
» la porte sur eux. L’hotesse monte i sa chambre; ces trois brigands
» ont répondu que dans un quart-d’heure ils allaient ouvrir la porte.
» Cette pauyre femme sentant une certaine odeur, forcant la porte,
» avisa son cher enfant 4 ‘la broche. Ayant fait un si haut cri, ces
» malheureux 'ont percée de cing coups de couteau, Les voisius la
« trouverent baignant dans son sang. Mossieurs les gendarmes étant
» arrivés, ont pris, 1ié et garotié ces brigands, et les ont conduits en
$ prison. Seixante-quinze témoins ont passé le 3 juin 1826, et les
» brigands ont été condamnés ala peine de -mort, le6, et conduits surn
» la plice du marché, pour avoir la téte trancheée. «
Sait la compjainte d'usage dont le style est & la hauteur de celui

du récite Voict un des couplets:

Ces hommés antropophages =

Ayant fait rGlir Tenfant ,

Le débrochiérent a Pinstant;

Et I'syanl mis sur la table,

1ls se disaient entr'eux :

Ce met est delicienx !

Puis on lit:

Miraele arrivé dans la conunune de Saint-Jean-dex-Bois, département
g d’ [le-et-vilaine , arrondissement de Rennes.

« Lee 26 juillet 1826, deux particuliers étant a la chasse , en la com-
» mune de Saint-Jacques-des-Bois, passerent devant un calvaire. L'un
» d’eux , nommé Picrre Delahaye, catholique, fit le signe de la croix;
» P'autre, nommé Jacques Marry, protestant , lui dit: pourquot fi¥s-
» tu le sigrie de la croix devant un morceau de bois? Pierre Delahaye
» lui répond : je ne Jais que mon devoir. Jacques Marry lui répart:
» je vais faiie mon devorr en lut donnant un coup de fusil: au méme
» instant il l4che la détente et il sort cing gouttes de sang de ce
» Christ. Il parviot i en effacer quatre avec son pied; mais a la’ cin-
» quieme la terre s'ouvre et Pengloutit_avec son . fusil jusqu’aux
» épaules. Ll ne ponvait parler; mais il buvait et mangeait comme
‘» % son ordinaire. Personne ne pouvait approcher de lui hormis son
» camarade. Quatre processious sont arrivées et*n’ont pu appro-

» cher le calvaire qu’a la distance de douze pieds en carré.' Les "ha.-

» bitans y vinrent avec des bitons de houx et des piques et frap-
»

» Vacier. Tl reste dix-neuf jours dans cette position, et il n’y eut qué
» lorsque Monseignear I'Evéque de Rennesy futavec quinze pro-
» cessions et qu’il eut donné Ja bénédiction du Saint-Sacrement que
» la terre le rejeta de son sein. En se relevant, il se jeta sept fois la
» face contre terre, demandant pardon a I'Etre Supréme. »

(’était surtout les jours de marché, out viennent en foule les habi-
tans des campagnes, que I"affluence était grande autour du colporteur,
et que le débit devenait abondant.

Mais sa prospérité fut bientdt troublée; quelques uns de ces im-

{)crent sur la terre; mais ¢’était comme s'ils eussent frappé sur de.
2
a

{280 )

Dans cet intervaltle on avait requ des lettres de Chartres
véfecture d'llle-et-Vilaine, et Uon avait surabondamment yegy: i
certitude, non seulement que jamais la Cour d’assises de CE:'S la
n'avait eu 2 s'occuper d’une af’f].-airc semblable,, mais encope !?P:a-.
mais pareil miracle n’était arrivé dans Parrondissement de R‘E:é»],__
oit il n'existait méme pas de commune de Saint-Jean-des-Bojs. yi s’
secrétaire intime du préfet d'llle-et-Vilaine, en transmettant ¥ '
niers renseignemens , formait des voeux pour que les auteurs o dgr"
tributeurs de ces odieuses impostures fussent atteints et punis, is
La premiére partie-de ces veeux se trouve, jusqu’a up JOe it
point, réalisée puisque le chanteur-distributeur a eté arrété ot pap:.
a la disposition du ministére public. Une information a éié g m!s
et se poursuit. : e‘m‘“’
Il est cerlain également que le sieur Gomont ainé, libraipa.ggn.
missionnaire 4 Valognes, dont le nom figure au bas de Vimpyi é‘-
se trouve impli(&u‘é dans cette affaire comme n’ayant pas sali:[:{{ '
aux dispositions des art. »4 et 16 de la loi du 21 octobre 1814, lf

et'del,

» e ——EER L O —

PARIS, g sanvies.

<= On se rappelle que le nommé Bilbaut, conscrit de la classp dé-
1816, fat ‘arrété en 1826 comme déserteur, et traduit devang |
- deuxieme conseil de guerre de Paris. (Voir nos n* des 12 et 14 oty
bre.) Me Joffres, son défenseur, démontra que.cet homme, ﬂp:-&\.
avoir satisfait & la loi en se présentant pour tirer au sort, étai restd
paisible dans son_domicile , et que c'était par la faute de Paug-
rité qu'il n'avait pas été mis sous les drapeanx; qu'ainsi il n'y avaj
pas licu a le déclarver coupable de désertion, les erreurs 'ié‘l-’a{ii
torité ne devant en aucun cas étre préjudiciables aux citoyens, Lp
conseil accueillit ce systeme de défense et ordonna la mise en libeys
. du prévenu. : 2 el
Néanmoins Bilbaut fut conduit le lendemain 11 octobre parun
gendarme devant M. le lieutenant-général commandant la premide
division militairve, ot il réclama une feuille de route pour retournes
dans son pays; mais par ordve de M. le comte Counterd, il fut incor
poré dans le treizieme régiment de ligue pour y faire six. ans de ser
vice militaire. Vainement Bilbaut réclama , par Porgane de son di-
fenseur, auprés du ministre de la guerre, Vannulation de cette dé-
cision arbitraire et contraire au texte clair et préeis de la loi de 18§
sur le recrutement de Uarmée. S. Exc. Mgr. de Ciermont-Tonnere
laissa sans véponse les réclamations qui lui étaient adressées. Des-lors
Bilbaut se présenta au parquet et déposa le 277 décembre  une plamie
contre M. le comte Coutard , pour atteutat & sa liberté individuelle:
et ses droits civiques. Lia chambre du conseil du Tribunal depre-
miére instance ordouna le 4 janvier qu'attenda que le fait étzgﬁg_iﬁ?
puté 4 un officier général agissant dans 'exercice de ses fonctions, It
plainte et les pidces a 'appui seraient renvoyées a I'autorité compé-
tente. i
L’affaire en &tait 13, lorsque , le 8 janvier, M. le licutenant-ging
rval eemte Coutard a fait remettre au sieur Bilbaut un congé consiE
tant sa libération du service militaire. Aiusi. justice a &6 faite, e
Vaction publique se trouve éteinte. ) ‘ b
Mais on assure que Bilbaat persiste & réclamer les dommage@:inﬂ"
réts accordés par Part. 117 du Code pénal , et fixés par cet articled
a5 fr. par jour, sansqu'en aucun cas ils puissenl. éire diminuds, et
quel que soit Uindividu lésé. Il se propose en conséquence dintro-
duire une action par la voie civile conire Pautenr de la décision;
vertu de laquelle 1l a é1é incorporé an 13¢ de ligne. 0

i i

— M. et madame Guénaut, perruquiers, rue des Petits-Champ
St-Martin , rentraient ehez eux le 31 octobre dernier sur les minuit:
~En voulant ouvsr sa porte , madame Guénaut sentit une résistance
extraordinaire. Son mari poussa la porte avec force, elle s’ou\‘*l‘f,t‘“
un homme en sortit aussitot, « Entrez, Monsieur, dit-il & Guénalty
en s’enfuyant , et en méme temps, il éteignit la chandelle que pot
tait madame Guénaut. On courut apres lui, et, comme on Pamétally
deux individus assez mal- mis, cherchbrent 4 se mettre de la partie
On soupcouna qu’ils portaient peut-étre un intérét trop ‘wfa_u. ¥
leur et sur 'observation qui leur fut faite , ils privent la fuite. l 3
Traduit anjourd’hui devant la Cour d’assises, Godchon ,thE 51"'
coupable de tentative de vol , dans une maison habitée , a Valde €5
fraction et complicité, a 6té condamné a sept ans de travaus forees:

——
—————

¥

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Famvites. — Déclarations diu g janvier.

Perrin , commissionnaire en cuirs , rue Francaise, n® 12.
Devos, loueur de cabriolets , rue du Bac, n® 102. Fieh

- . . 0 - » b
Delamotte, ci-devant limonadier, présentement rue Goquenara, w9

Hannier ; négociant. faubourg Saint-Denis , n® 67. oL

primés tomberent dans les mains de plusicurs personnes qui ne tar-
derent pas 4 reconnaitre le but de cette publication et qui en mani-
festerent hadtement leor indignation. :
L.e murmure désapprobateur qui s'éleva fut bientdt suivi du dé-
part volontaire ou forcé du chantear.
Cependant au bont de quelquessemaines il fut assez malavisé polr
revenir dans les mémes lieux exploiter encore ia crédulité des sots.

AsseMBLEES DgS CREANGIERS.—Du lojwwier- A *
g h. Daudé. Vérifications. M. Vassal ,| juge-commissaire- | nit ] ﬁ.
juge-commissaire. 12 h. 1/2 Bicher. ‘.'c“!i‘catl. ¢
g h. 1/ Marchand. Syndicat. — Id.| Guyot, jugtr—ﬁ(‘a:lllr!llf:@:""g")ns‘, K
g h. 1/2 Fleurot. Concordat. — Id.|12 h. 1/4 Lc(-lcrc.‘\ él‘:hf(ildt e
10 h. Blin. Syndicat, M. Marchand;{1a h. 1/2 Boulé, Concordat &

;

T ~
IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, N, 54,




