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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL: DE Ir INSTANCE ( 5¢ chambure.)
( Présidence de M. le baron de Charnacé, )

Lgs créanciers d'un musicien (.'Ofnposi{enr peu'vc.-zt-‘ils » aprés son
déces , obliger les héritiers l)c’rzqf‘fu:mir_'(:s" @ pm(:'r:der & -la vente des
morceaiix. de musigue manuscrils et inddits qui se trouvent dans son
portefeuitle ? 7 { e s .

M: Delangie a prétendu pour _Ia succession bénéficiaire que 1 ccuvre
de la pensée ne pouvait étre assimilée & un nieuble.4 Il s"est appuye
de l'ancienne jurisprudence , et notamment d’en arrét du conseil, du
21 mars 1710, qui a fait main-levée gl’oppqsnmns, i'c:rmees par les
céanciers de Crébillon , sur des deniers provenant d’une représen-
tion-donnée 4 son béndfice; quant i la loi nouvelle , e_ll‘e ne recon-
nait comme meubles que ce qui est dans le commerce. Enfin ce se-
ritoutiager la mémoire des anteurs » que mettre au jour des euvres
(qu'ils auraient condamnées & obscurité, i e ks !

Me Galisset, avoué , a sontenu que Uhéritier bénéficiaire devait
avant tout payer les dettes de la succession qu’il représente : que sous
Fancienne jurispradence et sous la nouvelle, les weuvres des artistes
ont été considéreées comme étant dans le commenrce. S'il v avait dif

. ficulté relativement aux manuserits des gens de lettres, il ne pourrait
¥ en avoir a Pégard deé morceanx de musique inédits, qui d’ailleurs
présentent de Pimportance, puisqu’il s’y trouve une messe exécutée
al'occasion de la mort de Loui XVIIL.

- Aprésavoir entendu les conclusions
seph, substitut, le Tribunal a rendu
texte :

 Attendn que tous les biens de la succession d’an débiteur sont le gage de
865 créanciers ; que sous cette dénomination générale on deit entendre fori*ce
i est wscepti[ﬁréim'évalué ou vendu. ¢

Que si I'on ne peut cansidérer -comme tels los essais dans les lettres ou log
arts dun- homme desprit ou de got, quon ne suppose pas ordinairement
avoie ¢1¢ faits pourle public , il en est autrement des ouvrages d’un littérateur,
d'on composileur de musique ou d'un artiste, qui en a jusqualors. exercé la
profession , qui en a retivé un lucre, et dont le crédit a pu étre fondé prinei-
palement sur Fattente des productions de son génie ;

Quil w'est pas vrai,en lermes absolus, que des compositions de ce genre n’ac-
gu.il‘:rent dexistence que par leur édition : que cetfe fiction n'est admise en
r0it que sous le rapport des avantages que tous les inventeurs peuvent obte-
nir, ou de la responsabilité qu'ils peuvent encourir par‘la publicité ; mais que
dans la rsalite l'ouwage a obtenu toute son existence quand l'auteur, non-seu-
lement 'a gancu, mais quil I'a formé en un corps d'éeriture, de dessin ou’
en'telle auire forme , sous des traits qui peuvent éire percus par les yeus.

Que Ianteur, de son vivant » #_bien le droit d'en empécher Ia vente ot 1a pu-
lication, paree qu'il est 1é premier juge etle seul arbitre de la destinée de ses
SusTes | mais que pour la vente de ses ouvrages posthumes le consentement de
seshiritiers n'est pas ¢galement nécessaire; quils n'ont suceéde quiaux droits
Matériels‘de Pantenr : quin‘a pu leur transmettre son jngement sur le mérite
© %5 prodactions ni le yésultat de sa pensée sur les avantages ou les inconyd-
tiems de leur publication ; quedans le doute , et enlabsence de toute manifes-
tation sur la volonte de Pauleur, c'est son intention présumée qu'il faut eon-
SWiter : que V'autenr évidemment ne les a congus ct exéeutés que dans un but
dutilitg poor lui-méme , et que tous ceux qui le représentent doivent en re-
tout fe profit quil s'esl’proposé; quiautrement, et si le sopt de. ces ou-
¥rages devait gtre remis i la. discussion :des héritiers , ceux-ci pourraient s'en
attribuer |og bénéfices, an préjudice des créanciers:

Nue la mémoire de Tauteur ne sera pas compromise ;

;:’m':‘a € est que ses derniers ceuvres seront en rapport
ﬁ' et ¥

Elre aly
nidy

de M.. Antoine de Saint-Jo-

que la présomption
: ayec ses talens con-
que ['état d'imperfection dans lequel ils pourront se trouver [ne pourra

¢ main < mais que dans cot état méma ils ont un prix proportionné 4 sa

2 Altendly (que Vergne était publiquement conuu comme compositeur de mu-
; ‘ﬂ‘e €t que ses hériliers ne prétextent. aucun motif raisonnable de s'opposer
a uhl- . i s R il ’

Publication des morceaux dont il sagit;

'ribunal ordonne que les morcéaux de musique dont s'agit seront ven.

duis ag Pofil des eréunciers , ete.

JUSTICE CRIMINELLE.

Cour ROYALE DE PARIS. (Appels de police correctionnelle. )
(P_r_e'sidencc de M. Dehaussy. ) .

. Audience du 92 décembre.
£ capifa; , g : Tehact s o

ph;\.imcl:.ap’.tm‘ne Mul.lefx,_ dont le nom a acquis de la céléhrits par
o eguvrages militaires, et surtout par {

une Theorie de Pescrime

un jugement dont voici le "

fibud i son incapacité , mais & limpossibilité oi il a éte &'y doniner a |

L
& cheval , aprés avoir lutté contre Pautorité ddministrative poursuit
| anjourd’hiui les agens du gouvernement qui ont codtrefait'son ou-
vrage et deur demande individuellement des dommages-intéréts et
des indemnités. :

N’avant pa ébtenir une transaction du’ ministre, il a (h"ié ane
plainte en contrefacon contre M. la comte de' Durfort , maréchal-de-
camp , gouverneur de Fécole royale dapplication d’équitation de
Saint-Cyr, qui s'est rendu Uéditear dune partie de fa Theorie dé Ies-
erime & cheval, 'a fait litho, raphier dans intérieur de Pécole et Pa
mise en vente pour le prix dgc; 1 fr. 25 cent. Ces faits tant parveriis
& la connaissance de V'auteur de la Théorie, M. le Jjuge de paix fut
requis de se transporter & ’éoole de Saint-Cyr pour v fauresaisir You-
viage; mais cette démarche resta sans résultat ‘par Toppesition
gue forma & linstant méme M. {e gouverneur. Alors une dssignation

at'donnée i M. Durfort pour comparaitredevant lé Tiibunal coriec-
tionnel de Versailles, a Veffot de se voir condammer au paiement de
Go,o00 fi. de dommages-intéréts. - é

M. lecomte de Durfortne se présenta pas, et son avoud proposa

‘un déclinatoire fondé sur ce que g)l le gouverneur était » Comine mi-

| litaive, justiciable' d’un conseil de guerte, et sur ce qu'en sa qualité

'agent du gouvernement il ne pouvait étre
sation préalable du couseil d’état.
Le ministére public appuya les deux exceptions qui furent com-
battues par Me Benoist dégmseurdu' capitaine Mubler. '
Aprés une longue délibération » le Tribanal prononga le jugement?

suivant :

poursaivi sans Pautori-

Attendu qu'il n'entre pas essentiellement dans les fonctions d"uri offiéier-
général , commandant un corps du tne école militaire > de composer dés li-
vres de théorie relatifs aux exercices de ce corps ou de celte école;

Attendn que le général comte de Durfort ne justifie pa& qu'il ait 6té -
lpment ¢hargé par le gouvernement de iposer Ja livee qu
proces ; pour les exercices de I'éeole de cavalerie, qui se frouvaif placée sons
san commandement , comie annexe de Léeole de Saint-Cyr. Quedis-lors; le
fait qui lui est imputé ne peut étreconsidéré comime relafif i ses onct :
d'oi il suit, que ni la‘législation militaire , ni Part, 75 de Pacte eomisti nne
de I'an VIII, ne sont applicables 4 Tespoce: | by I G

Sans s'airéler . ni avoir égard & Pexception d'inedmigébenqe glropq'sq%e' pex"is
général comte de Durfort, ot le procureir du Roi jointt, ni'¥ 1a fin de won-
recevoir , tirée du défaut d'autorisation par le conseil d'état ; ¢ :

Retient la cause , ordonne de plaider au fond 4 quinzaine ; e i

En ce qui touche le réquisitoire du procureur du Roi , tenddnt i I‘é{ﬁi{uﬁ&—
tiou do proces-verbal du suppléant du juge de paix, da 1y septembre der:
nier ; ”

Attendu que Pappréciation de ée
procés;

Le tribunal surseoit i faire droit
jugeant au fond.

Clest de ce jugem ‘nt
fort ont interjeic appel. el ; .

Me Gairal ,-avocat de M. Buifort ;reproduit les deux moyeni ex-
ceptionnels; le premier hasé sur Ia loi de thermidér an IV, et le se-
cond sur Lart. 75 de la constitution dé Fan VIIL: , et

M. Tachés, substitat de M: Psvocat- énéral | soutient qué le fait
imputé a M, le comte de Durfort avait ét¢ commis péndant Wik drai
en activilé de service ; etgue des-tors en su qualité dé militairg ; it
devenait justiciable des conséils de guerre ; €t non dég Tribitnanx or-
dinaires. Il cite Fordonnancede 1814 ; qui ports que 'éeolé de Saint-
Cyr sera régie par un mdréehal-de-camp . o1 que le service militaive
des éléves datera du jour de leur eutrée cf,a'ng Péeole. Quimt i la goa-
lité d"agent. du gouvernement, # prétend que M. Durftht étant
nomme par le Rol, il ne peut élever |6 nwifﬂare.doute e e point,
et'que le délivétant vélatif aut fosctions Gui lui Sotit con irdes ,
aucune poursuite ire peut étre valablemeént dirigée’ contré Jui sans
Pautorisation du conseil d'état. $u B '

M¢ Mduguin, avocat du capitainé”Muller, rappelle d'abord qué
son client est depuis long-temps en butte anx persécutions des bu-
reaux de la guerre; qui ~eunlent l¢ fenstier da prix.de sés travany:
« N¢ dans le grand-duché de Beig; ditil ; M. Mullér est mﬁg
bonne heure dans nos avmées. Fait prisonnier ¢n Russie , il refus 2 de
prendre du service-a Pétranger. Pour la punirde sa fdélifé, 4 nos
drapeaux, on le plongea dans wp cachot ot il vesta pres d’une apnée,
Clest 1a qu'il inventa sa théorie de Pescrime & cheval , quil a ds?w
perfectionnée. A Waterloo il fut téinoin dan fai} Gur hﬁ' ouva
combien la méthode suivie Jusqu’alofs était vicieuse. Nos euitussier:
chargeaisnty il - Frappes “sur 1g

i ]

procésvethal tient an forid Fhdkile du
sur ce réquisifolte ; pour y Strd statelé én

dont le minist¥ve public et le comte d¢ D, -

entendit les officies’enniemis 'c'rie.i' i
lame. Et en effet, nos cairassiers présentant leurs sabres en ‘?bﬁ\le:

eil revenant par un coup de taille, il y €n eut pllﬁde ggp
Blessés an bras. » ‘ il at ok




Mullér fut envoye pacle ministie dela guerve it 'éeole de Saumar,
et v enseigna ses théories. Mais chez nous il n’est pas permis & un in-
ferienr d’en savoir plus que ses chefs. Au bout de six mois, Muller
quitta I'école , ctle général qui la commandait’s'em para de sa théo-
iie. 1l en fit une imitation gui en 1820 fut reconnue, par une com-
mission de généraux, imparfaite et insuffisante.

Au commencement de 1824, Muller obtint d'étre présenté a Sa
Majesté , alors Monsieur, frére du Roi. Il fit devant lni ses exervices,
et le pringe, fiappé de son adresse et des services qu'il avait rendus,
éctivit au ministre une leitre ainsi congue: « Placez le capitaine
» Muller a ’école de cavalerie de Versailles ou dans un régiment;
v assurez-lui une heureuse existence pour le reste de ses jours, et
» donnez-lui 4 la premiére occasion la récompense qu'il a méritée
» paz ses travaux militaives. » ‘ i o e

Muller fit envoyé au camp de Lunéville, qu’on rassemblait alors,
pout exercer la cavalerie. Une commission fut nommée pour arvéter
un mode uniforme d’escrime ; Muller en fit partie. Mais 1l n’était que
capitaine, il eut encore le tort d’en savoir plus que ses supériears.
Abreuvé de dégoits, il cess2 bientdt d’assister aux séances de la com-
mission. Cependant on lui fit faire une épreuve de sa méthode de-
vant toute I'armée. 4

.. Lesoldat eraint 'arme de la lance, avec laquelle il n’est pas fami-
liurigé; Muller, dans sa théorie, enseigne les parades, et soutient que
cette arme est impuissante cantre le sabre, On le fit combatire armé
de son sabre , abord contre trois lanciers & pied a:la-fois, et ensuite
coutre trois lanciers a cheval, qui vinrent sur lui au galop; et dont
lesatteintes n’auraient pu gue lui étre funestes. Muller prouva la su-
périovité de sa théorie en paiant les trois coups de lance; mais irrite
de la charge qu'il venait de subiv, il poursuivit les lanciers a coups
de plat de sabre : 'un d’eux en fut malade pendant six semaines. La
cominission , dans son rapport, déclara « qu’elle croyait remplir un
devoir en appelant Uintérét du génétal sur Muller, qui a, ditelle,
e mérite d’avoir fixé sérieusement 'attention du gouvernement sur
Pimportance de l'escrime 4 cheval, et dans I'ouvreage duquel se trou-’
vent les idées-méres de la théorie de Saumur et de celle que la com- |
mission méme a établie, »

Adngi Muller se trouvait recommandé 4-la-fois 4 la bienveillance du
ministtre par Uhéritier. du tréne et par une commission d'officiers
supérieurs. Voiciles Hreuves d'intérét qu’il vecut du ministre. A Pex-
piration des travaux du camp il fut remis en non ‘activité, et on lui
assura une solde de 3b sous par jour, qui doit finir en 1828. Quant 4
son ouviage, la commission s'en était emparé. M. le général Mer-
met., qui commandait le camp, remit ce nouvean travail & Uimpri-
meunr Guibal de Lunéville, gvec autorisation de Vimprimer et de le
vendre.pour son comple , mais avec ordie d’en tiver sar-le-champ un
grand nombre d’exemplaires. Chaque officier et sous-officier de tous
grades recut 'ordre de se procurer un livret. Guibal en vendit 53 &
80,000 cxemplaires : c'est le nombre que Muller aurait vendu desa
théovie , sans la contrefacon autorisée. Aiusi il porta plainte en con-
trefacon contve Guibal. Le délit tut reconnu constant par la Cour
vovale'de Naney, qui cependant ne fit pas droit 4 sa plainte; mais
son arréta été cassé par Ja Cour supréme , et la Cowr royale de Paris
par ar;'.ét du 16 juin Xemim’, a co_ud‘;mué Guibal a 20,000 fr. de dom-

Txia[;cs-uuéréts. Cettesomme a été payée par le mlmlsté‘re dela guerre,
qui w'a pas voulu s'exposer, de la part de Guibal, a une action en
garantie.
.. Mz Maugnin établit en dioit: 12 que les militaires sont justiciables
des Tuibunanx ordinaires , pour les délits communs qu’ils commet-
tant hors de lear corps ou en congé; 2° que d’aillenrs les conseils de
ghetie sont incompétens pour statuer sur les intéréts civils des par-
ties. Il fait remarquer ensuite en fait que M. de Durfort, comman-
dant une école, ne peut pas étre cnnsi(ééré. commo un militaire sous’
Yes drapeavx et en service de guerre. 1l ajoute que I'action Fublique,
qui n'appartient pas a Muller, ne s'exercant pas contre M. de Duur-
?or!:, Mlll.l}iler ne peut pas en souffrir, et que la cause n'offre d’autres
points & végler que les intéréts civils f3&?3 Lrarlies. Sur le second
maven , il dif quil ne peut jamais entrer dans les fonctions d’un
agent de l'autorité -de spoliec un citoyen de ra propriété; que le
ouvernement {ui-meme ne peut s’emparer de la proprieté des indi-
vidus que dansdes formes prescrites et moyvennant une.indemnité
préalable; que 1a propriété littéraire est aussi sacrée qu'une autre;
qu'dl pourait entrer dans les fonctions de M. de Durfort de faire en-
seigier dans V'école la théorie de Muller, mais non de faive imprimer
et'de contrefaire son ouvrage.
La Cour adoptant cette deetrine a rendu un arrét, dont voici le
texte "
Tin ce qui tonche le moyen d'incompétence résultant de la qualité de mili
taire du comte de Durfort ; :

Considérant que i le comte de Durfort, en sa gqnalité de maréchal-de-camp
commandant V'école royale et militaire d'équitation élablie 2 Versaillgs, doit
étre considéré comme miilifaire en activité de service, et que si en cette qualité

il ne peut étre traduit , a raison de délits 4 lui imputés, que devant les conseils
de guerre ou Tribsnaux militaires . néanmoins la compétence de ces Tribu-
wauk doit étre restreinte aux délits purement militaires, et ne peut étre éten-
dus sux délits qui portent f;lieinie sux propriétés bien plus qu'aux personnes,
ei quine peuvent donney lien au profit dns_parties lésées qu'a n;les condamina-
tions pécuniaires ,..Lesque\lles ne tombent point daneles attributions et la com-
pétence des conseils de guerre, quin'ont point le droit de prononcer des répa-
rations civiles, et que le délit de contrefacon imputé an maréchal-de-camp
corotede Durfort ect , par sa nature et par les conséiuences qu'il peut entrai-
ner, hore dela compétence des conseils de guerre et des Tribunaux militaires;
" _Ea ce qui touche le moyen d'incompétence , fonde sur ce que le maréchal
comie de Durfort, en sa gqualité de commandant de I'Ecale royale et militaire

Aéquitation de Versailles , était agént dn_gouvernement , et qu'aux termes d';

* Lart. 75 de la loi du aa frimaire de V'an VIII, il ne poivait étre poursuiyi

( 222 )

pour des faits relalils 4
d'élat
Considérant que la contrefagon imputée audit comte de Derfort o,
un fait relatif & ses fonctions , parce que s'il appartient & un -"-gent ;lest Poiu
nement , commandant d'une école militaire, d'en diriger et Survei_ue:l Braiy
tion, et dindiquer les ouvrages d'enseignement qui devront gtre g .
n'entre pas dans ses altributions de composer, faire imprimer oy ‘ﬁ_‘:hls. il
phier pour I'usage des éléves ou des professeurs , des ouvrages sur fos di"gn.
branches d'instruction qui y sont établies; que, dislors, fe fait im 'm“
comte de Durfort, la poursuite a laquelle il a donné lieu . ne “ﬂcﬁsaft:'té andig
T'autorisation préalable du conseil d'état ; ‘ 1eat pag
Par ces motifs, a misgt met l’i{jzlpellation au néant: ordonne que Ndom;. 4

appel sortira son plein et enlier effet; condamne le comte de Durfort
pens. . : anf&;‘-

ses fonetions qu'en vertu d'une décision dd cogg
ta

COUR D’ASSISES DE LA DROME. ( Valeuce,)
(Correspondance particuliete. )

Dans la nuit du g au 10 aoit dernier, deux individus de 1x éo
mune de Bouvidres vinrent requérir le-ga:du-(:ilam]..-éu'e Bili'llavon?‘. 4
lear faire vendve les eaux de leur moulin, dont le nommé Augdy A
s'était emparé , apres les avoir repoussés a coups de pierre. Le ar.g
les suit, se place en embuscade ptbs dela praivie & Audean gt‘l
deus meuniers gavancent pour fermer les prises d’ean qui ﬂl:iﬂaie;
& lear usine. Cette opération terminée, ils appellent le garde , qui pe
répond pas, et croyant qu'il avait continué sa ronde uoctu:-ne. il
rentrent dans leur domicile. i

Une he:u'e apres, la ’femmg du garde amive chez eux., et les info-
mie , en pieurant, de Passassinat de son mari. Les voising, lesaut.
rités locales se travsportent auprés de ce malhenreusx qui touchail j
son dernier moment, et 'on regoit de sa bonche la déclavation du
nom du Ill(‘ui‘tl‘iﬁt", et le vécit de toutes les circonstances du crime,
Barnavon retournait & sa maison , aprés avoir perdu de vue les deyy
weuniers, lorsque, au détour d’un chemin, un homme tapis dewrige
un mur, s'élance sur lui, le saisit & la gorge, et tui poite neaf coups
de couteau qui le renversent baigné dans son sang. Il ne pousse au-
cun cri : Audran, lui dit-il , prends pitié de ma jamille, ne me we
pas.— Je t'en devais deux, lui vépond Audran, je t'en paye une.\
ces mots il lui lance une pierre qui Patteint i la téte, etil s'éloig'w:i
Barnavon recueille quelque foree , il se souléve, s'appuie sur son fi-
sil, et se traine péniblement jusqu’a sa demeure.

Cette déclaration devait entratner 'arrestation d’Audrany on le
confronte avec son accusateur. Celui-ci Persiste & le désigner comme
son meurtrier. Mais ow t’aije assassing, lui dit Audran?— Prés de
la muraiile d’ Hurteau, vépond le garde. — Eh bienl véplique '
cusé, onverra s’il y a des traces. 3

Le maire et le juge de paix se rendent i 'endroit indiqué : pas une

“goutte de sang , rien qui annonce un terrain fraichement remué. On

fait des perquisitions au domicile de I'accusé ; on n’v découvre auein
instrument gui-ait pu servir au crime; sculement des témoing ass-
rent avoir va & Audran, en plusienrs civconstances , un couteau qué
celui-ci ne représente pas. On vemarque sur un des ongles de sa maii
et sur son bras gauche quelques taclies rougeatres qui disparaissentil
moindre frottement. Enfin Vaceusé convient qu’-ii a eu deux jours
auparavant avec le garde une dispate dans laquelle il lui a dit: /e
Uarrangerai; ce sera bientot fini. |l

Traduit devant les assises sous le poids &’ une accusation dagsasic
nat ; Audran persiste dans son systeme de dénégation. Une nouvell
charge s'éieve contre fui. On produit une paire de culottes de. ratise
que plusietrs témoivs ont vu'a Audran le jour de Yassassinat , el
a £té lavée depuis peu. : g

M. Thomé, substitut du_procureur du Roi , a soutenu ["accusatich
avec une méthode et une facilité d’élocution qu’on anvait pu neps
attendre d’un jeune magistrat qui débutait devant la Cour d’assises

La défense ctait confice 4 Me Victor Augier, qui a vainement che
ché a détruire Vimpression faite par le vecit du garde mourant, @
soutenant que ce garde avait pu se tromper au mifien d’une it o
scure, et lorsque son esprit était troublé par I'effioi que dut Jui @i
ser une aggression inattendue. flsh

Le jury a déclaré I'accusé coupable de meurtre sans préméditatiots
et la Cour I'a condamné aux travaux forcés & perpétuité. :

Le lendemain , le malheureux Audvan a vévélé son crime avec 16

citconstances dont il est  regreter que son défenseur n’ait pasett phv-

tot connaissance. Cest lui qui a tué le garde ; mais il ne I'a attaqses
selon 'lui, ;l[ue parce qu'il Pavait trouvé danssa tuilerie &G.‘-?“j’“
commettrve des dégits. Une lutte sest engagée entre eux, et Audiahy
craignant que son ennemi ne fit usage contre lui de son arme, lep'"
vint d’un coup de couteau.

Andran s'est pourvu en cassation, et doit présenter deux mof®*
qui mériteront un examen sérieux.

Apres csue le président des assises etit prononce la eloture des 4
bats, un des jurés ayant demandé & interroger de nouveau q
témoins, les débats fuvent rouverts, et les témoins donﬂe"e;m:l
explications désisées. Le défenseur a demandé acte de cette i
tance. ‘ d
Les jurés étant rentrés en séance aprés leur délibéiation s iﬁ‘“’bm
en fit connaitre le résultat en ces termes : « Qui, Paccusé mlchP"

» mais sans aucune des circonstances énoncées dans la quesunn.fm 4
Cour ne trouvant pas cette décision assez claire, ordonna queé C,” ils
délibérerajent de nouvean. En effet, par une seconde péponses ;
déclaverent que les circonstances écartées par eux” étaient I8 IR,
ditation et e guet-a-pens.
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TRIBUNATL. CORRECT:ONNEL DE BREST.
( Correspondance particuliére.)

Les prdvenus dans les troubles du §l"“3,°'-*"delde Brets_t oul‘l(:(()lgnggll‘tl;
jo vendredi , 15 décembre, devant le Tribunal correctionne
wl(l)el; remarque au nombre des avocats Me Bernard de Rennes, arrivé
dans la matinée méme pour contribuer a la défense de ses compa-
mtl?)tﬁsiarocéde a 'appel des prévenus et des tém?li‘n-'sl; Lalsaliefst“?:

tite qu’elle ne peut les contenir tous, et que.le TpYuAL Bat feget
i donner des ordres pour ne laisser entrer queles personnes munies

itations comme témoins.
de;;)t?és Pexposé de M. le procureur du Roi et la lecture des pro‘cés_»-
~verbaux, M¢ Duval , doyen des avocats, prend des conclusions com-
munes , tendantes 4 écarter lg témoignage de M. le maire de Brest‘,
du commissaire de police Parison et de tous l,eurs fauteurs on 'adhe-.
rens, comme étant eux-mémes sous le coup d’une plainte por‘tcc par
. lesprévenus. ]:.’avocat dfével‘opp’c ces concl?s’lons Pf'el“‘hc“?“e"; e"'q-’mf'
tient que la raison et la justice s'opposent & 'audition desdits I(:]l]()lnb,‘
puisque ce sérait les_entendl'e dans l(:u_r propre cause. 1l 1‘.(31'uunec par
un compliment aussi flatteur que mérité, adressé a 'éloquent déten=
seur de La Chalottais. :

Les conclusions sont combattues'par M.'le procureur du Roi, et le
‘Tribunal rend un jugement qui déclare la'x éct}sauon’uon i'qm]e@;
« Attendu, est-il dit, qué la plainte alléguée n est qu'une récruni-
» nation et qu’il ne dépendrait ainsi que d’un pre}'cuu_rl écarter les
» témoins appelés & déposer en se constituant partie plalgnamfz. »

Le public, quin’a cessé unseul instant de prodiguer aux prévenus
les témoignages de Pintérét le plus vif et le plus touchant, se porte
en foule i la porte de 'audience. Les citoyens sont repoussés par les
wilitaires étrangers placés & 'entrée de la salle. On se réerie; des
voix se font entendie d. asle vestibule, et réclament fa publicité de
laudience conformément 4 la loi. A la voix du président, la tian-
quiliité se rétablit, : :

Me Duval profite de ce moment pour demander la translation d’e
T"audience dans un autie local. « Ce n'est pas sans un sentiment pe-
nible, sans quelque crainte, dit-il, que nous voyons cette audieuce
hérissée de bayonuettes. Ces militaiies étrangers ignorent notre
langue; Ils peuvent prendre pour dés injures ies'obsgr\'atiaus les
plus jusies. Ah! Messieurs! que exemple du passé soit pour nous
une lecon salutaive ! Craignez que le sang de vos concitoyens, apiés
_avoir coulé au spectacle dans la soirée du 12 octobre , ne vienne en-
core se 1épandire jusques sous les yeux dns' magistrats! Nous osons
Lous espérer que vous transporterez l'audience dans un {ocal plus
di uedx:: la Justice.

: EM* Beinard prend aussi Ja parole, et se joint & Me Duval pour de-
mander cette translation. « Clest dans Iintérét de Pordre et de la
majesté qui doit présider aux débats qui s'ouvrent devant vous, que
Je yiens unir ma voix & celle de mes confiéres. A chaque instant
votre audience peat étie troublée, et n’y await-il que le motif de
Prévenir des accidens Ficlivux, cette considération suffira pour dé-
“terminer de votre part une décision favorable. »

Le Tribunal , apres un instant de délibération, déclave que Paf
faire continuera dans la sallo ordinaire de ses audiences, n'en ayant i
# disposition nucune autre plus spacieuse. H ajoute que des mesures
seroni prises pour que le lendemain Vordre soit observé. - La séance
est levée, 1

Daus Pintervalle des deux audiences , on fait prévenir que les séan-
ces se tiendront pendant la durée de Uaffaire 4 I'hétel du nouve! hos-
pice. Ce bitiment est neuf et n’a point encore servi 4 sa destination.

asalle est assez vaste; une balustaade disposée expids sépare le Tii-

unal de la partie de 'enceinte réservée au public. I’afflueuce est s
ménie que la veille.

On entend & cette audience M. le sous-préfet, M. le maire, les

~ Commissaires de police Parison et Lejeune. Me Boélle a demands ,au
tom de ses confieres, quaprés chaque déposition il en fut donué 'ec-
Wie,” pour s'assurer de Vexactitude des notes- sommaires recueillies
pav l_e greffier, et rectifier leserrenrs ou ormissions involortaires qu’il
aurait pu commettre. Cette demande est rejetée,
usienrs interpellations ont été adressées i ces quatre témoins;
fur audition a rempli Paudience qui a été levée 4 quatre heores et
T#uvoyée au lendemain i dix heures,
€18, le Tribunal u entendu les nommés Goliot , Hamon, Reinier,
"Uevmar et Wagner, tous sergents de police. :
M Ledonng aiué, a demandé qu'il fut donné lecture de 1a déposi-
l'?q f]e Goliot : « Cette demande , & t-il, n’a rien qui contravie la
“Clsion que vous aves rendue i N'audience d’liier. I sTagit ici d’ane
Pgsalmu
2 défense ; 3 peine nous avons pu entendre la déposition du témoin,’
qui a parlé s bas, » L'avocat cite Pexemple des autres Tribimaux :
:[;l:tnel';chls?:{t "am‘nis de pareilles lc(;lu:'es, et s’é};fy'e d'un fait 1é-
I leélm};po: hl‘:l ans Ingaz;t?;rc des T"‘b“""fl{"c' Le Tribunal ordonne
o) d'in, lal. 'e 1an1} que le témoin a parlébas. Cette lecture doune
o O Hmportantes rectifications.
ténﬁ{fﬁén}%dem assez rmna‘n]ua})lc a encore signal{: cette audien.ce. Le
Shivon COT;“;G?EG[, en arrivant, a M. le 'presxdem une !mte au
ﬂl{lanéem u: Cl:‘ueps uomf}'de pl usieurs prévenus. Les cI‘ef_m’:sems
e proffor 9 clie note, d'une nouveile espece, soit chiffie
olether et quelle demeure ay proces.
-pot. .
On entend ens
er et Kuugoué
Sures, .

espece; par |
Le Tribunal ordonne lef

uite M. le colonel Pariset et MM. les officie

rs Corol--
€t quelques gendarmes.

L'audience est levée i 4

se passait. Périnelle fut alors cité devant le
.decette ville comme prévenu de s'étre donné , sans dipléme ni cer-

particuliére, dont je réclame la lecture dans Iintéiée de |

Une nouvelle requéte de mise en liberté proy

: e isoire, présentée le
19, n'a pas eu plus de succds que les précédentes,

| T P e
'TRIBUNAL CORRECTIONNEL D’ALENCON ( Oine ).
{Correspondance particuliére).

Les charlatans sont une peste pour I'hunianité par la maniére dont
ils ek]’)loitent la santé et la bourse de leurs dupes. On devrait répri-
mer d’autant plus séverement ce genie si commun d’escroquerie ,
que la crédulité du peuple, tot:f'ours renaissante, tend 4 la perpé-
tuer indéfiniment. Nest-il pas d’ailleurs contraire 3 une saine police
de tolérer sur nos places, dans nos carrefours » sonvent méme auprés
de nos Tribunaux, Ieffronteric de ces hommes qui usurpent des
titres honorables, exercent leur fatale médecine au son des instru-
mens les plus étourdissans. M. le procureur du Roi d’Alangon en’ a
jugé ainsi et un exploit de citation en police correctionnelle est venn
swrprendre le doctewr Périnelle, au milieu de ses brillantes allocu-
tions. ‘ 2 :

Cet individu, qui parcourait les rues d’Alencon en voiture , s%in-
rioncait comme ancien chirurgien des armées; il prenait aussi la qua-
lité de docteur-médecin dans des avis imprimés qu'il distribuait & la
foule; il poussait méme Pimpudence jusqu’a se_dire pensionné da
gouvernement et chargé parlui de débiter, par toute la France, les
remedes infaillibles qu’il offrait au public, C’était une eau de 10, 13
et 2o fi., suivantla grandeur des bouteilles qui la contenaient. « Prix
» bien modique,, disait-il , en proportion des frais nécessités par la
» préparation et surtout de Uefficacité de cet incomparable spécifique.
» D'ailleurs sa comptabilité envers le gouvernement, dont il n'était
» que le ;andataire, ne lui permettait pas de le diminuer d’un de-
» nier. » La crédulité publique ne fut malheureusement que trop
facilement abusée par tant de verbiage et de jactance. Des malades
demanderent & grands cris cette eau merveilleuse; mais & peine en
eurent-ils pris, qu’aussitot leur mal empira, et méme il parait que
I'un d’eux mourut quelques jours aprés en avoir fait usage, ce qui
serait devenu beaucoup plus giave, 8il edt été possible d’attribuer la
cause de sa mort aux drogues du charlatan. e

Quoiqu’il en soit, l'autorité ne tarda pas i étre informée de ce qui
Tribunal correctionuel

tificats de capacité, le titre de docteur-médecin et d’avoir tout i-la-
fois & Vaide de ces fausses qualités, escroqué de Pargent i plusiears
citoyens, en leur in spirant de trompeuses espérances sur Uefficacite
de ses remodes.

I’affaive a été appelée a 'andience du 8 décembie dernier; Péri-

.nelle ne s'est pas piésenté ; des témoins ont été entendus et los faits

constatés aux debats. Les hommes de art, gui avaient éte chargés
d’analyser la fameuse panacée, se sont accordés en outre & déclarer
ga'elle pouvait, parun emploi fréquent et prelongé, occasioner des
troubles dans I’économie animale, et que, préparée par des pharma-
ciens, elle vandrait tout auplrs 2 fr. la bouteille.

Le Tribunal, faisant 4 Périnelle Papplication des
du 19 ventdse an- XI et 405 du Code pénal, 'a condamné, par défaut,
& cing années d’emprisonnement, 4 1,000 fr. d’amende énvers ’hos-
pice d’Aleugon et an remboursement des frais de 1 procédure; rhais
il reste maintenant a vetrouver M. le doctewr pour lui signifier son
jugement. 3 2

~ Le 15 décembre suivant, le méme Tribunal a fait justice duner
autre genre d’escroquerie. Dans plusieurs communes des enviions,
un tisserand , nommé Chéraud, répandait le bruit qu’il pouvait em-
pécher, 2u moven de ses procédés physigues et magiques, que Jes
Jeunes gens appelds au tirage tombassent au sort, Déja plus d’un pére
et d’'une mére de famille avaient €16 les dupes de ses vaines Promes-
ses, qu’ils pavaient 10, 20 et méme 3o fr. Cité 4 la requéte du mi-
nistéie public, Chéraud a comparu sans défenseur. 1 a souteny
contre les témoins, que jamais il ne s’était attribué un tel pouvéir,
et qu’il disait senlement 4 cenx, quivenaientle trouver, d’imp]orer,
par d’ardentes prieres, le secours de la sainte WIBKBRS i b

Faisant encore I'application de Part. 405 du Code pénal, le Tribu-
nal a condamné Chéreaud 4 trois anndes d’emprisonnement et 5p .
d’amende.

art, 35 de la loi

S

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. — Madrid, 8 ddcenibre.
( Correspondance particulisre, ) . -

Une affaive qui, depuis trois années , a occupé successivernent le
Corregimiento de Sépulveda, Vaudience royale de Valladolid, le
Tiibunal ecclésiastique de Ségovie, et qui se texmineia sans doute
a celui d’Aleala dé Hénares, si toutefois elle ne va pas jutqu’au con-
seil roval et supréme de Castille ou au Tribunal de Rote , mérite de
fixer Pattention de nos lecteurs et méme de I’Europeentiére. En voici
les circonstances : .

Don Thomas de Valearcel , Tiche propriétaire et réjidor perpetuo
de Sepulveda, 'un des chefs-lieux des divers partidos de la provinee
de Ségovie (-Vieille-Castille), sz déclara partisan du systéme consii-
tationnel penddnt toute sa durée en Espagne. Lorsquen 1893 Var-
mée francaise eut renversé le gouvernement des Cortds, tous ceux
qui dans les petites villes avaient.é1é attachés 4 la constitution, cru-
rent prudent de s'absenter pour quelgque temps, jusqu’a ce que I'ef-
fervescence des partis se fat un peu calmée. Don %‘omaix de Valcarcel
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‘e vendit donc & Madrid o il resta secrétement pendant plusieurs
inois, Mais le nouveau correjidor de Sepulveda, royaliste ardent,
forma contre don Tomas de Valcarcel une cause de infidencia (cest
ainsi qu’on appelait toutes celies:dinigées contre les ‘constitutionnels

our opinions politiques), ‘et le fit chercher & Madiid par la police &
laquelle il le dénouca. M. de Valcarcel fut aréié, conduit 4 Sepul-
veda , et remis 4 la disposition ducoeréjidor. Celui-ci, dés la forma-
tion de la cause infidencia, avait commencé par mettre Uembargo
‘sur tous 1es biens, tait ‘meubles qu'immeéinbles, 1entes de fermages
échues , ete. ete., appartenant & don Tomas de Valcarcel; dés que
celui-ci fut arvivé & Sepulveda ; il le fitmettre en prison et instuisit
“san proces.

Surces entrefaites fut promulgaé Tindalt reyal accordant grice

pleine et entidre ' certaines classes de citoyens; et dans lequel se
tiouvait compris ‘don Tomag de Valcarcel, qui somma son juge
compétent; le corvéjider de Sepulveda, de hui appliquer Vindalt
-¢tde lui rendre aver la libeité la jeuissance de ses biens. Sur le refus
du corréjidor, M. de Valearcel sadressa an Tribunal supérieur, Fav-
dience royale de Valladolid. Celle-ci ordonna au corréjidor de Sepul-
veda d'appliqueér Vindult 3 don Tomas de Valcaicel , sinon, delui
-envoyer Paccus@et les pieces dé la' procédure de la cause; pour qu'etle
-agit elle-mémo conformément aux lois et aux ordonnances de Sa Ma-
Jesté, p

Le corrégider prononte alors que don Tomas est'mis en libertéet
en possession de ses biens , en tantque coupable de délits.politiques;
wmais que d'aprés les faits veligieux résultant de la procédure, il doit
étre envoyé du chef-lien de 'évéché du Tribunal ecclésiastique com-
pétent , et aussitdtil fait partir  sous honne escorte , M. de Valear-
cel pour Ségovie:

Celui-¢i; dbs son arrivée; est jeté dans-un cachot ou il demeure
pendant deux mois au secret; et M. le eorrégidor de Sepulvéda
reste toujours en possession des biens du détenu. I'évéque n'eiyoya
qu'au bout de trois mois prendre la déclaiation de M, de Varcaleel ,
et lui permit de se choisir un défenseur: -
© Copendant les amis de Vaccusé agissaicnt ‘pour lui & Valla-
dolid , et un second ordre de Vaudience royale, communiqué a I'é-
véque de Ségovie , porie que la-catse d¢ M. de Vaicalcel est toute
comprise dans 'indult voval ; qu’elle n"a sien d’ecclésiastique , et
gue cecitoyen doit étre sur-le-champ remis en liberté. Mais ce pré-
lat ;au lied d’exéeuter Pordie de Vaudience de Valladolid, adresse
une représentation an Roi, remontrant & Sa Majesté qu’il ne doit

as 8tie privé de sa juvidiction , ¢t doit juger ou faire juger par sou
fribunal ecclésiastique les Faits qui, dans fe proces de M. de Val-
careel'ont rapport 4 la religion.. Le Roi envoie cette représentation
“de I'évéque de Ségovie au conseil royal et supréme de Castille, et le
“charge d'y répondie, aprés avoir piis connaissance de affaire en
question. Le conseil se fait remettre la procédure, et au bout d’un
mois ¢t demi', pendant lequel le malheureux don Thomas était tou-
jours au secret dans un horrible cachot , il déclare que la cause n’a
vien d’ecclésiastique , qu'elle est entibrement hors de la juridiction
de Pévéque de Ségovie, quil n'y a pas lieu i suivre par ce prélat, et
r,luo:‘les r‘.el}x ordies de Paudience de Valladolid doivent recevoir leur
¢ntiere executron. 3 .

L’¢évéque persiste, éerit A Mgr. don Tadeo de Calomarde , ministre
de la justice, et obtient de Son Excellence un ordre par lequel il est
enjoint 4 Sa Scigneurie Wustrissime de suivie la cause de don To-
mas de Valcarcel dans tout ce qui'y a rapport i la religion. Muni de
cet ordre , Mgr. ’évéque instruit de nouveau la cause. Une gnnce en-

“4ils e fut consacrée i cette instruction, pendant Yaquelle le matheu-
yeux accusé resta dans la prison la plus vigoureuse.

Enfin ; cette cadse a été jupée par ke Tribunal ecclésiastique de Sé-
govie, Voici le texte du jugement:

& Attendu qu’il 1ésulte des pieces de la procédure de la cause de
» don Thomas de Valeaicel qu’il s'est vendu cou({)ahle d’outrages en-
»'vers potre sainte religion et ses ministres pen ant la duvée du pré:
» tendu régime constitationnel ; le Tribunal fe déclare excommunic
»parla $rande excommunion et privé des saints saciemens de notre
wimere Véglise catholique,, a?ostolique et romaine, jusqu'a ce qu'il
» fasse amende ‘henorable @un ccear contrit et repentant, et ob-
» ‘tienne 'absolution dans Pétendue du diocése, et en outre le con-
» damue & étre renfermé pendant un an dans le couvent des Fraucis-
» cains de Notve-Dame-Sainte-Marie-de-1a-O, ou il sera a la disciétion
» da prélat qui ne lni.permettra d’avtre lectwre que celle des livres
» capables de U'exciter a la contrition ; et si au bout de ladite année
» les notesque lui donnent les chefs du couvent prouvent en faveur
» de son repentir et de sa conduite ; il-pourra étre mis en liberté, et
» ses biens lui pourront étrerestitués. » .

M. de Valearcel vient d’appeler de ce jugement au.Tribunal ees
clésiastique d’Alcala de'Henuves, dépendant de Varcheviéché de Tos
lede , métiopolitain, dont V'évéché de Ségoyie est suffragant.

————— e

 CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

~— La Cour royale de Toulouse a procedé samedi 16 décembre &
Pidstallation de M. de Raynol , nommé président de chambre , en
remplacement de'Me d’ Aiguesvives, décedé; de M- Adolphe de Cas-
télbajac, nommé conseiller en remplacément de'M. de Raynal; et de

x .

M. de Vacquier, nommé substitut de M. le procurem

_et la partie administiative, a fait voir combien cutte decniere est

pénér
cérémonie etait présidée par M. le premier président H%cq?:::-lt‘ (C:Elte
M. le procureur-général de Basthoulh quiafait les réquisitions i
A cette occasion , le chef de la Cour et celui duparquet ong 1‘.&nd
‘a la mémoire de M. le président d’ Aiguesyives l’hommqg(;dﬁ‘ﬁ e
talens et aux qualilés éminentes qui le distinguaient. Ce ma i‘;‘-s
fils d’un 1)1‘:':si.<:lent du patlement avait été-élevé pour l'e1111)12\'(?;3":”"’;:ﬂ
jour son peére; il avait connu de bonne henre toutes les exiéea;nun
de cetle vocatiou ¢t il les avait acceptées. “Aussi son ambitioy oy
de penser et d’agir comme agissaient et pensaient. les hommes i
tres de 'ancienne magistratuie. Son activité €tait prodigieuse
zele égalait son activité. : P

Le fils de M. d’Aiguesvives remplit les fonctions de substitug ¢
procurenr du Foi pres le Tribunal de Toulouse. On espérait u.'.'}
serait appelé a la_Cour qui le demandait de tous ses veeux; méikl\i
le Garde-des-sceanx I’a nomm¢é procureur du Roi pres le Tribuna] da
Castel-Sariasin. M. &’ Aiguesviyes a demandeé qu’on le laissdt subsyiy »
4 Toulouse. : i

- La Gazette des Tribunaux ne, paraitra pas mardi; 96 ddcembe
endemain de la_féte de la Noel. '

— e

' OUVRAGES DE DROIT.

Bisenroire de la nouvelle législation civile, commerciale et adny.
nistrative’, par M. le baron Favard de I"Anglade, conseiller d'état
et 4 la Cour de cassation; par d’autres magistrats et juiisooy-
sultes (1). TR

~Au moment ou les travaux du palais, interrompus pendant quel-
que temps, viennent de reprendre leur activité, cest rendre un véii-
table service i tous ceux qui étudient, inty pretent on appliquent les
lois, gue de signaler a leur attention un ouvrage qui, apres une an-
née seulement d’existence, marche entouré déja des plus honoiables
suffrages, et que le barreau a, pour ainsi dire, placé au rang des clas-
siques de la jurisprudence. Un succes semblable ne peat appartenis

4 un ouvrage de droit qu'autant qu'il offre la plus grande utilité 4

ceux qui sont dans le cas d’y recourir. Tel est le Répertoire de Ja

nouvelle législation, e
1l est reconnu que cet onvrage a le"précieux avantage de préscpt&,

dans un ordre parfait, le dernier état de toutes les parties de notie

législation et de la jurisprudence qui en a fixé Vapplication : autent

a puisé, dans le texte meme de la loi et dans les mpotifs qui lont pré-

parée, lintention du législatear; il a souvent appelé a Pappui-du

raisonnement les décisions de la Cour supiéme, dout il fait paitie,;
sorte qu’il mentre , dans un court espace , la loi, ses motifs et son ap

plication. ) ; e
Loin de reculer devant les difficultés, Vauteur s'est fait.un deveoir

de les aborder avec fianchise ef de les discuter avec soin; il aeu e

cemment la satisfaction de voir la jurisprudence des Cours 1'0.3'3!&5}1

celle de la Cour de cassation, jusqu’alois incertaiuve, se fixer d’ane

maniéré conforme 4 Uopinion qu’il n’avait cessé de professer sur /i

portante question de savoir siles biens donnésen avancenent &’ hoirie

doivent ou non étre compris dans la masse de la succession du dosg-
tear pour fixer la quotité disponible léguée par préciput a Pun de ses
héritiers. L’affirmative avait été soutenue dans deux articles de son

Répertoire, et la Cour de cassation vient de la consacrer par un augt

rendu en audience solennelle. 1
11 est surtout un mérite qui donne au Répertoire un nouvean de-

gré d’utilité, cest d’avoir embrasse dans son cadre et développé les

principes du droit administratif, mérite ’autant plus puécieus que,

malgré Pimportance gu'elle acquiert chaque jour, cette partie e

notre législation n’en-réste pas moins tres pen connue. Llauteur

Répertoire , par-d’heureux rapprochemens entie la partie judicitii®

digne d’occuper les méditations, non seulementdes administratears
mais encore des jusisconsnltes, souyent appelés. a donner lear avs
sur le contentieux de adnunistration. it
En rappelant ici les avantages du nouveau Répertoire, i bien A"
préciés par tous cedx qui le connaissent, tous croyons qu’il est ?FN'
pos de répondre au reproche que lui a fait dans son Prospectus A%
teur du nouveau Dictionnaive de droit, d’etre éiranger aux mads
criminelles. 11 est yiai que le développement de ces matiéres né p*
rait pas, d’apres le titre du Répertoire, étre entré d’abord dans g]"
plan ; mais M. Favaid a bientot senti que, pour donner une ! e.-i
exacte et complete de plusieurs parties de la législation Clﬁ’ll.e:“
était indispensable d'en. rapprocher la législation criminelle, €
rapprochement a été fait avec soin. Pour ne pas laisser, par exem]
de lacune sur la compétence des antorités , auteur a arlé. de cel
des Tribunaux ciiminels, ovdinaires et d’exccption.fl a en O,um
traité, dans plus de cent cinquante articles, de diyerses mﬁ“gcf 4
eriminelles , correctionnelles et de simple police. On y 1‘81331199¢'n-l-
tout des dissertations tres lumineuses, sur les delits fpg_ES“F‘?’l.'-
delits de chasse, et les différentes contraventions aux lois de j?o-‘gé
Nous creyons done pouvoir dire qu'il n’est pas exact de preted '
que le Répertoire est étranger aux matiéres criminelles. ;

(1) Cet ouvrage, imprimé par Firmin Didot, forme cing gros ml;aéb &
deux colonnes., in-4°. Prix : 18 fc. Te vol. Chez Firmin Didot , rue f€-s

n® a4 , et chez Néve', libraive dela Cour de cassation , au Palais-de JuSF‘ b

o :

IMPRIMERIE ANTHELME. BOUCHER ;, RUE DES BONS-ENFANS, N°. 34.




