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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS ( 17 et 3¢ chainbre ).
(Présidence de M. le baron Séguier. )

Audience solennelle du 23 décembre.

La Cour n’a tenu 4 midi sa grande audience que pendant quelques |

instans.. Une seule affairceétait au role, celle relative a la liqui(‘latiou
etau partage de la succession Légel_'._Nous.avc‘ms dans le numéio du
17 décembié ; fait connaitie les t‘ails pirincipaux de cette causé.
}1« Leroy ayaut déclavé, pour l(‘..? Frer(?s et sceurs de madame _Borel}y: ,
que ses cliens intimés renoncaient a la fin de non-recevoir, ti rée
contre ledr appel de ce que le jugement de premiere instance n a-
vait pas été signifié par deux copies distinctes aux époux Bczrell_v, sé-
'yan&s debiens, mais habitansun domicile commun, la Eour n’avai tplus
yu'a s"occupel' du fond. Voici la substance de son arrét qui n’a peint
¢1é conforme aux conciusions de M. Jaubert. avocat-généial.

- Yu Tarrét de renvoi rendun par la Cour de cassation , le 140 Cinakatpi e ABAD-5

@t du consenternent des intimés, parties de Leroy, la Cour recoit l:.l dame Bo-
relly et son mari appelans dela sentence du Tribunal de premiere instance de
Dijon , du 51 juillet 1822 ; faisant droit sur Lappel ; ¥ {

. Gomsidérant que sur los questions significes dans instince devant la Cour
royale de Dijon , le 4 juin 1821, il a été donné i la dame Borelly et son mari,
sur le récépissé de leur avoué, communication de toutes les pieces juslificatives
en recette et en dépense du compte de Beaumont, notaire , des valeurs dont

- lerésullat actif a formé la masse A partager entre les cing enfans de Remi Lé-

~ger et de sa femme , s'élevant ) 41,750 fr. 50 cent. ; o

Que depuis il n'a été formé aucune contradiction par les autres cohéritiers ;
ele prélevement 4 faire an profit de Léger fils, nen marié et non doté, et d(‘zs
ux légataires , n'ont pas été contestés ; adoptant an surplus les motifs expri-

més en Pacte de liquidation et partage , ete. ; L1

“Mmisiet et Vappellation au néant, ordonne que ce 'dant est appel sortiva |

« ‘son plein et entier effet, condamne Iés parties de Zangiacomid l'amende ¢t aux
dépens, ;

— L'audience de la premidre chambre, i neuf heutes, avait été/
aussi importante pour les

wonsaciée aux plaidoiiics d'une affaire [
mmes que compliquée pour les détails, et qui s’est élevée entre
M. le comte de Szint-Didier et MM. Lonis et, Auguste Gaccou‘, né-
‘ocians suisses. Nous avons rendu conhpte le 19 septembre , du juge-
ment rendu la veille par le wribunal de commerce, lequel a déclaré
-le comte de Saint-Didier s reliquataire d’un capital de 72,980 fi.
Par suite ‘d’opérations faites sur les fonds anglais, de concert avec
teu M. Henti Gaccon, frére de ses adversaires actuels. : !
* Persil a conclu pour M. de Saint-Didier & I'infirmation de-cette!
teilence, i
e Delangle , avocat de MM Gaccon fréves, en a soutenu le bien
Jugé. : ’
La Cour a yemis Ia cause i huitaine pour prononcer son arrét.
I R s
TRIBUNAL DE I« INSTANCE (17 chambure ).
* (Présidence de' M. Morean; ) \
Audience di oo décembre.

Landience a gt remplie pav la réplique dé Me, Lavaux dans I'af-
fire anlerberghe. '
v 5 Deguis vingt ans, dit Vavocat, M, Séguin, lattant en vain contre

Metherghe pour en obtenir le paiement de légitimes créances, a
”tou‘!qurs é1é en butte aux mémes imputations, ses adversaires ont
oy JQ“fslsenii que pour 1ésister a ses réclamations il fallait le calom—

- Mantes fois des défensenrs plus habiles que moi ont confondn

lenses déclamations. Mais pl_lisqu’nn-suit.'mjourd'hui le méme

iSteme, qu’on appelle amas d’usnies la créancede M. Séguin, qu’on'.

Petend “qu'elle a 6t6 payée, qu'on le représente comme prenant
+ Plaisir 3 troubler,
dit Une fami_ll(-.T il fautbien que je répéte ici ce que d’autres ont
Mienx que moi. »
wﬂ: “Aveaux expose les faits relatifs aux relations de M, Séguin
Vanle be.- Vanlerl_)eg'ghc et ()uvn:.u'(!. M. bo.gm_u a prété en 1811 4
. therghe 3 !n_l“lOIISIOD?:UQO fr. dun et demi pour 1oo d'm.lérét
com::\:ls-tl est-vrai; mais ¢'était alors le,laux de Vargent considéré
G i; marchandise ; tous les banquiers | altestent, et des documens
e mcés\.pl().m ent que c'était sur ce pned.que’negocml_ent en Pan TI
g Curs-pénéraux eux-memes. H a stipulé une prime d'un pour
W les délégations que Vanlerberghe, et autres fournissewrs ob-

apres vingt-six années, état et la fortune de -

tiendraient du trésor; cette prime est la source d’une créance de plu-
“sieurs millions, et cependant elle n’était pas trop elevée, en consi-
dération des risques que courait M. Séguin en ouvrant aux fournis

Sewrs un crédit qui I’a laissé a découvert de sommes énormes au-deli
de 150 millions a de certaines époques. Ici I'approbation unanime de
tous ceux qui se meélent de pareilles spéculations justifie encore M.
Seguin qui d’ailleurs n’a consenti & toutes ces opévations que pous
rendre service A M. Vanlerberghe et sur ses vives instances.

On'a reproché 4 M. Séguin davoir capitalisé ses intéréts fous les
mois. Cette allégation est inexacte ; dans les comples qu’il a fournis ,
ils ne sont capita.isés que tous les six mois, suivant Pusage encore
existant de tout le commerce.

M. Séguin apiés toutes ces opérations, créancier en vésultat de plus
de 4 millions en vertu de titres privés, redoutzit les fiais érormes
quune poursuite judiciaive eut nécessités. MM. Ouvrard et Wan-
ferberghe ont mis A profit la portion de leur créancier; ils n'ont
voulu consentir 4 nommer an juge qu'i la condition que M. Séguin
leur préterait o millions 500,000 fr. et leur onvyirait un crédit de
6 miliions. M. Séguin y a consenti : il a versé o million 500,000 fr. ,
if a fait face au créditdemands; la sentence du juge I'a reconnu créan-
cier de 4 millions 200,000 fr: ; Ouvrard et Vanlerberghe ont déposé
lenr bilan. M, Séguin n’a pas pu Paccepter. Pay transaction, ses dé-
biteurs lui ont donné en piaiement des 8 millons montant des primes
ot intéréts, pour 8 millions de traites sur PEspagne , qui produites au
gouvernement ont été rejetées comme déja payées. A Pépard des
willions 560,000 fi'. donnés en argent, M. Séguin devait étre plus
difficile ; ses débitours se déciderent & lui donnet une délégation de
800 et tant de milla francs sur la terre de Rincy, s'obligeant, én ou-
tre, & lui compter 1 millon 674,000 fr. dans un bref délai. Ce paye-

nent n’a paseua lieu et cest 13 Vorigine, pure sans doute de toute es-

pece d’usure, de la créance que réclame aujonrd’hui M. Séguin.
< Aprés avoic ainsi établi la Iégitimité de la e ance, d'aillears va-
contiue pararrét de la Cour royale de Parisdu 1amai 1823, Pavocat re-
produit sés movens de fraude contre les deux divorces et notamment
contre le second, ;
- Quant aux circonstances qui ont nécessité ce divorce, il présente les
nombreuses poursuites exercées par le trésor et denx compagnies de
fournisseurs coritre M. et Mme V anlerberghe ; les réclamations sle-
vées au conseil des cing cents contre les dilapidations des fournisseuts,
et les mesures de rigueur adoptées contre eux, par le méme conseil ,
dans la séance du 5 vendémiaire an VHI > qu'un intervalle de quinze
jours seulement sépare du divorce. A ; :
Suivantle défenseur, la conduite des épouxdpres le divoree confirme
les soupgons que ces circonstance font naitre: M. Yanlerberghe, di-
voreé par des motifs que ni ses enfans, ni sa femme 1osent réviler,
nes'en sépare pourtant pas. Pour satisfaire aux exigences du monient,
il va troirver un homme de loi d’alors, celuidela compaguie Godaid
qui habitait dans I'hétel Cluny un modeste appartement; il liuien
demande une petite partie, et ie bail authentique oblige le bailleuy
a y laisser meubles, vaisselle et linge mavqué & son nom. Ce ne et
étré_la le véritable domicile du munitionnaire général, ce n'était
qu’une jonglerie; il n’y a pas eu de séparation de corps. !
Il n’y a pasen non plus de séparation de biens sincore, M Vanler-
bergheareprisplus qu’elle n’avaitapportéetquand méme, continue I'a-
vocat, nous lui accorderions tout ce que la liguidation lui denne, elle
ne serait pas bien riche encore, et cependant elle achéte successive-
ment en Uan 1l et & d’autres époques les biens de son mari et beau-
coup d'autres; elle a acheté depuis le palais de Br xelles, quelle & re-
vendu an roi de Hollande. En I'ap XIIF Mae V anlerberghe ; riche
dlaprés la liquidation de 2 ou 300 mille francs . & Pon veut , consti-
tae Soo,000 fr. en dot & M= Rapp. M. Vanlerberghe donne aussi
500,000 fr; une autre de leuss filles épouse M. Paulé | elle anra aussi
500,000 fr. de sa mére et son péve complitera le million ; plus’tard

“M=e Cornudet recevra en dot de sa mbre 42,000 fr. de rentes én biens

fonds; et M. Vanlérberghe laissera 8,000 fr. dans-sa succession | Est-
ce au moins chez M. Godin , vue de Cléry, qu'il est mort? Non, il ¥
avait long-temps qu’il 0’y était plus; il habitait les bolles maigons que
M= Vanlerberghe a cru devoir ajouter & Phétel de la rue du Roale
que luia cédé soyn mari. On anié le fait. Ces maisons; dit-on, ont été
louéés par beaux autheutigues successivernent a MM. Morin; Frenet
et Beeutker. Soit ; mais voici une lettre éerite pat. MM.’O_uvrar& et
Vanlerberghe a M. Séguin , qui voulait savoir t{ue‘ls étaient leyrs
préte-noms : « Ce sont, répondent-ils, ponr le ministtre dﬁ: la guerre;
M. Morin ; pour celui de la marine, M. Frenet; pourcelui de Jinté-
rieur, M. Beeutker. » Lars :

» Je n'ai plus, dit 'avocat, qu'un mot & dire l'ela}wemer}t aux en-
fans. Leur Tangage & ét¢ bien sévére; celui du fils sutfout m’a étonng;
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Cost un témoignage A lui rendre que, si sa bourse edt sufft, ce proces biton, etrésolu & se faire justice lui-méme. Il se fait ouvrip gy
e se fut pas engagé ; sa défense a singulierement conteasté avec les | entie furieux, ‘et aprés avoir jeté sa femme i terve dy ﬂpﬁnﬁi.
sentimens que nous lui connaissons. : “coup , il poiirsuit le garcon Poly, qui fuit rapidement J‘é\-&-l

» Pour Mme de Villoutreys, sa défensea éLé autrement élégante; elle : Iy

en faisant le tour de la meule ét poussant des cris lﬂmﬁm"abul’
a ¢té éloquente, quoiqu’il ne lui convienne peut-étre pas bien, au | Enfin, Poly se séntant épuisé, saute sur la fenéire et se

moment ot des reproches de fraude sont adressés a son perve, de se | en bas, d’une hauteur de plusde vimgt pieds. On le l.elg&il?ile
cacher sous le voile nuptial pour ne pas répondre, et garder le million | la jambe gauche cassée; il s'évanonit. Dans la soirée, reveny ael’ 1
qu'elle en a regu. avoue qu'it était allé au moulin dans Uintention de faire le mg) U, |
» Les deux autres se sont montrés bien fiers; ils ont opposé séche- { qu’on ne lui en avoit pas laissé le temps. . » Mayy
ment leurs fins de non-recevoir. » Poly a prétendu aux débats, que GenicisTui aurait cassé 1
~ Me Lavanx critique Porigine apparente des biens possédés par M. d’un coup de biton, au moment oit il était & cheval sur Iy an’é'_llh
Vanlerberghe fils, quon présente comme provenant tous de dona- | avant de sauter. Mais les gers de Uart qui avaient été appelés ny e,
tions. Il trouve invraisemblable qu’un fils, un fils unique en soit ré- | soigner, attestaient, d’apres Uétat de la fracture, qu’il n’ayajy il
daitaux libéralités d’étrangers lorsque chacune des trois filles a ew un | casser ainsi la jambe quen tombant. s Pug
million en dot. Il pense que celles-ci pourraient étre obligées a res- Le ministére public a pensé que dans un comme dans Pangy,
tituer, comme ayant recude personne incapable, & non domine, si la soit que Génicis eut lui-méme cassé la jambe a4 Poly, soit qu’j[]’u}’
séparation de biens était déclarée nulle. D'ailleurs il se borne tant seulement foreé & se préeipiterd’un lieu tiés élevé, il était épal
qu'h présent, & égard des enfans, a4 demander une déclaration de coupable. Il a soutenu ensuite que P'accusé ne pouvait invoque :
jugement commun. sa faveur V'art. 324 qui déclare seulement excusable, le r‘m-:uﬁ!n:ﬂﬂ
les blessures de ladultére surpris en flagrant délit dans la yy;
conjugtile. , g
JUSTICE CRIMINELLE ~ » Ce n'est point dans un sens si restreint goe doit étre pris Varig
. invoqué, disait Me Beleze, défenseur de Geénicis. Sans doute, Tes lojs
; criminelles ne peuvent étre étendues, interprétées, en tant qWellg
COUR DE CASSATION. — Audience du 23 décemlfe. défendent, en tant qu'elles flimiuuent la libexté naturelle qui fi
. ; dioit commun, en tant qu’elles sont contraires a un accusé gy

? : (0]
voudrait accabler parelles. Mais guand elles sont favorables, I
1 g 8, Linter

! Faey e : : | prétation, Pextension est permise; elle est un devoiy favons
dc%ﬁeﬁ%tzguaess?fcgiz Bfls(i;fg:e:“;;ﬂ?gﬁ:galgr;i}zsj L?;:S?lﬁi pt:fr:r.udf .» Passant ensuite a l:lt_discuss'mn du fait, il se demande ;:;
forcés ,comme coupable ’dc faux en éciiture de ::ommerce. batiment q‘uel(:o_uquc, moulin ou.autic, qui apparticnt Su g
T AR gk o R . | gue le mari habite toute la journée, ou il exe-ce son industrie, of |

Les débats de cette affaire, présidés par M. Rives, ont présenté y 3~ "o o eteniv sa femme ot sa famille, $i e maison d it
une particularité remarquable. Le sieur Carvallo, israélite,, porté E(ﬁl ;n :l:i[l'll‘lﬁt)llril Pl":’ A “ju; 5 iu‘iloi S car:u:t?:r(: m‘l’:;f‘:esu'fm-
e des témoins, e 11\11‘0(}{111. d;‘ms i3 galle gi’audl(_i{lcc, ble, aussi 5:1(::'(': que celle oit il va passer le t mps du 1‘cp:35':‘..,.ml
le ministéye public et Paccusé renoncerent a sa déposition. Néan- Ijl‘jill‘\' b 1’“1“' admis Uexcuse s thais il a 6cartd 1a cilconsiint
lllofl”;.M' le presadcnt)}(} renvoya dans [a cha}nbre 065 t(.:moms’, et gravante de I'ineapacité de truv:;il pcndaut plus de vingt jous,
lorsqu’ils eurent tous été cntet}(lus, le sieur Fanv\rallo fult rappelé, en ed L‘.oupable'wulément de blessures graves, Génicisa §16 conday
vertu du pouvoir discrétionnaite de M. le président , qui avertit MM. & b e S e ekt risonsentene: 2
les jurés que la déposition de ce témoin ne devait étre considé:ée que | g E ? ;
comme renscignement. Il ne préta pas serment more Judaico ; mais : g
on lui fit promettre de parier sans haine et sans crainte, de dive POLICE CORRECTIONNELLE DE P'RIS. (6 Chambre.)
toute la verité et rien que la vérité. 2 a A 1§

Me Gaillemin, dans Uintérét du pourvoi de Jacques Leclerc, a ( Présidence de M. Dufour.)
soutenu que le témoin avait effectivement p1été seament,, et quatusi
il v avait cu violation de Part. 20y du Code d’instruction criminelle, : o :
qui dit que les témoins appelds, en vertu du pouvoir discrétioanaire Affaire de la Gazette des Tribunaux.
du président ,"ne prétent pas sevmcnt.

M. Fréteau de Penny , avoeat-général , tout en déclarant que la

=== NOC=

{ Présidence de M., le comte Portalis.)

Audience du 23 décembre.

A Touverture de Paudience, le Tribunal a prononcé son jugemes
dont voici le texte : y il

conduite de M. le président avait ¢e fort extraordinaire , et qu'il ne
savait comment la qualifier, apensé que Vart. 26¢ du Code d'instruc-
tion criminelle i’avail pas eté viole, etil a conclu au rejet du pour-
voi.

La Cour, apiés un long délibéré en la chambre du conseil , a ren-
du un arvét conformie & ces conclusions:

Attendn que d'apres les lois du 29 septembre 1791 , et 23 flovéal anIf, Is
officiers de paix peuvent arvéter de leur chef, pour crime on délit, on individs
méme domicilié, que ees lois leur en font méme un devoir, et que cham
doit lewr préter main-fortes :

Que les lois dont g'agit n'ont pas cess¢ d'élve en vigueurs  ° ¢

Queles officiers de paix furent nommés, jusqua la loi de ﬂorés'lhnﬁ-
Attendu que le procts-verbal des débats constale que le minislére pablic par les nnmiuipukit’fm 3 que celte derniere loi ullrihu.a leur nnmmzthoqi::ld;
et Vaceusé ont renoncé & audition du témoin Garvallo, et quil a élé en- partement ; que Tarrété des consuls du 12 mf-,-:slrlo_r an VI Talted ln
tendu seulement ¢n verlu du pouvoir diserétivanaire de M. le président; {-"Gu‘\‘urm':m-nl', ot.qne par une 01‘d0nr_1.unge'du 25 février h‘%‘z.f! ,le ﬂm'“sd

Que si néanmoins il a fait la promesse de dirve la vénité, dins les tepmies' | 16re celte nom'mnh'ou au ministre de Iintérienr 5 que 1”5, ofliciers .de p.‘;’;n
prescrits par la loi,. ce simple fait n'équivaut pas a une prestation de ser- vomumndés conformément a cetle ordonnance 1'0_}“;11(:‘: quiancune disposi ¥
Vot - loi, décrets ., :11-E-etés ou 01:(]_01111;::1(:05 ; he 1_c.~'. assujeltit an s.(:m{mnl.:.‘f]m’:

La Cour m}citc 1o pourvoi, ele. pcnclzmt , de fait, les ul]u‘u-f's ae paix prétent sm‘meul,., illl].sl' quit 1 T
des procds-verbaux de prestation de serment que s'est fait représenter le
bunal ; quils ont d'aillenrs pour insignes le biton blane , quils doivent pt
aux termes de la loi précilée, et quils y ajoutent un large ruban b

— Huit jeunes gens cites devant le Tribunal de simple police de
Montpellier, comme prévenus de contravention au réglemeut de po-
lice, qui défend de garder les chapeaux sur la téte au spectacle, pen- | fleardelis¢ , quils plagent sous Thabits
dant la représentation , furent renvoyés de la plainte, attendu qu’il Que les olliciers de paix. tels quils sont anjourd’hui, sont done !égﬂf
résultait de la declaration des témoins qu’ils s’élaient découverts im- | ment constitnés, et que leurs droits sont consacrés par les lois précitée
mediatement apres le levé du rideau. ag seplembre 1791, et 23 floréal an IV 5 : s -

1a Cour, se fondant sur cette déclaration en fait, a rejeté le pour- | | Attendu, d'autre part,, que parla loi du 28 germinal an I, h{::;:eni*‘-
voi du commissaire de police de la ville de Moutpeilier. institution , la gendarmerie est investic du droit d arréter , non 5eul |
matidre dé erime , mais encore en matiere de délit; que cest pout 1 870
meric , non sewlement un droit, mais encore un devoir de ln'obéd"‘é.oﬁ
E GRLARIR e Joral S e . : . restations et qu'elle y doit procéder de son chef, et méme envers Les dou!
COUR D'ASSISES DE L'HERAULT. (Montpclllcr. ) qque chacun doit lui préter main-fortes el

kil Attendu qu'Isambert, dans il écrit rendu public par la voie d'un JOE
( Correspondance particuliére. ) wexprime ainsi : «Pour éire libre, il faut commencer par lc‘voulmf:]'gl:;-.
Un mari n'estil pas excusable , auz yeuzx de la loi, pour aveir fuit 1‘.lch=1du que par les passages de lécr:{t d'Tsambert, qui v1en1:fl!:::e s
sauter parla fenétre Uadultére qu’il a surpris danssamaison,, en erme P“‘i'“s g lsmﬁl.m:ﬂ Prg"ofl?c du:ml.m‘:lfl{(_'r,c f?fm,d_lf v l‘lvlf: 1lsq-gm armet’
avee son épouse ? Faut-il, pour qi’il soit dans le cas d’excuse admis i“_‘.“ﬁ ;'q officiers. Ee jiaix €4 & Ja, résisiance Pasiys £ o
» 4 : A R i . 3 orsque les officiers de paix et les gendarmes procédent de leur :

par Uart. 324 du Code penal , qu'tl Uait surpris dans la.maison qufil 1 ot ere un citoyen : :
habite avec son épouse et sa famille? e e bert W touche’les officiers de-paix , s\t dons rendn &

Telle est la grave et piquante question, qui s'est présentée dans .}(‘1“ B (O it * ox il 'a e catet A

o bk A 3 . pable de’ provocation 4 la rébellion, et qu il ‘a rendu cette p

une affaire soumise 4 cette Cour, aux audiences des 11 et 12 décem- § blique par la voie de la Gazctie dos Tribunau : 3 .
bre. En voici les faits, tels qu'ils résultent des débats. Adtendu que cette provocation ne parait pas avoir été snivie dcffei:-iﬂ ‘
Au mois d’avril dernier, Etienne Génicis, meunier & Magalas (ar- | ne constitue dis-lors que le simple délit préva par Farticle 3 de 12 l
yondissement de Béziers), crut voir des signes d’intelligence entre sa | mai181g; 1 T 1 coupah"‘
femme etun nommé Poly, qu’il avait & sonservice depuis deux mois. Qu'lsambert, en ce qui concerne la gendarmerie , slest ren lrll' Yoo
1i concut des soupgons , ¢t ne manqua pas d’adresse-pour les vérifier. i “ll"' provocation & la désobéissance & la loi , delit prévic e o

y o S (Pailry Noon oo ) Iéme lois : .
x v e 1.):11:1111 v etl(.zl_, L.t_levmt bu'.nlot: APres $€ C8- 1o (ue Darmaing, rédacteur en chel de la Gazette des wart"_“'w’-?d'."
cher dans un lieu propte i son dessein; il ne tarda pas & voir sortir " 5 a C . Cousinery SuiniHiesCy
de sa maison d’abord Poly, et dprés lui sa femme, qui se rendaient éditeur responsable du Journal du Commerco, et HOCITER: o gamb®

i 5 4 e i Dl g 1 dacteur de I'Eeho du soir, en insérant dans leurs feuilles 'éerib s[”’#
au moulin ; ily Co,mn,t" et les tr ouva enfermes & '_"'lﬂ dans une Cham' sont rendus complices des délits sus-¢noneds . et quils sonl des-or
h,t'e haute.-Convaincu et hors de l_u1 , $on premier mouvement i"ut des peines portées dans les articles préciteés : ¥
d’aller chercher le maive, et de faive constater le fait par un proces- Vu les art. 1¢%, 5 et 6 dela loi duaz wai 18192 Gauﬂ"“

Condumne Isambert & 100 fr. d'amende . et Darmaing, Cardor,

verbal en bonne forme. Maisla réflexion lui faisant trouver cette ven- i
TR She - . e 5 3 it 5 A e Hi
geance équivoque ou trop lente, il reyint an moulin , armé d’un gros Saint-Michel chacun 4 5o fr. d'amende , et solidairement aux [rass
5 ;
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Sor les antres faits et conclusions, met lesv pﬂr-ﬁes hors de (‘auml , ct}ccg;:;g-
5 lonne acte au procurcur da Roi ‘.l.c ses réserves de poursuivre le mém »
dm:.,lu-ouvcnt rapportcés les actes de l'instruction.
._: e sieur Francois Granger, h'o{nme dc_lc'ttrles el.étl:llelll’l‘.l‘is-
sable du journal religieux, politique et.httcrau-c txﬁuutu é: @
Ve chrétienne , a compara devant le tribunal , prévenu d’avoir
Iqﬂ.ncc' la classe dl: clergé ; et de P’avoir désignée au mépris ou ala
Ou'mggcs cilloven.r: en publiant dans les numéros des 8 et 15 juillet
hm.m':m- ; un a-rticl;: intitulé : Du danger de Corgﬁer Uédducation pu-
([l,?;‘lf;:w auz prétres. On lit dans la premiere partie de V'article,, les
eT L suivans:
l}d:m]f;:prit sacerdotal est un esprile'ipart, un es_p‘rit en devlmrs f(" ]f:
yeligion : dominer, voila son but; tromper, voila ses moyens. Ses-
Lit sacerdotal parait transporte des choses du F“}li mais 1l‘u est viai-
ment occupé que des choses de ]-?,{ terre; pouriui, Dieu ménic est_im‘
instrument de Tégne; partout Pesprit sacerdotal fait agir et parler
* Pieu dans les intéréts des ministres du culte; partout ils se sont al-
uibué la supériorité sur les peuples et sur les Rois. En Amérique,
en Ethiopie, en Syrie, dans Plude, au Mexique, dans les nations
voisines des Heébreux, les prétres avaient usurpé une autorité sans
pornes qu'ils exercaient d’une maniere terrlbl?. ; : :
Dans larticle du 15 juillet, le saccrdoc_e était l;t::px'escntc commie
jncompatible avec la liberté; comme waspirant'qu’h se creer des Fi-
: du peuple, et comme voulant imposer un joug

oll

chesses aux dépens
Jwmiliant & la royauté. ;

M. Pavocat du roi Delapalme a soutenu la plainte, et s'est atta-
ché & démontrer que les intentions de Pauteur étaieat évidemment
Jattiver la haine et le mépris public, sur une classe entiere dfz ci-
tovens , célle du clergé; il a discuté la criminalité des pagsages cités,
ot a fait observer que I'auteur avait pris si peu de soin d_e dégmser_le
‘sens de ses paroles, qu’il ne pourra alléguer que le mlmsti:_re public,
etendant le systeme de Uinterprétation, lui suppose des intentions

ui nauraient pas ét¢ les siennes,

M. avocat.du Roi conclut en conséquence, contre le sieur Gran-
ger, & trois mois de prison et 4.000 fr. d’amende par application de

“Jart. 1o de la loi du'a2b mats 1829,
Y MeBerville commence en ces termes sa plaidoirie: x
"« Messieurs, le procts qu'on intente aujourd’hui 4 I'éditeur de la
France chrétienne nest que la reproduction sous un autre nom du
‘s de tendance intenté nagueére an Constitutionnel et au Courier
( francais. Alors, comme aujourd’hui, accusation faisait abstraction
" “desdangers dont Vordre social était menacé; il inculpait la défense
“opposée i ces dangers comme si cette défense eut été une agression
giatuite. Alors aussi les magistrats ont jugé que la presse avait pu
sans crime protéger la sociéié. Alors comme aujourd’hui on s'effor-
* cait de confondre les intéréts du sacerdoce avec les intéréts de la re-
ligion. Alors aussi la magistrature a su distinguer les choses du ciel
et les choses de la terre.

. »La guestion du proces est de savoir si par art. 10 deJa loi invo-
quée, la soci(.® a entendu se désarmer contre les tendances dange-
reuses que pourrait manifester une classe, une généralité d'individus,
ou si au coutraire elle n’a entendu proscrive que des attaques gra-
- tailes et brutales.

« On peut signaler les abus de la démocratie , de l'aristocratie; cte.
Le sacerdoce serait-il seul privilégie? cependant le sacerdoce peut
mal faire; voyez la ligue, voyez I’Espagne.

. «Disons plus, si aujourd’hui la société a quelques envahissemens
a craindre, c’est de la part du sacerdoce : voyez ses progies depuis

1814 ; faculté de recevoir, communautés religieuses , missions, do-
mination de instruction publique, protection de 'administration ,
entiée an ministére , 4 la chambre des pairs, 4u conseil d’état; [+ du
sacrilége , innombrables procés suscités pour venger ses querclies.»

_ Le défenseur conclut de ces faits qu’il est permis d’examiner P'ati-
lité ou les dangers d’une influence qui s'accroit chaque jour. Cest ce
qu'a fait M. de Montlosier, dont la Cour royale a piis les avis en
haute considération ; c'est ce qu’a fait plus récemment un honorable
magistrat ( M. Cottu) qui fait méme un devoir aux citoyens de sop-
Poser aux envahissemens du sacerdoce. 7

Icile défensenr s'attache & établir par I'analyse de Uarticle incrimi-
ne, qu'il n’est que la conséquence directe et nécessaive des artéts ren-
dus par la Cour voyale de Pavis et des faits déclarés 4 la tribune par
M. le ministre des affaives ecclésiastiques,

» En résultat, dit-il, si la loi protége les classes, c’est & condition
que les classes ne deviendront pas menacantes pour la société. Quele
clergé se renferme dans ses attributions spirituelies; qu’il por;-e des
couisolations aux malheorenx; qu’il fasse entendre du haut de lachai-
e évangélique les vérilés de la morale; que surtout il se garde
d'ambiliouner le pouvoir, d’envahir Venscignement public, de
réclamer la surveillance exclusive de Uétat civil des citovens ; que ses
membres cessent de professer les doctrines ultramontaines zu’l mépris
desarréts de la mbgistrature, de ressusciter les corporations proscrites
p:u;_les lois ; - qu’ils ne cherchent point” & dominer le corps social ,
qu’ils n’insultent plus aux cendres de magistrats illustres; qu’ils ne

ravent plus la puissance royale elle-méme qui leur prescrit ensei-
tE‘lll:‘:lld(’::Jnls%eillbt':rtés ;;allicnncs;‘ qu'ils n’auirggcnt 1)1'15'5 la maglistra—
: a cs manf]cmens contre lesquels elle est foreée de sévir, et
alors 51 quelque voix s’éleve encore pour les aceuser, elle sera Grouffée
pat lecri de la conscience universelle. »

‘ Apres avoir entendu les 1épliques de M. avocat du Roi et de Me”
o :

eville, le Tribunal remet la cause 3 e : :
: = met la cause & huitaine pour prononcer le ju-
gement. k prononcer le ju

PLAINTE EN ARRESTATION ARITRAIRE.

La plainte suivante vient d'¢tre déposée entre les mains de M. l¢.

rocureur du Roi du département de la Seine : ) §

« Le sieur Hippolite Joseph Madoulé, horloger, demeurant a
Paris, rue de Bourbon-Villeneuve; n° 26, a 'honneur d’exposer ce
qui suit : i oI 0

» Le dimanche 17 décembre 1825, M. Guérin, commissaire pri-
seur, procédait & une vente de meubles, i la Villette , grande Kue,
1n° 3. Je me trouvais & cette vente. Vers trois heures et demie, une
femme , chargée d'un paquet de linges, faisant effort pour sortir de
la salle de la vente , me poussa involontairement:contré un indiv idu
qui était pres de moi. Celui-ci me dit aussitdt que si je le poussais
encore, il me ferait arréter et mettre & la porte. Etonné d'an pareil
langage , je lui demandai de quel droit il en agissait ainsi; etalors il
me prit au collet; je le repoussai, sans le frapper, et il me quitta
pour aller chercher la gendarmerie. Il revint bientot aprés avec plu-
sicurs gendarmes. Comme il n'avait aucune marque distinctive , ni
écharpe , ni costume , plusicurs 1archands qui se trouvaient a la
vente, s'oppostrent & mon arvestation , que d’abord ils ayaient re-
gardée comme un jeu. y g g

M. le commissaire-prisetir entendant du bruit, vint lui-méme
pour rétablir ordre, et ayant mis son acharpe,, il fit observer aux
gendarmes et & 'inconnu qui les avait amenés, que lui seul avait la
police de la vente, et qu'ils n’avaient pas le droit de m'arréter.
Mais, sans écouter M. le commissaire-priseur : « Gendarmes, au
nom de la loi, arrétez-moi cet hommesli, dit 'inconnu , » puis il sé
décora d’une échavpe blanche. Jopposai alors aux gendarmes une vé-
sistance passive, et je les suivis comme foreé, contraint, chez M- le
‘maire de la Villétte, avec une autre personne, victime com¥ae moi
de cette arrestation. « Ils sont toute une bande la:dedans, disait, en
nous conduisant , 'individu qui avait commandé les gendarmes, et
je w'en vais en faire pincer quelques uns» ; et ayant yencontré un
autre gendarme, il lui assigna son poste prés de la maison o se fai-
sait la vente. Arriva devant M. le maire de la Villette, appris que
la personnne qui m’avait ainsi arrété était son adjoint, et se nommait
Jean-Louis Lelong. M. le maire écouta nos-explications , mit en li-
berté Pindividu avee lequel j'avais été amené devant lui, et ordonna
que 'on me conduisit an violon. En vain M. le commissaire-priseur;
qui procédait a la vente, et plusieurs autres personpes qui me coi-
naissaient, vinrent me réclamer; M. le maire ne voulut rien enten-
dre; et je fus conduit dans un lien infect, d’environ hnit pieds car-
1és, ont il n’y avait qu’un peu de paille et une piérre, dont je ne pou-
vais m’approcher sans craindre d’étre horriblement souillé. On me
laissa cing heures en ¢et état: enfin étant parvena i informer M. Pei-
‘rier, propriétaive de carrieres i pl;‘gtrc, d.emeurant i la Petite-Villette,
d= Varrestation dont j’étais la victime, je fus réclamé par lui, et mis
en liberté, M. Guérin, commissaire-priseur, a dressé procés-verbal
de tout ce qui sest passé @ mon égard; et ce procés-verbal a été signé
par plusicurs marchands présens a la vente, qui déposeront, ainsi
“Gue beaucoup d'autres personnes, de la vérité des faits exposes dans

cette plainte. J= puis faire entendre comme témoins; notamment M.

Jean-Pierre-Auguste Rozier, joaillier, demeuarant rue Neuve-des-Pe-
tits-Champs, n° 5; M. Théret, bijoutier, rue Croix-des-Petits-Champs,
1° 35 ; M. Meurant, fabricant de‘lunettes, rue Grencta, n® ; M. lo-
veau , mavchand de curiosités, rue dn faubourg Saint-Denis, nd 1953
M. Henri Fromont, bijoutier, rue Montmartre,n® 144; M. Cornu;or-
fryre, rue Saint-Denis, n° 216; M. Gallevon, rentier; M. Paul-For-
tuné Martin ; passage du Caire, n° 75.

« Ce considére , Monsieur, il vous plaise me donner acte de ce que
je me porte plaignant contre M. Jean-Louis Lelong, adjoint de M. le
maive de la Villette; et de ce que je requiers qu'il en soit informé
conformément aux, lois, déclarant me porter partie civile.

MavouvLE, herloger,
rue de Bourbon-Villenewve, n° 206.
Paris, le 20 décembre 1826.

e —

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

Voici quelques détails a ajouter aux faits qui ont suivi Pacquitie-
ment des éléves de école royale de Chilons.

M. le président Deherain a mandé les jeunes gens dans la salle du
conseil et leur a adressé une paternelle exhortation , en les invitant a
oublier toutes leurs dissensions, a renoncer A tous projetsde vengean-.
ce contre celni de leurs camarades qui avait déposé contre eux.

Les jeuncs gens sont ensuite remontés dans la voiture de M. Jau-
bert, qui les amenait tous les jours & 'audience, et la soirée s'est pas-
sée cliez lui. On a voulu éviter espéce d’ovation , que léurs anciens
camarades , appelés en témoignage, et des jeunes gens de Reims, au-
raiu:lt PU. I.Cul' 1)1'(51)111'(3['.

Au spectacle , ou se donnait une 1'eprésenf.:1lion extraordinaire 7
::yxi's la premiére picce, un billet est tombé sur le théitre: Llacteur
Payant ramassé , I'a remis a M. le commissaire de polic®; qui luia
dit de le live. Sur ce billet étaient ces mots: « On apprend 4 instans
» que les éleves de Chilons viennent d’étre acquittés 4 Punanimité,»

Quatre salves d’applaudissemens ont accueilli cetté nouvelle.

L(‘ lt‘!ndcma_in > un des principanx habitans de; Reims a offert un
déjeuner aux jeunes genset i leurs défenseurs. b

— Une tentative d’assassinat a été commise a Troves le 27 décem-

I';:'('. d;_ms um"l‘_u-c cl.‘l‘(lnlo asix heaves et ._d",‘““e (1!_.! forr, sur la personne
d'un jeune seminariste ; au moment ou il sortait de l'office pour ren-




trar an séminaive. Une lutte g’est enigagée entre I'ecclésiastique et son | nal’, a ‘condiming SWzania Delzers irla pie
aggiessenrs; le premiera recu deux blessures, 'une au bras et l’,aun.-e Pont recommandée & lu clémence rovale.
.ala cugsse; et s est de{?age des mains (.ie| son ad’v.crsgu e apres lavoir | *_j. sixsitme chambre a renyoyé 4 quinzaine , pour dermier ggj.:
te]:;:asse.'L :)bscm.'né D ayant pas permis-a Vecclésiastique de voir les affaive de la Nouveaute, prévenue davoir inséré la
tiaits de I'assassin, il w'a pu. donnes son signalement, et les re- | i sarie darticles sur des matitres politiques.
chierches de la justice ont é1é infructueuses jusqu’a présent. b bty L g ;
-i kegdues de Troyes sont attnellement désertes, 3 1anait tombante, | . — Waftaire des pictistes sera. appelée ; le a7 ':l‘_llt‘ml}l‘e s devapg |
evlinguiétude est généyale. La clotare de divers ateliers et la resi. Conts IEFT‘«[E deé\!eu;La SE_C;{".‘:J“ de la (‘(""'_q‘-‘f doit la juger et ogp:
dence d’enyiron cent cinquante forcats libérés. dans notre arrondis- | Posce de {W]! (.'lc}l.?,trlf * p"i‘j",ﬁ.n‘_' D“({”ef"ffl} 2 ‘de : omecourt, Py,
sement , inspirent tne soite de terredr, et elie est d’antant mieax m.ef;m‘".‘ 1}*‘ v 5“;‘[1’ .]Ll' gy e el PF,'DE']P'EI'IG
foudée qu'il n’existe pas d’autres troupes dans la ville qu’une garde | °% e"_""‘ltm‘“,’f (ff;"“ T Julien, premier avocat-généial
nationale , dont le service est évidemment insuffisant. (Sn parle d’y | soutenir la préyention,
Fure venir des forces de Dijon.
L'affaire Chevet sera instruite, dit-on ,

iné de mort, M‘R‘I,. tesj'liré,

ans ses ﬂumém"
i

4 Coy.
qur dojy

—

pour les prochaines assises. Nous dévons nons interdive en ce moment toute réflexi ;
: : : Rl ; e ] » réflexi
tin yi]ugera-ausm une bande de onze voleurs de donze & dix-huit hans, on suy |,

] - H S ‘jugement vendu par la sixieme chambre da Tribunal de aoli ‘
d_ont' e chef n'a que quinze ans et qui s'est rendue coupable d,umf {‘ogtiomm]lc, danlz;le procds qui nous a 6té intenté, Si nmf)s ::ixr_‘
siultitude de vols nocturnes. 1l parait que tous ces enfans ont monté _dérions que notre intéiét personnel , Pamende prononcée contre no&"
devant l}i le juge d “’St';m“o“ une audace '?lnﬁ_lf;?c"?’ et que plu- 1. o légere, que nous pourrions renoncer i rouvrir le débat. My
sieurs d{:}utre'eux ont méme rappelé & des témoiis des circonstances la question de doctrine , que cette cause a soulevée, est dune ¥
Gui auraient GCh“PP" a lear souvenir. : haute importance pour la société toute entidre » que nous aurions 4

— Ce n'est pas M. Boudét, tomme nous avons Annsucs par er- L manquer fvun devoir en ne la soamettanit pas i Vexamen et 4 I g,
reur, mais M. Buisson, substitut comme lui & Carcassonne , qui a ¢té { sion de la Cour royale. L’appel a été formé ce matin. ay nom gy
nommé procureur du Roi & Castélnaudary. '

toutes les parties. '
.-— M. Rolland , substitut du procureur du Roi prés le Tribunal - T———dt e
de Rhodez, a é1¢ nommé juge au méme Tribunal.

i a été remplacé par M. Dalbis, substitut 4 Saint-Afrique. PARIS, 23 pécemnne.

+ — La société littéraire de Mécon ; vient de mettre an concours la |} Le proces de I Evangile sera décidément plaidé & la Cour rovale
uestioli suivante : Indiguer, en remplacement des travaux forces, | le ma.rdi ofi, audience de onze heuves. M. Touquet, condampg n
Hne petne qui, sans cesser de salisfaire aux besoins de la Justice, laisse | premidre instance 4 huit mois de prison et 500 fr. d’mneude; M.
moins de’'dégradation dans Uame des condamnds ; et proposer les me- | Marchand-Dubieuil, imprimeur, et le libraive Terry, qui avaient
sures & prendre provisoirement pour que les Jorcats libérés ne soient | €6 absous, mais i Pégard desquels il ya eu appel du procureur dy
plus liurés.a la misére par I'opinion qui les repousse , et que leur pre- | Roi, ont vecu hier leur assignation. !
Sence ne menace plus la socicié qui les recoit. Le prix est une mé- — En 1823, le sieur Espinasse , marchand tailleur, & Pans, it
-dﬂl“ff d’or de 300 fr. LCS_OUW?{’;CS dowe‘nt étre adressés an secrétaire | la fuite, empostant avee lui le peu de marchandises qu’il possﬁlpn
perpétuel dans les premiers: jours d’aout 1827; et chaque memoire | Sy femnie, la dame Lespinasse , le suivit. Tous deux furent con |
doit étve accompagné d’une léttre close contenant le nom de l'auteur | ;45 par contamace A dix ans de fors.

et la répétition de Vépigraphe placée en téte de Vouvrage.

: '+ Me&ueLespinasse, lorsqu’elle eut connaissance de cot arrét, pi
— Le nemmd Jan Brion y ﬁgé de quarante-deux ans, forga[ libéré , | résolution de se présenter elle-méme 4 la juslicc et de purger §

eondamné 4 la peine de mort par arrét de la Cour d'assises dis 4 aotit | tumace. "T'raduite aujourd’hui devant la premitre section de la Coy
dernier , comme coppable de val avec effiaction . pendaxt la nuit, et | d'assises, elle a été acquittée & Vunanimité sur la plaidoiris touchan. !
de tentative de meui'tie , a été exéouté-le 21 & midi, sur In place du | te de M* Bérit. M. de Vaufreland » avocat-général |, s'était d’aillenrs

Vieux-Marché de Rouen. Ce malheureux a montré jusqu’an dernier | empressé de veconnaitie que Mme Lespinasse n’avait sans doute
moment asses de fermeté ; et il paraissait ée . ©

couter avee recuetllement | qu'obéir aux volontés de son mayj. :
F . 3 Yoroldes % - A b " -3
les exhortations de Uecelcst — Oun se rappelle que, lors ds Taffaire de épicier Poulain, diy

; astique qui lui a préié les secours do son
saiut ministére. des accusés furent acquittés. Huit d’entre eux furent arrétés de nog-
—Le 12 et le 13- décembre la Cour d*assises de la Loire-Infévieure | veau, moins &an mois apres leur mise en liberté, Hippolyte Ter-
(Nantes) s'est occupée d’une affaive de contumace, dont elle con- | rault fut de ces derniers. Le 15 septembre il g'introduisit dans ap-,
naissait par suite d’un renvoi de la Cour de cassation. Joseph Bidy ; | partement du censeur du collége royal de Suint- Louis, avee denx
euvrier, accusé d’attentat a la pudeur avec violence, fut renvoyé de-~ | autres individus. Un voisin , chiez qui Terrault §éta.s présenté quel
vant la Conr d’assises du Morbihan. M. le procureur du Koi de Van- | ques instans an paravant sous un prétexte frivole et qui observait,
nes dut alors, aux térmes de 'art. 465 du Code d’instruction crimi- | donna Péveil. (Sn se mit a la poursuite des voleu:s. Terrault futat- »
nelle, lui faire notifier, & domicile , Varrét de mise en accusation 5 | Vété, et avec lui, un de ses complices, le nomme Evrard gai, sig
mais Paceusé étant absent ét sans domicile connu , C¢ magistrat crut | semaines auparavant , avait aussi étd acquitté par la Cour d'assises de
_Pouvoir recourir aux dispositions de Iart. 69 du Code de procédure | Paris. Le troisibme trouva moyen d’échapper.
eivile et assigner I'accusé 4 son propre; parquet , en faisant afficher Terrault fut arrété par un sizur Garon , marchand d’estampes , vie
une s~conde copie de I'exploit i la porte de Pauditoire. Ta Cour d’as- | de la Harpe: « Il s'était débarrassé de cenx qui 'avaient saisi au col-
sises du Morbihan , appelée & statuer sur cotte instraction, ne crut | » let,a dit aujourd’hui Caron devant la Cour, et il s'enfuyait a toutes
Pas que le procureur du Roi, partie poursnivante » Patavoir qualité | » jambes. Attends, que je me dis, tu ne m’échapperas pas. Je pas
pour recevoir copie des notifications faites i sa requéte,, 4 I'accusé son | » 8¢ le ruisseau, je vaisau-devantde lui , je Pempoigne a bras-le-corps
adverse pattie; en conséquence , elle déclara la contumace mal in- | » et nous tombons tois les deux. Mais je le tenais sous moi , et il ne
struite. Cet arrét fut déféré & 1a Conr de cassation et annulé par ce | » pouvait pas ‘s'envoler commne un oiscau. Le fardeau était trop
motif que l'art. 465 du Code. d'instruction criminelle n'avant pas | » lonrd. » ; :
prévu le cas onr I'accusé se trouverait sans domicile connu, il y avait Terrault et Evrard , déclavés ‘coupables de tentative de vol , con
nécessité, dans cette circonstance, de recorir aux dispositions du | mise & Iaide deffraction et de complicité , ont &té condamnés au-
Code de procédure civile. La Cour d’assises de 1a Loive-Inférieare, i | jourd’hui par la deuxidme section de la Conr d’assises sous la prési-
laquelle Caffaire avait été renvovée ; a adopté la doctrine de la Cour | dence de M. Cauchy, chacun en huit anuées de travaux foreés. E“
de cassation, etaprés avoir déclavé la procédure réguliere a prononcé | entendant les premieis mots de sa condamnation , Eviard slest lesé
ta condamuation de Bidy aux travaux foicés i temps. et voulait se retiver : « C’est bon > €'estbon , a-t-il dit, on sait le 168
— Suzanne Delzers, veuve Garric et Jeanne Garric, sa fille, ong | * 18! — Huitans, 5’1051 écrié Terrault, ce n'est rien que a! Qa .
comparu devant la Cour d'assises de Tarn-et-Garonne, présidée par | ” fait gaillardement ! » . '
M. Pech, conseiller & la Cour rovale de Toulouse, sous le poids d’une — M. Thierry nous écrit pour relever trois inexactitudes dans le
aceysation d'infanticide. Le cadavie de Penfanta é1¢ trouvé dans un compte rendu de sa déposition devant la Cour d’assises, a premiett;
mayais; il était enveloppé dang un paquet de linge et avait un bail- | Cest qu’il est logé et non domicilié rue de Ia Clef, ne 14 ; la'seconde,
lon dansla bouche ; le cou était étroitement serré d’un mouchoir. On | cest qu’il a commandé, non pas la forteresse de Badajoz , mais le fort
"y avait attaché une corde, 4 laquelle étaient suspendues deux pierves, | de. Picaurina; enfin sajoute M. Thierry, au lieu de me signalet
pesant ensemble douze livres, pout Pempécher de surnager. Il avait | comme un angien hussard; il et été plus viai et plis convenant 48
de plus la tempe gauche fortement meurtiio. me désigner comme ancien colonel du o° régiment de hussards!
M. Doujat , substitut, quia soutenu Paccusation avec beaucoup =
de talimt contre Suzanne Delzers, I'a abandonnse relativement ‘ ,
Jeanne Garric. Les deux accusées ont é1é défendues par Me Bog-Lale- TRIBUNAL DE COMMERCE.
vig , dont le zele et 4"habileté sout depuis long—temps connus.
Jeapne Garric.a été déclarée non coupable. Quant i sa mére , le ; A : i .
jury, aprés une délibération d’une ]‘Jeul‘get dezgie , 2 1épondu n(’.‘ e LOI)IL, iihj]’rp. ‘L.oncnulal.' EI: I]'oulam 1 h. Muraine. Syndicat. M. Caylns
+ tivement sur Ja question de savoirsi elle était Pauteur de Pattentat Aadrier , juge-cominissaire.
comunis sur la petsonne de Penfant, et affivmativement suy la ques-
tion.de complicité. La loi de 1824 n’a pu étre invoquée en sa f;
‘parce que eette loi ne s'applique qu’a la mére de Venfant. En
quence , la Cour, faisant application des art. 300 et 302 du Co

AsSeMBLEES DES cREANCIERS. — Du 26 décembre.

juge-commissaire. i in
10 h. 174 Stevenin. Concordat, — Id.|s h. Lepelletier, Syndicat. M. Hamelin.
10 h. 172 Bonnichon. Concort — Id. juge-commissaire. "
11 h. Letrosue. Concordat. M. Ganne-|1 h, 1/4 Burty. Concordat. ot ld
consi- ron juge-commissaire, ‘{2 h. 272 Daudigney. Concordat. — &
de pé- | 14 h, 1/2 Duchesne. Concordat.— Id.

veur,
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