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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAT. DE PREMIERE INSTANCE. {17 chambre.)

(Présidence de M. Moreau. )

Audience du13 dicembre.

Te Tiibunal, 4 i’prn'crtuﬂ;'de‘i’m.ldieuce ) il prononcé son ju_gc.
ment dans 'affai:e Schoeider, ( Voir nos numéios de 18 et 25 no-
vembre, 2 et g décembre, ) En Voici le texte : :
-,Aliteudu quil n'est pas nécessaire que la personne instiluée soil nommée
dans le lestament, qu'il suflit qu'elle soit désiguée de maniére qne Fon ne
puksse se méprendre sur les mtt.-nhons da testai‘eur:

Altendu que par ces expressions : « Mademoiselle ...
le. testatenr a
suffisamment indiqué la demunde_rnssc, puisgquen effet , 4 l’époquﬂ i lulqurfﬂe_
Ié testament a été ’L"Cl‘it » la' demanderesse habitait avee sa mire aa domicile in-
digue 3 i .

Que si i la méme époque une autre personne non mariée demeurait dans la
mémemaison , ¢t logeait sa mere chez elle , il est constant an procts que celle
personne . qui ne se présente pas pour 11'cuci[}.1r ]'oﬁet da legs , na jamais eun
ancune velation avee le testateur, ot qu’'ainsi il est impossible de
qu'clle ait été V'objet de sa libéralité ; ‘

_ Allendu qu'au contratre il s'était établi entre MYe Sehneider et Lallemand de
Seelligny des relations fondées sur des rapports degout et de talent. ¢t sur-une
estime réciproque ; 8

Que ces relations, qui avaient répa=lu quelques agrémens sur la vieillesse
de ce dernier . motivent suffisamment la libéralits dont la demoiselle Selinei-
der a é1é I'objet de la part d'un homme décédé dans un dge trés avancé et sans
paress connus 3 ' ;

Attendu qu'il résulte, tant des expressions contenues dans Téerit intitald :
que des termnes méme du testament s la prouve dvidesite
que le testatenr , en rédigeant pes detnx actes, e s'était pas boené & wn s ple.
projets mais que sa yolonlé constante et déterminde “ait d'instituér, comme il
@ institaé en effel , pour sa légataire uniysrselle 1a démoiselle Sehucider et de
wappeler A sa succession Ja dame Benard quan licu et place de la demoiselle
Sehneider, et dans le cas on celle-of ue pourrait pas, pour quelque cuuse que
ee fut, vecugilliv I'effet de-sa libéralité ; ' ‘

_ Qu'enfin on ne saurait induire de ces expressions, par guelque canse que ce fat,
que lintention du testatenr aurait élé, et laissant en blanc les noms et pré-
noms d'une des personnesinstituces, de vendre caduque ladisposition faite en fa-
Yeur de celle qu'il avait clairement désignée comme” tenant e premier rang

ans ses affeetions ;

Euvoie la demoiselle Schneider en possession , elé,

: Affaire de la sucecession F anlerberghe:

- Me Persil, avocat 'de M. Vanleiberghe fils , héritier sous bénéfice
Pinventaire , a commencé ainsi- < plaidoivie. { Voirle ne du 9 de-
ceinbie, ) !

« & Messieurs |
. 2Sijene consultais que Pimpression qu’a laissée en moi {'excellente
plaidoriie que vous avez entendue i la derniere andience, je m’ab-
Omparaison dont mot amour-propre aura ceitainement i souffiir,
Pendant comme les bons espiits, qui nous aidentde leurs couseils,
?Hldpzlru cioire qu'il restait encore quelques détails i ajouter, Jai
Yudevoir ;e dévouer, complant pavticuliérement sur l’iudulgence

Y€ Yous avez I’habitude de nous accoider,

» Les faits de ce proces sont conuus; je m'interdirai done de les
"Produire de nouveau, Les questions sont également posces; elles
eusistent 10 dans Ia nullité du divoree et de la séparation de biens
quren a gtg | conséquence ;. 2° dans la néeessité, ou serait toute la
mille go M. Vanlerberghe, de ra ter Puniversalité des biens:

o BN rghe , Pporter Vumversalité des 1ens

Welle possede.

ﬁ'e” Avaug dapprécier le mérite de ces demande

: m}flmerquel soul ceux qui les forment.

» Uest d'abord le sieur Séguin et ensuite I'agent judiciaive du tré-
:?;: 'o¥al qui intervient au proces, s se disent. Pun et Pautre créan-

lafi“ sieur Vanlcnbenghc pour des sommes considérables. Je vais
Eaminer Je g titves, et voir 8i vous leur devez tout Pintéiét qu’ils
ont igy g

oqueé,
Cie,:-{le' Commence par le sieur Séguin. Il est,

‘.ou”ul}e somme de un million 670

Oyale 3

» Permettez-moi

vous a-t-il dit, ceéan-
484 fr., dont un arét de la
. € a prononcé Ja .condumuifliuu a son profit,

égﬂlm:;el"t)mt de fait, le sieur Séguin est porteur d'un arrét. 1l est
el’berghlé Vial que cette somine énoiine a é1é payee par le sieuy Van-
Y2 M. 8¢
bt g
Mgl

bﬂf,um etM. Vanlerberghe étaient au 1
Neguciants reunis dont on 2 si
Vous avez entendu g

ang de cequ’on appe-
souvent parlé devant le 1'yi-
ussi parler du fameux décret de Bona-

p:ll'f.c
=ions.
iigourense qu’elle était injuste, fut arvété; mais M. Séguin avait éta
aitété, il vonlait i tout prix reconquérir sa liberté, et fit sommation
a M. Vanle berghe de veiser au teésor & sa
qu'il lui devait. La quittance est représentce

verser cetle somme que
réunis; vous devez done

toutes ccs affaives , n'est pas le trésor
impetial dont on vent reconquéiir Phéritage , je suis autorisé a- dire
que si d’un obté nous sommes débiteuts envers Seguindé an million
voeey demeurant avec Ma- | G-
. dwie sa méve , rue des Trois-Fréres, Chaussée-d’ Antin, n® 15 » i

de la cidance de M. Seguin.
frier 1810, par laquelle M. Vanlerberghe se seiait 1econnu debiteur
| envers lui de la somme énorme de 1r millions 480,167 fr. | sur la-

quelle il lui a payé comptant 9 millions 790,000 fr. ; en telle sorte
quil n'est plus resté débiteur que des 1,670,484
 d’hui. Mais il faut prouver par les pieces mémes de quoi secomposait
(feette créancetotalede s 1 miilions |
&t payés. ;

bien creyez-vous qu'il ait é1é réclamé
et dix jours ; depuis le 1 féyrier 1810 Jasqu’au 1 féviier 18162 Les

seuls intérdis se sont éleves &
surprise dans Pauditoire. )
tal de ce premier aiticle a été piesque doublé!

du conseil de ligmidation , I'un
compagnie Godard ; Vautre, du 8 février 1810
Vingtain, Par la premidre, M. Vanlerberghe est réputé débiteur de
7 millions 930,138 fr. et pour la somme de 171 millions 856,311 fr, Le
total est de plus de 1g millions , qui avec les intéréts s'élevernt 4 en-
viion 27 millions ! Tandis qu'en realité
cier du Trésor de plus de Go millions,

secrétaive-général du conseil
non plus signature. Cependant cet arité

que le précédent, il est revétu d’une ordonnauce d'ereguatur de
M. Mollien,

leurs aucune authenticité; ce sont de véritables chi

M. Vanlerberghe. Ti
Godard et de la compagnie Vingtain, pour
millions, Sa demande n'élaijt pas la seule
1l rendit le famenx,
1non soumis au conseil d’état, §
ne fut jamais discuté, « Tant, a dit M. de Covmenin, le chef du
gouvernement d’alors craignait les yemontrances et quelquefois op-
position des ames généreuses et surtout ’éclat de la publicité ! »

({ui leur ordonna de verser an trésor une sommne de douze mil-
M. Vaulerhmg!m e voulaut pas exdcnter une mesure aussi

chaige les 1,670,484 f.
par uous. N
Je ne m'étais obligé i
paice que jétais du nombie des négociants
me la paver de nouveau i titre de garantie,
est démontre quele tésor, qui est Uinstigateur de
davjourd’hui ; mais le teésor

» Cependant M. Séguin ainsi libéré dit

» Eh bien! sl

70484 'Fr, Te trésor cst devenu notie garant de cette méme créance
puisqu’il nous a contraint A la verser.

o Enjuin 1814, les uegocians rauuis et sn:tout M.
sout advesses au
de 180q. Le gouvernement du Roi a reconnu que
injuste et vexatoire; qu’on avait eu tort d’exiger les douze millions.
Mais on a déeidé en mémeo temps que le
supposer | véclamerles créances du trésor impérial,

1njustices.

‘ *.’anlcrberghe se
gouvernement du roi pour faive révoquer e décral
cette mesmre était

trésor royal, qui veut biew
ne devait point en ¥éparer les

» Sans le mérite de ces premieres réflexions, remontons a

l’o:igine
Elle vésulte @ une teansaction

du 1o fi-

fr. réclamés aujou.
sur laquelle plus de ¢ millions ont

» Le premier article s'eléve 4 £ millions 210,556 fr. Il 'y 4 pas ea
& \ 1

| pour cela un sou de donne véellem nt; mais des commissions sus les

signatures de M. Séguin ,
- pied de diz-huit pour cent par an
s¢s de mois en mois.

plus les intéréts de ces commissions sur e

; dont les intéréls étaient capitali~,

» Ues fmillions 210,556 £. ont produitaleur tour des intéréts, Com.
poucles intéiéts de quatre ans

3 millions 53,378 fr. (Mouvement de
Ainsi, en moins de citfq annees, le capis

» Tous les autres articles sont de la méme naiure, 2
» Vexamine avee la méme rapidité la créancs du trésor impdéiial qui

a étd la cause de tous les malliets de M. Vaulenberghe.

» Le Trésor représente i Pappai de son intervention deus décisions

du 30 décembre 180q, relative 4 la
, relative 3 la compagnie

M.Vanle: berghe etait créan-
r

» Le premier titre du Trésor a éte déliveé pav le garde des archives

seulement en 182, Il n’est signé par qui que ce soit. Il semble qué
Pancien liquidatenr, M. de Fermon , ait reculé devant cette injustice,
I ne s’est pas méme trouvé dans le te j

geux pour en oidonner exéeution,

I’IIPS ui ll’iil;i:ill'e A88ez coura-

» Lia seconde décision est une ampliation délivyé

e senlement par le
de liquidation

mais qui ne porte pas
2 quelque chose de plus

ministre du trésor ¥ cette époque, Ces pieces n'ont d’ail.
ﬁ’ons.
» Riendeplus injuste que laforme de la liquidation des créances de
s¢ présentait comme créancier de la compagnije
une somme totale de Ga
qui tourmentait Bonaparte,
le inonstrueux déeret du 25 février 1808, décret,
non sountisan Bulletin des lois, et qui

Le décvet porte, art. 1. Ladircction générale de 13 liquidation

sera dissoute au 1 janvlera8io.

Art. 2, Elle devra avoir prenoncé avant cette époque sur toutes

les demandes de liquidation actuellement pendantes,

i




(

«Art. 3. L conseil général de liguidation n’admettya i lachaige de
notre trésor ancune liguidation réclamée pour des créances dont I'o-
vigine remonte a unedate aniérienrean 1 vendémiaire an V, quelles
que soient la nature et lv,s causes de ces créances. g . ;

» Ainsi 1l ya des centaines de millions i liquider, les opérations
peuvent dtre extrémement compliquées, eh bien! tout sera terming
en dix'mois , et I’on ne pouria rien réclamer pour des titres antérieurs
alan V. i '

'»On necroirait pas que I'audace de Bonaparte pit aller plus loin
et cependant voici jusqu’ol il a porté la mauvaise foi.

» Sur une paitie de service, il v avait pour 683,727 rations des
pitees irrégulibres , altérées, ou contenaant des altérations évidentes;
ont les rejette; mais on suppose d’apres une moyerme proportionnielle
que tout le reste du seryice doit contenir desiirégularités, etPon dit :
Si pour un mois il y a en 883,727 rations, dont on ne justific que
par des pieces irrrégulicres, la l‘sqmda}lon d’une année doit en con-
tenir douze fois davantage ; ainsi de suitc, et on retianche au hasard
des sommes £normes. Vous ne vous étonnercz pas apres cela dela
rapidité avec laquelle marchaient les liquidations & cette époque ; et
cest sous le gouvernement dir plus probe des Rois, sous un minis-
tdre qui se dit moral et religiex , que I'on voudrait faive exécuter
une pareille décision ! ) ‘

» Bonaparte aurait commis Uinjustice , et le gouverriement du Roi
en aurait recueilli les fruits? Non , cela n’est pas possible! .

-» Voila cépeudaut les créanciers quin'ont pascraint d’i{lt(‘ll[{’.l' un
pareil proces. Vous le savez maintenant; 'un’ est portear d’une
créance mille fois usuraire; Vautre sappuie sur le despotisme le plus
épouvantable. C’est & vous qu’il appartient de nous dire si intérét
qu’ils inspirent peat les autoriser i contester aprés la mowt de
I'homme qu’ils ont ruiné, les effets de son divorce ¢t de la séparation
qui 'asuivi. :

» On vous parlera d’un autre créancier , de M. Desprds, dont vous
avez rejeté la demande en in tervention. Nous avons contre lui, a la
troisitme chambre, un proces- oi nous le constituervons débitear ,
Bien loin de lai laisser le droit de faive cauge commune avec les au-
tros crdéanciers. w

"Pussant ensuite an fond du procds, « Je ne reviendiai point, dit
Pavocat , surtous les movens ¢ui vous ont éé st bien développds par
Me Buapin; mais puisqu’on a prétendu que les deux divorces de M.
&t Mme Vanlerberghe "étaient ficti Fs et frauduleunx, cest & leur fils
qu’il appartient de laver icila mémoive do son poere de la taclie 'dont
an veut la souiller. s

» M. Vanlerborghe, constamment fioissé par les vexations du
despotisme. et les frandes de son dssecié Biguin, n’en a’ pas moing
conseive, an milien de tous ses matheurs, la réputation la plos pure.
Cest tui qual'é )o:{m\, de larestauvation le ponvernement lfgitime
charg-ades fourhitures pour les anndes allices, qui se trouvaicnt
Paris, et la Iéghve commission qui lui fut alloude est encore dud a sy
succession: % o . 3y

» Mais axaminons sapidement les reproches de nos adversiives. Le
premier divotee, dités-vous, est fiaadulenx. Et &' Pégard deé quil ¥
451 au monde un individa dent Ia créance remonte al’an i1, et qui
vienne se plaindre? Il est frandufenx ! Cétait donc dins Jq dessein de
veplacer leny union suy d'autres basos. Ils se sant en effet remarids
en Pan IV, §'ils voulaient fiustrer quelqu’un de ses droits contre M.
Vanleiberghe, ils auraiont fuit précéder ce second mariage d'un contrat
poitait sépatation de eops: point, ils se réumsso_‘nt » APTES avoir
préalablement. déclare quiils entendaient, quant A leurs conven-
Tions matiimenialgs, s’en rapporter a le_m' premier contiat de n‘mz‘ia-
geen communaute. Il 'y a flonc. pas ed d‘f fraude. "Tous pouves ju-
gor, Messicurs , par le cavactere des veproches Enrlressps au premier di-
vorce de celui qui convient aux attaques dirigées contre Ie second. Ii
ne seca pas en effet plus difficile a justifier, 1l le sera par les mémes
réflexjons.

»Le second divoree est du 26 vendémiaire an 8. Serait-ce M.S3puin
gu’on anrait voulu frander alors; mais sa créance ; telle que vous la
connaissez , ne remonte ¢u’a Pan XIL Sesait-ce le trésor? mais d’ap:és
les titres prodnits a cette époque par \’:minrhf}rglm et la hqu_idniiml
qu’il sollicitait, il se présentait comme créancier de h'r_:ifc(l‘. 151_1‘!“0!:3,
et si Pon veut qu’il prit prévoir alord la fortune du fugitif &’Egy pte,
il ne pr({vn\"uit surement pas que cet homme qui venfermatt aloys
son ambition dans s0n°cEnr polr Ne conserver gue l’ai.apa!‘r‘_n,_ce de la
jnstice et des giandes vertus, li([!li(ii‘:'ilit;]\"ﬁ créanciers de "iiat avee
ces incroyables déciets que vous connaissez. Vanlerberghe & cette se-
condeépoque n'avait donc pas besoin de se soustraite a ses créanciers,

Mais tontes les circonstances: repoussent 'idée de la fraude. 5i M,
Vanleiberghe veut faive passer “sa fortune dans les mains de son
épouse, celle-ci acceptera la communauté et on grossivasa part de tout
ce qu’on pouria y faise entrer. Lille renonee a la communaunté et les
actes font foi quelle n'a recu de son maii que sa dot et ses veprises. »

Me Pesil rappelle un grand nombre de circonstances d’olr il résulte
que tous lescréanciers de Vanletberghe ont connu ledivorce et qu'in-
téresses & Vattaquer ils ne Pont pas fait.

« Oul s'est plu, reprend Pavbeat, i opposer aux grandes affaires, &
Vaisance notoire de M. Vanlerberghe 8,000 fr. qu’on dit étre tout
Vactif de sa succession. Quand M. Vanlerbgrghe sevait mort insolva-
ble, il n'v aurait rien d’étonnant; il avait passé par les mains de 5¢-
suinetdn trésor impéiial. Qu.-l_ud'm} :\m!l:i des ﬂé:mx,'.cn*.nme le des-
potisme impéiial etl’usure dusicur Séguin, il est permis ri;’él.m ruing.
M. V:mierbcrglw a pourtant 1aissé plns ’.'.;IAl’Ol! ne sc let ale dire.

» M. Vanlerherghe avait fait des fournitures considérables au mi-

nistere de la marine. Cette eréance sous Pempire avait été lquidde

comme les autres parun déerety il véelama cependant sons le gou-
vernement du Roi, ot malgeé le déevet sa créance liquidée & 5 mil-

- considérable. Cétait 'union antique de la gloire et des finances.
K4 E

- permettic d’y revenir. Je dois me borner 4 examiner la'seconde:

154 ) ;

lons allait lui étve payée, lorsqu’un changement du ministete v
frustrer ses espérances. Ul recut une letire du nonvean ministre d-m{
laquelle on luiropposait le décret comme fin de non-recevoir., Ce's i
fut tiés violent; Vanlerberghe est mort trois jours aprés yey oup
dans sa main la lettre fatale. -

» Il avait une autre eréance sur le ministéve de 1o
en a poursuivi-le reconvrement et tout porte & croire
déeret dont elle a aussi été fra
coté plusieurs millions. »

Répondant ensuite aux conclusions spécialement prises gong
8. Vanlerberghe fils, afin qu’il soit condamné a rapporter 1.'3 éle
maine du Plessis-Piquet, I'avocat établit par des actes que ce dopy "
ne n'a jamiais ét¢ la propriété de M. Vanlerberghe pere ni de :l-
sonne ge la famille; que M. Vanlerberghe fils le tient de la lihél.al'."

te de M. Amabert , seciétaire des finances: ™

» De tous ces faits, dit en terminant Me Persil , il fant conclyp
que, sans égavd pour les droits les plus sacres, le sieur Séguin et llo.
tiésor veulent a toute force, quelle que soit origing impure de loyy
créances , et n’importe aux dépens de qui, étre payés. Vous leur .
prendvez, par votre-jugement, que le tems des usures et des exae
»tions est passé. A ;

Me Hennequin prend Ja parole pour M=¢ia marquise de Villpy.
treys. :

« Messieurs, dit-il, si je ne réclamais la parole que pour répondip.
aux moyens qu’on a fait valoir contre nous, j'aurais bieutot faj
Vous 'avez remarqué sans doute, le nom de M. et Mmede Villoutreye
a 6té prononcé dans le récit des faits; ,nais dans la discussion on pe
I’a sealement pas rappelé. Un contrat de mariage n’est pas & cc point
fragile qu'on puisse 'anéantir sans Pattaquer séiicusement. Je pours -
rads ddes co moment m'asseoir avec confiance ; mais je manquerais ay
mandat que j’ai recu de mes cliens, si je ne les justifiais complite-
ment.  faut que je vous les fasse connaitre. - 2

»MIe Rozalie Vanierbergheest e le 92 mai 1790 clle n’avait Pns
quinze ans lorsqu’elle epousa le général Rapp. Jamais union weu
une aussi grande notoriété; janiajs tant ¢’¢éclat n’entoura les'céréme-
nies nuptiales. Le chef du gouvernement vounluit denner touti-les
fois.une récompense et une marque d’estime. & son noble compagnon
d’armes. — Le contratest passé en présence (il faut que vous me pes-
mettiez de lire exactement ) eir présence de Lenvs Majestés Impéiiales
et Royales , de... (toute la familie 8’y tiouvait) en présence desm~
nistres, celui du trésor comnie les autres, des genéranx , ete.l.. 1
port du futur époux se composait du domauine de Casteliane et dece
qut était autrement précicux, Vamitié de son géneral dont il gests
montré digne’ pav ses regrets noblement exprimes devantun niat
que, ami de tous les sentimens généreux. Lia dot de la futme ¢tait

guerre; sgn fils
/s . que malgye
ppée, la succession récouviera (a i

¥} 0 5 3 o A
» Les unions formnées par le pouvoir sont rarement fortunée

quinze ans une jeune fille ne fait pas de choix ; et puisles épouxu’é-
taient resserés que par les faibles liens d’une Idgistation, qui permeis
‘tait des essais plus heareux ; ils se sdparérent. » Ko
Lci Ve Heunequin' entre dans le détail desbiens qu’avait recusde
gon'épouse le géucdral Rapp. H les lui rendit , et on les voit fignier
eommié dot de Mo Rosalie Vanlerberghe, dans son contrat de mariage
avec M. le marquis de Villoatreys. ;

«iit c’est vingt-six ans apres le ptemiermariage de Mile Vaulerber
ghe, reprend le défenscur, qu’on vient diviger contre elle et son époux,
- uue demande a fin de rendre ce qu'elle a recu. Les conclusions sont

cffrayantes , henreusement on ne leur trouve pas un seul motif dans
les attendu, ‘et cela nous rasssure. Les defensears, ‘qui sont les cont
meniatenrs éioqlu‘.ns des actes, éloquens en tant que ce¢ sonl nos ad-
versaires, n'ont trouvé rien 4 dive. Eh quoi donc! vous avez tous
su, tout connu, rien critiqué, et vous voudricz, lorsque pat volie
inesplicable complicité vous auriez laisse s'établir une notoriéte sir
laquelle des alliances anraient été contracters vingt-six ans nPt‘(\er e
nir‘tout reaverser, tout détruire pour satisfaive wvotre cnp]ldité! 1l
n'en sera pas ainsi; vous n'avez pas été complices; les actes que vous
avez approuves étaient sinctres, et c’est en vain que vous les attagues
aujounrd’hui, J .

» Deux questions sont & juger : M. €t Mw=e':Vanlerberghe sont:
ils coupables de fraude? M. et Mme de Villoutreys en ont-ils €€
complices ?- : ‘

» Pour la premidre question vous sentez que je ne pmir};ﬂﬁ Yok

»Rien de plus fatal ovdinairement que de plaidersur une h}‘pot]l
de fraude; il en résulte presque toujours ’injustes préventions.
peadant je dois aller rapidement poar ne point abuser de-_\’ﬂs 1m0
mens. Je m’y place. » i

Lavocat soutient en dioit que pour entrainer la nullité d’un'acm
& tilre onérenx, la fraude doit exister des deux edies; il cite plnsleu?.
textes da droit romain sur Paction paulienne. ' i

« Je ne veux pas établir devant vous, continue Uorateut, ce 4V
ne me sera contesté par personne , que le contrat de mariage ?52'"‘?
contrat i titre onérenx. Cela est trop évident. Le mari ne recoit “Er
dot que pour soutenir les charges du mariage. Il stipule ausst P:c
Vexistence des enfans i naitre, et auxquels le mariage doit conset’®
In vie que le mariage leur aura donnée. Ii est donc évident que le g:n?
riage est un contrat & titre onéreux, dans lequel la fraude dt“_r'"““cu
prouvée comme concertée entie les deux parties, sans quol an
action ne peut étre révoquée. ; il

» Mais cen’est pisassez, la frande n'a existé pour aucun des 1(:??311‘
at je les intervoge Pun apres Pautre. Est-ce que'par hasard M e
levberghe, dgee de quinzé ans, aurait dii, an moment d(_‘ fa 817 4|
de son conteat, soulevant le voile nuptial qui fa couvrait ;/adts

ol s R gshie ‘ v yol }
son pere cette'alfocution : « Mon pire , vous avez ¢1é neégoc antj
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Mes munitionnaire général n'auriez-vous pas des créanciers? Avez-
:qu rempli les formalités de Ia loi ? Etes-vous dans les l(‘;‘]ﬂl}.‘i de fa
honne foi? Navez-vous pas & redouter 'actien Paulicnne? ( Rire gé
éral. ) ! . .
ns:“ Voilhassurément la réponse la plus inadmissible du monde. Une
- ks . g - RE ¥ : L . r " 1 3

action en dol et ft'n}l(!!! , dirigée contre une jeune épousée! Clest le
omhle de 'absurdité. Non, ses intentions sont pures, son ame est
c -

absorbée par la pensée de son nouvel état , de cette ‘amille, que dans,

Pavenir elle entrevoit d'une maniére'confuse. Yy g

» Bt M. le général Rapp. Ona dl't‘que Phouneur résidait dans les
camps; il réside dans la France entidie; mais c_lan?tles_c.'nnps ,ll’l'e—
it une couleur plus _che\:alci'esq'ue. Je ne .;,ushherm point le général
Rapp- Je n'irai pas faire lqa_p__olog:e de qui nen a pas beso}n. :

» Maisoitsommes-nous? Nevoyez-vous pas le chef de I'état , ui ne
dédaignait pas de connaitre lui-méme des affaives de ses fournisseurs,
qui $'en occupait dans sa correspondance autograghe, ne le voyezvous
pnsqlli intervient dans cette union et quien consacre I,es conventions
par sa Px‘(’:sencff- Le 'l)r:wc , doté Rar,so‘n cap!tame—, nen !H;li'ﬂlt recun
gu'un présent cmpoisonné [ 1l ne Pauraitenvirouné de tantd éclat que
sour Féblouir! Tl Paurait placé sur un abime! Il ne Penrichirait ati-
jourd’hui que pour lui arracher demain’sa fortune ! » YL

Aprés avoir établi subsidiaivement que la prescription-est acquise
en faveur de sescliens. C'estici, reprend V'avocat, le Tieu de vous faite
copnaitre Ia demande de nos adversaires; je ve P’ai pas lue en com-
mencant,, parce que peut-dtre ne m'auriez vous pas laissé plaider.
Maintenant que j’ai denné & ma cause tous les développements né-
cessaives, il est bon de P'examiner. Ils concluenti ce que , tant en
potre mom personnel qu'en notre qualité d’héritiers, et comme dé-
tenteurs, nons soyons condamnés i rapporter tout ce que nousavons
recude la succession avant et apres la mort de M. Vanlerberghe.

» B qualité' d’hévitie % Mais nous avens renoncs. Les biens que
nous avons recus de la suceession avant_le déces? Mais est-ce qu’il v
a une suceession avant ie déeds; cest la premiére fois que jé I'en-
tends dive. Aprés? Nous avons renoncé, vous disje, et n’avons rien
recn de la sucgpssion. ;

» Etle trésor qui a servilement copié les conclusions de Séguin,
comment I'a-t-it 0s¢? Le teésor devrait-il troublet la cendie de celui
que ses injustices out précipité dans la tombe !

» Il me reste & m’expliquer sur UHétel Plumé. L'homme del'audi-
toire qui écoute nos réponses aux allégations de nos adversaives . se
dit: « Ce ne sont pas th des déclamations s ce-sont des faits. » L Hb-
tel Plamé a été acheté par le général Rapp, en exéeution des obliga-
tions qui-Jui étaient imposées par son contrat de mariage.

» Mais j'abandonne Ia demande, je m¥ppercois que je lui res-
semblerais, si j'en poursuivais l'exa nen ; sa réponse se modele invo-
lontairement sur objection. Je reviens aux défensen vs pout m’éle-
veravee eax.
mitiage attagué parle sicur Ségain et le trésor, Al! vous ne ‘réus-
Sliez pas dans vog 1)1'6_;'3‘13; los'tiers que je défends sont plis -ihtéress
MNS que yous ne paraissez le croive; Jeurs droits sont bien autre-
ment sacres que ceux du despotisme ‘et de Vusure, Ure union con-
tagtée sous fos lambiis da Louvre, en présence-du chef de' Vétat
dans toute sa pompe, esth Pabri de vos attaques; toutes les inten=
tions étaient pures | ot cest pvec confiance que j'abandonne 4 lenrs
Juges le sort de mes cliens. »

Me Dupin jeune se présente pour M=e Cornudet. Il se borne i fajre
emarquer que e mariage de M= Cornudetest de 1809 1 que la bonne
foides époux est éviden te, Vingt-denx ans s'étaient écoulds depuis le
divorce, M. Vanlerberghe était déeédé et Mme Cornndet a été elle-
méme assigné

etherphe divorees.

5 ¢ Delangle, dans Vintérdt de MmePaulet, se borne ddire : on nous
A51gne comme hévitiers, nous avons renoncé ; comme détenfeurs,
108 avons prescrit. :
¥ 3 o e
Me Lavayx répliquera A huitaine pour M. Séguin,

Ll
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CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 15 décembre.
(Présidence de M. le comte Portalis. )

?
: ;tée(]luvemllrc de l"audicpco, la Cour a rejetéle pm:rvqi de Julien
$oris t:tmnl( amné & la peine de mort par la Cou.r d’ass ses tdu Cal-
sies s ce $‘illu'11011}m[3 Chambrin , condamné pavla Cour d’as-
pons .c!'in?‘_p:]— ;‘ aine, a vingt ans de travaux ior(_zus et & [‘a fléy issure,
siubi g :8e e laux ‘en écriture de commerce. Chambrin avait ddja
en doyip 14 uns} condamnation de cing ans de réclusion pour faux
e privée. i , i
¥ CD:“I’.E.I(:JEFO?JJCAH général prés la Cour rovale de Paris s’est pour-
Yombre . &llll.(:[ 'e~I:'1 clmmbrg t]e.? mises en accusation du 1o no-
Loy Dljn-((lx" a renvoyé dcvam'll; t!"lhunal de pqllce correctionnelle
son do t‘nn‘lnjfp ' P l-)L_vcnu du délit d abus de confianee envers la mai-
ki terce Richard et compagnie
dualite de commis-voyageur.
un bg;i{?‘- de savoi I ST un contmis-
¢ e de seppice
ane d, 7

JUSTICE

voyageur doit éire considere comme

i . & gages ou seulement comme un simple manda-

Corte @ marson de commerce qui | ‘emploie,

Wrbs :mqllustmn a été résolue affirmativement par la Cour qui,
§ myw(‘?la.sscz longue délibération » et 8'étve retivée dans la chambre
g a rendn au rapport de M. Busschop: I'arvét suivant -

endn uun commisyoy :
o€y travaille habitgel
¢ s charge ;

ageur, préposé pour le comple dune
lement pour cette maison', en remplissant les de-

e prévénn d'abus ‘de confiance , il ‘sc troave dans le cas

Jue reste-t-il aprés ces tongs débats? Un contsat de

¢ par M, Séguin en qualité de fille de M. et Mue Yan=

-veis le cabaretier qui était sur le seuil de la
Pentrainent & quinze pas de 14, l# terrassent ; et tandisque deux d’en-

» 4 laquelle il était attaciié

maison de |

L J
préva dans la premitre partie du § 5 de 1'art, 386 du Code penal 5 quien ju-
geant le contraire , et en renvoyant le prévenn devant le Tribunal de police
correctionnelle, la chambre (accusation a viold le¢dispositions dudit ar-
ticle; : : 1

La Cour casse et annale I'arrét reridu par la chambre des mises en accusation
de la Cour royale de Paris. ordonne le renvoi devant une autre Cour royale.

— Le 27 octobre 1836, au moment on aprés une longue procé-
dure les débats d’une accusation de faux allaient souviir devant
la Cour d’assises des Landoes , contre les nommés Darmana, Poymiro,
Cazaux et Labeyrie, M. le président renvoya 'affaive & une prochaine
session. Le seal motif allégué pour cet ajournement fiuit une requéte
de M. le procurenr du Roi, non communiquée anx accusés ou i leurs
defenseurs. Iis napprirent que par une voie indirecte qu'une de=
mande en renvoi pour cause de suspicion légitime était portée 4 ia
Cour supréme par le ministire public. :

Les accusés adresserent aussitdt une requéte & la Cour pour faire
repousser cetie demande, et Me Guillemin en adéveloppé aujour-
d'hui les motifs. ’

Lies causes de vécusation se réduisent & la prétendue influence que

‘dedk des accusés, les sieurs Darmana ot Poymiro peuvent exercer

suiles jrirés, soit par leur fortune et leur existence sociale 5 Soit par
dé nombreuses relations de parenté ou daffection. Side tels motifs
ot plutdt de tels prétextes étaient proposables pour distraive des ci-
toyens de leurs juges naturels, dit Pavocat, ne craignons pas d'affiv-
mer qu'ils porteraisnt atteinge A la considération des Juges; mais la
loi les iéprouverait par cela seul ; car ou ils’ seraient applicables in-
différemment contie tous les Tribunaux qui auraient 4 juger'des ac-
cusés riches et puissans, et alors la suspicion deviendrait. générale
contre la magistrature et lejury, on leur application serait spéciale;
et alors elle deviendrait infailliblement une offense pour le Tribunal
suspecté. ‘ i

(juant aux relations de parenté, elles donnent lieu aux récusations
individuelles formellement prévues par la loi, et il est méme [acile
de les prévenir dans la formation d’une liste de trente-six jurés sur
la'liste générale du département, qui contient plus de six conts in-
dividus.

Cependant pour distraire un citoyen de ses juges natuarels, il faut des
motifs impérieux, manifestes; il faut une commotion dans les es-
prits; il faut des causes qui agissent sur la masse d’une population’ et
qui par conséquent puissent influer sur Pindépendance des juges eux- '
memes. Or rien de tout cela dans la cause. : sy

¢ Guillemin conclut 4 ce qu’il plaise & la Cour rejeter la demande
de venvoi et subsidizirement , dans le cas ot , ‘contre toute atlente ,
clle serait acueillie, 4 ce que la cause et les parties soient renvoyées
devant une Conr d’assises , autre que celles du ressort desCours roya-
les de Pau et d’Agen, :

. La Cour, surles conclusions conformes de M, Pavocat-général Ta-

- plagne-Barris, ordonne avant faire dioit que la requéte de M. le pro-

cureur-du Roi de Mont-de-Marsan sera commun wuée 'ad M. le pro-
cureur-général prés la Cour rovale de Pau, pour avoir'son avis.
4 L b

COUR D’ASSISES DE LA LOIRE ( Montbuison )

(Correspondance particulitre).

Cette Cour, présidée par M. &’Angeville, conseillc¥ & la Cour
royale de Lyon , vient de terminer la 4° et dernidre session de 1856
Deux affaives sculement d’un intérét majeur ont fixé P'attention pu-
blique. La premitre était une accusation d’assassinat dirigée contre
tvois jeunes-gens du département de la Haute-Loire, emplovés de-
puis deux ans comme ouvriers, aux mines de fer de Terre-Noire, .
pies la ville de Saint-Etienne. Voici les faits de cette cause ; que le
public comparait & I'assassinat da. malheureux Fualdez, de triste
mémoire; mais qui n’a d’autre point de ressemblance avec cette der-
nicre affaive que le méme genve de mort des deux victimes.

Dans la soirée du 20 juillet dernier, les nommds Tortou, Plotou
et Céte, buvaient ensemble dans le cabaret du sieur Grange & Terre-
Noire. Une altercation assez vive s’engagea entre tux et le cabaretier ;
sut le poids réel d’un morcean de fromage qui lear fut servi. Les trois
Jeunes gens firent quelques démonstrations hostiles , en saisissant des

outeilles, et 'un d’eux méme en sarmant de son couteau; quel-
ques menaces furent proférées par eux contre le cabaretier, qui se
contenta de leur dire de se retirer s'ils n’étaient pas contens.

Toutefois la rixe paraissait apaisée par Ventremise de quelques
autres buveurs , et'chacun avait repris sa place, lorsgue tout-a-coup
les trois jeunes gens, & linsqu des antres buveurs, se précipitent
porte de son cabavet,

tre eux ( Plofou et Cote ), le tenaient étendu par terre, le ttoisiéme
( Tortou ), 14i plongeait son coutean dans la gorge. Antoinette, Do-
niat, démestique de Grange, se jetta envain entie son maiire et ses
assassins ; ses efforts favent inutiles; elle ne put arcéter le bras de
Pagsassin qui lui arvachait la vie avec un sang-froid barbare , et qui
la blegsa elle-méme légerement. Ses cris n'eurent pas tn résultat
plus heoreux. Ceux qui venaient au secours n’arrivorent que pour
aider & transporter la victime dans son lit, ou elle perdst la 'yie
quelques minutes apies. t £

Cette scéne tragique, que les antécédens ne pouvaient faire pré-
voir, et qu’on a attribuée i Pexaltation produite sur les cerveaux
par les fumées du vin, se passait entre dix et onze heures diy soir -
Tortou et Plotou furent arvétés aussitét, et Cote peu de temps aprés:
Le proeureyr du Roi et le juge d'instruction de Saint-Etienne , 8=
s stés d'un médecin, se transpovierent le lendemain . matin - sur les
heux: Plusicurs'témoins furent entendus, et en e }igue la domesti-




Yue du cabavetier , qui rapporta les faits tels qu’ils vienunent dtre
expliqués ; et qui téelara en ontre r[_u’.-lprbs avoir commis le crime,
Torton avait eu la précaution de refermer son coutean, et de le jeter
dansune terie veisine , dont la récolte n’était Pas encoie levée. D'a-
prés 168 ordres de la justice, le champ de ble futimmédiatement
woissonné , ef on v trouva instrument du erime qai portait encore
des traces de sang. ;

Devanit la Conr d"assises , en présence des accusés, Antoinctte Do-
niat w'a point démenti le conrage dont elle avait fait prenve en cher-
hant a cli{ifendre son maitre ; elle a tenu le méme langage que dans
le cours de Vinstruction, Elle a_affirmé, malgré les dénégations des
accnsés, que son maitve avait été entrainé horsde sa maison par cenx-
ei, puis terrassé par enx, et enfin que P'un des trois, quelle a dési-
gné étre Tortou; Pavait sargne (ce sont ses expressions ) pendant que
tes deux antres le tenaient couché par terre. Cette déposition était
sans doute d’une grande force; mais elle était unique; les autves té-
noins ne déposaient que de faits antérieurs ou postérieurs au crime,
et d’unue faible importance dans la cause.

L’accusé principal, Tortou;, n’a pas nié avoir porté & Grange le
coup qui avait causé a mort; mais il a soutenn poursa défense que
celuicci Pavait chassé de con cabaret en le fiappant d’un biton dont il
était armé; qu'il avait alors ouvert son conteau pouv se défendre, et
que c’était daiis la lutte qui s'étail engagée entre lui seul et Grange

_gu’il en avait ﬁ'a¥pé ¢e dernier contre lequel il nepouvait se défendre
aveoses propres forces. A 'appui de ce systeme, sonavocata fait ob-
server que la natwe de la blessure ne permettait pas de croire que
Grange et é16 frappé , étant couchi¢ par terve, mais bien plutét étant
debout et duns une lutte co:ps & corps. A

" Les deux autres accusés, Plotou et Cote, ont désavoué en ce qui
les concernait, les faits avancés par la fllle Donidt, et ont nié avoir
piis aucune part i la lutte qui s'Glait engagée entie Grange et leur
wamarade Toytou. Leurs défensenrsont atténué la déposition de cette
fille en Pattribuant i erveur de ses sens , erveur qui pouvait avoir
été produite tout d-la-fois par les ombres de lanuitet par Pémotion
qu’elle avait di éprouver dans une pareille scéne.

Ces moyens de défense , présemtés avec art par les premiers avocats
du barreau de Montbiison , ont eu toul le sucees qu'ils pouvaient es-
pérer. Plotou et Cote ont été acquittés & la majorité de sept voix con-
tre cing. Tortou ; déclavé seul coupable d’un menitve, mais sars

rémégitalio'n, a 6té condamné aux travaux foreés A perpétuités 1l
ne s'estpas poutvu eh cassation. S
.. — La fille Lachassagne , dgée de vingt-six ans, de la commune de
Mirs (Loive), a coniparu lg 23 novembie devant cette Cour d'assises,
sous le poids d’une accusation d'infanticide. L'enfant dont elle était
acmu_.dlée , et qui fut trouvé enterre dans un champ de terve voisin
de la maison qu'hiabitait 'accusée, avait eu la téte coupée avec in
eoutedu. Le médecin déclara que cetenfant £tait né & temps et via-
ble; qu’il avait respiré pendant quélque temps, et que sa mort avait
ét8 causte pav la détroncation ( terme du rapport ).

Interrogée d’abord par le juge de paix, la fille Lachassagne déclara
qu’elle était acconchée d'un enfant mort, qu’elle Vavait elle-méme
enterré sans Passistance ni le conseil de personne, et quelle lui avait
coupé la téte parce que le creux qu’elle avait fait se trouvait trop pe-
tit pour contenir le corps entier de 'enfant. Plus_ tard et devant le -
juge d’instruction elle convint queson enfant n’était pas né moit, masi
qu’il n’avait respivé que quelques instans et était mort. Malgié son
aveinon ne pouvait croire que la fille Lachassagne se fut portée i un
pareil exces d'atrocité. Aussi les soupgons se porterentils sur san
beausf. dre a qui elle attribuait sa grossessz, et sur sa belle-mére;
mais Uinstruciion n'ayant pas preésenié des charges suflisantes contre
enx, ils n'ontpas été compris’dans I"accusation.

La fille Lachassagne a scule été traduite devant la Cour; sa figure
w'a rien de repoussant, et ses lavmes intéiessent en sa faveur; son
langage est toujours le méme. Eile persiste & dire qu’elle sedie a en-
tzvré son enfant , et lui a coupé la téte ; mais qu'il élait mort.

Sur Jes deux questions quilont été soumises an jury, savoir : si la
fille Lachassagne était coupable on complice d’avoir donné la mort &

son enfant nouveau-né, il a répondu négativement. En conséquence,

Paccusée a été acquittée.

Cette décision a produit quélque étonnement..On a pensé que les |

jurés avaient é1¢ dominés dauns leur délibération par cette pensée ,
qu'il n’était pas possible qu’une mére se portdt a un acte de baybarie
tel que celui de donner la mort & son enfant , en Inicoupant Iy téte;
et'que s'il existait un crime, Pauteur n’était pas sous le glaive de la
justice. !

€OUR I’ASSISES DE LA SARTHE. (Le Mans.)

(Gutrespoucluuce particuliére. )

Parrhi les criminels qui figurent sur les bancs de la Cour d’assises ,
il en est dont la stupidité et la démoralisation doivent inspirer au
moraliste les réflexions les plus pénibles et les plus affligeantes. Tel
est le nommé Jean Vallée, cultivateur i Assé-le-Boisne , qui, accusé
-de blessuves graves sur la personne de son beau-pere , a comparu le
5 décembre devant la Cour d’assises de la Sarthe, présidée par M. de
Puisard.

Dans la thatinée du 12 mai dernier, Vallée se porta & des voies
de fait assez graves envers un de ses enfans, dpé de six & sept ans.
Son époi se et le pere de celle-ci, vieillard de quatre-vingt-deux
ans , accouturent aux ciis de enfant qni avait déja recu plusieurs
blessures , parvinrent a séparer Uaccusé de sa victime , et a ]lc mettre
hors de la maison. Maisau méme instant , cet homme, incapable de
maitriser la vielence de son caractéve, se saisit d'une piere qu’il

] e . r N y .
viez-vous done fait?— Fanrais venvoyé celui de Pasis™a son pbe.—

' Plancher. — Et Pautre ?— Clest...... ah! dame..... Se frappantie

%
langa avec force dans Pintévieur de Vappartement ;Ja pievre atgiy -
le vieillard et lui cassa le bras. Une seconde pierre, lancie mmg R
tement , frappa le berceau dans lequel dormait un autie enfayy 3.
'accusé. : : t " de

Voici. quelques fragmens de Uinterrogatoire de Vallée § r
dience. X M

D. Navez-vous pas eu une dispate avec volre femme dan: |y Ha.
tinée du 12 mai dernier? — R. Je ne sais pas trop si c’est ma f‘Emma'
nous ne sommes pas mariés a U'église. Dites-donc, Monsjeqr, Mt'ei
qu’on est marié quand on n’a éte envegistré qu’a la muni'(-ilmliu;";\h-ce

M. le président : Il ue's’agit pas de cela; répondez sl.’ulmneh} §
mes questions: cette querelle ne s'élait-elle pas élevée i I'mgc'asio‘
desvoies de fait que vous exerciez envers 'un de vos enfans ige i
six & sept ans? — Je ne sais pas quel dge il a, jJamais je ne Iy f-!i:
enregistrer ni baptiser. ;

D. Vous ne pouvez pas‘ignorer 'ige de votre enfaut? — R, g
Monsieur, ma femme m’en a fait deax comme ca, daus I"espace ‘d;
quatorze ans.

D. Aprés étre sorti de la maison, n’avez-vous pas lancé une piene
i votre beau-pere? — R. Je n’ai point pris de pierie; je lui ai méy,
fait plus d"honnéteté qu’il mérite. |

D. Cependant il a eu le bras cassé....

L'accusé “interrompant M. le président : Causez , causez, je vaig
vous vépondre, E

M. le président : Enfin, vous avez entendu la lectuie de Pagp
d’acensation ; vous allez connaitre les charges. ' ¢

Les témoins sont intvoduits; ils ont tous rendu compte des fai
tels qu’ils ont 6té vapportés dans I'acte d’acensation. 3

La femmec Martin, premier témoin , ajoute a ces détails le viciz dy
la conversation suivante entre elle et ie prévenu. :

Que je serais heureux d’avoir une femme comme vous!— M
n’en avez vous pas une bonne? —Oui, elle cherche a me déuuie,
Si je lui avais casse les deux bras, je n'en aurais pas plus de rejiet
que de celui dn bonhomme. — Malheureux ! et vos enfans qu'enay.

Et les antes? —Je les awais ensablonnés. ( Mouvement d’hoiseu
dans auditoive.) [

M. le président au prévenu : Vallée , vous venez d'entendre : qu'i
vez-vous i répoirdie? — R, Mme Mactin et ma femm ne font quiop;
ce sont des gens qui ont pillé ma maison. Elle ne sovtiva pasdiici que
la visite ne soit faite chez elle. Je vous la recommande. 1l y a i
les témoius deux tros honnéies gens qui n'en dirout pasautant qu'elle
— S'adiessant an témoin,‘en lui montrant le poing : dis donc, tume
dois 116 sous, si tu ne me les apportes pas..... Lol

M. le procureur du Roi au prévenu : Quels sont parmi les témoig’
ceux que vous ddsignez comme de tres honnétes gens?—B-. Piene

poing snr la téte : ie ne me rappelle seulement'plus son nom. ==
Apiés la déposition du deuxibme témoin, M. le président demande
4 Paceusé s'il a quelque observation & faive. L
Vallée répond, en se croisant les bras, et dit avec un ton d’impors
tance + « Cet homme la a passé en jugement. » i
Aprés la déposition d’un autre témoin, Yallée lui a l'eproctm-b
Pavoir volé et battu : « Mais au suplus, a-til dit, il m'a ven ,ﬂﬁl_
sabots, je lui dois 16 sous que je vais lui donner tout-i-'henre. » i
méme instant et tandis que M. le président continuait a Fintenogéh
il quitte Pun de ses sabots dont il retive de Pargent et'veut le donust
au témoin , en lui disant: « Voilh tes 16 sous, tends la main, viem
les prendre. » Le témoin les vefuse. ' e
Ici $'éléve un combat de générosité entre ce dernier et 1accusé, et
M. le présidenta beducoup de peine i interrompre ce collogue etd
rétablir la gravité de 'andignee. 1 S
Pendant les plaidoiries, 'accusé vcste de bout les bras:m:owﬂﬁi
aussi tianquille que s'il n'eut assisté aux'débats que par simple ¢ ]
1108ité, * ‘ ‘ o
Au réquisitoive du ministére public, il n'a répondu que ¢ o% |
suit : « J'étais & mon corps défendant, que voulez-vous, M. lepre
dent, si vous vous jetiez tous sur moi, jc me defendrais comme F |
pourrais; je suis volontaire comme ¢a moi, est-ce que vous nenk
riez pas a tant, il n’y a pas de_fourmi qui ne défende sa peati.?
Vallée, déclaré coupable par le jury, 4 été condamné a §8]?t|?“mur
de véclusion , sans que cet avvétaiten rien alié:é ‘i'impasmhimé i
pide qu’il avait montrée pendant tout le coursdes débats. :

POLICE CORQECTIONNELLE DE PARIS. ;’t‘iﬂ Chnmb‘fﬂ-:]
{ Présidence de M. Dufour. ) EAR
Audience du 15 décembre.

Laffaire dn Dictionnaire anecdotigue des Nymphes tIfLI;,-B“-".
Royal ( voiv notre numéro du g de ce mois) a été jugée aujou! sge

A louverture de Iaudience , M. le piésidest a dit 3 LEPt .
« Vous avez offert a la derniére audience de remettre pout eu
truits les exemplaives de votreouvrage qui sont encore e“.“”{f,l;sie“"
sion; enprenez-vous e nouveau Pengagement.—R. Qul; .O_Dﬂ_

D. Combien d’exemplaiies en avez-vous? A. 6 a 700 euvit et

Apres cette déclaration , M. fe président a prononceé le J“ﬁe
en ces lermes : o s

« Attendu qu'aucun des pagsages de P'ouvrage mc]-lmme'ouﬂ‘f
tient un délit caractérisé ; qu’'a la vévité le choix du suwl’d"- o]
est honteux ; mais que ce fait n'cst justiciable que de IO-P',‘;B Loif
blique : le tribunal renvoie les prévenus de la plainte ; ne que o
donne acte & Lepage de la remise par l'ui offerte , et ovdonne 1% *{Il
exemplaives saisis ou déposés seront détruits, « S[-"PPLEME




P PLEMENT au No 375 du 16 Décembre 1836,

_ Les nommés Davin, Cordouan et Brunet, Celui_-ci défaillant , | pureté de ses principgs ctﬁ‘l’étgndue de.ses connaissances )
{aient prévenus d'avoir commis de complicité plusieurs escroque- | annonce que M. Adrien Corbin , substitut de M. le procurenr-EEn.L
sy e}: prenant de fausses qualités et employgnt des manoauvres | ral, 2 éi¢ nommé conseiller 4 sa place , et que M, Bernard , procureur
;,I:::Iuleﬂﬁe"‘- Le premier est coutumier du fait; déja il a subi deux | du Roi & Issoudun , sera le successeur de M. Adrien Corbin,

coadampations i une année et a 13 mois d’fsmp_:'mouueme‘ut._ MM. — M. Pierre Ruelle, docteur en droit » ancien professeur é‘l’Uni-
Duval, Gias et Charpentier, honoables négociants en soieries, se | yersité de Bourges, et juge-honosaire du Tribunal de premiere in-
Jaisserent persuader que cet int: igant avait une maison defomtg.e\lce stance d¢ la méme vilie, sa patrie adoptive, vient d'y mourir dans sa
3 Saint-Quentin, et lui livrérent avec confiance leurs marchandises. quatre-vingt-neuvieme année. Sa mort a été douce et paisible. Il s'est

pesabusés bieatdt , ils adreﬂsér(‘-,ut feurs plaintes au Tribunal correc- endormi du sommeil da juste.

. iaco: ¢ Dayin a trois années, et Cordouan et Brunet ; ; ;

tionel, “é 8 ';05;13::3:%,2 ;:ll;rli:o:mement t — M. de Christol, procureur du Roi'a Castelnaudary, passe au Tri-
TH 3 nt. C

chacun & de

PG o e : s bunal de Carcassonne; il est remplacé par M. Boudet substitut a
o S L e ] e ! *affair - 3 2 P F Yo
— Le Tribunal a renvoyé encore & huitaine I'affaire de la Bioga Carcassonne, qui I'est & son tour par M. Léon Coste , substitut 4 Lo- .
; Préfets in-32 : ) e ! : : i
hie des Pref gSas déye. Cette derniére place est donnée i M. Poncet, ju. e-auditeur au
P Lk 1 2 JUg
Tribunal de Carcassonne.
. POLICE CORRECTIONNELLE ( 7¢ chambre ). — M. Béviére, substitut du procureur du Roi prés le Tribunal
; (Présidence de M. Huart,) - d’Avesnes, est admis a la retraite, avec le titre de juge honoraire.

; PR Un digne descendant d’Harpagon, le sieur Gigou, cultivateus
Audiences des 8 et 15 décembre. des énvirons de Rochefort, avait 6té condamné Fpar le Tribunal cor-

243 Bt & : . ‘we | Tectionnel de cotte ville & une amende de 1, I, comme co
Les debitans de liguides dans Uintérieur de Paris, sont-ils obliges, dut:}éli?; d’hal)ci{;;tlde d’u:&:i: e nde de 1,200 fi., co upable
; 4 5 de la lot du 28 aoiit 1816, & faire s fati e Tatin

& lermes des art. 50, of et g5 ¢ ‘ ‘ 1816, e g ; s ¢ g s i
w1 déclaration préalable & la régie, de Uintention que'ils ont de de- ,La bt bl o i '.le recouviement de 1 a:imjnde, bk G*%}m
umne 2 (Rés. nég) ] ; déclarant qu’il ne possédait rien au monde et woffrant rien en e et
biter 8. NIEf. bt = i virdalimen: rsuites, I -

Linfraction au décret du 13 décembre 1813 qui enjoint avx debi- g:é{g;: x:};:‘; ‘}[‘;‘il'me" aux poursuites, la contrainte par corps a été

; e 1 2 ¢ lice, et de prendre une e Ay 7 i R . ;

tans de faireune déclaration préalable & la po gk g il Il était depuis piusieurs jours en prison et avait bien pris son parti
dente, est-elle passible de peines correctionnelles? { Rés. nég. ) ; : e : !

Pl i = 5 £ e . poury rester jusqu’a lexpiration ‘des six mois pendant lesquels la

Les sieurs Béatiix, Nogl, et autves débitans de liquides, avaient PR i g 41 A i A

i el Yy Sicg " i e Yo régie avait le droitdel’y garder, lorsqu’on s'est avisé d’aller faire une
¢té poursuivis-pour contiaventions a la loi et au décret précités dans | 90, R, 5 2 :
pours : : o iusautalors | VIsite et une exécution au domicile de cet usurier. Apres beaucoup.
Roguigaans qie nong venons de poser, LeTribunal, qai josquiilors d’inutiles recherches, et au moment ou Phuissier allait dresser ur
avait constamment appliqué d’office, des peinesde simple police, se : : e 2 5 : 5 :

" : - t ARy BT e : 1 procés-verbal de carence, le hasard fit découvrir dans un coin obzcar
déclara tout-h-coup incompétent par divers jugemens rendus le 27 de 1 gl R, ;

5 H o B ? i 3 . e la chambre ou I'on exploitait, et sous un tas de branches et de
juilletdernier, et vrenvoya les parties devant M. le procureur du Roi, : : i
Juacpas ’ e i AT i : feuilles stches, un sac contenant en or une somme de § 4 goo francs,
afin qu'il les poursuivit pour défaut de déclaration , non i la police, ; 5 ; B do il

. , e s Fragiidey loi de | ©t unportefeuille, oitse trouva pour 3 ou 4,000 fr. de billets 4 ordre.
mais a fa régie des contributions indirectes, aux termes de la loi de A pa 4 ; Shoaaid Ia d&
o s St fia A Wk .’ d arégie étant désintéressée, on vint annoncer i Gigou la décou-~
1816, qui. punit cette iufraction de 300 fr. & 1,000 fr. damende. i ] A o S il ¥ fhie ok
i £X . ; ¢ -edi dernier. M. verte qui avait été faite a son domici ¢, et samise en lLiberté gl en

La cause ayant été appelée & Paudience de vendredi demier, M. e du o ; 90 e Y R s T
Vavocat du Roi conclut i Papplication des art. cités. evait élre la suite. A cette nouve ¢ BBIMCNIS , ol Eociiag 8 18

MMe Laterrade et Cordimi' soutinrent, en invoquant Iart. g2 dela | » 3% un homme perdu ! on m’a volé, On m’a pillé! O mon argent,

e x . S iy YR » mox pauvre argeint. » Bref, il ne voulait pas sortiv de prison,
méme loi de 1816, que la déclaration 4 la régie ne sappliquait pas | MoH pau e s 4 : : A
. = : 1 Il , 8 : io; lui 1endrait
aux débitans.qui habitent lacapitale , exercice de larégie (%.aus Pin- g;ns:g)phau le gedlier dé le garder & condition qu'on. adrait
fri ld vi pécialement interdit aux employés, et la loi : : ek ; : -
;f;:::.id;nia E,‘é,i?iﬁ‘f‘ﬁffﬁfgi‘f L::i?lu:alauxlg;tréeq i 4 Cette transaction n’ayant pu s'opérer , il a bien fallu que Gigou se
M l'avoczt dsf-{m recourat uloE's subsidiairement au décret du 15 | laissit mettre hors de fa prison; maisil a protesté jusqu’aun dernigr
" | ? § e ; ; : 55 ey :
i i Akl > ; me forceé-contraint.
1e 1813, qui enjoint aux débitans de faire une déclaration 4 | moment qu'il ne '.reple‘nmtsa liberté ¢ b a f "¢"., v
lapolice, et qui (art. 12) prononce les peines fixées par les art. 37 et — Les‘nomrlues Plaldemf et Turquin ; tisseurs , ont comparu de-
3 de la loi sur les patentes du 1** brumaire an VII (500 francs d’a- | vant la méme Cour , accusés de faux en éeritare authentique et pu-
i) blique par supposition de peisonne, Ces deux individus avaient fait
Répondant 4 cette nouvelle objection , les défenseurs ont soutenu | ensemble une convention par laquelle Plaideux , en prenant le nom
uelart. 12 du décret seraitinexécutable si on Pappliquait au défaut | de Turquin, .devalt_subl'r asa placg les deux mois de détention aux-
déclaration 4 la police: que cet article ne se rap}mrte qu’au cas ou | quels ce dernier avait été condamné en police correctionnelle. Tur-
 Sain - . F o A . i L 3 30 - B T . oy .
i patente n'aurait point été prise, ou au cas on V'on aurait régligé | quin §'élait engagdé a payer a Plaideux pour ce service une somme de
d'en fiive mention en téte des actes pioduits en justice; que dans ‘100 £ efi lui dc_mner,une livre de_ ta};ac. Le 2_4 octc_xbre, Plaideux se
T'une et Tautre hypothese ce serait soit & Uenregistrement, soit aux présente & la maison d arr(::'t » muni d’un extrait du_ jugement de4cc_m-
unaux civils 2 poursuivre, nulle peine correctionnelle n’étant ;i,ﬂﬂmi(lll}?ﬂ ) et rfledai?e quil Sappelle Turquin. Le concsedrge rédige
applicable en pareil cas. y . acte d’écron. Turquin , qui avait accompagné son camatrade , se re-
oici les termes du jugement rendu aujourd’hui par le Tribunal, | tive; ledgux_-res?e , et a\supeachene n'est deguuverte que quinze
, “Attendu que la ville de Paris ayant un abonnement légalement | jours ou trois semaines apies. K
€tabli pour assurer au gouvernement tous les droits dont sont passi- Il est résulté des débats que les accusés n’avaient aucunement con-
et i . . . . o R . . it P » 2 i e
}’l‘.‘-‘ les vins qui se consomment dans Uintérieny, droits qui se per- | courua la r?‘dact’lm_l de len.-.’ou, qu’ils ne_l avaient pas méme vu ré-
Sowent soit & la barviére, soit i la sortie de I'entrepdt, la direction | diger, et qu'ils étaient restés dans une pitce voisine pendant que le

& contiibutions indirectes, qui dans P'espece ne réclame pas, w'a+| fils du concrerge le HORSISnAly UL le registre de la gedle. : 3

ducune suryeillanice & exeicer chez les consommateurs, vendeurs ou M. I'avocat u.Rol boqek’n_en a pas moins persisté d#m; l accusation
ans méme en détail 3 en soutenant qu'il y avait évidemment faux par supposition de per-
. " g P B . 3 = » .

»IAtte'mluquvi] en est de méme de la ville de Paris, quant aux sonne et faux en écriture authentique et(}.\ubhqlfe, puis qu'on doit

oits d'octrog qui lui appartiennent, ces droits étant percus en | considérer comme telle celle du registre Fla geolq. irdees
Meéme emps que ceux dits au gouvernement ; M= Talon eE'Blam:!levoy ont soutenu qu’on chercherf}l_t vainement

¥ Qu ainsi , sous aucun rapport les articles 50 ; g4 et o5 de la Toi du d'ans la cause l intention de nuire a autrui, et que ce défaut ld_mteu«
W a0dt 1816, ne sont susceptibles d’application dans I'int&rieur de | tion exclut nécessairement toute idée de criminalité; que d:iull.eu:s ;

5, les mesuves prescrites par ces articles, avant pour but unique | un registre d’écrou n’est pas du‘.nonzbre des actes formés en écriture
lemﬁ“m les préposés des contributions indirectes & méme d’exercer publique et aul,helgnquc, et qu'il n'y a pas des-ors crime de faux,
e“i" Surveillance *dans les seuls lieux assujétis & leur exercice jour- Zuwlc termes de I'article 147, mais sculement simple declara\non frau- :
er; uletise. ; S
3 : : " ot .

» f\lte_ndu que si Noél , marchand fruitier, vend aussi du vin en M. P'avocat du Roi a abandonné la cuconstafpc;e de faux en é‘cmum
Gétai y i péut le faive sans contravention , sauf Vobligation de pren- | authentique et publique , en pers;atat’xt toutefois dans le systeme de
mml"‘?tﬁ_n‘te etde payer le droit annuel d’aprés les tarifs de la matigre | faux par supposition de personne. Clest dans, cé sens que les ques-
la} libutive , 3 laquelle se réferent le décret du 15 décembre 1813 et | tions ont été posées; et les deux accusés ont été acquittés,
mi°_l 1" bruynaive an VII, pour la perception duquel droit I'ad- Plaideux a été auss:}ét mis en liberté. Turquin a été retenu _pour

u}::}traumla des contributions indiiectes peut prendre les mesures | aller dans lalmalsou d’arrét subir ses deux mois d emprisonnement

Bent les circonstances . ete correctionnel.
, etc.

» ‘ % v 5 . ¥ A . Py . .
At ces motifs le Tribunal renvoie les prévenus de la plainte. — Le nommé Vicaire, 4gé de 63 ans, a ét6 condamné par la Cour
———— e d’assises de I’Aisne ( Laon) a cing ans de travaux foreés pour attentat

‘CHBONIQUE JUDICIAIRE. a la pudeur avec violence commis sur une jeune fillé de ‘14 ans et

demi.

=3

— Pierre David, dgé de 17 ans, a comparu le 14 décembre devant
DEPARTEMENS. la Cour d’assises de Chartres, sous I'accusation d’avoir commis velon-
~M Dyr : ) tairement un homicide sur la personne de Frangois Tessier. Les

Umoutet , le plus ancien des conseillers de la Cour ro alede questions posées au jury étaient ainsi congues : 1° Pierre David est-i}
Mmge::n\:ep:danzun age peu a\'angé(le_(}onllel'sadénl_issi?r_l.(éel,ho— coupabl'e X’avoir , dans la nuit du ;4 au 25 s‘epterglh_re :826, _doi;né f
_i:::is ﬂtlirg]:ur:lt, ‘ ;’f“ f!e:s utiles sfm_w"ufe.fs d;tle.{uurgmé du (J'her, n'ont | volontairement un coup de: coutean & Frangois 'I"t::issu‘g: 20 le coup

Plus flgqy l“d'Ls aveurs ministérielles, reoit une récompense dc. couteau a-t-il occasioné la mc.n-z-_" Le jury a répondu sur la pre-
1o g, Ay euscd ans Pexpression des- regrets sinceres et [lbl'e_s de | miere question, Qui , mais sans intention d(:.‘ le_ tuer. O’un sur la se-
™ !’°CC3»Sion \es, des membres d_u barreau el de tous ceux qui ont § conde , M. l'avocat général a requis I'application de Vart. 295 du

W dapprecier la fermetd et la loyauté de son caractere » la | Code pénal,

¢
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Me Doublet , défenseur de Paccusé, prit alors des conclusisus

. écrites tendantes i ce que I'accusé fut renvoyé de 'accusation , attendu

que la loi ne punit Mhomicide que lorsqu’il y a volonié, et que la vo-
lonte n’existe pas sans infention. La Cour, aprés en avoir l(Il.éliln,'-ré "
attendu que d’apreés la déclaration du jury, David a })orlé volontaire-
nient un coup decouteaud Tessier, lequel a*produit la moxt; attendu
que sans qu’il soit besoin d’examiner §'il y a eu intention , il y a ho~
micide 1égal , a condamné Tessier aux travaux foreés i perpétuitd.

Tessier §'est pourvu en cassation. On espere que le jury signera
une supplique au Roi en sa faveur. .

— Un habitant de Pia, 4gé de soixante-six ans et infirme, est mert
par les effets du poison le 5 du mois courant. Son fils, 4gé d’environ
quarante ans, a été arrété le méme jour et conduit aux prisons de
Perpignan, en exécution d’'un mandat de la justice. Il passe pour
éwe Pauteur du double forfaitd’empoisonnement et de parricide. Son
premier interrogatoire a eu lieu le 5 au Palais de justice. M. le proca-
reur da Roi et M. Déjean , faisant fonctions de juge d’instruction,

- se sont transportés sur les lieux du crime pendant deux jours consé-

cntifs, On rapporte que trois jeunes enfans , neveux du détenu, ont
aussi couru :ﬁa grands dangers pour leur vie. L'un d’eux, 4gé d’envi-
ron septans, présent lorsque le poison a été mélé dans les alimens
qui out donné la mort 4 sen grand-pére, a fait, dit-on, des vévéla-
tions importantes. L’'infortuné vieillard n'a cessé de vivre que le cin-
quieme jour; mais le temps qui s'est écouls depuis le moment de
Pempoisonnement n’a été qu’'une agonie continuelle et des plus af-
freuses. Tous les secours de I'art ont été inefficaces.

— Jean Cot a comparu devant la Cour d’assises de 1'Hérault
{ Montpellier ), présidée par M. le conseiller Caizergue , sous 'accu-
sation odieuse de voies de fait envers son pére, vieillard octogénaire.
lis dinaient ensemble le 4 juillet dernier, lorsqu’a la suite d’une
discussion survenue sur la plus légére cause, le fils jeta & la téte de
son pere les viandes et les plats dont la table était couverte , et sa fu-
reur s'animant par degrés, il se saisit d’un marteau , le lui lanca avec
violence , etlatteignit a 1'épaule. Le malheureux vieillard s2 hdta
de fuir et se réfugia chez un voisin out il dut passer la fin du jour et
la nuit suivante. Jean Cota paru aux débats avec un gros. chapelet
autour du bras. En entrant il a fait le signe de la croix. Il n'a été

_convaineu par lesdépositionsdes témoinsque d’un srofm:d idiotisme

que sa physionomie et ses réponses étaient loin
é1é acquitté,

e démentir. 1l a

e S AR

PARIS, 15 pfcemere.

«— La Cour royale, premite clambre, présidée par M. Séguier,

x

‘a entériné anjourd’hui les lettres de grices portant remise entiere du

swplus de la peine & deux individus qui ont été condamnés, I'un ,
en 1819, 4 dix années de travaux foreés, pour vol, et Pautre, en
1807, A vingt annés de travamix foreés, pour crime de faux. Ce der-
nier gracié n’avait plus que dix mois a fester au bagne pour l'entier
accomplissement de sa peine. _ i

— Le nommé Blondeau , dit Coutant, fgé de soixante ans ,

a comparu aujourd’hui sur les bancs de la Cour d'assises. Ses

cheveux blancs et sa démarche tremblanie excitaient la compas-
sion. Coutant était portier depuis trois ans clge'z le sieur Decoudray.
Souvent il avait été chargé zle faire des recouvremens pour son
maitre, et jamais sa probité n’avait paru douteuse. Mais un jour la

 femme de chambre de la maison enfrant dans le cabinet de M. Decou-

dray , oir Coutant frottait , trouva ce malheureux pres d_e la caisse de
son maitre , qu’'il venait d’ouvrir, et les mains encore pleines d’argent.
Coutant restitna sur-le-champ ce qu’il avait pris et demanda grice.
On se contenta de le renvoyer. Mais depuis de nouveaux soupgons
g'éleverent contre Pancien portier ; la justice fut instruite de ce gni
s'Gtait passé , et Coutant fut arrété.

A Paudience I'accusé niait les faits qui lui étaient imputés. « Mais,
» luia dit M. le preésident, vous avez été arrété pour vol en 1814?
» — Ecoutez-moi, Monseigneur, a répondu Coutant, ¢’était du temps
» des cosaques. Un soir, j'entends crier : au secours ; on nv’assasine !

.» Jaccours , un Russe frappait un Francais, Comme Francais, jecrois

» devoir prendre la défense de mon compatriote, je chasse le Russe.
» 11 se plaint et m'accuse de I'ayoir volé. Voila I'affaire ! Je fus d’ail-
» leurs absous. »

Sur le témoignage favorable de M. Decoudray quia déclaré ne pou--
voir attribuer qu’a la faiblesse de I'Age la faute commise par 'accusé,
sans reproche jusqu’a ce jour, Coutant a été acquitté. t

— Voulez-vous connaitre un procédé nouveau pour faive pencher
la balance sans faux-poids ni mesure? Adrvessez-vous a4 M. Ravet,
boucher, occupant une place & la Halle. Il vous apprendra qu'une
casquette i longs rebords est I'instrument indispensable pour attein-
dre ce but. Vousne comprenez pas peut-étre? Achetez alors de la
viande chez M. Ravet. Mais si vous réclamez contre le poids, vegar-
dez bien sa casquette ; car M. Ravet se fiche quand on véclame, et

uis hochant de la téte , il arrive que sa casquette frappe a coups re-
SOublés le plateau de la balance, et tient toujours ainsi en équilibre
les poids et les marchandises. Priez-le donc d'dter sa casquette quand
il vous pesera & l'avenir, surtout si vous voulez lui éviter le désagré-
ment d'étre condamné, comme il a-été aujourd’hui, par la septieme
chambre, & trois mois d’emprisonnement , aux termes de I'art. o1
du Code pénal, malgré la plaidoirie de M® Goyer-Duplessis, son
avocat.

i 188 )

— Un nommé Bouquet , fondeur, a été arrdté hier i ein

cris séditicux,

seiller JacquinotGodard.,

Le jeudi 16 décembre , la premiére section , présidée
son , mettra en jugement le nommé Lavergne , accusé d'ay
violence & la pudeur d’une de ses filles.

contre les propriétaires et rédacteurs du journal , la Noyy

des articles politiques,

d’8tre renvoyé en état de prévention devant le Tribunal

dait une grave questionde droit en matiére d'indemni}és.

senté par Me Durand. Alors M. le président Séguier a remi

Erratum. A Varticle Cour d’assises de la Seine d’hier,
conformément & la déclaration du jury , ete,

0P

— M. le vicomte de Cormenin vient de fa're paraitre la

utile publication.

3

— Un individu arrété en flageant délit, commettant un v,
la maison , n°6,, rue Neuve-Saint-Roch, s'est pendu dang Ja d‘h\
garde du Chiteau-d’Eau , Palais-Royal , o il avait éé cond
q heyy,

soir, dans la Cour du Palais-Royal , au moment ot il Profér [

— La Cour d'assises , pendantle prochain trimestre de |
se divisera point en deux sections. Elle sera présidée parM, o
t 8y
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— La sixiéme chambre a renvoyé  huitaine la plaint

— M. Sétier, imprimeur de la Biographie des libra;

mande de M. Jaubert, avocat-général , la cause venait d’trp o
4 huitaine pour qu'il lui en fut communiqué; Me Persil, gy
trouvait a cette audience, a fait observer qu'il devait plaider, ay
de janvier prochain, une affaire’ entre MM. Devogué et My
Champhnet, qui présentait la méme question , et qui se troyyey
préjugée par I'arrét que la Cour aurait 4 rendre sur Vexpédien

ces mots : La Cour s’est réunie & la majorité du jury , lisez: Laly

OUVRAGES DE DROIT.

Un des puvrages les plus importans que I"on *uisse publiers
un gouvernement constitutionnel ; est un traité sur la compdew
II importe en effet que chaque ordre de fonctionnaires reste dans
limites qui lui sont assignées par la loi : autrement il n'y a plusy
bus ou exces de pouvoir. Mais ces limites sont souvent assez diff
a reconunaitre, soit par le vice des lois qui les ont mal définies,
par les difficultés et la complication de certaines questions. On
savoir gré & M, Carré, 'un des plus habiles professeurs de Vill
école de Rennes, d’avoir approfondi cette matiére et de Payoir tri
dans toute son étendue (1). Cet ouvrage est dédié en peun demil
Iillustre et courageux défenseur de tous les droits, & Me Dupin, (i
dans la belle défense d'Isambert, vient de justifier cet éloge.

M. Boulay-Paty, conseiller a la Cour foyale de Rennes, vientas
de publier le premier volume du ¥raite des assurances dl
gon (2), ‘dont il donne une nouvelle édition avec des notes‘f“
mettent en concordance parfaite avec le Code de commerce etla
risprudence actuelle. Personne n’était plus propre a bien exéeult®
travail qu'un magistiat tel que M. Boulay-Paty, aussi vérsé danst
théorie que daus la pratique , et déjh connu pour son Cours dei®
commercial maritime , etson Traité¢ des faillites. La ville de Rem#
qui possede en outre le savant M. Toullier, et 1’éloquent avosi
Bernard, peut s'enorgueillir de cette belle réunion de jurisconst®
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venus de contravention en insérant dans plusieurs de ses o

res, v,
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nel, pararrét de la chambre d’accusation de la Cour royale, y
— A l'une des derniéres audiences de la premibre chambre g/
Cour royale , M* Durand-Claye , avoué, a presenté, d"accord ayge :
confrére , avoué de la partie adverse , un arrét d’expédient
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nidre affaire au premier jour. « Il est bon , a dit ce magistats,
[ » cette question importante soit plaidée contradictoirement, et
» la Cour puisse recueillir i cet égard Popinion du barreau, »
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édition de son ouvrage intitulé : Questions de Droit administratf
Nous consacrerons trés prochainement un article  cette sayans
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

llu ge-commissaire. haut, juge-commissaire.
9

11 h. 1/2 Prouverre Delapommerie.| . juge-commissaire.
Concordat. — Id.{2 h. 1/4 Elie. Concordat.

(v) Trailé de la compétence de autorité judiciaive, par M. Garré, P
Rennes; 2 vol. in-8°. Paris, Warée oncle, au Palais; Prix o fr-

Paris, Charles Béchet ; prix 15 {it

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER., RUE DES BONS-ENFANS, IN°, ‘34,

(1

ASSEMPLEES DES CREANCIERS. — Du 16 décembre 1826.

"9 h. D® Serais. Concordat, M. Ternaux,j12 h. Tahoulé. Véﬁﬁcfﬁana- M.
. 1/4 Broquet. Concordat. — Id.|12 h. 1/4 Gaboriau. Syndicat: :t
11 h. Barbot. Concordat. M. Lopinot,|13 h. 1/2 Bonnard. Goncordit: =

juge-commissaire. 12 h. 3/4 Gagneur. Syndical:
11 h. 1/4 Precier. Concordat. — Id.[2 h. Chauvot. Vérifications. HFG‘”
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(2) Traité des assurances d’Emerigon, conféré et mis en rapport aﬂ:c el
veau Code de commerce et la jurisprudence, par M. Boulay-Patys * 552
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(3) Au bureau du Journal des audiences de Ia Cour de Cammfl'ru
Saint-Addré-des-Arts, n® 26, et chez Ponthien , libraire au Palais-Roy®:




