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*Suite de Uaffaive de la Gazette des Tribunanx:

A huit heuves ¢t demi le Thibunal monte surson siége. L’nfﬂue:nce
des s pectatenrs et des avocats est encore plus considerable qt.l_'_a la
précedente audience. On remarque dans la salle et autoir d® Me
Tsambeit un prand. nombre d'avocats i Ja Cour de cassation, qui
avaient &6 mardi dernier retenus par les andiences de la section ci-
vileet de colle des requétes. Me Chanvean-Lagarde, en costume; est
gssis 4 edtd de son confieve. :

Me Dupin sc Ieve. (Un profond silence s’établit. -

Lorateur continue sa plaidoiiie en ces ternies :

Messienrs,

Vous v’aver siivement point perdu de vne les denx propositions
¢ que jai destinées & deveniv la base de ma discnssion.

1. (o doitobgéit sans réseive d tout ce qui est légal ;

2°. On peat résister sans crame a ce qui est arbitvaice. Jai fondé
Ia démoenstration de ¢es deux maximes sur des autorités que j'al em-

runtées aux tiois formes pirincipales de gouvesnement @ a la vépu-
flique romaine , a4 une époque ou Pélement aristocralique avait
toute la prédowiinance , et ou le peuple w’avait encoie obhtenu i ses
tiibuns ni le partage des grandes magistratures; a ancienne monar-
¢hie francaise , .dont les traditions ne peuvent inspirver d’ombiage i
geux qui sevaient tentés de la regretter; enfin aaiégime cons-litl_munf
nel , incoutestablement plus parfait, sous lequel nous avons le bon-
henr de vivre aujourd’hui. ; 4

Il me me reste plus qu’d appliquer ces maximes & Particle qui fait
Pobjet‘de I'accusation , et+h vous démontrer qu'fsambert s'est tenu
dans Ia ligne du devoir et des saines doct: ines. &

Selon moi , tout so réduit 4 examiner s le droitd’ ordonner les ar-
restations apparticnt on non A ceux a qui Me Isambeit I'a contesté.

Pour ne 1ien omettre dans cet examen | il faut pascourir toute I'é-
chelle légale , depuis ceux & qui la loi confé.e le dioit le plus puis-
sant , jusqn’a ceux dont elle restreint davaniage ia compéience.

Daus cette hidrarchie se présentent :

En premitre ligne , les magistrats proprement dits , Cest-i-dive les
juges d’instruction , les tiibunaux.et les cours;

9°, Lies procusenrs duroi avec lewssanxiliaiies;

3. La fosce publique , dout la gendarmerie forme une notable
patlie; 3 -

4. Enfin la police , avecles distinctions qu'elle compoite.

Etdabo:d , quant aus magist:ats , bien loin de lear contester le
dioit dlo: donner Pariestation , Cest aa contiaive pour cux qu’lsam-
bert ¥a piincipalenient revendiqué, « La loi, dit-il , n’a confié le
vdroit d’arrestation qu'aux magisiiats, » — Hux seuls, en effet
ont le droit de décevner des mandats d'arvét ; eux seulsout la pléni-
tude de jusidiction suv la libeité des citovens.

Bien loin de contester lear pouvoir a cet égard , notre plus grand
€spoir est fondé sur la conflance qu’ils ne voudraient pas plus élever
Y police jusqu’a eux qu’ils ne voudyaient descendie jusgu’a elle.

Bans tout ce guw’il a dit da pouvoir des-magistrats , Isambert n’a
Pas méme usé de la distinction proposée par Eodin entre le cas ot le
o1t que peut occasionner Povdie du magistiat , cst véparable, et
celui ol il ne saurait Pétve en definitive’, accordant que , dans ce

einier cas , lavésistance est licite. Isambert v’a pas méme examiné
s questions ; il n’a pas non plus paiié des questions résolues par la
ur de Lyon en faveur de la vésistance appoitée i des contraintes
Par corps , eth des saisies illégales. — Je me contenterai d’observer
que la loi , méme en conféiant un grand pouvoir aux juges, ne les

Apasdispensés des formes; ctl'on voudrit que les agensde police |

£n tussent tout-a-fait affranchis !.... ;
Quant & messieurs les procurenss du Roi, nons rendrons velontiers

Oimage et an petit parquet et au magistrat humain et éclaisé |, an-*

quel on est redevable de cetie tutélaire institution. Nous étendrons
nosdlopes respectuenx jusqu’acet antre magisfratguia passé dn tiibu-
Jal 6u vous siégez i la téte du pasquet de premisve instance , etdont
la diguits naturelle, unie & tant de lamidres et de bonté , est par-ia
Meme une garantie qu'il n'excédera jamais les limites de son autorité:
) Ty messieurs , si Melsambert , en pmrlant de MM. les procureurs
tu. ¥oi ,ni.umié leur‘drniL , mon sculement au cas de ﬂagrum detit .
Halsencoie au cas ou ce délit est de nature & emporier des peiiés af-

[
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flretives gu infamantes, il ne P'a fait que laloi a la main. L'art. fo dut

coded’thstruction criminelle leditpositivement. M. Legraverend, long -
temps ditecteur .des affaires eriminelles et des grices & 1a chancelie-
rie, homme profondément versé dans la théorie et la pratique de
ces affdives ; fait vossortir avie soin ces linitations apportées an pou-

voirdont MM: les procureurs du yoi ne jouissent que par exception .
Voici caqu’il en dit dans son grand ouvrage sur la Légistation crini-

nelle tom. v*. ; p.184. » p

Ms Dupin htle passage.. : :

Egfin, Particle 157 de I'ordonnance sur la gendarmerie du 2 oc-
tobie 1820, la méme que I"aceusation invoque dans d’aut:es articles,
e laisse aucun doute suc ce point; il est ainsi eoncu : « Voute i~
» fiaction qui, par sa natove, est sculement punissable de peines
» correctionnelles,-ne peut constituer un flagrant delit.., Le flagrant
» délit doit dtve un veritable crime ; Cest-hadire, nue infraction coss
« tre Jaquelle une peine affliclive on infamante est prononeée. »

Tel étant le droit cxeeptionnel de MM. les procurenrs du Roi, on
congoit que ses aixilinires, Wont pas un droii plus étendu, Vacens-
soire ne peut 'emporter sur le principal. Et ¢’est 4 tort, selon nous,
que F'on nous a opposé Part. 16 du Code d’insts uction eriminelle ,
gui ne concerne que les gardes champéties, wt n'a dapplication
qivaux délits ruraux ef forestiers. On me peut ddne pas én, frive un
article généval qui puisse, dans tousles eas, ¥appliquer anx progu-
reurs du Roi: : :

A 'Jeg égavd, Particle. d'Isambert. est done encore parfaiternent
irvéprochable.

Pagsons & ce qui concerne la gendarmerie. fa

Iiy auiait de injustice et de la stupidité, ou de la malveillance i
nowttir de la haine ou des préventions contie la gendarmerie. Qu’on
lise notre histoire, ot U'on vera comment la troupe de ligue et les
compagnies‘vexaient les habitans, et désolaient les villes ot fes cam-
pagnes. Cesdésordres ont duté jusqu’a Uinstitution d’an corps qui, ve .
retenant duomilitaive que la force et la discipline ; accepta pour de-
voir spécial de veiller a la siireté des citoveuns. :

*Mais parJa méme aussi qu'on ne vous dise point : « les gendarnres
» ne sont pas - des docteurs: comment voulez-vous qu'ils aient ‘ce
» discernement qu'on exige deux?'» ; j :

Ce serait dépouiller la gendarmerie de son plus bel attribut: dest
un corps i-la-fois civil et militaive; un gendarme est un étre essen-
tiellement intelligent. Hdoitsavoirson métiev; spondet peritiam artis ¢
il n’est point comme un biton dans la main de eelui qui s'en sert,
son serpient n’est point d’obéissance aveugle, il jure: « De ne faire
“« usage de la force qui lui est confiée que pour le maintien de Pordre
« et exécution des lois. » :

» ll est done obligé deles connaitre; car il est tenu de les obses-
vei; et passible de peines sévires, 8'il les viole ou les enfreint.

Rappelons en peu de mots les lois qui ont constitué le pouvoir
de la gendarmerie. v

Autrcfois on la nommait mardchaussée, et celle de. Pavis com-
prenait spécialement (comme on le voit dans le vapport fait sur cette
arme 4 Passemblée constituante, par M. Alexis de Noailles, le a9
décembre 1790) une compagnie dite de robe courte, qui avait la
mission spéciale d’arvéter les délinquans en cas de flagrant delit; et
de elameur publigue. ; J

Ce corps fut réoiganisé en 1790 et 1791; avec la mission spéciale
de verller a Vordre public, de recueillir les preaves des crimes ; et
de dresser des progés-verbarix.

La'loi de germinal an VI, a été pendaut long-temps un véritable
Code de la gendarmerie. Mais je crois que Paccusation s'est prévalue
de cotte loi, sans fairve assez d’attention, soit i cette loi elle-méme,
soit aux autres lois qui 'ont suivie. o

Llavt. 125 de cette loi, allégué dans la citation, n’est d’aucune
influence sur la question. Cet article , qui confond les malfaiteurs de
- toutes les especes avec les émigrés et les déportés, ne comprend que
des cas d’exception an nombiede tiente : maig ces exceptions ne
constituent pas la vegle; et clest la regle qu’il fallait chercher,
On la trouve dans le titre 10 qui-est intitulé : Pes moyens das-
surer la liberté des citoyens contre les détentions illégales et autres -
actes arbitraires, et dont les art. 165 et 16q restreignent au cas de
Jlagrant délit es arvestations que peavent faire les gendarmes contre
les domiciliés; « a peine d'étre powrsuivis criminellement comme
» coupables du crime de détention aibitraive. » (Art. 165. )

L’ordonnance royale du 29 octobre 1820, venue aprés le Code
dinstraction criminelle qui lni-méme avail déjd modifié 1a loi de
Pan VI, abroge les dispositions de celle-ci dans tons les points ou
elle serait contraive ans Code d’instruction crimineglle, qu'elle cite

coustammment et avec lequel on gest efforcé de la mettre en harmonie.
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O, fctge ordonnance consacre bien aussi par son art. 199, le
drojtdagindans la plupart des cas d’exception spécifiés par Vart. 195
de Ia loi*de géiminal’an VI contre les déserteurs , malfaiteurs, vaga-
bonds, gens sans aveu, condamnés ou repris de justice, etc. Mais
observant-ensuite la régle générale , celle qu'il convient d'observer &
I'égard des domiciliés, cette méme ordonnance, déterminant’ les at-
tributions de la gendarmerie, dit, art. 54, qu'elle doit préter main-
forte toutes les fois qu’elle est requise par ceux a (3ui la loi donne le
droit de la requérir; art. 67, que les mande.mens de justice peuvent
étre notifis et mis & exécution par les gendarmes; art. 155 et ssui-
vans, qu'ils peuvent agir en cas de flagrant délit, lorsque ce délit em-
porte peine afflictive ou infamante; les art. 16o et suivans recom-
mandent aux gendarmes le respect qui est dit au domicile des ci-
tovens ; enfin 'art. 175 rappelle d’une maniere générale « que le ser-

o vice de la gendarmerie a pour but spécial d’assurer le maintien de

» Povdre et 'exécution des lois. » ¢

Ainsi I'ordonnance deo 1820, d’accord en cela avec le Code d’in-
struction criminelle et méme avec le titre 10.de la loi'de germinal
an VI, ne consacre pas dans les mains de la gendarmerie le droit
indéfini d’arrestation ; elle ne canonise pas tous ses actes, mais seu-
lement ceux qui sont marqués au coin de la légalité. C'dst: ceux-la
seuls que le Code pénal a voulu protéger lorsque, par son avt. 209,
il punit comme crime de rébellion toute attaque, toute résistance
avec violence et voies de fait envers la force publique, « agissant
» pour P'exécution des lois, des ordres ou ordonnances ‘de 'autorité

-» publique, des mandats de justice et jug>mens. »

Aussi, comme je I'ai déja dit dans une premibre plaidoirie, la jo-
risprudence a consacré qu’il n’y avait pas ¥ébellion daas le fait de la
résistance méme avee coups portés & 1a gendarmerie, lorsque bien

Join d’agir pour Pexéeution des lois, elle avait agi en contiavention i

leur disposition , par exemple., ¢nescaladant des murs et des clotures
et violant les domiciles sans observer les formes légales, ou en assis-
tant des huissiers qui exceédaient leurs pouvoiss.

Eh! bien, Me Isambert, raisonnant aussi dans Uhvpothése d'une
arrestation tentée itlégalemient par la gendarmerie , n’a pas été dussi
loin. 11 s’est bien gavdé de conseiller, méme en ce cas, aucune vésis-

. tance active. Au contraire, il a bien expliqué qu'il ne fallait opposer

qu'une résistance purement passive; la seule force d’inestie, a cotte
fin seulement de mieux constater qu'il éiait fait violence & la person-
ne arrétée; et du reste, sabstenir de toute expression injurieuse; se
bornera donner son nom , son advesse etaimplorer, non pas la coopé-
vation manuelle , mais simplement le témoignage des citoyens pré-
sens. :

Qui le croirait, pourtant, Méssieurs, si vous ne 'aviez entendu?
Ce mode innocont de délense n’a pu trouver grice devant {'accusa-
tion’: elle I'a tourné en dérision en méme-temps qu'elle I'a inciiminé
sous lé vapport pénal. \

Ainsi vousa diile ministere public, laquestion se débatira au milien
delavie! Espere-t-on qu'il se trouvera th it point nomim@ s jupicons
sulte habile, un ertoyen v rtwens , éelaivé, pour déeciderila (fues['mu ¥
quisouyent embarrasse lesmagistrats eux-mémes? Non, les temoinsde
ces discussions sevont des hommes plongés dans la misére , courbds
sous le'poids d’'une grossicre ignorance.Voila comme se composeront
ces dréopages impromptu , ces tribunaux nomades, surgis de dessous

~terre. Pour savoir s'il doit accomplir sor mandaz, I'agent de I"anto-
. 1ité attendra la décision des halleset le jupement des carrefours, N'é-

tait le ridicule , ne veconnaitiiez-vous pas la le dogme odieux autant
qu'absurde de la souveraivetc populaise.

Fai voulu, Messieurs, vous rappeler la sortie tout entiére.

Permettez-moi de dire & mon tous:

N’était Paccusation et la peine iequise, le tableau pourrait pa-
raitre assoz ])Iaisaut; mais au fond il n'y a pas tant de rédicule qon
a affecté de le dive. Un citoven vertueux se présenteva! Eh! pour-
duoi pas? Ou va cétte ironie? Ignove-t-on Uempire d’un homme jusie
sur la maltitude méme la plus débovdée : ST jorté virum quem cons-
pixere, silent. ‘

Est-il donc besoin pour eela de perms? Ne suffit-il pas da sens
eonui , pout juger si un délivest flagiant on non? Je dis le sens
eommuin , ¢t cela méme vésout la guestion. On ne dit pas en effet le
seas de l'avistocratie, le sens de la bau rgeoisie , mais le sens com-
it le sens de tous; et le peaple , au dive méme de Moutesquien ,
est doué d’un bon sens exquis. Lavoix du penple est celle de Dien,
dit le proverbe ; et combien n’en troave-t-on. pas d’applications? La
voix du peaple , acconru sur le vivage ot fuvent jetés les naufragss
de Calais, lear promettait asile et protection; les agens de police et
et lea gendarmes profitant du bénéfice de la tempéte , les ont gavottés
et jetes dans les cachots. (Mouvement), #: /

Mais s'il était si difficile de juger d’un flagrant délit et de la
nécessité d’une arvestation, je demanderais po iwvquoi Part. 106 con-
feve, dans ce cas, le dvoit d'arrestation & toute personne. Il est done
viai de dire avec Isambert que « les citoyens présens sont, aussi bien
» que les agens de 'autorité, juges du fagrant délit. » |

La elameur publique peut appeler la force; la clameur publique
pent anssi conjuter la violence; Part 106 fait tout citoven constable
en présence du flagrant délit ; or toutes les fois qu’il v a tentative
dlavrestation par un homme sans caractere, non porteur de mandat
de justice et agissant contre un ddbmicilie hors lecas de flagrant delit,
on tout anire cas prévu par lalov, ¢'est cet homme lui-meéme qui est
enr tlc‘lz't_ﬂagﬂm!, et qui , loin de meviter assistance, deviait étve av-
rété au moment ou 1l veut commettre le crime dlarrestation aibi-
traire.

Vlaimmﬂ, Jadmive Pacensation “de ne pouvoir tolérer Equ'lm ¢i-
toyen vexé en appelle a ses concitovens!

Nous sommes en sociéié, et on nous fait une loi de Véooisme !

| réclamer pour Ta police grise, qui a remplacé ceile de robé

Faudia- t-il done des antorités pour justiﬁe'l' ce droit d’un cit i
de crier danssa détresse : « 4 moi citayens! vous le vovey j;'!q: i
7 JE

me nomme‘“,'
1", VOuS me e >
Isambert n’a Pas conseillg aut: ‘

» innocent, voyez, écoutez, fixez vos souvenirs, je
» tel , je suis marchand , vue Saint-Denis, tel ne |
» témoignagg en temps et lieu. » Car
chose. ’ ; -
Eh! bien , ce cri prétendu anarchique était autorisé pap |y ibi
decemvirs : Fmplorato, dit la loi des douze tables : imployes des g
cours : Quiritato , appelez les quirites, les citoyens i votre aide 3
Et plus prés dé nous enfin, les anciens Normands ne se megyyi,
ils pas A Pabri derridre la seule clameur de haro | i
rLzmt est vraie la réflexion'de lillustre Mm¢ de Staél, quea oy
» la liberté qui est ancienne et le despotisme qui est moderne! ,
Vous voulez montrer jusqu’on va la licence : voyez plugsy
qu’ol va I'accnsation. Suivant elle, les Francais d’aujounrd’hnj
pas un droit dont jouissaient les Normands du <@ siecle ! {Mouvémem)'
Mais enfin, revenons i ce point précis : « [sambert n'a Fiem gy,
testé 4 Puniforme des gendarmes. Pas de résistance active, &
quemment pas de réebellion, car art. Sog ne qualifie telle que Ja
sistance avee violence et vores de fait. iy
Mais , la police! quel sera sondroit?
Vous le savez , Messieurs , 'ancienne "police était & mains de |,
justice. Un auteur, dont on ne récusera pas autorité, comme ami dy
pouvoir et de la dynastie, M. Ferrand en a donné cette raison daug
son Ksprit de ' Histoire, tom. 1L, p. 47.
» Le parlement inspectera la police, non seulemenfgpm-m qui
» faut que la police soit toujours juste, mais parce qu’il importe ),
» tranquiliité de I'état que 'opinion publique ne sépare jamais g
» deux idées de police et de justice. » ;
Depais, on n'a que trop isolé la police de la justice. Et penlsy
trop long-temps , helas! on s'en est fait un moyen de terreur et |,
gouvernement. il en est résulté une source intavissable d'abuserd
vexations; la police est devenue générale , et comme on 'a trbs bigy
dit : la France est fombde en police.
Mais la police de la république etde empive peut-elle engy
étre, avec tous ses attributs, la police d'une monarchie constititio.

jts-
l'l-Jm

nelle? :

Ce n'est pas que je veuille la réduire 4 suvveiller le service
boueés et des lanternes , quoique ce soient deja denx excellentes chaw
pour la propreté et la sireté. ‘

Entre ces extrémes, il est un juste milieu; les fonctions d'me
volice . bien - entendue sont encore .assez belles pour méily
la reconnaissance publique lorsqu’elles sont soigneusement rem
plies : et pour ne pas répéter ici un lien commun , je romvoie au
rhétoriques ot se trouve V'éloge que Fontenelle a fait du lientennl
de police Dargenson. i ; : B

Mais ce que je soutiens, dans tous Tes cas, c’est que la police
tuelle ne peut pas revendiquer-pour ses derniers agens Je droit gib
bitant qu’elle prétend lear attribuer, et sans lequel elle ne pourai
dit-elle , gourverner Paris ! il

A Paris, Messicurs, nous jouissons d’un préfet de police, (Hir
général, ) : ] i

Il réunit plusieurs attribufions : les unes avouées hautenwnts
déterminéoes par la loi, les aitres secrdtes , toutes particulibeset pi
rement accidentelles. _ i

Ces” fonctions sont exercées par diverses classes d’agens; lesui
vrais fonctionnaives publies, tels que les commissaives de poiic&,fﬂ
inspecteurs'de la navigation et des ports, dout et attributions sl
fixées par la loi on par des réglemens d’administration pllbf_%ﬂ}ﬂ
qui ont le droit de dresser des procés-verbaux faisant for' en justiee:
d’autres, stinples ageus , sads costume, sans territoiie, sans caraci
public. i .

Si les fonctions sont diverses, on v emploie ‘aussi diverses .Sﬂfw
de gens. On v voit des hommes honovablds , mais aussi 687
hommes tarés, depuis ceux qui, départis dans lesi salons, SYEF
ploient &, épier et tiabiv la laute société, jusqu’a cenx qqu’on e
prunte aux bagnes; sous letitre de forcats libérés, ou de rouese®
vertis, pour éventer fes complots des malfaiteurs, qui, les I"ﬂ'gm_“‘l
encore comme des collepues, ve se défient pas denx. g "-'i

Clest nn' ministre de la police lui-méme qui Ia diten ﬁ?m
ceux qui lui reprochaient d’emvloyer de tels instramens : «'_'1:1 Ve
» moi des honnétes gens qui consentent & faive cométizr » % 8 4

Pour moi, je n'attagac point ces malbeurens, et je n’alme})“"i
les dures paroles qu'on se plait quelquefois i leur adresser, Jedestf
prouve ces déclamations trop vives contre les agens inférioursde
police. Je dis, au contraive, qu'il fant lenr savoie gré, méme du f
ve de servicesqu’ils rendent A la société, toutes les fois qu'ils jmr'“"'
nent réellement & prévenir un erime ou empécher un déht. R"’”"
affranchit les esclaves qui avai-nt révélé le coniplot des Tarqui
elle les mit au rang de ses citoyehs: ils avaient sauvé Pétat. 0

Mais, d’an autre coté, je ne crains pas d'étre contredit, 81100
firme que cette espbce dagens , espions, forcats, brigades griseh =g
qu’lsambert a nommés agens inférieurs, subalternes , c.flqj?ff}" ,!iﬁ"l
méritent ni la méme confiance , ni surtout la méme considérd !
que ceux ¢ui sont agens de la police judiciaire. els!

La morale v est intéressée , la pudeur le vent zinsi.J'en atw?: i
rameurs qui s'élevent au sein de la Cour d’assises, mutes'fﬁs__ﬁ" i
certains agens de cette espice, sont appelés devant la justice !
donner des renseignemens et qu’ils déclinent lewr qualité. . &

Jen tive la conséquence que tous les agens de la police 10 uﬂ”i
tement ne peavent pas avoir le méme pouvoir; quon ne Pl

: : : st wsik
¢ mé'mej)ouvmr que pont la police ¢n écharpe. Et l,epe“d““

doetrine de 'accusation était consaciée, tandis que les procu i




Toi et leurs auxiliaires w'ont qu’un d.roif !i;_nifé , le F(l'l‘(jﬂl libéré, le
simple mouchard , auraient un droit indéfini d’arrestation sur tous ,
saus s'astreindre 4 tels ou tels cas,-et sans pbser’\'cr aucune des for-
mes que ka loi a donnés ponr'garantie a la ll,bertp des citoyens. ’

1l fant donc user de distinction , comme 'a dit Isambert, et bien

reciser la question. A G R e

Remarquons d’abord que la thce Judlcﬂ?ll'c est do.sm'ter(:s-
.sée. Pas d’équivoque & son e_gard. Tous ceux qui ont .drmt f!e .1 exer-
cer sont énumérés dans P'article g du Code d'instruction criminelle,
et Isambert n’a contesté 4 aucun d’eux les droits que ce Code leur at-
uibue. :

Le droit personnel de M. le préfet de police n'a pas été non plus
contesté par Isambert ; seulement il a contesté le droit de délégation
indélinie du pouvoir qui lui appartient, 4 ceux qu’il a nommés ses
estafiers, c’est-a-dire aux derniers agens de son administration , 4 ceux
qui se tronvent placés au-dessqus des commissaives de police. _

Ici je dois rappeler et metfe en présencede Paccusation les prin-
cipes généraux sur la délégation de pouvoirs. Le digeste renferme sur
-ce point plusieurs lois importantes ;' M. Henvion de Pensey en a fait
un chapitre expres dans son bel ouvrage de I’ Ordre judiciaire. ;

Or, d'aprés ces principes, un fonctionnaire, investi da droit
qu'on appelle coercition sur les citoyens, ne peut pas le déléguer a
dantres. \

Saivant wne autre loi, les pouvoirs qui sont 'objet d’une attri-
bution faite par une loi spéciale & un fonctionnaire, ne peuvent étie

+ subdélégues a d'autres. -

Liaatenr d'an nouvel ouvrage trds curieux, M. Dufev, dans son
- listotre des Parlemens, rapporte un document daus lequel la Cour
' des comptes de Montpellier, demandant la suppression de la com-

mission de Valence établie pour juger les contrebandicrs, §'éldve
~eontie « ces subdélégations de pouvoirs d’ot résultent abus sur abus

» et une foule de dangers. » .

Aussi M. Henvion 1emarque que quand la justice délegue quel--
que opération, elle n’investit pas de ses pouvoirs le premier venu ,
mais des hommes revétus d’un caractére public, tel que le comporte
la delégation qui leur est adiessée. '

Le Code d’instruction criminelle, art. 10 ,-dit bien que M. le
préfet de police peut faire divers actes de police judiciaire ou requé-

viv les officiers de police judiciaire : mais c’est bien dire qu'il ne

peut pas déléguer les mémes pouvoirs i d’autres qui ne seraient pas

agens de police judiciaire. ; 5

" M. Bourguignon, dans sa jurisprudence des Codes criminels,
dit positivement «que le préfet ne peut déléguer les fonctions qui
» lui sont attribuées par Part. 1o du Code d’instruction, et que si
» elles peuvent I'étre par celui qui le remplace, en cas de maladie
2 ou empéchement, ce nest pas en vertu de délégation , mais
» comme suppleant légal. » .

Il ne pourrait pas davantage armer les agens subalternes’ de |
~mandats-en blane. Si cela se pratique , c'est plus qu’un ahns, ot |
“am faux; car un mandat doit atie signé par celui quoi le délivie )/

art. g5; contenir le nom de celui contre qui il est décerné , et velas

tev le fait dont il Sagit, et la loi qui autorise Parrestation , avt. 6.
Signer tout cela en blane pour étie rempli aprés toup , hors la pré-
“sance d'un fonctionnaire responsable, clest un fanx.

A plus foite raison, M, le préfetde police ne pourrait pas com-
missionner des agens avee le mapdat verbal d’ordonner eux-mémes
des avrestations , en disant A qui bon leur semblera : Je vous arréte ,
quand méme ils ajouteraient : au nom du roi , car le rol ne veut rien
que ce que veut la loi , et son nom sacré ne peut étre invoqué que
par les dépositaires de Ia force publique.

A question est donce circonsciite par plusieurs circonstances.

Lavésistance n’est conseillée, ou autorisée, ou reconmue lépitime,
que vis-a-vis les derniers agens de la ‘police. : g :
~ Ce n'est pas le droit d’éxéeuter un mandat légal qui est contrstd i
©es agens ;5 Isambert n’a pas méme abordé cette question ( elle méri-
teiait examen ) il ne leur a contesté que le droit d’ordonner eux-
menes et de leur chef, proprio matu , “des arvestations.

_Ce droit méme me leur a 6té constesté qu'a Pencontre des domici-

lids ; ce motn’est pas seulement écrit dans Varticle d’lsambert | il v
el souligné , pour montrer Pimportance qu'il vy attachait et cir-
Couscrire la question a leur érard. L :

R accorde , par conséquent , le droit.d’arrestation illimitée contre
les'r;naii‘uitnur.-; , les vagabonds , les filles publiques et tout ce qu’on
4 51 Justement nommé gibier de police. f

Lafin pour le flagrant délit, Tsambert n’a rien contesté , méme
Aux deiniers agens de la police : il a perpétuellement supposé qu’ils
“g1ssaient contre un citoven , non coupable de flagrant délit', et §'il
a dit que « les citovens étaient aussi bien que les agens de autorité,
> Juges du flagrant délit signalé ordinairement par laclameur publi-

» que ; “wiladit par-la méme que les agens de autorité 'étaient
aussi bien que les citovens ; il I'a dit avec art. 106 , qui doninant ,
ﬁﬂ’c'_’- cas , le droit d'arresiation & foute personie , nen refuse Pap-
Preciation A qui que cesoit., :
_La question ainsi réduite doit donc dtre posfe en ces termes :
B agent e police subalterne peat-il , hors le cas de Hapgyant délit ,
tonner de son chef arrestation d’un citoven domieilic ?

Isambert a dit non; Paccusation ditoui + pour les départager, il
aut interroger les lois , et puisque I'acensation est demanderesse, ce
f€rail 4 clle 4 citer une loi en vigueur qui ait conféré aux agens pour
g f‘-“{: stipule, ce droit indéfini d’arrestation ; alors seulement clle
Pourrait en conclure qu’en conseillant de résister h ces agens on a
Provogué i la désobéissance aux lois, .

o Constantinople, le droit de |
Jugerparia

0,

: ) a police est immense , ‘on en peut
dermiere erdonnance qui vient de donner un collégue anx

préfets de police Duropéens. Un des articles de vette ordonnance po:te
e qui suit : « Aucnn chrétien ne peat paraitre en public que coifté
» d'un bonnet de peastotten crin,aont on fait des sacs, souspeine d'é-
» tre pendu par le premier agent de police qui le saisit en contraven-
» tion. » #

Mais ce n’est pas In de Parbitvaire; c’est la loi | la loi de Cons-
tantinople il est viai. La le grand seigneur est despote; il peut se
déléguer tout entier. Tant p1s pour Constantinople, pour le grand
seigneur et I'Empire Ottoman. Mais il n’en est pas de méme dans
les monarchies constitutionnelles. Les pouvoirs v sont plus modérés.
Interrogeons donc encore une fois nos lois. Demandons leur surtout
ce qu’elles pensent des officiers de paix ? . ;

Créés par laloi-du o1 septembie 1791, & Pimitation des consta-
bles anglais, les officiers de paix offiaient une garantie dans le mode
de lear nomination, feur costume et 1e biton blanc qu’ils devaient
porter a lamain : les cas ont ils ponvaient arréter pour conduire de~
vant le juge, et les formes étaipnt définies.

Supprimés par la loi du 19 veudémiaive an TV, ils ont été rempla-
cés par celle du 23 flovéal suivaut ,avec des fonctions iimitées et dé-
finies. Cette loi maintient e bidton blane, portant le niot surveillanee,
et comme symbole, sur la pomme dece biton, non pas une main ,’
mals i cerl; on anvait pu ajouter une orerlle. (On rit.) A >

E’arrété du 12 messider an VI, en créant un prefet de polic>,
Pautorise i désigner des officiers de paix ¢ il p'est plus questionde
costume, et ce réglement ne lear permet d'exercer des arrestations
que daus le cas de flagrant délit (art. 39), ou bien ontre les prévenus
(art. 38), co qui, dans le langage des lois eviminelles, suppose, au
préalable, citation , mandat , ou décision judiciaire quelconque.

Mais le Code de 1810 ne parle plus des officiers de paix. Ce Code
énumere, art. g, tous les officiers de police judiciaive; fes officiers
de paix v’y fignrent pas; ils se trouvent donc de fait relégués parmi
les af;ons de simple police.

» Larticle qui régle les droits du préfet de police; et qui metan
nombie de ces droits celui de livrer les auteurs des crimes aux Tri=
bunaux, lui permet bien de requévir et de déléguer pour remplir
ces mémes pouvoirs, les officiers de police judiciaire , mais par ia
méme lui interdit le droitde deléguer cespouveirs auxagens inférieurs
de la police non judiciaive: fnelusio unius est exelusio alterius.

* Ainsi, encore bien que les officiers de paix aient le droit deé tout
voir, surveiller, rapporter, espionner, dénoncer; bien qu'ils aient ,
commie tous autres agens de police, le droit d’arvvéinr fes malfaiteuss
vagabonds et gens sans aveu; le droit encore d'arvéter tout individu
poursuivi par la clameur publique, et surpuis en fagrant délit; ou
peut-étre ( on peut en douter & cause de Part. g7.du Code d'instruc-
tion criminelle ) le droit de concourir & Pexécution d’un mandit de
justice, en se faisant dailleurs assister par les- agens légaux de la
force publiquej; ils n’ont pas le droit d’ordonner de lewr chef, pro
lubiti, I'avrestation d'un citoyen domicilié, non coupable de flagant
it oo
{ Ils' sont alors sans caractere légal; ils agissent sans droit; ils com-

‘mettent le crime d’arrestation avbitvaire; on peut vefuser de leur

obéir; en cela, on ne désobéit qu'i eux, non ¥ la loi. 8'ils portent la
main sur un citoven, il peut s'en défendve; s'ils emploient lawio-
lence, il-est permis de 4 vepousser; et si, dans ce débat; il en codiite
une oreille a Malchus, tant pis pour Maichus. Ce Malthus, vous le
savez »Messicurs, éfait un valet du grand-prétre; qui 'était melg
comme espion aux soldats de la cohorte dé Pilate conduite par Judas.
Cet exemple est topique (en rit ).

En résistant & ces agens dans le cas que je viens de préciser,
quelle est [a loi a laguelle on-désobéit? Tl n'en existe aucune..

Ainsi done, en professant ces principes, Isambrt ne sest pas
rendu ceupable de désobéissance aux lois, ni'de provocation & la ré-
bellion & la force publique.

Car, on mne peut trop le redive, il faut pour commetire ce délit ,
que ceux qui se disentagens de antorité, agissent pour exéeution
des lois. Cela fut teés bien expliqué lors de la discussion de laloi du
17 mai 1819.

On se rappelle que le projet decette loi, présenté anx chambres ,
ne contenait aucune disposition relative au délit de provocation 4 la
désobéissance aux lois. Un député, M. Jacquinat de Pampelune, vou-
lant réparer cette omission, proposa I'amendement suivant: « La
» provocation & la désobéissance aux lois, ou autres actes de Fay-
» torilé publiguey ete., sera puni.... »

Mais M. le Garde-des-Sceaux, répondanti M. Jacquinot de Pam-
pelune, s'opposa fortement 4 la derniere partie de Pamendement >
relative aux actes de Uawtorite publique , autres que les lois. « Si les
» actes de Pautorité, dit-il, sont faits en exécation des lois, désobdir,
waésister & ces actes, cest désobéir aux lois elles-mémes. Mais si ces
» actes n’étaient point une eséeution des lois, si méme ils étaient
» contraires aux lois, et les agens de Pautorité sont tellement nom-

“» breux que la supposition nestpoint impessible, dans ce cas, faui-il

» prescrive Pobéissance ? la prescrirve sous des peines? »

Aussi, et dans Papplication , voit-on un assez grand nombre de dé-
cisions modernes qui ontou acquitté des citovens qui avaientvésisté i
de pareils actes arbitraires, on condamné des agens de potice qui s'en
étaient vendus coupables. L'affaive de Pagent de police Caffin’, tra-
duit ala Conr d'assises de Paris, en avril dernier, a offert un inci-
dent remarquable, que Pempruntean débat. !

» L'accuss Caffin , confronté avec le sergent Thiberge. dit:

« Jai fait le service de la place , j'en connais tous les détails mieux
» que Ini; je sais quelle est la consigne des postes; cette consigne les

oblige &4 garder un individu an CL,i'pS-tl(--'»':ii'dg pendant dix heures A

méme pendant une nuit, par cela méaie qu'il y est conduit par un

agent de poelice, (Rumeur -dans Panditoive.) — M, le président ,
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» avec surprise : Comment pouver-vous avincer une pareille agser-
» tion? Ne savez-vous donc pas, vous qui dites savolr tant de choses,
».que la police n’a le dioit de faive arréter un citoyen que dans le cas
» 303 flagrantdélit, ou sur un mandat décerné par un magistiat! La
» police peut, dansVintérét de la siveté publique, donuer 4 ses agens
» fa-mission de saiveilley les individus suspects; mais cela ne leue
» donae pas le dioit de les fuive déteniv dans na corps-de-garde. Toute
» aryestation de ce genve, faite sans mandat d’arrét, hois le cas de fla-
» grant délit , cst un actea: bitiaire, puni par la loi. 8i vous n'avies
» pas donne Uordie d'arréter M. ‘Dauchell, ce serait le sergent du
» poste qui serait lecoupable.» ;

Voili le langage du magisteat; il est coforme heelui d'Isainbert;
seulement il a plus dautovite et il serait vraiment chsieux d'impri-
‘mer-sur trois colonnes Varticie d’lsambeit, Vallocution de M. le pré-
sident de ta Counr etPaccusation ! La gquatrieme attendrait votre ju-
gement. ) ’

El ! bien, a dit M. I'avocat du Roi , précisément, puisqu’on con-:

d:inne les agens qui font desanestations aibitralies wenes-lesh par-
g { 3

die; voild le 1emede , mais cominencez par obéir. :

Ainsi , Messiears, Varbitraive jouirait de exécution provisoire, et
1a liberté individuelle n’en jouira pas. -

A ce sujet, permettez-moi enco.e d’invoquer Pautorité des par-
lemens , car feur histoire atteste qu'ils ont défendu -toulds nos I
bertés anciennes , comme |'histone de la magistrature nouvelle at-
testera qu'elle:défend tous nos dioits constituiionuels. -

Le Parlement d’Aix, dans ses remontrances dn 28 juin 1953, sur
de refus d’obéir aux ordres non cinformes i la loi, dit: «On objecte
» enfin , comme maxinie de convenance, qu’il est did“au moins une
nobéissanceprovisoire sans préjadicede réc lamationsuitéieurds. Cette
» objection présente d'aboid uue appatence spécicuse; mais dans la
» réalité, il w'en est peint de plus mewnticie i laloi, :

iy eflet, Messieurs, la loi ue vit et west en honneuv que par
Pesécution qu'elle vecoit ; la laisser enfieindre par piovision , c'est
la déplover, ¢est lui dire : « Laissez-yous violer daboid, plos tard
vous vous plaindrez d'attentat & Ia pudeur. »

On ‘objecte qu’nn aivét de cassation, du 5 janvier 1825, aurait
jngé le contraire; jen g&rais vraiment fiche pour la Cour. Mais déja
je_‘remarq’ne gae Pespece dans laquelle il a ¢t& rendu est sans anale-
gie avec hypothese d'lsaambest. Dans Vespece de Varrét il v avaitun
commissaire depolico (officier de police judiziaire ), et il était pov-
teur d’un mandut qu’on soutenait seulcment entdché dirvégolanité :
et encore Sirey qui de vappoite fuisaut en cel le devowr &un bon
ariétiste, éleve-t-il des doutes raisonnables sur la doctiine decet
arvéte Mais Isambei w'a pas raisonnd dans une espece dt ce genve
il n’éldve de quedtion que pour le cas ou un agent de police now ju-
dicinive agit de con chef et sans mandat. : i

- €7est done le cas de diveavee M. Carnot : « Quand Vat. 4 de Ja
Charte vecevra-i-il son exccution, si cen’est quand on goppose a
des exécutions que non seulement elle n’auterise pas, mais gu'elle
défend Iy ;

Reveuons donc 2 la loi, a Part. 209 du Code pénal, interprété
par les aviéts de Lyon, qui ne voit pus sébellizn dans toute espece
de résistance , mais sculement daus la résistance opposée & ceux qui
agissent pour P'exécution des lois et des mandemens de Vautorité.

Mais ce 1 st pas assez d'avoir démontié Pillégalité de cette doctri-
ne : VOYORS 5 § dange:s. 7. 3

A qui confierait-on ajnsi ce droit d’arrestation illimité sur les ci-
ovens? A des apens qui wont pas méme de costume.

Or, Messieuss, est-il_besoin de vous rappeler la puissance du cos-
tume ? L’habit ne fait pas le moine, il est viai, mais il le pae, mais
il zided lereconnaitve: Tout fonctionnaire, guand il agit, doit en
dtre revéiu. Vous-mémes, Messieurs, vous ne rendez jamais la justice
sans porter les invignes de volie nagistiature. Vos huissiets ont grand
soin de metire dans lea:s exploils decoré survant la loi. Nous aimons
a contempler 'échiaipe du commissaire et de adjoint; les officiers de
1791 avaient lear baton blanc; enfin , la police a si peu d'antipathie
pour les costumes ; qu'elle en a infligé un aux cochers de cabiiolets,
malgeé eux? qu'eile en donne aussi 4 ses espions, du moiusou fes
connaitra. (Rire général.) '

Sans cela on peut raisonnablement , malgré la carte dont il est
poiteur, douter si celui qui se dit agent ou ofiicier de paix est un
fonctionnaire on un volear?

Dans Ja fuble duloup eide la chevie, il ne suffisait pas de dive
foin du loyp pour entrer. « Montiez-moai patie blanche ou je n’ou-

» vrivai- poini» , vépondait le chevreau. Mais guelle guantie offie .

une-gimple carte tenve dans {a poche et qu'il est si faciie de contie-
faire ou de suppeser?

Lt quon ne me dis> peint gue ces cas sont chiméiiques. Toutes
ces fables se sont réalisées. Je Giens & la main une liasse d’anéis et de
j gemens portant condamuation-contre des voleurs qui s'etai nt in-
trodunits chez lescitovens en wontiaut de fausses caites el se disant
4 ens de police. :

“On venveie les victimes & un recowrs en ptise a partie; recou:s,
hilas, trop souvent illurso_iru.‘ Qu'espeier en effet d’un anet tardif,
qui , pour réparation , priveia des duoits civils un forcat libéie et le
condamuera i des dominages-intéiote qu'il n'a pas de quoi paver?

Ehl puis, les peines, méme effivices, dont ¢ .s ageus devien-
diaient i'objet , peuvent-les done indemniser lecitoyen ¢’'une déten-
tion mbitraive? Ponr des prejudices tiés graves ues d’erews judi-
ciajies, ons'est o ie malheur! malheur i;'i'ép:u‘ublcl commae si par ces
deux exclamations tout ¢ait soldé. Vingt-juatre heures de prison ,
‘pour une ericur de police, sont donc bien peu de chose en compa-
raiton : Petit malheur! petit malheur! mais si petit qu’il soit, pour-
quoi reduire le citoyen o 8’y soumettre, pourquoi décerner la provi-

-idées de son temps; Phedie se contente de dive qu'il les fit puniy,

- des appels corvectionnels & la cour dassises, on place un factionngjie

. pénal de 1810 inflige a'la réhellion; ou, au contraiic, cette

sion contre la liberté? n’est-il dope pas plus juste de zo st‘-uslrai:e;
un mat gue d’en chercher la tardiye répaation? et c'est bien ic ‘ua
prévvnir va(t mieux que réprimer. i ‘ e

Al! eomme la chose deviendait claive si quelgue grand P‘;-";dh‘
nage élait ainsi arrété arbitraivement sur la voie publique, ne fﬁl—bé
que pouy quelques instans! Il est dans Uovdre social Certains inconyg
piens dout on nest touché que lorsqu’on les a vus se produie dah-
de grandes occasions qui sortent de laclasse ordinaire. i

Ainsi, je connais nn départeinent on tel cliemin serait encope

arer si la voiture de M. le piéfet n'y edt cassé ou versé.

Vai bien lu la fable des polissons qui jetaient des pierres & E;;p.
pe ; le malkenrenx n'avait i sa dispesition aucun moyen de les répyi.
mer, que fitil? I lenr donne un sou , s'excusant de ne pouvoir fay
donner davantage; mais il leur cod_.v-eilic de recommeucer leyy ‘eu
avec un homme riche ef puissant gui trayersail en ce moment la pl,.
ce s huic gimiliter, leuy dit-il ; mais ¢e matador n’entendit pas aijfe
rie. H les fit pendic, dit Lafontaine, cédant en cela un peu trdpau‘

\ i -
A1

» Nous avons yu dernitrement dans ce palais méme un trait dg
genre.. Aun bas du petit escalier intérienr qui conduit de la chamlyg

dout fa consigne , apparemment mal donnde , était encore plus ny|
exéeutée. Le soldat avait déjh plusieurs fois brusquc de jeunes gy
cats ,-et méme déchiré la robe de 'un d’enx. PanvreEsope ! maiy gy
président passe ; la sentinelle , au lieu de reconnailve ce magistpat}
fa fierté de sa démarche , 4 la noblesse de son maintien, auélp
Pinterpelle avec rudesse , et méme va jusqu’a I¢ prend e an collet,
Rumeur universelle : un magistrat aing traité ! On mande Loffie
du poste au parquetde M. le procureur-général. De metlienis o dipg
sout donnés , et c’est & présent un vrai plaisiv de monter parg
méine escalier. ( Rire généial. ) Al
En 1ésumé ; Messieuts, je creis avoir completement réfatg s
deux cliefs d’'accusation , et avoir démontré 1° quw'il n'esiste pasds li
a laquelle Isambert zit conseillé de désobéir; 2° quiil 1’y a pas eu do
sa part provocation i la rébeliion dans le sens de Varticle 209:
Fai da m'élever contie cette doctrine d’obéissance proviseire §
e hommes sans pouvoir, de soumission passive a des actes :\rbi'mi,
ves et illéganx. Avece tte doctiine, iln'y a plus de liberté pnasiﬁ&,
Tontdeyiendra permiscontie les citoyens; nos gai an ties disparait-ohg
un impot illégal sera pergu sans loi, non plus & peine de concussion
contrg cenx qui.Iexigeront, mais & peine de vébellion contie ceny
qui v fuseiont de le payer, et qui 1dsisteiont 4 la saisie de lews e
fets. - ;

Un priocipe plus viai est celui de la résistance & Tarbitiaie;
non decette résistance & laquelle on appelle les masses, et quai, co-
stituesait la 1ébellion , mais la vésistance individuelle, & ses risqg
et périls, en présence de la foi. Alors, de denx choses Pune : oifh
résistauce sera jugée mal fondée, parce que 'exécuiion était 1§
et, dans ce cas, le citoyen sera puni des peines séveres que le

tance sera trouvée légitime , et alors le citoyen, qui aunra seul
éloigne le mal de sa personne, sera absous; et celni-li scul seca p ;
qui auia tenté ou consommé le c:ime d’ariestation arbitiaire, o ¢
violation de domicile. S
Dans cette combinaison , on tronve exécution des lois , Iiberlé;
coustitution , iégime légal. ; v )
La doctiine contraire, celle qui donne la provision & arbitraie,
est meurtriere & la loi; elle tue tous les dvoits, elle rnd le citoyed
ceclave de tontagentde Pautoiité quelqu’incompétent qu’il soit elle
est contraire  la liberté que les lois nous promettent , que la Chark
royale nous garantit , ct dont nous avons droit de jouir. B
Je termine par une considération. Quelle serait donc cette qies
tion que 'on impute & M¢ Isambert d’avoir résolu par la négati¥
Ce seiait une question controversée?,.. Une question qui aurallpi
tagé les antenss et fes anéts.... la Cour de Lyon et la Cour de ca
sation.., La Cour de cassation avec elic-méme , puisqu’elle 18l
des arvéts divers..., et quelesauteurset fes an étistes, MM. Gam'nc'tls",
rey et d’auties ne s’y soirt pas rendus. 450
Nest-il done pius permis de discuter libiement sur le droit @
les lois, sur Ja juiisprudence et sur le bien ou mal jugé ces arith’
51 la légisiation est insuffisante et obscuve, chiangez-12;
une loi nouvelle: Mais en attendant , et-piécisément pour que e
loi 4 veuirne soit pas la plus mauyaise possible , luissez Les jurisol
sultes débattie la question. A g
$i I'améliosation de 1.0s lois en dépend, on doit ajouter qag ’
libre défense des citoyens y estintéressée. Jo w'entends pas"ﬁ.e?‘l.‘_
meént cette défense d'un seal individu, quiades priviléges Spe‘:‘;':jf
mais cette défense généiale du droit commun qui prévient les 1
hears pa: tieuliess. :

g
s, on peat dire auss qud?
aime ses joges qui , dans d’antres temps furent aussi les 1018 WW
tions. La magist ature en France est véndree au-dela de toute ’“id-
fonction pubiiqne: on se_refugie a votre Tribunal comine -M"I}Eﬂ‘
des auleis; on vst egaleinent su: d'y trouver protection ; I}“}‘S‘Yoﬂ,
€1 convenir aussi, on a de foites piéventions contie la police. Y04
saniez, a 'ex mple des Cours souveraines vous élever ausx 1;_ius h?'e i
considerations dlu Uovdre public, dans une accusation (ol # !lﬁ"
Vintéret de tons. Clest ia maizon du voisin qui bidle, mals e'lc;_
che ala vétre. e
Leé juge anglais, M. Hott, disait t:2s bien dans I'afiaire de Too¥s -
cusé de résistance & une arvestation arbitraive

Magistiats, s1 la nation aime ses rois

‘on avait vouf'l.q#
cer sur I'un deses voisins: « Quand la liberté d’un sujet estatt

» ¢’est une provocation i tous les sujets de I Angleterce. » WG“"
mons-nous enfin a voir Pintérét public dans I'intérét d'nn Nf
\Y#
-

seul:
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SUPPLEMENT au No 369 du 1o Décenibre 1825,

pn

anion:d’hui-notre zl'u,i" ire, demain ce soia l} votre; rei‘i\sez .I:a'l‘}ét ‘df
48, Jo'vous le dis: c’est fa canse de la cité to ite entidre ;- le pacte
wcial estpartie au procés! - ;

:‘”L‘,l;! {".o--:l- ncJ[\]t 4 dr_':}b-xsmu- rIfe l’.f.‘r'.’ar) s pz'cr-?-.'l al_r.\:'s Iil parole. « hies-
‘i=‘.ﬂ!5 . dit-il je-m’attendais a parle: le dernler dans cetie cause;
;:g:n‘,:}tiitl!i.’lll‘.z!"iﬁ ;‘n porter la p:uolz‘: le scco}lqs.d ; je trouve ]a,d:‘f_e:us'.\“:uu
tellement épuisée, que je rcs.\:sn‘.b.c“. acscz Bien 4 ces soldats d a'rt'w.!c-
sarde qui w'avivent sur le champ de batdile que quand la victoire
u e '

est [::-’\?;u! -.-ﬂ flkpe e b B e A i s s

» Toutefols Pintérét de'ce proces estsi grand que v r’_)lls'n\g pardo
povez sans doirte (i’(‘lc\'r‘r l:l_ vOoix a mon tour. If ne sagit pas. seule-
ment’, ¢n effet, de savoirsi vous CO!%HZIHHIL‘H!L',.UHlei ISCQ\UHIHC ha-
bile, un bon cimj\'en , un Imm:_nc de bien ; on ﬂ?u comparaitre dm'an.t
vous nos libertés les plus précicuses : la liberts de la presse et la li-
berté individuelle. _ ; -

» Larticle rédigé par M Isambert avait pard dans ]:a C'-'a:r::v:e. des
Tribunauz ; V#Echo 'a vépété ; il w'étaiten celaque fidéle son titre;
il et manqué a sa vocation, s'il en eut agi a:nremre{]‘s; ol 7

» Cependant notre journal n’num':r., peut-ctie, été Vobjet d’aucune
soursuite et pious ne 'serions pasaujourd’hui en cause sans une lettre
davis d'un sieur Franchet, adressée & M. le procureur da Roi; lettre

oty an surplus le sieur Franchot sexprime avee la résorve ria plus
louable puisqu’il ne pread pas méme sur lui de donuer a L ‘,r:c:l-{m le
titre qui lui cony ient et qu'il Pappelle jout 11{!.1 soi~dizant !h:fr”'f‘r(fl‘!’.

Je pourrais, Messsgurs, me r(ftmnclwr derriere une question de res:
pnns&bihté et soutenir que ia signatuie c’(‘ .\:%l’ Isamberta pu paraitre
au rédacteur-une parantie suffisante; mais n attendez pas‘dc moi que
je plaide un tel s::fali:mc'. Je deef"'cnchm L’ Echo comme il veni étie
défendu, et ce serait une Hcheté que d’abandonner Me Isambest seul
i laccusation aprés avoir profité de sa consultation.

. Jevous ditai , Messieurs; comment Particle incriming a €t com-
pris par le rédacteur de L' Echo, et .ccrgmcntjc.lg c?mprund_s encore
mol méme malgré le brillant réquisitoiie du ministere public: »

L'avocat nie voit dans article incriminé qu’une juste distinction
entre ceux qui ont le droit dauréter les citovens et ceux 4 qui la loi
le refuse, les officiers de police judiciaire peuvent procéder des ar-
restations dans lescas et d'aprés les formes ¢tablics par la loi; les.
agens de police nont pas le-méme dioit.

» La lo1, dit-il |
ment (et je demande pardon & mon confiére de ne pas étre de son
avis ) justement pairce qu'ils ne sont pas des docteuis et qu’ils n’ont
pas appuis sur les banes de ’école 4 distinguer les cas ou I’awrestation
est permise ‘ou défendue,

«Le rédacteur a vu dans Pafticle une seconde distinction entre les
vagabonds, les gens sans aveu , lesfilles publiques, et les citovens do-
miciliés. Les premiers ne peuvent pas deinander des garanties qu’ils
woifient pas eux-mémes 4 la socidts, i :

» Le rédacteur a pensé que nousviviens sous Pempive da Part. §
de la Chaite qui proclame Ja liberts individpelle, article que jo m’¢-
e de ne pas avoir entendu citer aue seule fois pac le ministere
publie, 4

» Messicuts, je ne veux pas rentrerdans Ia discussion, mais je vais
raisoiner dans une hypothese qui n’est pas celle de la cause; le Thi-
bunal me permettra cotte digression,

» Je suppose que Me Isambert se soit trompé ( je prie Bie Dupin
de me pardonnér cette supposition qui est aussi loin de ma conviction
que de la sienne) je suppese qu’il se soit trompé, du moins ne I'a-
il faie quavec les criminalistes, fa jutisprudence , les magistrats,
eLcetle erreur commuine n'cstelle pas une preuve de' la bonne foi.

» Comment supposer V'intention d'écrire contre sa propre convic-
Uen, au juri- consulte qui s'est toujours montré Vami et fe défousour
des lois, Jo dis Pami et le défenseur des lois, car clest les aimer et
-I('S‘défcndl{) » que de savoir les invoquer méme aux risques de dé-
Plaire 4y pouvoir. :

» Messieurs ; dit eén terminant Vavocat, si dans cette canise notre
tache est belle, la votie est plus belie encore; il vous appartient de
Prouver que vous respectez dans Me Isambert Ja liberté du juriscomn-
sulte | dans tons les prévenus la liberté de la presse’, dans tous leg
CHoyens 1a libeité individuelle. Yousmontrerez auxcitoyens, eff; ayes
Un moment quil w’est pas viai que le procts actuel ne soit que le
1.‘?5ullatdoshaines partieuliéres, et si Jamais des sollicitations inju-
Ieuses: tentaient d'arriver jusqua vous, et de vous dicter vo8 déci-
8'(’"?7 Vous sauiiez vous appropricr les belles paroles d'un de nos
;?:Ei":z:als, €t vous diriez: Le tiibunal rend dcsjugemeus et non des

La parole est 4 M-
Unquge, -
3\'21121::-;8}‘}3"3; Idit—il , sous le régime dcs'ins{itusionﬁ libres que nous
e un“'?? ed a bonté dc.nos ans, les débats de 1a justice devaient
T RnauU: ;{p fans 'Ia nation, c¢’est en cetie vue que la Gazelie des
ciel. g hu‘t“ ut fondée. Le harfcnu ﬁ‘anqz_us eut eafin son organe offi-
o 5 Magistrature elln_—m\umc » au licu de la,pubhcuc trop res-
c . cdes audiences, se vit i son tour environnée de cette pubiligi-
~'[;:fsz::lm qui iui‘t Ia forceet la v ie «l{':s grands pouvoirs de I'état.
Sir Iy Cal':‘)il?glp lions a pem('z.uue année d existence et en Jetant les yeux
efforts ll’ava!ie que [fu,usfm lons patcourue > il nous §(‘111]),|111t que nos
"dtas e'm pas été p(;)rdus pour la st‘:iencfa,et pour ] lm‘mamtv.
ble alli“ﬂf::}-tlf-;lr 105 soins allait Ctre donné le spectacle d'une no-
Oncerfie C]ll: re tous I{}s barreaux du monde civilisé. L:_»:]g-‘tcm.pa
byijja, 7 &'1¢ venait d etre conclue et nous ne songions qu'a faice
Comme sur uyn thédtre commun les gloires si diverses des ora-
»dont chaque nation S'énorgueillit , quand tout-i-coup, au mi-

leupg
‘€ de g 4ipit : x : i 3
devay; 13‘ Utes travaux , survient une assiguation qui nous appelle
1 a police correctionnelle,

Charles Ledru , défenseur de la Gazetiedesy'ri-

le refuse également aux simples gendarmes juste-

ui Fedtosd croive? toirt nona anfioncait avee le

1
1

',J

inistera Pl 1/

iue longue paix : sa'bienveillance nous paraissait powg foujonrs-”

agsurée, Car ason exemple, inacesssibles aux passions qni égarent,
élrangers a tous les partis, nons ne seyvions quela justice et les lois.

Cette noble mission magistiats, vous divez si clie'a aussi ses dans
geis, mais nous ne la tralirons pase e

» Vous savez , Messicurs, en qu’elles circonstances fut inséré dans
la Gazette des Tribunauz article incriming. -

Quoiqu’on en ait dit , les arrestations arbitraires se mu]tnphm"ent
d’ane manitre effrayante-?les Caffin , les Thiberge , les Collin 3
avaient. appris jusqu'oit peut aller 'andace quand elle se croit assue
vée de Pimpunité, etla Cité tremblante se demandait quand devaient
cesser les saturnales de la basse police.

La Gazette des Tribunanzx sétait contentée, selon sa coutume,
d’enregistrer le récit de ces attontats et de &ive connaitre lea débats
qu'ils avaient provoqués devant la Cour d’assisos.

Des lettres nombreuses furént adressées & M. le rédacteur en
chef. On le priait avee instance de publier un article qui fit cons

mailre aus citoyens leurs devoirs ot leurs droits vis-a-vis des ageus

subalternes de la force publique,

» Saps doute, messicurs, il appartenait a un journal, placé par sa
destination méme en dehors des discussions politiques, de répondre
i cet appel. En effet, il ne s'agissait pas d’épot:ser telle ou telle que-
relle , mais d’éclairer les eitoyens sur ce qu'ils ont tous besoin de sa-
voir : de les fixét sur un pointquiintéresse & la foisPami des libertds
nouvelles et le partisan de cos libertés qui avaient regu la conséera-
tion des siécles, » 5

Aprés.avoeir développé cotte idée quela Gazette des Tribunanx

pourrait éviter toute responsabilité en se placant 4 Fabii du nom de

Phonorable prévenu, Me Ledru continue en ces termes :

« Appelés par le ministére public & défondre les principes de cette
constitation , nous ne venons pas plaider des excuses. Non, nous ne
rougissons pas de nous associer 4 la destinée du jurisconsulte qui, sur
ces bancs mémes ot il est venn s'abseoir comme pour les purifier ,
jette encore sur nous quelques vayons d'une gloire qu'il n’appartient
a personne de lui ravir, parce que c'cst P'estime publique qui I'a
faite. » ; .

Ici Pavocat estinterrompn par une scéne bruyante qui se passe a la
porte entre un individa et un gendarme, Ou ertend ces c13s ¢ « Vous
» n'en avez pas le droit..... Laissez-moj y je suis maitre ici...., »

Me Ledru, se retowrnant :
vance. i 3

Me Dupin : Fentends prononcer cos modts : Je'suts mailre icte.ieven
Celui-la évidemment ne connait pas ses droits. Serait~ce un homma
eavoyé tout exprésau secours de accusation P \ _

Le silence se rétablit. Me Ledru continug. Il n’examinera pas si
les pendarmieg et les agens de police ont le droit exorbitant que leus
attiibue P'accusation; tout a ¢ig dit, sur eepeint, parle premiier ora-
teur qui B'ctait pas non plus tellement pauvre dargumens qu'tl n'en
ait soumis de vigoureux au ministére public, mais ce qui lui parait
certain cest que le ministére public ne peut demander compte i
e Issmbert d’uns opigion quitendrait A circonscriie leur autorité,

Quant au droit de résistance 4 Villégalité , Mo Ledru le trouve éfas
bli dsus la loi romaine et dans Pancien droit,

La loi premidre, § 9, au ff. de in jus vocdndo est formella,

Julius Clarus, Farinacius professent cette doctrine,. '

Cependaat on ne peut reprocher & Pancienne 1épistation sa douceur
eovers coux qui résistaient aux ordies de autorité Iégitime, et on
connait Parrét du 10 actobre 158, qui condamna Duval 4 éue pendu
pouravoirvouln arracheranxmains ’un seigent, Clande Chouart Des-
{ampes qui avait (1é condamné a la méme peing parce qu'il avait sé-
duit la fille du président de la Cour.

L'avocat cite encore pour prouver la riguenr des anciens principes

3

ce passage de Farrinacius.,

Sirroaris resistens, ponendo manon ad gulany illorum , punitur

amputatione maniis,

Toutefois on admettait Pexception réclaméo par 12 raison comma
on le voit dansle méme autenr,

i satellites volunt aliyuem capere injustd et indebitd is mor solim

resislere poleritne capiatur, verim etigm dimm sie arimere et eva-

dere queerit, non resistere sed se defendere dicitur .. ettune’, non

soliun eripicns non peecat et non punitur, sed etian: peceat qui non

eripit. | ‘

Ea doctiine cst classique en Angleterre ainsi qu'on le veit dans
Blackstone, Delolme, et dans I'important cuvrage que M. Rey vient
de publier. Ce qui répond suffisamment 4 ceite objection qu'on ne

peut gouverner sans laisser un
plus subalternes, {3
Me Ledru s'¢tonne que Jeministire public ait vu dans la résistance

aux espions la doctrine de la souveraineté du peuple qui ne s'établit
que sur les débris de la royauté.

pouvoir sans borues aux agens les

C'est sans doute une scéne préparée d'a- -

« Vous nous accusez, dit-il , de pro=

fesser co dogme odicux, et pour le prouvervous lnyoquez contie nous

les lois mémes qu’a faites [o peuple sonverain |

» Quant aux dangers que le y
principes professés par Mg Isambert, ils ne sauraient , dit-il , vous
elffrayer. Non ! ce 1est pas assez que des écrivains proclament les
droits des citoyens, pour qu'un malfaiteur s’en empare contre la so-
ciété. Il fawut pour les mettie en pratique cette force d'ame qui n’ap-
p'anicn_t niaux voleurs ni aux assassins. L’lm{nmc qui sest souil{é
auncrime a perdu le sentiment de sa dignité personnelle, I’uni-
forme d'un soldat , Pombre d’un agent de police le font trembler, Ca
n'est pas celui-la qui’ pourra stipuler pour sa liberté !

» Awreste | le ministere public lui-méme ne lm':connai_ipas aux ci-

togens le droit, le devoir méme d'arréter tout individ surpris en fla=

ministére public a cru voir dans les _
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grant délit ; lorsque Je crime peut emporter une peine afflictive ou
infamante : toute la doctrine de Me Isambert est1a. Or, 'agent qui-com-
met une avrestation arbitraire est par cela seul en état de flagrant délit
susceptible de peine infamante . donc la résiﬂtancq n'est pas seule-
~ment nn droit pour eclui sur qui jl a porté les mains ; mais tous les
citoyens présens & cet acte arbitraive , sont obligés d'arvéter Pagent
lui-méme et de le conduire.devant les magistrats, ( Art. 106. )
Me Ledva rappelle les arréts de la Cour de Lyon, et souticat que ce
serait-de la part du Tribunal commettre un excés de pouvoir , tia-

duire & sa barre une Cour souyeraine , que de condamner 'article de

Me Tsambert qui reproduit.les doctrines établies par les arréts,

Me Ledru cite encore an Tribunal la décigion suivante rendue dans
des circonstances fort remarquables.

» C’était en 1807: la paix de ',[‘ilsit_ allait ét_re signée. Neos troupes
deciipaient encove la Wesiphalie; mais on avait cessé de combattre.

»Un corps de gendarmes envoyé i Osnabruch pour la frapper d’une

.contribution extraordinaire , arrive en cette ville pendant la nuit.
Sommés de se levera 'heure méme pour paver le tribut, les habitans
refusent d’ouviir leurs portes. Les gendarmies se vépandent en mena-
ces ; ‘bientot I'alarme est géncrale , le tocsin a rassemblé fes citoyens,
Vhabit francais est sonillé ; les armes de nos soldats sont brisées , plu-
sicurs d’entre eux restent sur la place, les autres sont réduits 4 la
fuite. ; 2

» Le fendemain des forces nombreuses viennent demander compte
4 Osnabruch du courage de ses habitans. 17¢élite des’jeunes gens est
chargée de chaines, et un conseil extraordinaire s'assemble pour les
juger, . _ : 3 i

»laterrogés, ils ne répondent que par des dénégations i des questions

qu'ils.ne comprennent pas. Mais les faits sont accablans; le sang versé
_crie vengeance; le salut de 'avmée demande une justiceexemplaire. ..
Ecoutez.

Parmi les membres du conseil est un jeune officier qui dans le loi-
siv des camms avait coutume de chercher la solitude pour se livier &
Vétude des lois.Le premier, il do:t donner son avis : Il ne dissimule
vien ; oui, un p;r:mhJ malheurnous a tons frappés, dit-il , plusicurs
tancais queles combats avaient épargnés ne veverront point: leur pa-
trie et lenr pere ne les embrassera plus! paix soit & leurs ombres !
Mais étaient-ils sans reproches quand ils portaient ke trouble duns une
ville avant eux paisible? La nuit, méme pour les vaincus , n’est-ee pas
Vheure du repos? Les Osnaburgiens® ont courd aux armes qui seion
les traités dévaient reposer prés du foyer domestique : mais sont-ils
les agresseurs! ne défendaient ils pas les asiles sacrés qui proté-
geaient leurs femmes et leurs filles ? Si Pattaqae était injuste, 1a vé-
sistance ne fat-elle pas légitime? :

» A ces paroles; les biaves qui composaient le conseil ne peuvent

se défendre d’un sentiment qui n’est plus celui de la vengeante. Ces |

yeux menacans n'ont plus que des lavmes; le généial et fes officiers
qui Pentonrent pleurent Pinjustice qu'ils allaient commettie sans le
savoir, et ceux qui allaient périr au nom des lois sent absousd’une
vois unanime.

» Gloire! Gloire & 'orateur qui préludait par un sibean triomphe
dde plus éclatans, mais non pas d-de plus doux succes! Gloire 3
nous , Messicurs, car il est daus nos rangs, et I'étoile de I'honneur
est bien placée sur la poitrine de M* Hennequin ! :

» La population d’Osnabruch g%était vendue & Munster ot siégeait
le conseil. Five les Francais! Tel fut le cri qui’ retentit de toutes
parts. Dés-lors, toutes lr_fs' haines furent éteintes , et au lieu de deux
peuples ennemis, on ne vit plus quun peuple de fities ! 2

» Voila ce qu'a fait la justice! voila la jurisprudence qu'il vous
convient de suivre. Vousla suivrez , Messieurs , ef ne pensez pas que
nous ayons pu concevoir quelques doutes sur la décision que vous de-
vez rendre. Dans cette enceinte , hors de ces ‘murs , toutes les con-
aciences sont d’accord. Non, on ne condamne pas en police correction-
nelle un hoinme comme M* Isambert et cest bien de lai qu’on a pu
dirve que "humanité toute entiére se léverait pour le défclglm.»

- Alareprise de audience Mr Levavasseur, avocat du Roi, prend
la parole : i

«Avant de répondre, dit-il aux divers argumens de la défense, jai &
m’expliquer sur une accusation dont il semble que le ministére pu-
Llic a été frappé. On vousa dit en commencant, & la derniére au-
dience, une plaidoirie si remarquable qui n’a été terminée qu’au-
joutd’hui, on vous a dit que la police cherchait & conquérir Iarbi-
traire et que pour obtenir cet arbitraire avec tous les honneurs de la
ﬁlen‘e c’étaitala magistrature qu’on venaitle demander. Sans doute ,

essieuis, on n’a jamais pu douter de la maniére avec laquelle, si
telles étaient les intentions de la police, vous répondriez A cette sol-
licitation ; mais il a semblé & entendre le défenseur, que sur ce point
le ministére public ne partageait pas vos sentimens, et qu'il consen-
tirait & étre Pauxiliaire de Padministration.

“« Certes, Messieurs, nous ne savons pas quels sont les désivs et les
veeax de Padmiuistration; ils noas sont inconnus; mais ce que nous
savons , ¢¢ (Ue nous pouvons proclamer ici, cest que si ses veeux,
ses désivs étaient contraives a la majesté des lois, nous ne consenti-
rions jamais a étre sou organe , jamais les gens du Roi ne seraient ses
auxiliaires. It pour notre propre compte jamais nous ne consentirions
i déshonorer notre bouche en tenant un langage contrairve 4 la loi.

» Mais avons-nous exposé des principes en opposition avec les
droits que la Charteaturibue, en unmot avec la liberté individuelle ?
avons-nous voulu soutenir que la police fut lamaitresse absolue de la
liberté et que nul n’cut i s'en plaindre? Ah, Messieurs! si telle avait
été Vimpression laissée par notre derniére plaidoirie , nous aurions
6té ‘bien malheureux, nos parvoles auraient bien cruellement trahi
notre pensée, et nous nous empresserions, dés le commencement de
cette plaidoirie, de leur donner le désaveu le plus formel.

digué & ces agens les épithétes les plus odieuses. Il ne m’appartient

» Nous n'en sommes heitreusement pas réduit 1a; non , Meggie
nous n’:n-"o!]s pas préché Parbitraire. Nous ne nous sommes pﬂim“r§'
en opposilion avec ce principe fondamental de la Charte que nu]mls
pourraétve poursuivi que suivant les formes établies parles loig None
nous n'avons point proféré un semblable blasphéme; jamais il n
sortiva de la bouche X’un des organes du ministére public. 7l

» Nous avons soutenu que les arrestations n’étaient point arbiyy;
ves, ainsi quw'on voulait le prétendre , dans les formes et dans les e
quon a spécifiés. o

» Nous avons soutenu que quand bien méme, dats certaing s
ces arrestations pourraient étre arbitraires, la seule voie d’o Positior
que la loi ouvre aux citoyens, cest la plainte, la réclamation (]e\rann
les magistrats , et non pas la vébellion; d’aprés ce principe, consge .
dans nos lois, que nul ne peut étre admis A se faire Justice ““r'e
méme. % -

Les arrestations faites par les officiers de paix sont elles arbitvajres
La loi de germinal an VI lenr donne le droit d’arrestation, Elle
spécifie trente cas différents pour fixer les attributions de la gendare.
merie. Elle les oblige d’arvéter les malfaitenrs dans le casde simples
délits correctionnels. .

»-On est convenu que cette loi était encore en vigueur et quelle
obligeait les citoyens. Mais on a prétendu quelle posait des exceptions
ala regle générale,, qui donne aux magistrats seuls le droit daryes
tation. Les cas spécifiés ne sont pas exceptionnels. Dans P'un de ces
cas s¢ trouve le droit de poursuivre les malfaiteurs ; n’est-ce Pas dire
que ce droit est applicable & tous les cas, ol un méfait a été commis,

» Je néglige cependant cet argument et je veux bien concéder pour
un moment, que le droit d’arrestation ne peut s'exercer que dans les
trente cas spécifiés seulement , et dims ceux qui sont détermings
Part, 138 du Code d’instruction criminelle. Je soutiens que Perticl
incriminé excite & la désobéissance dans ces trente cas et dans les gir-
constances prévues par Part. 138 du Code d’instruction criminelle,

» L’auteur de 'article , dit-il en effet dans quels cas il faudyaitdy
moins obéir? :

» Non, il pose en principe que Parrestation n’appartient. qulau
seuls magistiats. 11 dit ensuite que toutes les fois qu’un agent de po-
lice se permettra de faire une arrestation, ce sera, non-seulenientun
droit , mais encore un devoir de résister, d’appeler 4 son aide les per
sonnes présentes sur le lieu de Parrestation. Mais, dit encore Parti-
cle, si l'on se trouve dans 'un de ces trente cas ol 1’on veconnait un
dioit 4 la gendarmerie , n’opposer qu’une résistance passive. Dansce
cas , je répondrai Tﬁl n’y aura pas délit de rébellion ; mais délit de
désobéissance aux lois.

» Ainsi, je le xépete , Varticle n’a point spécifié des cas ot il serit
ossible de résister. Par cela seul qu’il proclame la résistance possis
ie, dans tous les cas, il a provoqué a la désobéissance aux lois, ik

vévolte. e .

» La résistance est undevoir envers lesiagens de police: On a pro:

pas de défendre ces hommes. Il n’est pas dans notre devoir de rappe
ler les services qu'ils rendent i la société ; comment , sans eux, sans
Ia surveillance continuelle qu’ils exercent, serait- il possible de
maintenir Pordre, de protéger la fortune et la vie des citoyens? Ge
que je veux dire, c’est que, quelques soient ces hommes, si lali
leur a donné une autorité, il faut s'y soumettre d’abord. On dit icit
ou trouver une loi qui donne le droit d’avrestation A des forcats, des
hommes tarés , choisis dans les bagnes? Qu’on indique la loi , a-t
dit, qui peut les investir d’un pareil droit? ;

» Non, sans doute, une pareille loi n'existe pas. Elle n’existe p
pour l}%s agens subalternes; mais elle existe pour les officiers de pat -
La loi a donné des attributions a ces officiers de paix; elle leur dolt

donc protection, quand ils agissent dans les limites de leurs attribé
tions. »

M. Pavoeat du Roi cite la loidu 12 mai 1
de police.

796, qui a rétabliles ager *

» Ai-je besoin, continue M. Levavasseur , de répondre ici acequt
a été dit que nous, qui combattions la souveraineté da peuple, &
traitions ce dogme si désastreux avec toat le mépris qu’il inspirait®
notre conscience , nous allions invoquer des lois faites par- la souve
rainefé du pel:}p!e. Nous répondrons d’une manitre simple; oul, ol
lois sont nées dans ces temps de désordre et d’anarchie , ont le peuplt
¢tait souverain (et la France n'a pas encore oublié cette sanglan
époque)! Mais ces lois, ont é1é en quelque sorte purifiées par la rof
t¢, par la monarchie légitime qui se les est attribuées, et qui lesa ©0F
firmées. ¥ D
» Ce n'est point & Porgane de ceslois qu’il faut s'arréter, il e 8¢
git plus de rvechercher par qui ellesont été promulguées; mi
pour qui elles sont aujourd’hui obligatoires. Je Ie répete, 1e po
souveiain et légitime a approuvé ces lois, notre devoir est ¢ oVt
y soumettre , sans avoir en rougir. » Ll
M. I'avocat du Roi soutient ici que le Code w’a point ahrogoi
droit d’arrestation attribué aux officiers de paix, em donnant e e
aux procureurs du Roi et a lears auxiliaires. Il porte ala défense
défi de prouver que cette loi a été abrogée. Jusques-la, dit-il, lalL |
qu‘on ne nous prouvera pas que la loi de 1706 ait été abrogée PR
texte d'une loi postérieure , nous divons qu'il v a ohlrigation_P"“r'é. i
citoyens de s’y soumettre, que quiconque rdsiste est en €tat i |
bellion , et que quiconque engage 4 résistér commet le delit de P i
vocation & la révolte et 4 la rébellion. I :
» Llanété du 12 messidor an VIIL parait ausssi a M.*1"ayoeal O
Roi avoir consacré le droit d’arvestation donné aux officiers de doit i
Cet avrété est passé aujourd’hui en force de loi. Il donne Ie: il
d’arrestation non seulement dans les cis ou il s'agit d’un erimes |
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encore dans ceux ou il s'agit simplement d’un délit punissable d’une
eine correctionnelle. } LS g b

» Mais une équivoque assez singalidre s'est glissée dans la discus-
sion. La loi, a-t-on dit, le Code ne donne le ch'ou.d’arrcstah(,m que
sur les prévenus de deélits correctionnels, et 1'on ajoute : I!‘ n’y a de

révenus que lorsque Pordonnance de la chambre du conseil a qua-
fifié la prévention. Ce l_l’(-!ﬁ?. que lorsque cette ordqnuaucc est rendue
qu‘on peut dire qu'un iﬂ(_-ll\“ldu cst reellement prévenu. :

» C'est la une pure équivoque, je le répete, et telle n’a jamais pu
due lintention du législateur. Dans une pareille supposition, le
droit d’arrestation deviendrait tout-A-fait illusoire;; car dans presque
tous les eas, lorsque la chambre du conseil a ordonné la mise en pré-
vention , 'arrestation est eflectuée, et il estfort rare de voir une telle
ordonnance donner le mandat de dépot.

» Par le mot prévenu le législateur a entendu dire inculpés. Clest
contre ces gens-la que le législateur a donné aux officiers de paix le
droit de procéder a arrestation. :

» Maisdans tous les cas , et quand on ne voudrait pasentendre dans

“ce seis la loi de messidor an VIII, resterait la loi antérieure du 12
mai 1796, qui, comme nous I'avons dit, établit en faveur des offi-
ciers de paix le dioit de procéder aux arvestations quand il sagit d'un
crime ou d’un délit. ;

» Il ne m’importe pas que la loi soit observée ou non par Uofficier
de paix dans certains détails; qu'il marche ou non son biton 4 la
main ; qu'il fasse ou non procéder ses actes des formalités indiquées
par la loi; ce qui m'importe, cest que la loi a prévu le cas ou les
officiers de paix peuvent faire des arrestations.

» Grices a Dieu, les sommations ne se font plus aujourd’hui au
nom de la loi , elles se font au nom du Roi? ( Légers murmures dans
1e public. )

- 'avocat du Roi s'arréte quelques instans et continue. Il invo-
que & son tour Vautorité de Legraverend. :

» Le droit de résistance, a-t-on dit, n’est réclamé qu’en fayeur des

ens domiciliés; mais qui ne voit qu'une pareille restriction est sans
torce ! Ils ne portent point éciit sur leurs fronts qu’ils sont do-
~miciliés. Comment s'en assurer si vous ne sayez pas qui ils sont , si

vous ne les saisissez pas, si vous ne vous assurez pas de lears person-
nes. Comment autrement connaitre leur domicile? Le premier veni
powrrait dire 4 Pagent qui I'arréterait : Je suis domicilié. Cette sim-
ple parole suffirait donc pour paralyser Vaction de la justice et pour

soustraire un coupable & un chitiment mérité. Au surplus ,
un homme est domicilié, un homme a un domicile tant qu’il n’a

pas été condamné pour n’en pas avoir; un vagabond n’est vagabond

que lorsqu’il a été déclaré tel , et tous les Jours des individus, préve-
nus de vagabondage viennent devant la justice prouver qu'ils sent
réclamés, qu'ils ont un domicile ou des moyens d’existence.

-» Un des avocats entendus dans cette cause a dit avec beau-
coup d’esprit et de sagacité : Une arrestation arbitraive est uir crivie
gui emporte avec soi la dégradation civique. Or Vart. 106 du Code
‘instruction criminelle, dont. nousavons tiré argument; impose non-
seulement aux agens de Vauterité publiquele devoir d’arréter au-
teur d’un crime, Il impose encore ce devoir 4 tous les citoyens pré-
sens, L'arrestation illégale est un crime d’ou il suit que Ia résistan-
ce légale est un devoir et pour celui qui en est victime et ‘pour les
témoins. ; :

_» Oui Parrvestation arbitraire est un crime. Mais il ¥ a entre cé cri-
me et tous les autres une différence essentielle. Lorsqu’il s'agit d’un
vol, d'un assassinat , d’un emprisonnement, il est évident que ces

faits constituent des crimes. 11 est impossible , sous tel jour qu’on les
considere, d’en faire une action innocente. Do il suitquetoutcitoyen
qui voitun individu prévenu par la clameur publique d’en étre cou-
pable , ne court aucun risque d’appeler de tous ses efforts l'investiga-
tion de la jurtice sur la conduite de-cet individu. Mais dans e cas
darrestation illégale, le fait n’est pas aussi aisé i reconnaitre. Il existe
touf:ours en faveur de celui qui arréte une présomption légale qu’il
ne fait que ce qu’il a le droit de faire.»

M. Pavocat du Roi cite ici de nouvean les arréts de cassation sur
lesquels il s'est déja dppuyé dans sa premiére plaidoirie. Il en déduit
cette conséquence que 'obéissance est due aux agensde l'autorité pu-
blique , lors méme qu'ils excéderaient leurs pouvoirs. K

M. Pavoeat du Roi gappuieaussi de autorité de Carnot: « Si Pon
» avait un conseil 2 donner en paveil cas (celui darvestation illégale),
» ce serait d’étre assez prudent
» béir, »

» Ainsi, dit M. Pavoeat du Roi, Carnot se garde bien 'de
quer a la révolte;
soumission. ;
. » En terminant, Messieurs, je dois répondre i une articulation
€chappéc & un des avocats. Tl nous a été¢ impossible de la compren-

€, et nous devrons demander des explications.

» Serait-il vrai, a dit le défenseur de 1 cho, que cette cause fut
;1:: use. personuelle, qu'une haine personuelle s'attachit au pré-

u ? : :

» Nous demandons que signifient ces paroles? S’agit-il d'une accu-
sation lancée contre le ministére public, contre le ministore public
41ssant dans Pintérét d’une haine personnelle ? Quoi! une haine
ﬁgrsonpelle contre un homn}e ue nous ne connaissons pas, auquel

Us n'avons jamais eu affaire! Quant & nous, nous le déclarons

;:f_!;:lsu]t_,‘ notredcrmur,?st'p‘ur de toute espece d’animadversion.
e hautz l!?;que lans Pintérét de quelque haute puissance, de quel-
o Si})_:;ve:}txorl on ait voulu obtenir d,“' nous des pamlccj accu-

etions -ce‘t(‘l tlc‘:-'ll‘s une telle dmnar_ulc nous était faite, nous dépouil-
A A > ge, nous u’lesccndrlons de ce siége, nous réntrerions
i foule plutot que d’assumer sur nous cette honte !

i ! : Pl'OVO"
il conseille aux gens prudens Vobéissance et 1a

pour pouveir prendre sur lui d’o-'

Nous pessistons done dans nos conclulsion_s » etattendu qu’un mt_é-
moire a été distribué, dans lequel Pasticle meriming a été reprot!l.m
en son entier, nous concluons a ce que ce mémoire soit déu‘-uit,ei, dee
qu’il soit donné acte de nos réserves de droit relativement A la pub_ll-
cation des actes dune procédure confide & Me lsan%bei"t, en sa quakhité
d’avocat , et qui devait rester essentiellement secréte. »

M¢ Dupiw demande i répliquer sur-fe~champ. N

M. le président: Le Tribunal ne peut pas prolonger Paudience
plus d"une heure, parce qu’il doit tenir nne andience ordinaire pour
les causes de détenus. ok

Me Dupin : Un quart-d’heure ou vingt minutes au plus me suffi-
vont. M. le président, — Vous avez la parole.

M= Dupin s'exprime ainsi : ;

« Messieurs - c o

» Je n'ai pas besoin d'insister sur le point , auquel M. Pavocat du
Roi vient de darréter. Non, sans doute, la discussion n’a rien de
personnel au ministére publie. 1l s'agit avec lui d’une discussion pu-
rement légale, et avec vous d’une question toute judiciaire. Cette
cxplication suffit; j'entre en matiére. e i

» Le ministére publica pris Four point de démrt Tart. Q‘_de la
Charte. Moi, j’en ferai ma conclusion. On a d’abord voulu ¢tablix
que les cas, précisés par l'article, n’étaient pasceux d’arrestation ar-
bitraire, et ensuite, qu’en supposant méme qu'il y eut arbitraire, il
fallait obéir par provision. Ces, deux th_eses se sont personni-
fices en s'appliquant soit aux gendarmes, soit aux agens de police.
Car pour les procureurs du Roi, les juges d’instruction s Jes commis-
saires de police, etc. ,. ils viennent d’étre écartés de la question parle
ministére public lui-méme. Les voild désormais dem-utéressgs daps
la cause, qui se tiouve ainsi dégagée de ce qu'elle pouvait avoir
d’important. . 2 a3

» Quant & ce qui concerne les gendarmes, je m’étonne en véiité

| que le ministére publicait si long-temps insisté. A leur égard la ques-

tion w'est plus que de pare curiosité, puisqu'il est constant que Me
Lsambert refuse envers eux le droit de résistance. Il fait un deveir
au contraive de leur obéir, et cela uniquement parce qu’ils sont gen-
darmes. Que voulez-vous donc de plus? Seulement 1l_ reveud:qu_e

our les citoyens , qui ne se sentent coupables.d’aucun crime, le droit
Eieu innocent de croiser les bras, de ne marcher que comme foreés,
contraints, et de dire aux personnes présentes : «Je suis ui tel, jede-
meure 4 tel endroit, retenez mon nom, mon adresse pour yenir au
besoin déposer des violences dont je suis victime.» Je vousle deman-
de, est-ce la provoquer i la rébellion ? %

» Relisez MM. avec attention U'article de M¢ Isambert; voila ce que
vous y trouverez : Lisez le, dis-je, relisez le, au licu de su]l)p._nmcr' A
comme on vous le demandait tout a I’heure, le cahier dans'le quel il
vient d’étre réimprimé. Je nai pas besoin de justifier cette ¥éim-

ression ; il est évident qu’on 'areproduit pour le besoin de la cause.
E'est la premiére piece de notve défense. : :
_ »On.nous objecte que ce droit de résistance n’gsl’. pas _écn_t dans le
Cede. Eh quoi, Messieurs, congoit-on une pareille ‘objection dans
un pays ot les citoyens vivent sous la protection de cet axiome de
droit que ce gui n’est pas défendu par la loi est permis? Sommes-
nous donc comme des femmes mariées , comme des mineurs qui ont
besoin d’autorisation ? Est-il nécessaire que la loi consacre des droits
naturels ? Non, Messieurs; ils sont de tous les lieux, de tous les
pays. ls émanent d’un législatenr supérieur A celui qui a fait les
lois de I'an G, de I'an 8 et méme de 1820. : :

»Le Code définit les cas dans lesquels la résistance devient rébellion.
Elle existe cette rébellion , quand on résiste & agent de Iautorits,
agissant pour 'exécution des lois et par mandement de justice. Hous
de la, cest de la part de I'agent qu'est la rébellion, c'est lui qui
viole la loi.

» Ce serait donc & vous & me montrer dans le Code un article:qui |
punit la résistanice , méme. dans le cas d’arbitvaire; jusques-la; je .
suis fondé i dive qu'il peut y avoir résistance, sans qu’il v ait ré-
bellion. '

»Fassons aux agens de police. Le ministére public lui-méme ne les
défend pas. Cependant, quels qu'ils soient, si leur autorité-est légale
on devra s’y soumettre. Mais il fant qu’il y ait une loi; c'est elle que
Je demande et qu'on aurait di me citer; elle nexiste nuile part pour
les agens subalternes dont a paulé Me Lsambert. Pour ceux-la leur au-
torite de fait est toute mystérieuse comme son origine; elle n’est que

de Pceil et de Poreille, et trés peu de lamain.

» On a voulu cependant distinguer Farmi ces'agens ceux qu’on ap

pelle officiers de paix, et pour asseoir leur compétence on & invoqué
laloi de 17g1. Ici, je le reconnais avec le ministere public, quelle
que soit I'époque ot elles sont nées, par cela seul queles lois sont
lois, il faut lear obéir.

» Sans doute, le gouvernement royal a puhériter des actesdes pré-
cédens gouvernemens ; mais il w'a pu le faire qu'avec wéserve. et di.
scernement , comme dans une succession, embarassée de passif et d’a-
tif, ou la moralité surtout de son auteur est suspecte & "héritier. Alors
celui-ci n’accepte que sous bénéfice d’inventaire et cest te qu'a fait
Part. 68 de la Charte, qui n’a maintenu des actes de I"ancien pouvoir
que ceux quine lui sont pas contraires. Et cest-1a, Messieurs, que sont
écrits tolis les droits des francais; c'est I que le trone lui - méme a
pris racine. Et cette Gharte, elle n'a pas été placée seulement sous la
protection de la police , mais sous celle de tous les cioyens.

» A quoi viennent aboutir, Messieurs, ces laborieux efforts pour
redonner la vie A cette lai de 1791, abrogée; puis rétablie, enfin rem-
lacée par la loi du 12 messidor an VI, de cette loi qui, certes, ne
tat pas 'euvre dé'la souveraineté populaire, mais bien du gouver-

nement consulaire , de la puissance impériale,, qui essayait alors d
e
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g'établir. Toujours la tyrannic a d’heurey
an VIII p est pas éloiané du 18 brumaie.

Cette loi dn 12 messidor n’a-t-clle pas ‘té medifide par le Code din-
struction ciiminelle? 1f ne faut pas cigire que tout ce qui est dans la
bulletin des lois goit obligatoire, et je pose ce dilernme : ou la loi da
messidor est conforme au Code d'instruction criminelle, ou elle est

508 prémices, ot fnessidor

contraire, Si elle est conlorme, elle se confond avec lui; sielleest }

contraire, elle est abropée. >

» Quoi qu'il en soit , la loi dé messidor elle-méme ne donne aug
officiers de }:‘mix que le dioit de faire saisir 39 les personnes surprises
en flagiant délit, 2° les prevenus.

Or le terme n’est pas indifférent; revenu pe eignifie pas inculpé ;
alors déja om avait publié les Codes de g1 et.de Fan ; 1a Jangue ciie
minelle était formée et sans doute on ne pouvait la méconuaitie,
dans un décre t surtout , qui doit regpect au lois,

Me Isambeit n’a pas dit qu'on pouvait résister & un officier de paix
mui d’'an mandat; il v'a denné dieit de résistance que contre ces
agens de police si irvitables, toujours préiea mettre la main eur la
collet des citoyeus , parce qu'on les regarde de tiavers » liceque ces
Messieurs croient qu'on les toise , ol méme parce qu’on ama Vimpo-
litesse de les appeler mouchards. Ii faut les voir alors ces pefsen-
nages qui se fout tout i la fois législatcurs, erdonnatcurs, exécu-
teurs; Arrétez-mot cet homme Iy , suivézamor 5 WeRes avee meE , ai
viglon... Car le violon , ne fat-ce que pourvingt-quatre heures s slest
la plus douce satisfaction pour les agens de peolice; ils suiont du

~moins vengé leur injure. y

» L’article g du €ode d'instruction eriminelle énumere les officiers
de police administrative, et daus ce nombre ne sont Dad compris
lcs officies de paix. L'asticle 10, qui fizxe les attributions da préfet
de police, lui accorde le droit de délégation, mais eoulement aux
officiers de police judiciaire , et nullement ;ux ofiiciers de nolice ad-

ministiative. Qui dicit de uno negat de altero, Par. conséquent lex |
officiers de paix restent dans la classe de ces agens, qui sont dans

Padministration ‘ce qu’étaient en droit romain cextains contrats dits
innomcs. £

» Reste done Je flagrant délit, pour lequel ils ont. comme tont le
monde, le droit dariéter, avec cet avantage qu'ils y eont ples aler-
tes; car la loi w'a pas supposé que les citoyens ne peuvaient pas che
juges. du flagrant délit; elle uous a fait Phonneur de pe pas nous
prendie’ pour des machines. Tous les jours la population de Faiis
donne preuve de ce bon scns en prétantinain foite sux victimesqu'on

veutdepowsiler de lenr propriéic, et le journal dsujewrd’bui wous

en fournit une preuye.

~»Aulieu de cela, supposez un négociant de Lven & qui on agent |

de police. disait » « Monsieur, je vous ordoune de ‘me suivre : gen-
davme , empoignez-moi cet homme-1a ; car Cest ainsi qu'ils donnent
-desardies. Le grand-seigueur procede par gestes, peu s'en fant qu’is
n'agissent de méme. » Certes, alors, les mémes ciloyens qui auraient
airété le voleur se seraient. opposés & Varrestation du ciloyen, parce

qu'il est domierlie.... Domicilié, notez-le bien » Messsicars, il est’

soulignéde Pérticle d’Isambert, et je eouligre aulaut que je puis
dans la proronciation. Ici le ministere public nous arvréte 1 donrici-
dids.... vous le dites! mais ¢’est un fait qui exige vérifeation. Ains )
Messieuss, en sortant de ce palais, dans Vintervalie qui nous sépare
de nos domiciles, nous sommes des vagabonds présuniés; le premier
agent peut nous arréter, nous chercher querelie et nous meney i 'ia
préfecture de police; nous dirons en vain 4 Psgent: je demeure i tel
eudroit; venez chez moi : ga ne vous fatiguera pas beaucoupy il faut
obéir et passer provisoirement vingt-quatie keures & la salle Saint-
Martin, La provision est pour P'arbitvaire , la liberte est Pexception.
.»M, Pavocat du Roi, rappelant le reproclie que nous avions fait &
Pacrét de 3819 d’étre un anctde circonstance, a advessé le méme 1e-
proche a Parrét du parlement: Qui sans donte, c’eet un anét de ciy-
constance yendu a la veille de grandas événemens, mais ol le peuple

n’était pour rien, Car ¢’élait vue Jutte entre Je ministdre qui voulait §

substituer 1a forme instable du despotisuie & I'action des los.
» Mais la justice est de tous les tempe, elle ne date que de 1788,

Aussi voyons-nous que les principes de V'arrét sont conformes 4 14 loj §

des XII tables , aux principes du droit fiangais , attestés par Jousse :
aux principes que la Charte a consacrés. :

»Nous avions opposé an ministére public les arréts de Lyon : il n'a

pas cru devoir s'en occuper. Ne regarde-t-il donc comme des arréts
que ceux qni sont favorables 4 I'accusation? Ceus de Lyon ne méri-
tent-ils pas le respect des citovens?

» Mais, dit-on en dernier lieu, si la pelice n'obticnt pas le droit
w’elle réclame , comment voulez-vous wmaiutenir le bor ordre dans
aris? Commient faisait-on donc autrefois, au temps du parlement,

quand la police était unie 4 la justice? On distinguera la police des
malfaiteurs et des vagabonds, ‘et la police des citoyens domiciliés:
Je ne réclame pas un droit nouveau; mais la liberté dont joissaient
nos péres , mais celle que nos lois actaelles nous garantissent et qui
trouveront une nouvelle sanction dans votre jugement. »

Nous regrettons de n’avoir pu donner quune esquisse rapide de
cette énergique et entrainante réplique qui a produit la plus pro-
fonde sensation. M* Dupin avait demandé vingt minutes 3 il g tenu
parole , et rien , absolument vien n'a été oublié.

Une loule d’avocats et de personnes recommandables par leur dge
et par leur rang se pressent autour de P'orateur et lui adressent les
félicitations leg plus vives et les plus sincéres.

On entend Me¢ Chauveau-Lagarde lui dize, avee Paccent de la con-

{ )

» viction : & Bien , fort bien , mon cher Dupin:
» Cloquiende ] celle de la raison! '»

La cause a éte renvoyée 4 huitaine pour eutendie Me
fenseur du Journal die Commerce.

voili la Véritakj,
Ji the ) die
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, TRIBUNAL.CORRECTIONNEL DE ROCHEFORT,

(Correspontlance particulire, )

Un auditoire nombreus, dans lequel on rematquait quelqugg gy,
mes et beaucoup de personnes distinguées de cette ville , assistai s
Faudience du 30 novembre. 11 gagissaitd’une prévention de I)i:tsiﬁnra
escroqueries , abus de blane-seing, soustractions et lacération de‘.]ﬁ[f"
lets , dirigée coutre le sieur Jean-Baptiste Thévenot, connu dg togs
les habitans de Rochefort. 8

"M. Ié procureur du Roi rappelle Vaudacicuse escroquetie ¢
meux Roumage, qui a tiouvé un digne émule dans le
not, riche habiunt de cette ville; et résumant une partie des méfig
de cet individu, il expose qu’aprés une foule d’abus de confiance'jj,
‘profite de la faiblesse de plusiewrs mineurs pour lear faire SONSCrire
des ghgagemens usuraires, qu’il a abusé d’une sign:gtﬂ e qu’on cioyaig
apposer sur.un billet de 1,560 fi. et qui se tiouve apposée Sur uy
eifet de 16,000 fi; que le derpier fait qui a provogqué Vinvestigatioy
de la justice sur Ja conduite du prévenu, est la soustraction'et I:i"'la.
cération ¢’ une reconuaissance de 19,000 fr. et d’un billet de 1,000 £
qu’il auraitanéantisau moment ou le eréancier les lui :u:ettaitpou;
que ce créangig

L 1 fa.
sieur Thgy!

- en recevoir une pareille valeur en effets, et pendaat
¥abseutait un instant pour quelques besoins. .
On avait déja entendu plusicurs témoigs, lovsque M.. Vernet'ag!
j'ud'mt sous-officier au corps royal d’artillerie de mas ine, en garnison
a Toulon , aproduit une pitcequl parait présenter tous les caracliyes
du faux, * - : g
Alors M. le procureur du Roi seléve etdit : o,
Jusques icivousavez vu le detail désindélicatesses of des turpity-
des auxquelles s’est livié Thévenot. Plusicurs de ces actions sont des
délits dont la secieté demande vengeance, les autres ne trouvent"p'la.
ce que dans fa vie du plus malhonnéte howmme; mais nous ne pen-
sions pas qu’d ent poité exces. dimpudeur jusqu’au crime, En g
moment vous pessédez entre vo3 mains des indices suffisans de fauy
en feriture privée , ce qni constitue un ciime coinmis par le sicard,
B. Thévenot. Nous félicitons l¢ sicur Veinet de Pheureux courape
dont il vient de faire preuve en rendant hommage i la vérité; il sei
ouveit parld la eenle porte de salut, si toutefois il en reste €ncore; en
wonséquence, nous requérons que la pidee arguée de fanx soit dépo-
sée sur Ja table du greffier, que procés-verbal en soit dressé, quiun
mandat de dépot soit, séance tenante , décerné contie le prévenu (il
avait joui jusques elors de lalibeité provisorre sous caution ),

faux en écriture privée par les juges compétens,
art. 193 et 365 du Code d’instruction aiiminelle, ‘
Le Tribunal a vendu une décision conforme an réquisitoire PP

en confo; mité dés

iminédiatement en prison par un huissier et un gendarme, }
Ainsi dest désormais alix assises de la Charente-Inféricure que lon
ourra suivre les détails de cette affaire. On n'avait pas encore abordé
e fuit principal, ¢elui qui avait donné lieu 4 Vaccusation ; Ja sous-
traction et lacération d’une yeconnaissance de 19;000 fr. et d’un’ bil-
let de 15000 fr. e
— Le défaut d’espace nous force de’ renvoyer 4 demain Tes détails
de Pandience solennelle tenue aujourd’hui par la Cour de'cassation;
sous la piésidence de M. le garde-des-sceaux. ‘ {5
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PARIS ; O DECEMBRE.

—Tandis que'nous rapportions,d’aprés les autres journaus, leseris
mes dout ils retentissent, les voleurs etaient & nos portes. Unvola
été commis a Bourg, dans la nuit du 29 an 30 novembre : lesmal=
faiteurs se sont introduits A Vaide de fausses clefs dans un magasi
de modes, situe & I'un des anglesde la rue Notredame, ety ont €1
levé des marchaudises évaluees 4 7,000 fr. environ. P

Clest depuis quelques années le troisitme vol de ce genre qui 8¢
commis &2 Bourg A Pentrée de I'hiver, et presque sur la place Pl‘l"
blique. L’audace qu’il annonce duit engager les habitans a yedoublef
de surveillauce et de précautions. |

On nons éerit qu’un jeune homme a été égorgé et noyé dans Ia
lac de Nantua, la 27 novembre & neuf heures du soir, a l'issue de
foire de cette ville. On esf®2 la poursuite des auteurs de ce C"‘?%:
désignés par un compagnon de la victime, qui a eu le bonheur &8
chapper a son maiheuwrcux sort. ( Courrier de I’ Ain.) o

— M, de Feugueray, véférendaire au sceau de France, nous €It

w’il n'existe aucune relation nj parenté entre lui et le sicu!‘_f“fffg"qré
Hont nous avous parlé 4 Uoccasion d’une demande en inscriptiont
faux;

~— M. Clérisse aind est nommé

juge-auditeur & Orthez et M. Ca-
zaux & Tarbes. :

RIS

i Sbsa f

INPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, N°. 34.

et qu’il soit sursis eux débats, jusqu'h ce qu'il ait été statubsurlo

cés-verbal a €té fait de la pitee déposée; et 1o prévenu a été conduit
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