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JUSTICE CIVILE.

COUR DE. CASSATION. — Audience du 6 déeemibre,

(Présidence de M. Brisson. )

Le coproprictaire d’un imnienble indivis ayant hy pothégue lamor-|

te @ il appartenante , cetic hypotheque on inseription ainsi res-
treinte peut-elle s'étendre it la lotaliié de Fimmewdle 5 lorsque le de-
biteur en est devenn seul propriciaire ?

La Cour royale de Paris s'est promoncée ponr 'affirmative.

Son arrét, du 26 janvier 1824, est attaqué pour fausse interpréta-

tion de I'art. 883 du Code civil, et violation des a:t. 2129, 2130 et

2134.

L

. maison sise 4 Paris, rue de la Paix, qui lai appartenait par indivis |

‘avee le sieur Peron.

Postérieurement i cette inéciption, le siear Bru nnement, aut.e
¢iéancier, acquit une. hypotheque judiciaire_sur tous les biens du
sieur Daudrez. : s ofiel hias!

E’année suivante, la maison de la rue de la Paix avant été licitée,
elle fut adjugée au siear Daudiez, qui, par 4, devint propriétaire
de la totaliié, fnclirn 5

Le si~ar Gobault, premier créancier hypothéeaive, ‘prétend avoir
d-oit & la totalité du prix de Ia maison, qui g'éleve & 300,000, bien
qu’.l n'ait en d’abord hypothéque que sur la moitie.

Cette prétention est combattue par le sienr Brunnement ; deman-
dear en cassation. Ses moyens de cassation ont éts développes par Me
Manda oux-Vertamy.

MM Lassiset Delagrange se sont attachée, dans Pintéiét des défen-
deurs,, & justifier les motits de Parrét attaqué. . kb

La Cour, apiés en avoir délibéré dans Ia chambre dir conseil, a
rendu., conformément aux conclusions de M. Joube:t, et au rapport
de M. Ruperou, I'arvét suivant - )

Attendu que, < le copropri¢taire d'un immeuble indivis, ayant aux termes
de Tart 883 du Code civil, un droit éventuel sur la totalité de cet immeuble ,
peut, en vertu de ce droit, hﬂmtlu’!qucr ¢ventuellement cette totalité , Tien ne
soppose néanmoins i ce quun tel eoproprié¢taire borne et restreigne cette hy-
pothéque a la seule portion qu'il possédoit dans 'immeuble ag moment de son
obligation ; 7

Que cette faculté rentre méme dans le systtme de fa spécialité des hypo-
théques qui est une des bases les plus essentielles du régime hypothécaire ;

Attendu en fait que d'apres les termes de Tobligation prescrite par Daudrez
au profit de Gobault, le débitenrn’a littéralement affecté que la moiti¢ de la
maison dont il était copropriétaire, et que Finseription prise par Gobault ne
Porte non plus dans son texte litléral que sur cetle moilié ; ' :

Altendu que Farrét attaqué, en jugeant que Finsecription de Gobault devait
avorr son effet sar la totalité de 1a maison de la rue de la Paix » au préjudice
deeelle prise ultérieurement par Brunnement, demandeur en cassalion , a fait
une fausse application des principes du régime hypothécaire, et de ceux ex-
Pimés par lart. 885 du Code civil, et violé les art. 2129, 2130. et 2134 du
memie Code ;

Par ceg motifs, la Gour easse et annulle Farrét de la Cour royale de Paris,

TRIBUNAL DE I INSTANCE ( 17 chambre ).
(Présidence de M. Moreau.)

Audience du 6 décembre.

Le Tribuna) avait indiqué & ce matin reuf heures une audience
EXliaordinaire pour entendie M Gaival dans Paffaive du Cayla ( voir

N3 notre numéro'du 23 novemb:e Vanalyse des moyens présentés
Par Me Henneguin pour M. le comte du ¢ ayla ).

M: Gainal, dans I'jutérét des enfans du Cayla, - écarte d’abord du
Proces leg querelles; qui ont existé entre M. io comte et M= |3 com-
lesse dy Cayla, et qui ont été éteintes par la sagesse des Tribunaux.

“*du Cayla n'est pour vien dans cette cause; elle se réduit i quel-
ques faitg simples dont il faut ticher de ne point soi tir,

- de Péan de Saint-Gilles a ete constitue dépositaire I’une sommie
de 264,000 fr, Par qui? Ou ne peut pas adresser cetie demande aux
Ehlans. Le défensenr le dirait bien ; mais 4 quoi bon ? M. le comte du
YA atouchs pendant six ans les mtéréts de cettesomme ; il veut au-
a:‘:]:'gtilm toucher le capital. ¥. Péan de Saint-Gilles refuse de le lui

o :q,l?arce que, dit-il, eette somine a eté d‘éposec entie les mains
eﬁjouiPm% (:'omm(‘. ﬂl)P:‘ll'lf’lH!‘[Il aux (:nf‘:msfh_l Cayla, p(')lll‘.ll{tl“(! pere
poy. Pnfaslfl:rdlm I‘es d;_mt.s qui ‘ju; sontn_ccmdn_spm-la I’m etétie remise
it 1S 4 leur majorité, Uy couseil de famille s'assemble ponr

Wer un tuteur ae fivr agx cofuns du Cayla, composé des mem-

Le siear Dandyez hypothéaua ay sieur Gobault la moitié d'une

bres les plus honorables do Ja famille, parmi lesquels on cife M. du
Cayla, pére de celui qui figure au proces. Il ¢t unanimement d’avis
que la somme deposée appartient aux enfans et défere la tutelle ad
fior 4 M. le prince de Craon , ‘gendre de M, du Cayla.

L’avocat soutient en dreitque le dépositaite doit 1 emettre le dépot,
£0't 4 la peisonune qui le [ai a confié, soit 4 celle indiqaée par le
déposant, et qu’a défant d'acte ¢erit, le déposita re doit 4 tous ces
égards en &tre cru sur son affirmation. _

En fait, il prétend que M. le comte du Caylan’a jamais fait acte
de proprietaire des 264,000 fr. dont il s'agit; qu'il n’ena touché que
les intéréts; qu'on ne justifie de rien de plus, et qu’il_est hors “de
toute viaisemblance que M. du Cayla, sil eut.dte propriétaire de
cette somme, se fat_en quelque sorte démis du ‘droit de Padminis-
tier lui-méme. Le défensenr termine en déclarant que tant qu’on
ne détraira pas par des actes la déclaration de M. Pean de Saint-
Gilles, qui suivant lui s fait loi dans la cause » il se dispensera d’eq-
tier dans de plus longs détails, : f :

Me Héunequin demande une remise pour examiner des _pitces
qu’il a recues la veille, et fos communiquer a son adveisaire. Elle lui
est refusce, s L

II'prend la parole et combat les piincipes que son adversaire a
chevché & établir en droit. I prétend que, toute puissante dans Pin-
tiét du dépositaire , la déclasation de celui-ci est sans résultat quant
a [attribution de la piopuété du dépdt, qu'il w’appastient qu'aux Fui-
bunaux de juger. :

L’heure de Paudience ordinaire étant arrivée s M¢ Hennequin §in-
terrompt pour Pappel des causes.

Me Lavaux se présente alors pour un intervenant, qui se prétend
créancier de M= du Cayla et de M, du Cayla fils,

4 M¢ Hennequin dit quil ne sait ca dont il s'agit, que sans-doute son

‘client contestera cette int'éi‘i‘entinﬁ'."M.‘"Idfprémdem se plaint de ce

que M Lavaux se présente aussi tard, Celui-ci réplique qu’il ne re.
tardera point le jugement de Paflaive, qu'il est prét a plaider, qu’il
ne sait pourquoi dans cette cause'personnc ne s'explique; pourquo:
des deux ¢dtés tant de reticences ! Il promet de donner des détails
qui éclairciront tout. :

La cause est vemise & huitaine, : ;

— Le Tribunal a entendu » dans cctte audience, les répliques de
Me Sébire et de Me Plougonlm, dans Paffaire de la Pleigniere,, (voir
nos n* des 16 et 2.3 novembre) , et M. Miller, avocat du Roi, quj a
conclu en faveur du désaveu. La cause est remise & huitaine pour lg
prononce du jugement, :

A ——
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE ( o
( Présidence de M. Chabaud. )

chambre ),

Audiences des 21 novembre et 5 décembre.

Une question qui ne s'est jama’s présentée depuis le Code » €t qui
sans doute ne se représentera jamais, a occupé la scconde chambye
du Tribunal. 11 s'agit de la vahid:té d’une substitution , da seule peut-
étre qui n’ait pu étie atteinte par les lois qui les ont’abolics. Clest Ja
législation toujours si incertaine de nos colonies , et la conquéte des
Anglais qui a donné naissance i cette cause.

Voici analyse des faits exposés par M Fontaine dans 'intérét des
demandeurs en validité.

Le 16 aoit 1797, testament devant Cotala » Dotaire, & Saint-Pierye-
(}e-la—Murtinique, par dame Elisabath Thomsé, veuve Guyot de Roche-
pietre, par lequel elle institue pour son légataive universel son fils),
Adolphe, 4gé de trois ans, et dans le cas o il viendraiy mourit
avant sa vingtiéme année sans dire marié, elle lui substitue la dame
Darzac, sa sceur, ou & son défaut ses enfans. La testatrice n’avait alois
que vingt-quatre ans , huit mois et quatre jours; mais le 12 décem-
bre 1797, parvenue A la majorité fixée par la coutume de Paris, qui
régissait la colonie, elle écrit au notaire Cotala une lettre dans la-
quelle elle ratifie son lestament ; trois mois apres elle déctde’; sa suc
cession se composait de 199,516 e argent des colouies, produisant
6,125 liv. dintérét annuel hyp‘othéquee sur des maisons & la Mayg -
nique; de ses reprises dans la succession de son mari; de 75,000 fr,
montant d’un legs fait par M. Thomé-de-Saint-Prix , son oncle, et
dont le recouvrement n'avait pu étre fait & cause des événemenis de
Ia révolution:

LEn 1994, les Anglais envahivent les Antil'es francaises,

En 1802, 4 la paix d’Amiens, ellés nous furent rendues,

Le jeune Adolphe de Rochepierre atteignait alors sa sixitme arinée;
son tuteur profita du rétablissement des communications avee le con.




Crha),

tinent pour venir en Fr‘aucc; deux raisons U'v déterminaient; 1° I'é-
ducation de son pupille; 2° le recouvrement du legs Thomé-de-Saint-
Prix: . i ;

Adolphe de-Rochepierre fut plaeé successivement dansun lycée
impérial , puis & Pécole de Saint-Cyr; il en sortit avec un brevel de
liet:tenant d’artillerie; mais il périt dans la campagne de 1813. Dans
la ligne maternelle il laissait aujourd’hui pour seule héritiere Mme
Darzac, sa tante, la méme dont 1l est parlé au testament de sa mere,
et dans la ligne paternelle M. Guyot de Chateau, représenté aujour-
&’hui par M. le vicomte de Geslin , et Ml Brigitte Guyot de Roche-
pierre, représentée par Me Scheneider , notaire a Paris, son légataire
universel. ;

Ce décts du mineur;&dolphe réalisait les deux conditions imposées
4 la substitution de 1797; 1° qu’il mourrait avant vingt ans; 2° qu'il
n'aurait pas contracté mariage. "

L’appelée & cette substitution, M Darzac assigna M. le vicomte de
Geslin et M¢ Scheneider en délivrance des biens qui la composent et
qui foryuent les trois quarts de la succession. g :

Me Fontaine, pour prouver la validité de cette substitution , éta-
blit des fins de non-recevoir, résultant dactes de partage, et plu-
sieursiquestions dont ious ne rapporterons que celles qui offrent un
véritable intérét dedoctrive. :

e Une substitution faile en 1797 & la Martinique a-t-elle pu étre at-
teinte par les lois abolitives des 25 octobre et 14 novembre y7ga?

o8 A-t-elle pu Uétre par le Code civil, art. 896 ?

3¢ De cc que ta condition imposée. par le testament ne s est ouverte
gue sous le Code, la question n’est-clle pas la méme que il s était
agi d’une substitution pure et simple?

4o Le grevé étant décédc en France, est-ce la loi du continent qui
doit régir la succession, et disposer des biens qui la composent?

Me Fontaine établit que les lois de 1702 ne sont pas applicables, et
qu’elles n’ont pu frapper de mort que les substitutions faites sur le
continent francais. ;

Un'décret de Passemblée constituante du 8 mars 1790 déclara « que
P’assemblée nationale wentendait pas soumettre les colonies i la cons-
titution ni aux autres lois de la métropole. »

Le 36 mars 1794 , la Martinique capitula devant la flotte anglaise.
L’amiral fit un proclamation dans laquelle il ordonna aux magistrats
de continuer leurs fonctions et de suivre les réglemens et ordonnan-
ces, comme ils avaient fait jusque L.

A'la paix d’Amiens, M. Lefessier de Grandprey fut envoyé ala
Martinique en qualité de grand-juge. Son premier soin fut de publier
un arréte consulaire de 1802 , portant que les Tribunanx existant en
1789 « continueraient de rendre la justice tant au civil gu’au crimi-
»nel , suivant les formes de procéder, lois et 1eglemens alors ob-
» $erves. » ‘ :

En 1804 , le Code fut envoyé au grand-juge, avec faculté de ne
px‘oiimlguer que ce qui serait {e'plus approprié aux meeurs et aux be-
sains de la colonie. : S

En 1805, publication d’un Code, modifi¢ par le grand-juge, et la
yupture de la paix d’Amiens. La Martinique est conquise une scconde
fois ; le traité de 1814 la vestitue & la France; mais dés 1813 le nommé
Rochepierre était decédé.

Ainsi, pas de traces de publication des lois de 1792, qui ont dé-
truit les substitutions; jamais ces lois n'ont été promulguees a la Madr-
tinique ; jamais elles n'ont été enregistices.

Me Fontaine lit ici deux Idttres du directeur-général des colonies
qui constatent ce fait. Tl citeensuite deséditsde nos rois, quidéfendent,
sous les prohibitions les plus expresses, de fawe exécuter aux colo=
nies, et spécialement 4 la Martinigue , des lois qui n’avaient pas ¢té
envoyées par le ministre de la-marine et ti duscrites sur les registres
du conseil supréme; ces édits sont de 1744 et 1746. Il cite encore les
auteurs qui ont écrit sur la matiere, et il conclut que la substitution
de M=e Darzac a échappé a la destruction des lois de 1792.

Le Code civil,, selon M¢ Fontaine , ne peut avoir aucun effet sur
cette substitution; Iart. 2 déclare que la loi w’a pas d’effet rétroactif,
et Vart. 896, en disant que les substitutions sout prohibées, n’a pu
et n'a voulu atteindre que les substitutions & venir ; prohibé ne peut
pas s'appliquer a un fait passé.

Or, la substitution dont il s'agit est contenue dans un testament de
1797 , $ept ans avant ce Code. : . ;

Peu importe ensuite que la substitution ait ét¢ conditionnelle et

que la condition ne soit échue que sous le Code; cette circonstance ne
change rien a la question; un droit conditionnel n’en est pas moins
un droit, une obligation conditionnelle w’en est pas moins une obli-
gation , et une loi nouvelle ne peut pas plus Iatteindre qu'on drot
pur et simple, sans encourix le reproche de rétroactivité; d'aillenrs,
ce serait annuller, avec le Code civil, les clauses d’un testament
qui n'a pas pu se.conff_)rmer i ses (1i_s;)0§itj01;§, puisqu’il n’existait
pas encore, ce qui serait une souveraine injustice.
~ Ayrivant a la gquestion de domicile, M¢ Fontaine soutient que I'é-
vénement du déces du jeune de Rochepietre hors de la colonie , ne
doit pas étre pris en considérationy que son domicile n'en est pas
moins resté a la Martinique ; qu’aucun fait, aucune déclaration ne
font présumer qu’il ait voulu se fixer en France. Dailleurs, il est mort
mineur et n'a pu aveir ni intention, ni volonté efficace de transpor-
ter son domicile.
" 1l avait , il est vrai, celui de son tuteur ; mais le tuteur n’est venu
en France que pour faire des recouviemens et son education ; la
guerre l'a empéché ensuite de retonrner, etil est mort aussi lui-méma,
en 1813¢ avant la restitution des Antilles.

Enfin, quand il y aurait en changement de domicile, on ne voit
pas comment le testament de 1797 pourrait en souffrir; la loi du do-

micile ne régit la succession qu'a défaut d’acte de derniere volonté,

s prétendue faute. M=e Boisard, qui ne se sentait pas coupable; !

et puis il ne pouvait pas dépendre du minenr d*anvuller’ une subsj:
tation , qu’il n’avait pas faite, en passant sur le continent. -

Me Lavaux expose 4 son tour les faits; il établit que la famille gy
writienr de Rochepierre était originaire de Saint-Malo, ¢t non de Jg
colonie/de La Martinique. e

Selon lui, cetté question de domicile est trés importante; Cest Ja
seule quisoit décisive. La succession du mineur de Rochepierre élayg
mobiliere, cest laloi du domicile qui doit la végir. Or, le mineup dg
Rochepierre ; encore militaire , avait pour domicile le tl|'ztl)s:all,"°-“1
st I'on veut, celui de M. Guyot de Rochepierre, son tuteur, quj
avait abandonié la colonie et était venu se fixer sur le continent; i
suit de 14 que la succession est ouverte en France, que c’est la loi,du
continent qui doit la régiv; ¢est-h-dire, le Code civil. Or le Code cigil
art. 896, prohibe les substitutions. /

Me Lavaux dit qu'il ne se dissimule pas que la question se com:
plique par un fait particulier; c'est que la substitution a été faie
avant le Code, que par conséquent au premicr apercu on pourrait .
douter si le Code eivil apu la 1égir; mais il faut bien examiney |g
caractbre et la nature de cette substitution ; elle n’était pas pureer
simple , elle était conditionnelle; or la condition ne donnait qu'ung
espérance , qu'une éventualité, qu’une expectative; elle ne dounait
pas de droits acquis. Ainsi le Code civil a pu, 4 di la frapper; cette
condition lui appartient , car elle s'est ouverte, en 1813, sous l'em-
pire du Code. Pour avoir un droit acquis, il faut possédm' quelque
chose , or M=e Darzac, 'appelée 4 la substitution ne possédait viey
jusqu'é PPéchéance de la condition. Ainsi sans effet rétroactif Particle
896 est applicable 4 la disposition fidei~comimissaire contenue a
testament de M=¢ de Rochepievre.

Me Lavaux cite 4 Pappui de son systéme
porté dans la Gazeite des Tribunaux du 28 mars dernier, et pour
prouver que la succession étant mobiliere et ouverte en France, Ja
snbstitution ne peut pas venir réclamer ses effets sur elle; il kite
Parrét Thorton, ot: on demandait en France I'exécution d’une subg
titution faite en Angleterre, ] o

Aprés des répliques suceessives, le Tribunal a prononcé son juges
meut en ces termes : R |

I'arrét Bournazel, lfap;

i, L ]
Attendu que les lois de 1792, abolitives des substitutions , n'ont jamais d§

publié¢es & la Martinique , que pax} conséquent elles sont inapplicables & la
cause 3 |

Attendu que la substitution, contenue au testament de M=¢ de Rochepierre) |
a é1¢ faite en 1797, avant la promulgation du Code; que ladite demoisellede
Rochepierre est décédée en 1798 5 I
Attendu qua partir de ce déces, M™* Darzac, appelée & la substitution, &
eu un droit irrévocablement acquis ; ¥ L
Que le Code, art. 896, en disant que les substitulions sent prohibées, n'a ‘
évidemment voulu atteindre que les substitutions & venir, et n'a pas l'ralﬁiﬁ
les substitutions déja faites ; b
Ordonne que le testament de M=° de Rochepicrre sera exécuté selon sa
forme et teneunr, déclare honne et valable 1a' substitution y eontenue , el or-
donne qu'elle aura son effet sur tous les biens'dont il éiait permis de dispaser
aux termes des dispositions de la Contume de Paris, en vigueur i la Marti-
nique , au moment ot le testament dont s'agit a été fait; i
Condamne Me Schneider, et le vicomte de Geslin en tous les dépens.

______;:ﬁgﬁ—-—' s

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. ( 1 Section. )

Audience du b décembre.

i

s |

(Présidence de M. Brisson.) i1
|

On se rappelle que le mois dernier Yaffaire du sieur Boisard, 3 |
cusé de voies de fait graves envers sa femme,, fut renvoyée i la pre:
mibre session du mois de décembre , par suite de I'absence des demok-
selles de boutique de I'accusé. Cette affaire est venue aujourd’hul.

Au mois de novembre 1822, Auguste Boisard , alors dgé de vingl
cing ans, épousa M!¢ Reine-Elsa, fille du sieur Li...., W
chand mercier , rue de Provence, n°30. M. L céda sa boutiq:ve,’
son gendre, moyennant un prix convenu , qui devait étre payléa' 5
verses échéances. Boisard aimait tendrement sa femme ; mais il ¢éfait
&’un caractere naturellement sombre et mélancolique. La passion ¢t
jeu, le dérangement de ses affaives, qui en était la suite, et enfin &
funestes accs de jalousie aigrirent encore son humeur et troublérent
bientdt la paix du ménage. Son irascibilité naturelle redoublait a%
approchés des échéanges des billets qu’il avait souscrits i son bedl
pere. Rien n'annoncait cependant qu'il dit se porter aux dermet*
exces, lorsque tout-i-coup , le 23 février dernier, sortant de’s'b? i
qu’i} avait jusqmes-la respectées , il accuse sa femme d’infidélité, ¥
adresse les reproches les plus violens, et veut lui arracher I'aved

sista courageusement ; et les exhorfations du pere de Boisard parvi®
rant enfin & le calmer. Le dimanche suivant, par un contrasie Seg
lier , Boisard se livra a la gaité la plus folle. Il chantait, riait, @€=
mait et courait toute sa boutique, frappant ses comptoirs & coup$
doublés de marteau. Effrayée de ces ridicules dc’mousu.'atm_l:;% i
joie , une des demoiselles de boutique de M Boisard lui CORSEE
de faire coucher pres d’elle sa femme de chambre. dim
Enfin le mardi 28 février, Boisard parut plus trauquill.e. 1l 4
paisiblement aupres de sa femme et lui seiva plusienrs fois la%
avec tendresse. Apros le diner, M=« Boisard avait repris §3 Pja’dfalfl"
la boutique ; son mari la rappelle et lui parle des billets qu 1220
bientdt avoir i payer & son beau-pere. Mme Boisard 'engage @ ”-m,j‘
prendie d'inquictude, et allait sc retirer, lorsque le mart, g ‘
tout-i-coup en fureur, saisit une bouteille et fiappe violemm¢




(143)

1o haut de la téte; M= Boisayd tombe évanouie et baignée
femme ST ris: étouffés de la victime, les demoiselles de
dans 00 saflg;u.‘::i Etinssa(;d t.elléiit 3 la main un troncon de bouteille
boutt ;:)3;“ e;‘w"'e sa malheureuse fgmme; il s'échappe euhq en
even Fapp ¢ suivre; je suis perdul»
siepiant : « On va me poursuivre; je st posar g SOHR ¢
- débris de trois bouteilles furent trouves aupres de M= Boi-
sa‘{i?selie avait la téte ouverte jusqu’a 'os coronal, les levres fendues,
"“choil‘e fracassée , et plus]curs autres bleéssures encore au wsag:s_.
@ maédecin appelé pres d’elle déclare dans le premier moment qul{l
.3:: }l::)uvait répondre de sa vie, et qr:l’eu tout casl la 1}131:1&:1'3 Sfl'lallt
Jongue. M= Boisard ne fut en effet rétablie que dans le courant du
is de mai dernier. 9 e S
mclgzi(:zrd avait pris la fuite; pendant les del}x jours qui pyec.ederrqn‘t
son arrestation il écrivait 4 sa femmcmtant(’).t qu 1_l .\.‘oulz’ut la. ‘\ c‘)u 3
Jembrasser obtenir son pardm} , tantot qur il n’avait ql} .un regi c'tl,
celui de n’avoir pas consommme SOR crime ! Dans sa prison 'cc Hlji -
heureux donna tous les signes dela demfmce. ll’ fatiguait sc.‘,s'f.'mllma‘-
des de chambre de ses plaintes insensces, prétendant qu’ils ¢ 1;::—
chaient A Pempoisonner, et allait se cacher d‘qns les coins les p us
sombres.” L'autorité crut enfin devoir le transférer da_us une maison
de santé , et sa famille elle-méme provoqua et obtint son interdiction
aupres du Tribunal civil de la S'cme. : e : :

})):ms ses premiérs interrogatoires _Bmsn_rd d.eclar’a que la']alouss‘e
seule était la cause de son crime, qu’il craignait qu’on ne lul’eulevat
sa femme , et qu’il avait voulu la défigurer pour sassurer qun elle ne

uitterait jamais. : e
z gujourd’hjui , devant la Cour, il s’est borné i d},'e qu'il avait été
maitrisé par un exces de fureur involontaire, et qu il ne pouvait plus
se rappeler ce qu'il avait fait. Interpellé a plusieurs repuises par M.
le président , pour savoir s'il avait quelques reproches graves a adres-
ser b sa femme , Paccusé a gardé un morne silence. Une sorte de
douleur stupide était peinte dans tous ses traits. Les dames , que les
affaives de ce genre attirent toujours en grand nombre, paraissaient
endre un vifgiutérét 4 l'accusé. - :

Les demoisellesde boutique du sieur Boisard sont yenues conf‘}rmcr
les faits que nous avons déja rapportés. La Cour les a déchargées de
Yamende prononcée contre: elles a la dernitre session, attendu les
causes légitimes qui les avaient empéchées de se présenter.

Parmi les témoinsa décharge , un sieur Soupplet a déclavé qu'un.
jour Boisard , sur le plus léger motif, Vayant menacé de le tuer, lui
avait lancé une bouteille & la téte , et 8'était pris en suite a rire d'un
air stupide. -

M. de Lanneau pere, directeur de la maison de Sainte-Barbe , oi
Boisard a fait'ses études avec ses deux fréres, affirme qu’il connait
parfaitement les trois fréres, et qu’en entendant nommer I'auteur du
crime commis rue de Provence , il n’hésita pas a désigner celui qu’il
voit aujourd’hui surle banc des accusés, Un jour, comme on récitait
une lecon sur les béatitudes, un éléve avant nommé Boisard au
moment oit I'on en était a ce passage : Bienheureux les pauvres d’es-
prit,; Boisard entra dans une fareur qu’on me put calmer qu’avec
peine. « Enfin, dit M. de Lanneau , accoutumé a étudier le caractére
» de tons mes éleves, m’en faisant une étude journaliére , je n’ai ja-
» mais remanqué dans celui-ci que de la bonté , voire meme de la bo-
» nacité, sau} sa jalousie extréme contre ceux de ses condisciples qui
® réussissaient mieux que lui. »

L'accusation a été soutenue par M. de Vaufreland, avocat-gé-
néral. ¥

Me Couture, assisté de Me Aubert-Armand , a présenté la défense
de Boisard. 1l a relevé avec force toutes les circonstances qui prou-
vaient I'aliénation mentale de Paccusé.

Ce systéme a reussi. Le jury a déclaré que Boisard était coupable
d'avoir porté des coups 4 sa femme; mais non pas volontairement.

n conséquence , Boisard a été, non pas acquitté, mais absous par la |

Cour, et condamné aux frais du proces.
R ——
COUR D’ASSISES DE LA SEINEINFERIEURE ( Rouen.)

( Correspondance parliculitre. )

Cette Cour a terminé, le 4§ décembre, Paffaire quelle avait

commencee le 28 novembre (voir notre n° du 1°* déceinbre. )
Heurtaux et Daguet déclarés coupables d’assassinat suivi de vol
. ont été condamnés a la peine de mort. La femme Heurtaux a été ac-

quittée de Paccusation de recélé. .

Lorsque les accusés ont été introduits pour entendre la déclaration
1L Jary, une scéne ‘déchirante a vivement ému les spectateurs. M. le
Président a d’abord prononcé Pacquittement de la femme Heurtaux,
mais lorsqu’il a donné Pordre de la faire sortir, elle sest ¢ amponnée
au bane en s'écriant qu'elle voulait partager le sort de son mari : « Il
» &t innocent comme moi ! disait elle , c’est une injustice! jene veux
« pas le quitter. » Les gcndarmes I'ont entrainée.

aguet abattu garde un profond silence.
mnocent et en

seleve ety v

Heurtaux ¢'écrie qu’il est
 appelle aux magistrats de la décision du jury. Daguet
Ao oIx bas&e p\'otrs’te aussi de son innocence. h
}'avrlé:;eds les réquisitions de avocatgénéral, M. le président prononce
s € mort; mais arrivé aux derniers mots de la formule fatale ,
Jeune magistrat qui, pour la premiére fois, prononcait une con-
\'ﬁ?actfn .‘capimle , est préf a (aéIh’i}lir, et des sanglots étouffent sa
yya st d.grand peine qu'apres s'étre recueilli quelques minutes,
PU trouver la force d’avertir les condamnés. de Ia faculté de se
POurvoir en cassation.
J‘;. Sellznt:exécutés sur la place pu_bliqtze_ du Bourgtheroude.
Mg gt'n?c de la Cl};usc ; qui présidait la Cour d’assises
tacquitté de cette tiche avec la plus haute distinction. Cette

affaire immense présentait les plus graves difficultés. Grices ala
manibre dont les débats ont été conduits, le jury a pu fonder sa
décision sur une conviction telle qu’elle n’efit pas pu étre plus éclai-
rée si tous les jurés eussent assisté comme témoins a la consommation
du crime, et cep ndant toutes les preuves étaient uniquement d'in-
duction. L’intérét desaccusés n'a pas été l'objet de sa sollicitude,
moins que Pintérét de Iaccusation, et pendant la lo\nguc-; durée des
débats, le barreau a toujous eu I'occasion de reconmaitre l'exacte im-
partialité qui les dirigeail. Depuis que la C_our 1_'03':11(: (.13 Rpuen aa
regretter la perte de M. Dupont de 'Eure , jamais on n'ayait vu une
présidence plus remarquable. £ ) A

M. l'avocat-général Bergasse, nommé procureur-général a Montpe-
lier, faisait dans ceite affaire ses adieux a la Cour royale de Rouen.
Son éloquent discours était entidrement improvise, et cepen_dant
rien de plus lucide et de plus précis que cettediscussion de cent-vingt-
sept dépositions, surchargées d’inductions opposées de rétractations
et d’explications a double face.

e
TRIBUNAUX ETRANGERS.

. ANGLETERRE.

On se souvient encore 4 Paris dn célebre compositeur Bochsa , ‘qu
nous quitta précipitamment, vers 1815, laissant quelques affaire§ ¥
déméler avec la justice commerciale, et méme , dit-on,avec la justice
criminelle. 1l s'est retivé A Londres, ou il donne des concerts et ob-
tient le plus brillant succes, Lic cours de ses prospérités a été un peu
troublé par un journal hebdomadaire , le Sunday-Monitor (Moniteur
du dimanche), qui a présenté M. Bochsa comme un escroc, un faus-
saire ; un bigame, et enfin un homme échappé des galéres, Cet article
a été déféré a la Cour du banc du Roi par M. Bochsa, qui s'est porté
simple dénonciateur , sans réclamer de dommages et intérdts.

M. Brougham, avocat des éditears , s'est récrié contre cette marche
peu commune paimi les Anglais qui ont a se plaindre de diffama= .
tion. Il a remarqué que M. Bochsa, en prenant la vo e criminelle,
empcéchait ses cliens 30 produire la preuve méme judiciaire des faits
allégués , tandis ques'il edt pris la voie civile, on lui edt déféré le
serment de la fausseté des faits, et qu’il n’edt certainement pas o0sé
faire une telle affirmation en présence d’une notoriété si redoutable.
Il a conclu & Pacquittement de ses cliens, qui ne sauraient étre vie=
times d’une combinaison aussi tortueuse.

Le jury, attaché & la lettre de la loi, a déclaré les rédacteurs con-
pables de diffamation.

M. Brougham a prétendu alors qu'il n'y avait aucune peine aap-
pliquer, attendu qu'on n’avait point établi Iidentité entre M.
Charles Nicolas Bochsa , plaignant, et le Bochsa (‘tout comrt), dont
il est question dans I'article iculpé.

Le juge Littledale a répondu que cette objection aurait di étre

“faite au commiencement des débats; qu'au surplus on pourrait la pre=

duire devant le conseil des juges, qui auront a prononcer sur la' quo-
tité de la peme.

" — M. Tennison , archevéque de Cantorbéry, mort 1l v a plusd'un
siécle , a 1égué, par son testament en date du o févvier 1715, une
somme de mille livres sterling (25,000 fr.) i la sociélé qui existait
déja a cette époque , pour la propagation de ’évangile. Cette somme,
d’aprés sa volonté | a été placée a la banque de Londres pour servir,
avec les intéréts accumulés , 4 doter des établissemens ecclésiastiques,
lorsqu’on aurait établi deux évéchés protestans, I'un surte continent
de U'Amérique’ septentrionale, l'autre dans les Antilles. Dés 1793
il a été nommé un évéque pour le Canada; mais cest seulement de=
puis deux ans que deux prélats ont été établis, I'un 4 la Jamaique,
I'autre aux Barbades. '

.. Les directeurs de la société de 'Evangile se sont en conséquence
présentés & la Cour des voles ( Courtoff-rolls ) pour demander la déli-
vrance du legs, dont la somme primitive de 1,000 livres sterling ,
s'est élevée, grice aux intéréts capitalisés, & 9,410 livies sterling
(234,200 fr.)

Le maitre des rdles (le président de la Cour) a déclaré que les con-
ditions prévues étant accomplies, le legs serait remis aux directears
de la société, qui sans doute rempliront les pieuses intentions du tes-
tateur.

Ces sortes de legs, avec accumulation d’intéréts, étaient autrefois
trés communs en Angleterre, etils y ont donné naissance 4 des fortu-
ues colossales; ils sont défendus par un acte du parlement depuis une
vingtaine d’années.

IPROECE—— .

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Lanomination de M. Delpit aux fonctions de conseiller & la
Conr de cassation et celle de M. Montaubricq, 4 la place de procu-
reur-général pres la Cour royale de Poitiers , ont occasioné un grand
mouvement dans Povdre judiciaire de la ville de Bordeaux. Voici la
liste des promotions :

M. Degranges-Bonuet , premier avocat-général, est nommé prési-
dent de chambre en remplagement de M. Delpit.

M. Desmirail , deuxitme avocatgénéral , estnommé procureur du
Roi, en remplacement de M. Montaubrieq.

MM. Feuilhade de Chauvin et Ravez fils , substituts du procurenr-

général , sont nommés avocats-généraux en remplacement de MM,
esgranges-Bonnet et Desmirail.




e e s

——

MM. Duduzeau ot Awrélien Desbze ,; substituts du procurenr du
Ran, sont nommés substituts du procureni-général en remplacement
de MM. Feuilhade et Ravez.

Et MM. Ravet et Vignial fils, juge-aunditeurs, succident 4 MM.
Ducluzeawet Deséze, duns lesfonctions de substituts du procureurdu
Roi.

11 parait que les deux places de juge-auditeur sont encove vacantes.

—On doit étre singulierementétonué de voir dans les journau: de la

* rapitale que plusieurs individus, soit parspéculation, soit pouraitirer

Pattention sur eux, pourapitoyer leurs créauciers, ou pour tout autre
motif, aient inventé des histoives, fait de faux rapports et se soient
donnés en spectacle pour persuader qu’on les avait volds. Ce manége
ciiminel semble avoir trouvé des imitateurs en province ; déja plu-
siewr’s de ces scénes coupables ont eu lieu 4 Maiseille ; €L presque tous
deurs auteurs ont été convaincus d’imposture.

Le nommé Dégouté , parcon boucher, répandit le bruit qu'il avait
€téarrété et volé par quatre hommes, dans la nuit du 28 au 29 du
mois dernier,  la yue Malaval , et qu’on lui avait pris 7o cent., c'est-
d-dive 14 sous. Eh bien! Dégouté n’avait rencontre qu’une patrouille
de la police commandée pai 'inspecieur. Sansdoute que la peur avait
transformé , anx yeux du garcon boucher, les agens de police en lar-
rons ; et que revenu de son effioi, il trouva plaisant de faive croire
qu'il avait été arrété et volé. Sur le procis-veibal dressé par M. Ma-
telly, commissaire de I'arrondissement de la Monnaie , Dégouté a été
s & ladisposition de M. le procureur du Roi.

(Journal de la Méditerrande.)

—Robertine Bastet , couturitre, dgée de vingt ans, a comparu le 2
décambie devant la Cour d’assises da-Noid, accusée de meuitre sur
ta personne de son mari. Cette jrune femme, i la suite d’une que-

relle, lui donna un soufflet. Une lutte sen ragea; ils se privent a la
s gagea; ¢

gorge et, malgré les plus grands efforts, trois femmes, quise trouvaient
alois dans la chambre , ne purent les sépaver. Enfin Robertine, 1i-
<hantprise, dit & son mayi , avec accent de la furens : Fa-t-en, ou il

Farrtvera malheur, et au *adme instant elle g'¢lance vers une armo’'-

re, y saisit un coutean et se précipitant surlui, elle le luj plonge dans
le ventre. Le malheureux tombe sur une chaise , en s’écriant : Jz me

“anenrs. 1 expira dans la nuit.

Robertine Bastet a é16 condamnée aux travaux forcés a perpétuité,

‘Elle #’avait cessé de verser des larmes pendant les débats, et elle s’est |

évanouie en entendant Parét. La condamnée s'esl pourvue en cassa-
o,

— Nous éprouvons encoie la douleur dannone 1 un nouve! assag-
nat, comm'’s dans amrondissement de Neufchatel , surle chemin dit
Chasse-Marce , dans la commune &’ Haucout »le 26 du mois dernier,
ve's une heure ap:és-midi. La victime est la £ mume du nommé Ro-
bert Dion , ma:chand de poisson , demeurant 4 Realcamp. Cette fem-
me ¢était a cheval et rapportait 6o fr, en sous , dans un panier qui lui
a été enlevé. L'assassin s'était €chappé : des soupcons se sont eleyés
coutie un inconnu , et son signalement a été distiibué avec beaucoup
de promptitude par les autorités judiciairds , dont le zéle, seconde par,
la vigilance de la gendarmerie , a procuré 'arrestation, le rerdu cou-
rant, & Omécourt , canton de Formery [Oise), d’un nommé Mabile.,
ige de vingt ans, qui a été amené dans la prison de Neufchitel , Ol
le premier 1nterrogatoire qu'il a subia donné une nouvelle force aux
_présomptions dons il était Pobjet. (Journal de Rouen. )
- —Leojnovembre dernier, lachambyre desappels de police correction-
nelleaconfirméle jugement du Tribunal de premiére instance d’Agen,
qui condamne le sieur Monbet fils, du Port-Sainte-Marie » adeuxan-
nées de prison , pouravoir marque des cartes & jouer et en avoir fait
usng(!. 3

PARIS, 6 pEcempac.

— On annonce que M, Parisot, qui depais tiente ans dirigea’t 4 Ja
prefecture de police la division de la suretc, vient d’étre admis ala
retraite. On ajoute qu'il sera vemplacé par M. Duplessis, secrétaire
int me de M. Delavau.

— La s'xitme chambre de police correctionnelle s'est occupée an-
jourd’hui de Paffaive de la Femme Jesuite » histoire véritable par
Raban. Déja le sieur Béraud imprimeur, avait été condamné par dé-
farita trois mois de prison et Joo fr. d’amende, comme complice du

délit d'outrages envers la morale publique et religiense, en tournant .

en dérision le sacremenit de mariage. Cest sur son opposition que le
Tribunal avait 3 statuer.

Me Joffrés, avoeat du prévania, a combattil Jdes circonstances de la
complicité, et a soutenn qu’a défaut par le ministere public de prou-
ver que le sieur Bérand avait prisune part divecte a la publication
de 'ouvrage, il ne pouvait étre prononcé de condamnation contre
dui; que, dans I'espéce, Béraud étant malade ot a la campagne i I’¢-
poque de Pimpression , il n’avait Pas agi aveg connaissance (i'! cause,
el ne pouvait etre que civilement responsable des délits commis dans
goir imprimerie. D'ailleurs, a ajouté le défensenr, la Femme Jesuice
est une fiistoire veritable |, ot le prote du sieur Beraud a cru n’impui-
mer qu'un fait histortgue. Si cette publication constitue un délit, il
faut dés-lors traduire en police corsectionnelle Lous les histoviens qui
ontécrit sur les jésuites, et notamment M., de Thou, qui a rappoits
des faits bhien plus odieux que ceux exposés par Raban » et que cepen-
dant M, V'avoeat-général Jaubert a qualifié i’ historien veridigue.

M. d’Esparbes, avecatdu Roi, a persisté dans les motifs qui avaient

déterminé les juges a prononcer par défant une condamng

mois de prison; il a soutenn que auteur de la Femmg ;

en transformant en un lien de débauche les leux saints, avag )

tragé la movale publique et religiense, et que le sieur Bérayg ;!f"‘

primant cet ouviage , 8'était rendu complice de ce délie, W
Le Tribunal a maintenu le jugement. '

tion hg

— Le méme Tribunal a rendu son Jugement dang l’aﬂ-'a;rea
Diographie des préfets, par M. Lanmlhc-Laugon_ Com';dée-.lﬁ
que bien que plusicurs des articles inciimings sotent 1‘édig-'
des termes peu convenants,”ils ne prdsentent cependant Pas’ oy s

ractéres du délitpréva pac laloi, il a renvoy¢ le prévenu etles likp,
de la plainte. ¢
Le siear Poulton , déclaré coupable de contravention ag y, 1
de 1723 pour avoir exercé le commerce de librairie san
condamneé a 5oo fr. amende. y
La méme amende a été prononcée solidairement contre Jgg Sieay
Chantpie et Leroux dans les mémes circonstances,

s bre\‘et, 1,

— M. Laurent, passementier, avait chez Ini un Commis, oy
Bidot, qui lui parut entretenir des liaisons ext: aordinaireg aveg
jeune homme de ses amis. Tl [ui en fit reproche. Bidot se ¢rug yot
d’honneur et résolnt d’attenter i ses jours. Mais le courage luj py,
quait. Tout autre se serait vésigné & vivre. Bidot vola son nititee g
peérant, disait-il , que la crainte d’une condamnation in["nmante],':m
porterait chez lui sur la crainte de la moit. Il ne se tua pourtang
encoie et ce ne fut qu'au moment ou il allajt dtve arrelé qu'il pi
enfin son paiti et tenta de s'empoisonner avec de la noix vomiqug
ou de sasphvxier avec du chairhon., Rl

Les coup mal assurés ne portent pas. On éteignit le chaibon, op
prendre & Bidot quelques piates de lait. 1l revint 4 la vie pour syl
cette condammation qu’il avait tant redoutde. e

La seconde section de la Cour d’assises,, présidée par M. Cmﬁ,
qui reprenait aujourd’hui ses audiences, a condamne Bidoukg}il"'
ans de réclusion et & expaosition.

— Un ancien conseiller an parlement, M. R..... de Vol
apiés avoir perdu sa fortune entiere dans la révolution , rempij ';,
depuis la vestanration, le modeste emploi d’expéditionnaive dyy
Padminist:ation du Mont-de-Piété » @ comparu aujourd’hui devapls |
Tribunal, prévenu d’un vol de 300 ducats &’or, commis an préiudie
de M. Varennes, ancien pens onnaire de la comédie franca'se, ay
lequel, depais plus'enrs années, il vivait en communauts de doni.
cile. Le preveuu a constimment soutenn qu’il avait vegu cette somuy
du plaiguant i titve de prét. , Erigie

Quelgues civconstances sont venues jeter du doute sur la déposition
de ce dernier. Il g'était plaint de la’ soustraction d’one montre @
or, qu'il attribuaitd R......, et cependant plus tard il fut obliggd
conveniv qu'il Pavait mise lui-méme en gag". M. Courdier a tiréls
bilement partie des civconstances favorables de la cause. Le Tribaul
a déclaré que vien ne g'élevait dans le procés contre Pallégation du
prévenu; il I'a en conséquence renvoyé de la plainte. i

— La 14 du mois dernier, la discorde agita quelques instans
b:andons a la place aux Veaux. A Poccasion de quelques discussions
d’intérét quieurent lieu entre le sieur Duhoux ; tanneur, et les sieus
Gueret et Saunier, bouchers, une rixe s'éleva et le siear Dahout
ayant dit que toute la boucherie ne se composait que de canaille
une huée genéiale s'éleva contre lui et on le mit violeaiment deha
en le traitant ‘de voleur et de faussaire. Le sieur Duhoux a poité
plainte contre les sieurs Gueret et Saunier qui ont été condal_nr@,l
chacun & 25 fr. d’amende et sol.dairement aux frais du proces.

Ernara. — Dans le ne d’hier, 4e colonne, au lieu de : Un offficier
minisiériel, lisez : Un officter public. Et duns la 3¢ colonne, au liet
de : Sur mille personnes conduites aun petit parquet depuis le 17 o
vembie 1825 ; lisez : Sur siz mille personnes. .

Tt
ANNONCES.

Lais d’instruction eriminelle et pénale, on appendice aux Codes criminels,
par MM. Garnier Dubourgneuf, docteur en droit , procureur du Roi, et Chié
nvine , substitut, & Conlommier (1),

Nous rendrons compte de cet important ouvrage. i

— Institules de Gaius, r'cemment découvertes dans un Palimpseste }h’k {
bibliothéque da chapitre de Vérone, et traduites pouar la premire fois &
francais par J.-B.-E. Boulet, avocat i Ia Cour royale de Paris; avee dm'ﬂﬂg“’
destinées & faciliter l'intelligence du texte (2).

TRIBUNAL DE COMMERCE.
AssEMBLEES DES CREANCIERS. — Du 6 décembre.

1 h. Sorel. Syndicat. M. Labbe¢, juge-'1 h. 1/2 Nadot. Concordat. "I'}'
commissaire. t h. 3/4 Dubois. Concordat. = l','

1 h. 1/4 Chevalier. Répartition.— Id.
P

(1) 3 vol. in-8° de 1,600 pages, et pouvant étre réunis en un seul vol. ',i i
Paris, clhiez Toumachon-Molin , libraive , rue Saint-André-des-Arts, n° 491
et Ponthieu, au Palais-Royal. Prix : a4 fr, et 29 fr. par la poste. o

{2) Chez Mansul fils, éditeur , rue de IEcole-de-Médecine , n® 4 b‘-’*-?rf\"
de I'ouvrage enlier : 7 fr. 50 ¢. Le premier commentaire est en vente , Jes 0¥
aalres paraitront de quinze jours en quinze jowrs, ¢l en jnmier prﬂfh‘mf
'ouvrage entier aura paru,
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